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KRONOLOSKO ODREDIVANJE IZVJESTAJA STJEPANA
VERKOVICA 1Z MAKEDONIJE I UPUTSTAVA ZA NJEGOV
POLITICKI RAD U MAKEDONIJI (1862—176)

Ljubifg Doklestic¢

Stjepan Verkovi¢ je dugi niz godina Zivio u Serezu u Makedoniji (1851—
—77), gdje se bio i udomio. Putovao je po Makedoniji i obliZnjim zemljama pod
turskom vlaséu sakupljajuéi razlidite starine. Sakupljao je i makedonske na-
rodne pjesme i pripovijetke, kao i geografske opise i demografske podatke o
Makedoniji. Od 1862. do 1876. bio je u tajnoj polititkoj sluZbi srpske vlade,
za koju je bio plaéen.! Konspirativno ime bilo mu je Petar Viasi¢,

Verkovi¢ je trebao redovno slati obavjeStenja o prilikama i dogadajima
u jugoistotnoj Makedoniji, kao i o kretanju turske vojske. Osim toga, imao je i
politi¢kih zadataka, Trebao je imati suradnike u Makedoniji, kako bi i Ma-
kedonci bili spremni za dogadaje koji predstoje. Naime, Srbija je 1860-ih go-
dina radila da zajedno s Crnom Gorom, Grékom i Rumunjskom, a pomognuta
ustankom balkanskih naroda, zbaci tursku vlast na Balkanu, Pridobivanje
Makedonaca u jugoistotnom dijelu Makedonije za aktivhu balkansku i ju-
fnoslavensku politiku traZilo je i neposredno Verkovicevo angaziranje u dru-
Stvenom Zivotu tog dijela zemlje. To je imalo za posljedicu da je Verkovié,
nekadasnji sljedbenik iliraca u Hrvatskoj, sudjelovao u preporodu Makedonaca
i u njthovom antipatrijardijskom pokretu. U tom pokretu u jugoistodnom di-
jelu Makedonije Verkovi¢ je 1860-ih godina imao vodeéu ulogu sve dok ga nisu
na poletku 1870-ih godina potisnuli carigradski Bugari.

Zahvaljujuéi tome $to je Serez bio upravno i privredno srediste jugoisto-
tne Makedonije i 5to je Verkovié medu Makedoncima ve¢ od ranije stekao
velik broj poznanika i prijatelja radeéi druge poslove, Verkovicevi izvje$taji
obiluju razli¢itim vijestima iz tog dijela Makedonije, U njima nalazimo neke
vijesti o prilikama i dogadajima i iz drugih oblasti Makedonije, kao i njoj
susjednih zemalja. Do svih t'h vijesti Verkovi¢ je dolazio preko kiridZija i
trgovaca, uditelja i sveéenika, te drugih osoba keoje su zbog raznih poslova
dolazile u Serez, narofito u vrijeme velikoga godiinjeg sajma, ili su se do-
pisivale s njime. Zahvaljujuéi, pak, svojoj kljuénoj ulozi u antipatrijarsijskom
pokrebu i povjerenju koje je stekao kod vodeéih Makedonaca u jugoisto€nom
dijelu Makedonije i kod Bugara u Carigradu, kao i svojim vezama i poznan-

tvidi Lj, Doklestié, Zivoini put Stjepana Verkoviéa, Redovi Institute za
hrvatsku povijest XiV, Zagreb 1982,
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stvima u turskim, grékim, patrijar$ijskim i drugim krugovima u Serezu i
Solunu, Verkovié¢ je dolazio i do vaznih politi¢kih i drugih informacija. Zbog
toga su njegovi izvjesStaji veoma vrijedna grada za izuavanje polititke, dru-
Stvene i ekonomske povijesti jugoistodnog dijela Makedonije, kao i povijesti
balkanskih politi¢kih odnosa u 1860-im iu prvoj polovini 1870-ih godina. Osim
toga, u njima ima dosta grade i ¢ Verkoviéevoj djelatnosti, a neSto i za nje-
govu biografiju. Op#irni Verkoviéevi izvjeXtaji bili su do sada samo jednim
dijelom iskoristeni.?

Prvi je izvjeStaj Verkovié poslao po sveoj prilici veé u ljeto 1862. a poslje-
dnji u proljeée 1878. U prosjeku je slao oko petnaestak izvjeStaja godilnje, a
ne 24 koliko je bio obavezan. Vjerojatno je napisac oko 180 do 200 izvjestaja.

04 izvjestaja koje je poslao u Beograd do danas je poznato preko Sezdeset,
Sto predstavija, &ini se, ne¥to vi%e od treéine ukupnog broja Verkoviéevih iz-
vjedtaja. NajviSe ih potjete iz perioda od kraja 1868. do kraja 1873, Vetina
ih se nalazi rasuta po golemom fondu Jovana Risti¢a u Arhivi Istorijskog in-
stituta Srbije u Beogradu.® Nekoliko izvje¥taja nalazi se u Arhivu SR Srb.je
u fondu Ilije Garasanina i u Arhivi SR Makedonije u fondu Varia.

Izvjestaje je Verkovié pisao u Serezu i datirao ih po starom kalendaru.
Obiljezavao ih je rednim brojem. U potetku su ti brojevi tekli iz godine u
godinu dok mu nije na kraju 1864. naloZeno da od slijedeée godine izvjestaje
obiljezava novim rednim brojem.? Tako je od 1865. redni broj izvjeStaja po-
¢injao svake godine ispoletka, tj. od broja jedan.

Izvjes§taje je pisao u sluzbenoj formi, Osim u nekoliko izvjedtaja koji
potinju s »Gospodinel« ili »Prijateljul« u ostalim izvjestajima nema nikakva
uvoda. U izvjeStajima takoder nema ni zavri3etka s pozdravom ili znakom
postovanja. Zavr$avali su jednostavno Verkoviéevim potpisom Vla¥ié. Na nji-
hovom potetku, odnosno kraju, nalazi se jo¥ jedino redni broj, Serez kao mje-
sto slanja i datum.

Kao sto se vidi iz sauvanih izvjeStaja, Verkovié je svoje izvjedtaje jed-
nim dijelom $ifrirao, upotrebljavajuéi pri tome numeridku Zifru. Sifrirao je
svoje konspirativno ime, mjesto i datum pisanja, te redni broj. Sifrirao je i
imena osoba, zemalja i mjesta, kao i pojedine rijeti koje su mogle kompro-
mitirati njega i druge ljude. U Beogradu su do 1872. Verkoviéevi izvjestaji
deBifrirani i prepisivani veoma &itkim kancelarijskim rukopisom, te u &isto-

2 NajviSe ih je dosad iskoristio Iv. KatardZiev, Serskata oblast (1780—
1879), Skopje 1961, passim; isti, Nekoi momenti od polititkata dejnost na Ver-
kovik vrz osnova na negovi pisma, Sovremenost X/1, Skopje 1960, 80—92.

3 U »Zhirci Jovana Ristitax u Arhivi Istorijskog institnta Srbije nalaz] se oko
14000 dokumenata. SloZeni su po redu kako ih je sam Risti¢ sredio. Kako je on
kod toga imao neke svoje kriterije, Verkovifevi izvjestajl se ne nalaze na jednom
mjestu, Izradeno je nekoliko kataloga te zbirke (Arhivist VI/3—4, Beograd 1956,
str. CL, CLI). Medutim, alfabetski i predmetni katalog u sluaju Verkoviéevih iz~
viektaja nisu potpuno iscrpni i sigurni.

1M, Arnaudov, Verkovit i Veda Slovena, Sofija 1968, 328 (24).
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pisu podno3eni vladi i knezu na uvid. Od proljeéa 1872, nekj su izvjestaji pre~
pisivani, dok su neki ostavljani u originalu napisanom dosta &itkim Verke-
vitevim rukopisom, s time $to je izmad Zifriranih mjesta ispisan desifrirani
tekst,

Na nekim izvje¥tajima ima pogreSaka u rednom broju i dataciji, Ver-
koviev jzvjeStaj od 3. III 1870. ima, vjerojatno gre$kom desifranta, redni
broj 4 umjesto 3.5 Isto tako i izvjeStaju od 25. VII 1872, pripada redni broj 11,
a ne 12. Na tom izvjeStaju Verkovié je propustio u datumu napisatj mjesec
juli.® Izvje§taj br, 168 iz 1873. greskom deSifranta je datiran 9. IX umjesto
9. X 1873.7

Iz 1876. postoje dva nedatirana izvjestaja. Po mi¥ljenju N. Sotirovskeg,
oba su vjerojatno napisana u maju 1876, s tim 3to drugi potjede od 8. V 1876, s
cbzirom da se u njemu spominje ubojstvo francuskog i njemadkog konzula u
Solunu.? Buduéi da se taj dogadaj zbio na Durdevdan? (24. IV/6. V), Sotirovski
je utoliko pogrijeSio $to je rafunaoc po novom, dok su svi Verkovicevi izvje-
3taji, a na neke se od njih u svom prilogu i on poziva, datirani po starom ka-
lendaru. Prema tome, oba su izvje3taja iz aprila 1876, s tim 3to drug: potjefe
od 26, IV 1876. To su svakake oni Verkovitevi izvjestaji od kojih je jedan
Janko Safarik najprije proslijedio Ni¢iforu Dugiéu (7. V), a zatim, po svemn
oba, zbog njihove vaZnosti uputio samom Jovanu Ristiéu (8. V 1876).1°

Svoje izvjedtaje Verkovié je majprije pisac olovkom u konceptu.!! Kako
je te koncepte namjeravao Zfuvati, u njima nije upotrebljavao numeridku 5i-
fru, ve¢ ih je na drugi natin uéinio po sebe bezopasnim. Umjesto Sereza,
oznafavao je kao da su to, toboZe, pisma iz Befa ili nekog drugog grada dli
nije uopte naveo otkuda ona potjedu. Umjesto imenom Vladi¢ potpisivao je
koncepte izmigljenim imenima i inicijalima ili ih je ostavljac bez potpisa.
Opreza radi, neke koncepte nije uopfe datirao, na nekima je napisac samo
dan i mjesec, na nekima antidatirao godinu obi®no deset godina unazad, ne
mijenjajuéi pri tome datum dana i mjeseca, dok je na nekima napisaop sivar-
ni datum u cijelosti. Na nekoliko koncepata napisao je imena mjeseci po hrvat-
skom narodnom kalendaru. Osim toga, u nekim je konceptima imena drZava,
naroda, gradova, osoba i jo§ neke rijedi pisao Zifriranim rije¢ima (Fanar um-
jesto Serez, itd.) i%i njihovim inicijalima.

Jedan dio svoje politicke korespondencije s Beogradom — koja se sa-
stojala od koncepata njegovih izvjeitaja koje je slao u Beograd, kao i od

5 Arhiva Istorijskog instituta Srbije, Fond Jovana Risti¢a (= AIIS, JR), XII/5/288.
¢ Isto, XT1I/4/199,

7 Isto, XI1/4/218.

¢ N. Sotirovski, Nekolku dokumenti na Stefan Verkovik za razlovetkoto
vostanie, Makedonijo vo istoénata kriza 1875—1881, Skopie 1978, 267, 269.

* Sl. Dimevski, PoloZbata vo Makedonlja za vreme i po razlovedkoto vosta-
nie spored izve¥tai na avstriskiot generalen konzulat vo Solun, Makedonija vo is-
toénata Ikrize I875—1881, 234-.235.

v AIIS, JR, XXVI/12/7%09 i 710.

it Arnaudov, n. dj., 297.
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uputstava koja je dobivao iz Beograda — Verkovi¢ je u vrijeme zaoStra-
vanja Istodne krize 1875. ili 1876. poslao na Cuvanje Janku Safariku u Beo-
grad, dok je drugi dic — kako je on tada obavijestio Safarika — njegova su-
pruga bila izgubila.’® Korespondenciju poslatu Safariku Verkovi¢ je kasndje
preuzeo i tako je ona nakon njegove smrti u Sofiji 1894. dola u ruke proi.
Ivana SiSmanova, madelnika bugarskog Ministarstva prosvjete. Ona je i na-
kon smrti SiSmanova 1928. ostala u privatnom posjedu sve do 1945, od kada
se nalazi u Arhivi Bugarske akademije nauka.?® Kod toga nije jasno da li je
Verkovié uspic naknadno pronaéi onaj dio korespondencije koji je njegova su-
pruga bila zametnula i da li ga je kasnije pridruzio onom dijelu koji je pre-
uzeo od Safarika.

Preko ¢etrdeset koncepata Verkoviéevih izvjestaja objavio je u Sofji 1968.
akademik Mihailo Arnaudov. Objavio ih je 1 svojoj opseznoj knjizi o Verko-
viéu, zajedno s velikim brojem druge Verkoviceve korespondencije.lt Kon-
cepti izvjestaja objavljeni su u Sestom poglaviju pod naslovom »lzvjeStaji Ver-
koviéa o njegovoj tajnoj polititkoj misiji u Makedoniji (1862—1872)«.15 Naj-
prije je pod posebnim podnasiovom tiskan Verkovicev izvjedtaj o njegovom
putu po Makedoniji 1862, a zatim su tiskana 43 izvjeStaja obiljezena samo
brojevima,

Osim nekih dijelova koji su saZeti na bugarskom jeziku, koncepti izvje-
3taja su objavljeni u originalu i to starom azbukom koja je bila u upotrebi
prije KaradZiéeve i Danifiéeve reforme éirilskog pisma. To, medutim, nije
dosljedno provedeno. Staro slove »je« {€) nije dato u originalu veé je pogre-
3no transliterirano u obitno slovo e (umjesio »jer«, napisano je »er¢, itd).
Osim toga u objavljenim konceptima izvjeStaja ima dosta oditih tiskarskih
grefaka ili loSe pro¢itanih mjesta.

Koncepti izvjestaja objavljeni su sa svim Verkovitevim kraticama i 3i-
frama. Na poéetku poglavlja u kojem su objavljeni koncepti izvjestaja, pri-
redivat je dao popis vetéine njihovih $ifara koje je uglavnom dobro razrije-
&io. Tumadenja nekih kratica, kao i nekih neéitkih mjesta u Verkovitevom
tekstu nalaze se u biljeskama.

Pada odmah u o&i kratkoéa veéine objavijenih komcepata Verkoviéevih
izvjeStaja. Nekoliko njih ima manje od deset tiskanih redaka. Sudeéi po du-
%ini izvje§taja u originalu, jasno je da su mnogi koncepti objavljeni samo frag-
mentarno, Na podetku poglavija u kojem su objavljeni koncepti Verkovicevih
izvjeStaja Arnaudov je naveo da je satuvan »samo mali dio« njih. Tome je
dodao kratko objasnjenje: »Navodimo ovdje u cijelosti ili u izvatku ona mje-

2 Isto, 259 (8)

N Isto, 5.

4 Puni naslov te knjige jest: M. Arnaudov, Verkovi¢ i Veda Slovena, Pri-
nos kK'm istorijata na b’lgarskija folklor i na b’lgarskoto v’zraidane v Makedonija
s neizvestni pisma i dokladi i drugi dokumenti od 1855 do 1893 godina, Sofija 1968,
— Vidi kriti¢ki osvrt na tu knjigu u Lj. Doklesti¢ — O. Ivanoski — V.
Brezoski, Bulgarian post-War Historiography (1944—1969) about the History
of the Macedonian People, The foreign and yugoslav Historiography of Macedonia
and macedonian People, Skopje 1970, 7.

13 Arnaudov, n. dj., 297—321,
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sta koja su od vecéeg interesa.« Iz toga ne moZemo prosuditi koliko Verkovi-
tevih izvjedtaja »od manjeg znatenja« nije objavijeno i koliko se uopée Ver-
kovi¢evih izvjestaja nalazi medu njegovim papirima u Sofiji. Isto tako, iz
toga ne moZemo prosudiii po kojem je kriteriju izvrSen izbor izvjedtaja ili
njihovih dijelova.

Ocijenivii da kronologija koncepata Verkovitevih izvjeStaja nije sigurna,
Arnaudov nije koncepte objavio po datumima koje oni nose, ve¢ ih je po
svojoj ocjeni razmjestic drugaéije. Time je posredno i odredio mjihovu kro-
nologiju. Za neke je koncepte i neposredno precizirao godinu njihova nastanka.
Svoju dataciju je dao u zagradi na samom pocetku koncepta, ne objasnjavajuéi
na osnovu kojih pokazatelja ju je odredio.

U odredivanju te kronologije Arnaudov nije imao mnogo uspjeha. Gre$-
ke u kronologiji prenio je i u svoj osvrt na neke vijesti iz Verkoviéevih iz-
vjestaja koji je dao na pocetku svoje knjige 0 Verkoviéu.!'®* Ustvari, krono-
logija Arnaudova stvorila je jo§ veéu pomuinju u dataciji koncepata Verkovi-
¢evih izvje$taja koju je sam Verkovié zamrsio time Sto je antidatirao ilj izo-
stavljao godine ma veéini koncepata svojih izvje$taja, a na nekima i Citav da-
tum.

Kako postojeéa kronologija Verkovicevih izvjedtaja u konceptu veéinom
nije pouzdana, istraZivadi su bili primorani da vrie vlastite procjene, Te su
procjene, medutim, obitno proma3ene jer se istrazivaél nisu upustali u dub-
lju kronolodku analizu koncepata koja zahtijeva dosta vremena. Tako je zbog
netoéne datacije nekih izvjeftaja u konceptu dosloe do neprecizne kronologije
oslobodilaékih akeija Dimitra Pop Georgieva Berovskog u Makedoniji pot-
kraj 1860. godina u knjizi Riste Poplazorova.’” I moj je sud u prvi mah bio
da svi objavljeni koncepti Verkoviéevih izvjeStaja potjefu iz perioda nakon
1868,18 $to je demantirala podrobnija analiza o kojoj ¢e kasnije biti rijedi. Do
nekih je promasaja u odredivanju kronologije Verkovitevih izvjeStaja doslo i
zbog neto&nog prevodenja mjeseci s hrvatskog narodnog kalendara na imena
po medunarodnom kalendaru.1?

PrevazilaZenje svih dosad navedenih nedostataka objavijene zbirke kon-
cepata Verkoviéevih izvjestaja moglo bi se najuspjednije utiniti pronalaZenjem
njihovih originala. To, medutim, nismo uspjeli potpuno izvesti. PoteSkoéa mije
samo u tome $0 se originali svih objavljenih koncepata nisu satuvali, ve¢ i
u tome 3to je kod nekih koncepata objavljeno veoma malo teksta, a originali
Verkoviéevih izvjeStaja su brojni i veoma opSirni, Zato smo uspjeli pronaéi
samo jedanaest originala tih koncepata.

10 Isto, 87—94.

17 R, Poplazarov, Osloboditelnite vooru?ani borbi na makedonskiot narod
vo period ot 1850—1878, Skopje 1978, 173—177.

1815 Doklestik, Srpsko-makedonskite odnosi vo 19 vek, Skopje 1973, 87,
bilj. 153.

1 Arnaudov je za Verkovidev izvie$taj od 31. sijeénja 1872. naveo da potjete
iz septembra, umjesto iz januara te godine [n, d., 317—318 (38)]. Poplazarov je,
pak, za izvjetaj od 23. listopada 1868. naveo da potjefe iz februara, umjesto iz
oktobra te godine (n. d., 174}. Isto tako, Arnaudov je pogreSno protitao dataciju jed-
nog izvjedtaja, te umjesto »1l. travnjac napisao »11, pravnja« [n. dj., 319 (39)].
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Za koncepie ¢iji su originali pronadeni oipada dilema oko njihova op-
sega i kronologije. O tome ée biti rijedi za svaki koncept Verkovitevih izvje-
Staja ponaosob. Usporedba koncepata i pronadenih originala pokazala je ta-
koder da su potrebne neke manje dopune u tumacenju $ifara koje je dao
Arnaudov. Na pr., »saraf« ne znadi ruski konzul, ve¢ samo konzul, dok je
»Sirski saraf« bila &ifra za ruskog konzula, Usporedba nam pruza i mogué-
nost za razrjeSenje nekih kratica i u onim konceptima &ije originale jo§ ne
posjedujemao.

Da bi upotreba i onih koncepata Verkoviéevih izvjeStaja &ije originale ni-
smo uspjeli nadi bila lak$a i egzaktnija u pogledu njihove kronologije, poku-
3at éemo utvrditi toéno vrijeme njihova nastanka. Kod toga éemo se posluZiti
usporedbom njihova sadrzaja sa sadrzajem drugih Verkovitevih izvjeStaja tija
je datacija poznata, kao i usporedbom njihova sadrZaja sa sadrZajem iz onih
mnogobrojnih pisama koja je Verkovié u to vrijeme primao, a koja su ta-
koder objavljena?® U toj analizi neéemo se osvrtati na Citav sadrZaj konce-
pata Verkovitéevih izvje§taja veé éemo se pozivati samo na one podatke koji
nam omogucéavaju vremensko preciziranje tih izvjeStaja. Koncepte izvjestaja
obradit ¢emo redom kako ih je svrstao Arnaudov prilikom objavljivanja. Pri
tome netemo stalno isticati da je rije¢ o konceptima Verkoviéevih izvjestaja,
ukoliko to ne bude doista potrebno. Nazivat ¢emo ih jednostavno »izvje$tajic.

Arnaudov, 298—299, IzvjeStaj datiran sFanar 3 Sept. 1862« Iz sadr-
%aja se jasno vidi da je to Verkovifev izvjeStaj o uprave izvrienom putova-
nju po Makedoeniji. Napisan je u Serezu 3. IX 1862.

Arnaudov, 299 (1). Izvijeitaj ima samo Verkoviéevy rednj br, 13. Ar-
naudov smatra da potjece iz 1862. To je zapravo koncept drugog dijela Verko-
viéeva izvjeStaja od 1. XTI 1871 (13), ¢iji se original nalazi u papirima J. Ris-
tiéa.2! Medutim, ni taj dio nije u cijelosti objavljen. Nedostaje pasus o upra-
vi i 8lanstvu grkomanskog dru$tva »Silogos«, kao i pasus u kojem je Verkovié
objasnio kako je doSao do podataka o tom drudtvu. U prvom dijelu koji je op-
sezniji od objavljenog drugog dijela, Verkovié¢ opSirno prenosi sadrzaj razgo-
vora s Getvoricom bugarskih trgovaca u kojem su oni iznijeli negativno mi-
$ljenje o svojim politickim vodama i svojoj inteligenciji.

Arnaudov, 300 (2). Izvjeitaj datiran »Dup. 23 Nov. 861«, br. 14, To je
&ni se, koncept zadnjeg dijela Verkoviteva izvjestaja od 23. XI 1871 (14), &iji
se original nalazi u papirima J. Ristiéa.?2 Prve dvije reenice na poletku ob-
javljenog koncepta, kao i prva reéenica posljednjeg pasusa u njemu, sadr-
Zajno, ali ne i doslovno, odgovaraju originalu, dok ostalog teksta objavljenog
koncepta od nekoliko refenica mema u originalu, Medutim, po sadrZaju se i
one uklapaju u tekst originala, jer je rije¢ o Skolovanju nekih makedonskih
mladiéa. Cini se da je Verkovié kod pisanja originala izvje$taja na tom mje-
stu preformulirao sadrzaj koncepta. U neobjavljenom dijelu izvjestaja, koji je

20 Dokumenti za b’lgarskoio v'zraZdane ot arhivata na Stefan I Verkovit
1860—1893 (dalje Dokumenti), Sofija 1969, str. 660.

1 ATIS, JR, XII/4/161.

B Tsto, XI11/4/164.
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veti od objavljenog, dao je podatke o nekim akcijama sereskog drugtva »Silo-
gos« j 0 njegovim nastojanjima da pridobije Makedonce.

Arnaudov, 300 (3). IzvjeStaj ima samo redni br. 19. U njemu je Ver-
kovié¢ obavijestio poglavare da je D[imitar] G[eorgiev] M[akedonskil, tj. Di-
mitar Pop Georgiev Berovski, »pet dana pred BoZit« stigao iz Beograda k nje-
mu u Serez i da je nakon dva dana produzio kuéi. Iz saéuvanih pisama vidimo,
pak, da je Berovski iz Beograda m oktobru 1865. molic Verkoviéa da mu po-
sudi novac za povratak ku¢i u Makedoniju i da se Verkovié¢ od kutée u Be-
rovu javio u februaru 1866. godine.?® Iz toga proizlazi da je Berovski u Serez
doputovao prije BoZi¢a 1865.2* Prema tome, ovaj je izvijeStaj Verkovié najvje-
rojatnije napisac na samom kraju 1865, na §to ukazuje i njegov visoki redni
broj.

Arnaudov, 300 (4). Izvjeitaj ima samo redni br. 26. Arnaudov ga je
smjestio u g. 1863, iako dva podatka iz tog izvjeStaja dokazuju da on potjele
iz 1864, Verkovi¢ na kraju izvjeitaja spominje ufenika koga je »prosle go-
dine« bio uputio na Zkolovanje J. Safariku u Beograd i moli da mu se dade
stipendija. Svakako je rije¢ o Steriji Vodenliji. Njega je u ljeto 1863. bio pri-
hvatio Safarik, o &emu je on tada pisao Verkoviéu.?d U izvjestaju je Verkovié
naveo i to kako kod Turaka postoji misljenje da bi srpski knez Mihailo trebao,
poput rumunjskog kneza Kuze, posjetiti sultana zbog rjeSenja spornih pitanja.
Poznato je, pak, da je knez Kuza bio u Carigradu u junu 1864.25 Iz toga sli-
jedi da je ovaj izvjeStaj napisan najranije ljeti 1864.

Arnaudov, 300—301 (5). Izvjeitaj datiran »Be&, 5 Maja«, br, 22, U
njemu se govori o sakupljanju vojske u Debru radi odlaska na granicu Sr-
bije. MoZda se taj podatak moZe povezati s turskim wojnim pripremama u
proljetu 1864. kada je kod Turaka postejala bojazan od napada Srbije i Ru-
munjske.?® U prilog misljenju da je taj izvjeStaj iz maja 1864. govori i njegov
redni broj. Tako velik redni broj nije mogao postojati u maju 1863. jer je Ver-
kovié svoje izvje§taje poteo slati tek u ljetu 1862. niti u maju 1863. i kasnijih
godina, jer su u tim godinama redni brojevi svake godine poéinjali ispotetka.
Po svemu se &ini da je to izvjeStaj od 5. V 1864 (22).

Arnaudov, 301 (6). IzvjeStaj ima samo redni br. 29. U mjemu je Ver-
kovié potvrdio da je prije 15 dana primio plaéu za posljednji kvartal te go-
dine. Buduéi da je tada radunska godina u Srbiji poéinjala 1, novembra,*™
Verkovi¢ je tu plaéu mogao dobiti izmedu augusta i oktobra 1864. U izvje-
Staju je svoje pretpostavljene obavijestio i o tome da knjige jo§ nisu stigle,
§ta je naveo i u spomenutom izvjedtaju br. 26, za koji smo na osnovu drugih
podataka utvrdili da potjede najranije iz ljeta 1864. Prema tome, &ini se, da
taj izvjestaj s obzirom ma njegov redni broj potjede iz jeseni ili zime 1864.

! Dokumenti, 189—190 (149), 209—210 (162),

Ba y, Poplazarov, n, dj., 173,

# Arnaudov, n. dj., 265 (27), 286 (29).

¥ Gr. Jak$§ié-V. Vudkovié, Spoljna politika Srbije za vlade kneza Mi-
haila, Beograd 1963, 197.

26 Isto, 194—195.

7 Arnaudov, n. dj., 324 (D.
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Arnaudov, 301 (7). IzvjeSiaj datiran »Beg 28, Ja. 1858«, To je koncept
manjeg odlomka iz Verkoviceva izvje$taja od 28, I 1869 (2), Ciji je original
saéuvan u papirima J. Ristica.28 U tom izvjeitaju, od kojeg je objavljen samo
njegov kraj, Verkovié je opsirno obavijestio o pobuni u debarskom Kraju.

Arnaudov, 301 (8). IzvjeStaj datiran »856«, br. 1. Arnaudov ga je
smjestio u g. 1864. U njemu je Verkovié izvijestio na koji je natin podijelio
dobivene crkvene knjige i bukvare, Prilozio je i potvrdu kukulke opéine o
primljenim bukvarima, a najavio je da ¢e drugi put poslati i potvrdu nevro-
kopske opéine, Cini se da tu potvrdu nije ni kasnije poslao, te je zato pismeo
nevrokopske opt¢ine od 3. XII 1864. u kojem je ona potvrdila primitak 200
bukvara ostalo medu Verkovitevim papirima.?? Na temeljy datuma tog pisma
iz Nevrokopa proizlazi da je Verkovié dobivene kmjige podijelic pred kraj
1864. Sam je, pak, izvje$iaj, buduéi da nosi redni broj 1 i da je u njemu Ver-
kovié potvrdio kako je »pre tri dana« primio iz Beograda uputstvo br. 1, vje-
rojatno napisan na potetku 1865. U ovom sludaju mora da je Verkovi¢ kod anti-
datiranja samo zamijenio mjesta dvaju posljednjih brojeva na 1865. goauti.

Arnaudov, 301—302 (9). Izvjestaj datiran »Fanar, 21 Aprila 1864«, br.
21. Izvjeftaj je potpisan Verkoviéevim konspirativnim imenom Vla$ié, a Fanar
je bila Sifra za Serez. To upuéuje na zakljudak da je Verkovié ostavio na nje-
mu sve podatke koje je naveo na svom izvjeStaju od 21, IV 1864 (21), s time
$to su na originalu oni bili napisani numeri¢kom sifrom. Da izvjeStaj nije anti-
datiran, tj. da ne potjefe iz 1874. ili neke druge godine, vidimo iz Verkoviteve
vijesti da je dotadasSnji zamjenik mitropolita u Melniku, episkop Prokopije,
imengvan za hercegovatkog mitropolita. Prokopije mora da je postavljen za
hercegovatkog mitropolita upravo 1864. jer znamo da se veé 1865. nalazip u
Mostaru.30

Arnaudov, 302 (10). Izvjestaj ima samo redni br. 2. Arnaudov smatra
da potjefe iz 1866. Medutim, 2ini se da on potjete s potetka 186%7. U prilog
tome govore neke vijesti koje se u njemu spominju. Informacija da grkomani
u Serezu svake noc¢i odrzavaju tajne sastanke na kojima se dogovaraju kako
bi, uz Tesaliju i Epir, i Makedoniju pridruZili Grékoj i da razmisljaju o iskr-
cavanju {grékih) ustanika na Halkidiku, odito je nastavak informacije koju je
Verkovié dao u izviestaju od 3. I 1867 (1) koji je Arnaudov objavio neposredno
nakon ovog izvjeStaja. Verkovié je tada obavijestio pretpostavljene i o svo-
jim nastojanjima da pronade povjerljivog tovieka u Albaniji. To se poklapa
s pokuSajima Srbije na kraju 1866. i na poletku 1867. da uspostave suradnju
s Albancima.’! U izvjeStaju je Verkovié takoder naveo kako je prije pet dana
primic pismo od Kov[afevskog] u kojem ga je taj obavijestio da »zbog neki
seoski poslova« nije mogao dodi u Serez. Pismo takvog sadrZaja utitelj N. Ko-
vadevski je 17. I 1887. poslao Verkoviéu iz Nevrokopa.32 Sve to pokazuje da je
taj izvjeStaj napisan u drugoj polovini januara 1867.

B ATIS, JR, XII/5/270.

2 Dokumenti, 140—141 (108).

s Jsto, 284, bilj. 6.

1 Jaksic-Vuckovié, n. dj., 339-—341.
= Dokumenti, 262—283 (208).
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Arnaudov, 302—304 {11, 12). Izvjedtaj datiran »Par. 3 Jan 86¢«, br, 1.
Njemu, po Arnaudovu, pripada i jedan kratki dodatak koji je on objavio nakon
izvjeStaja. Arnaudov je 8 pravom ovaj izvjeStaj smjestio u januar 1867, jer
je to izvjeStaj od 3. I 1867 (1). Na to ukazuju dva podataka iz tog izvje3taja.
Prvo, Verkovi¢ je obavijestio svoje pretpostavljene da je Tesalija »sva u pla-
menu« i da se priprema iskrcavanje velikog odreda gréko-talijanskih ustanika
na Halkidiku. Ta se vijest poklapa s pojavom manjih buni u Epiru i Tesaliji u
decembru 1866. kojima su se pridruzili dobrovoljci iz Greke. To je u stvari bilo
prodirenje ustanka na Kreti koji je planuo u ljetu 1866.3% Drugo, Verkovié je
svoje pretpostavljene takoder upoznac kako se veé tri mjeseca dopisuje s O[cem]
Plavelom)]. Rije¢ je o interesantnoj prijepisci izmedu Verkoviéa i dakona Pa-
vela, sluzbenika ruskog konzulata u Solunu, koja je zapotela negdje u oktobru
1866. Za tri mjeseca, tj. do pofetka januara 1867, Verkovié je primio devet pi-
sama od dakona Pavela, koja su i objavljena.’*

Arnaudov, 305 (13). Izvje$taj ima samo rednj broj 11. Arnaudov smatra
da on potjele iz aprila 1868. U njemu je Verkovié referirac o razgovoru koji je
vodio s grékim konzulom u Serezu prilikom ¢estitanja Uskrsa, Konzul ga je
tada obavijestio da je Srbija predloZila Grikoj savez protiv Turske, a da je
gréka viada odgovorila kake Gréka nije za to jo§ pripremljena, ali da ¢e o
tome jo& razmisliti. Prema danu kada je taj razgovor voden, izvjeStaj je pisan
u aprilu ili na potetku maja, ali po navedenom sadrzaju razgovora izvjeitaj me
potjede iz 1868. jer je jo§ 14/26. augusta 1867. bio sklopljen savez izmedu Srbije
i Greke. Konzulova informacija svakako se odnosi na neuspjeli pokusaj prego-
vora Srbije s Grékom od januara do aprila 1867, a ne na onaj iz 1866.3% U
prilog zaklju¢ku da je razgovor voden upravo na Uskrs 1867, govore i neke
druge pojedinosti iz tog razgovora. U mnjemu je bilo rijeéi i »o mapudianju
srpskih gradova od Turske i o grdkom ustanku na Kreti«, Do ustanka na
Kreti je doslo u ljetu 1866, te on nije mogao biti predmet razgovora u proljeée
te godine. Koraci, pak, za povlaéenje turskih posada iz utvrdenja u Srbij: podu-
zeti su od strane Srbije u Carigradu u novembru 1866, ali do napustanja utvr-
denja do3lo je tek na osnovu sultanove naredbe od 30. II/11. IV 1887. §to je
i dzvrdeno do 24. TV/6. V 1867.3¢ Verkovié je vierojatno upravo u to vrijeme
i imao razgovor s grékim konzulom.

Arnaudov, 305 (14). IzvjeStaj ima samo redni br. 1. Zbog kratkoce tek-
sta ne moZe se s to¥noséu odrediti od kada izvjestaj potjece.

Arnaudowv, 305 (15). IzvjeStaj datiran »Beé, 20 Marta 868«, br. 3. Sudeéi
po podacima o sakupljanju miadiéa za vojnu ¥kolu u Beogradu, Verkovit kon-
cept ovog izvje§taja nije antidatirao, te on potjece od 20. III 1868 (3}). U njemu
je Verkovié informirao svoje poglavare da ga je prije nekoliko dana »obrazo-
vani i pouzdani prijatelj iz Dup[nicel« obavijestio da ¢e nastojati pronaéi
mladiée (za vojnu Skolu u Beogradu), iake su mladiéi kakvi se traZe rijetki
u tom kraju. Prijatelj ga je obavijestio i o mobilizaciji turske vojske u njego-

N Jakdié~-Vubkovié, n. dj., 288, 317—318.

3% Dokumenti, 234—262 (181183, 186, 187, 189, 193---195).

3 vy, Jakgié~-Vudkovié, n. dj., 246—258, 287—293, 315—330, 387—395.
3 vy, Isto, 288, 302, 373—395.
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vom okrugu. Sve te vijesti nalazimo u pismu koje je Verkovic¢u iz Dupnice hio
uputio 16. II 1868. njegov suradnik uéitelj Dimitar Biserov.3” To neposredno
upucuje na vrijeme nastanka ovog Verkovitevog izvjeStaja.

Arnaudov, 308 (16). Izvjestaj ima samo rednj br, 4. U njemu Verkovic
obavjeitava svoje poglavare da je za vojnu Zkoly u Beogradu pronaSao Hr.
Aleks., tj. Hrista Aleksijeva, uéitelja iz Radovista. Takoder ih je obavijestio §to
mu je Aleksijev pisac u pogledu pronalazenja drugih mladiéa za tu $kolu, kao
i o teSkotama za njegov odlazak u Srbiju zajedno s jo3 jednim mladi¢em.
Neke od tih navoda nalazimo u pismu koje je Aleksijev pisaoc u Radovisu 22.
IIT 1868.3 Buduéi da je malo prije spomenuti Verkoviéev izvjeStaj br. 3 napisan
20. II1 1868, ovaj izvjeStaj br. 4 vjercjatno potjefe iz aprila 1868. Da je pisan
kasnije, Verkovié¢ bi u njemu upoznao svoje pretpostavljene i o onome $to mu
je 2. V 1868, Aleksijev javio.’?

Arnaudov, 306 (17). 1zvjestaj datiran »Ser. 13 Feb. 1868¢«, br. 2. Iz sadr-
Zaja se vidi (rije¢ je o mladi¢ima koje je Verkovi¢ trebao pronaéi i odmah
poslati u Srbiju) da Verkovié na konceptu tog izvje$taja nije promijenio godinu
1 da je to zaista izvje§taj od 13. II 1868 (2).

Arnaudov, 306-—307 (18). Izvjestaj datiran »Beé, 14 Maj 1859«. Arnaudov
smatra da potjede iz maja 1868, godine. Cini se da je to ipak izvjeitaj od 14.
V 1869 (5). To proizlazi ne samo iz &injenice da je Verkovi¢ obifno za deset go-
dina antidatirao svoje izvjeStaje, veé iz ova dva podatka u tom izvjeStaju. Prvo
Verkovi¢ je obavijestio svoje poglavare da bugarske carigradske novine »od
nekog vremenac ¥estoko kritiziraju $to se u Makedoniju $alju srpski uditelji i
udZbenici. O tome, pak, bugarske novine nisu mogle pisati u proljece 1868, jer
su se srpski utitelji poteli iz Srbije slati u Makedoniju tek nakon ubijstva
kneza Mihaila (29. V 1868) i to u 1868/69. ¥kolskoj godini® Drugo, Verkovié
je u izvjeStaju naveo da se zbog epidemije morao zajedno s obitelji skloniti u
Kavalu. U pismu upuéenom, pak, Velimiru Gaju u jesen 1869. Verkovi¢ se
potuzio da je u Serezu oko Uskrsa te godine vladala epidemija od koje su 2
njegova djeca oboljela.t! Vjerojatno je rijet o istoj epidemiji.

Arnaudov, 307—308 (19). Tzvjedtaj datiran »Be¢, 11 Junija 858«. To je
u stvari koncept drugog dijela Verkoviéeva izvjestaja od 11. VI 1869 (6), tiji
se original nalazi u papirima J. Ristiéa.2 Prvi dio ovog koncepta Arnaudov je
objavio pod br, 40, misle¢i da je to posebni izvjeStaj.

Arnaudov, 308 (20). Izvje$taj ima samo Verkovifev redni br. 7. Arnau-
dov ga je ispravno smjestio u juni 1868. Izviedtaj je nesumnjivo napisan na po-
Zetku juna, jer u njemu Verkovié javlja da je upravo »doznao za uZasnu nasu
narodnu katastrofu«. To se odnosi na ubijstvo kneza Mihaila 29, V 1868.

37 Dokumenti, 316—317 (255).
8 Isto, 330—332 (267).
¥ Isto, 338 (271).
* Doklestik, Srpsko-makedonskite odnosi, 176—210.
% Nacionalna i sveubili¥na bibilioteka u Zagrebu, R 4702 ¢/2, St. Verkovié,
Serez 20/1. IX 18869.
4 ATIS, JR, XVIi/1/3,

Y
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Arnaudov, 308—309 (21). IzvjeStaj datiran »Beg, 11 S¢ju [Setko] 1858«,
br. 3. (Po makedonskom narodnom kalendaru setko je mjesec februar) Arnau-
dov je dobro procijenio da on potjede iz februara 1863, To je u stvari koncept
izvjestaja od 11. II 1869 (3), ¢iji se original nalazi u papirima J. Risti¢as® U
konceptu nema nekih pojedinosti koje nalazimo u originalu i obrnuio.

Arnaudov, 309—310 (22). Izvjedtaj datiran »Be&, 19 OZujka 1859«
br. 4. Arnaudov ga je s pravom smjestio u mart 1869, Da je to izvjestaj ogd 19.
11 1369 (4), dokazuje Verkovitev opis jednog dogadaja koji se, po njegovom
sudu, mogao pretvoriti u aferu. Naime, upravo kada je Verkovitev suradnik
Bliserov] boravio kod njega u Serezu, pristigao je bio beogradski list »Sveto-
vid« u kojem se nalazio neki élanak kompromitirajuéeg sadrzaja po Biserova. Na
to je Biserov u pani¢nom strahu pohjegao iz Sereza. Iz objavljenih pisama Ver-
koviéeve ostavitine vidi se da je Biserov 1, IT 1868. iz Dupnice porudio Verkovi-
¢u da ¢e u vrijeme sajma doci u Serez, a 14. III 1869. iz Dupnice mu je s olak3a-
njem javio da se »ofekivana bura nije pojavila«.* Iz toga se namece zakljutak
da se to zbilo 1869.

Arnaudov, 310 {23). IzvjeStaj datiran »Peltera, 3 Marta«, br. 3.5 Arna-
udov ga je to¢no smjestio u mart 1870. To je koncept gotovo &itavog Verkoviée-
vog izvjedtaja od 3. IIT 1870 (3), &iji se original nalazi u papirima J. Ristica.ié
Ispusten je samo €etvrii pasus u kojem su navedenj jo$ neki podaci o turskoj
vojsei.

Arnaudow, 310—311 (24). IzvjeStaj ima samo Verkoviéev redni br. 8.
U objavljenom dijelu izvjeiiaja nema podataka iz kojih bi se moglo preciznije
ustanoviti vrijeme njegova nastanka. Buduéi da se u njemu spominje topéider-
sko ubijstvo kneza Mihaila, jedino se moZe zakljuciti da je on pisan nakon ljeta
1868.

Arnaudov, 311 (25). Izvje§taj datiran »S. 23 Lis(topada} 868«, br. 9. Ne-
sumnjivo je napisan nakon juna 1868, jer se u njemu Verkovié poziva na in-
strukeije koje je dobioprije ubijstva kneza Mihaila (29. V 1868). Takoder je ne-
sumnjivo da je napisan dosta prije februara 1869. To se vidi iz toga §to u nje-
mu Verkovié navodi da se na ovom putu po Melnitkoj i Valoviskoj kazj susreo
s Dimitrom Pop Georgievom Berovskim koji je u svom pismu upuéenom Verko-
vitu 21. II 1869. izrazio Zzaljenje $to se nakon susreta u nekom melniékom
selu oni nisu vide sastali.?? Iz toga proizlazi da je Verkovié na konceptu ovog
izvjestaja napisao toénu godinu i da on potjede od 23. X 1868 (9).

Arnaudov, 311 (26). IzvjeStaj ima samo redni br. 3. Verkovi¢ je u
njemu naveo da u prilogu dostavlja dva posljednja pisma o[ca] Plavela] u

“ Isto, XIL/5/272.

i Dokumenti, 371 (297), 377 (303). — Pretpostavka priredivada tih pisama iz
Verkoviéeve ostavétine da u pismu Biserova od 14. IIT 1869, »bura« zna&i da
je on bio tefko bolestan (Isto, 377, bilj. 1), ne moZe se prihvatiti.

5 Taj Verkovitev izvjeitaj objavila je i A, Rajkova, Dokumenti za nacio-
nalnoosvoboditelnoto dviZenie v Makedonija prez 70-te godini na XIX v., Istori-
deski pregled XXIV/1, Sofija 1968, 128 (1).

# AIIS, JR, XII/5/283.

 Dokumenti, 375 (302).
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kojima ga on poziva da dode u Solun na dogovor, jer se predvidalo da Verko-
vié postane ruski konzularnj agent u Serezu. Vjerojatno je rije¢ o pismima
dakona Pavela od 23. XII 1866. { 10. I 1867.48 U ranije spomenutom izvjestaju
od 3. I 1867 (1) Verkovi¢ je, kao 5to znamo, bio upoznao svoje pretpostavljene
da se veé tri mjeseca dopisuje s dakonom Pavelom,®® dok ih je u izvjestaju
br. 5, koji je Arnaudov objavio neposredno nakon ovog izvjeStaja, obavijestio
o svom boravku u Solunu, gdje je, kao to ¢emo vidjeti, bio sredinom februara
1867, a mozda i ranije. Iz toga slijedi da je izvjeStaj br. 3 napisan po svoj
priliai potkraj januara 1867.

Arnaudov, 312 (27). IzvjeStaj ima samo redni br. 5. U njemu je Ver-
kovié, dva dana poslije povratka iz Soluna, referirac o razgovoru koji je
imao s tamo#njim ruskim konzulom, Ne znamo, medutim, tofan dan Verkovi-
éeva povratka iz Soluna. Poznato je jedino da je on u Solunu bio 15. februara
1867, jer je tog dana napisao izjavu dvojice prvaka iz Nevrokopa o razlozima
njihova prelaska na unijatstvo.3® Takoder nam je poznafo da je Verkovi¢ svoje
referiranje o razgovoru s ruskim konzulom u Solunu nastavio u slijedeéem izvje-
Staju br. 6 od 1. III 1867, koji je Arnaudov objavio odmah makon ovog izvjel-
taja. Iz toga proizlazi da je izvje$taj br. 5 Verkovi¢ napisao negdje u drugoj
polovini februara 1867.

Armaudov, 312 (28). Izvjestaj ima samo redni br. 6. To je koncept izvje-
Staja od 1. III 1867 (6), ¢iji se original nalazi u fondu Ilije GaraSanina, ali je
mjestimitno ofteten.’ U tom je izvjedtaju, kako smo prije naveli, Verkovi¢
nastavio izlagati sadr#aj svog razgovora s ruskim konzulom Lagovskim u Solu-
nu, o ¢emu je poleo referirati u izvjedtaju br. 5.

Arnaudov, 313 (29). Izvje$taj ima samo redni br. 9. U njemu Verkovi¢
navodi da je »otac Pavle« dofao u sukob s ruskim konzulom u Solunu i da se
preselio u Carigrad. U jednom pismu od 7. II 1867. dakon Pavel je maveo kako
namjerava uskoro oti¢i u Carigrad, odakle se on, koji je u meduvremenu postac
jerodakon, javio Verkoviéu 30. IIT 1867.5% Iz toga se moZe zakljuditi da taj
izvjetaj potjete iz 1867. Na osnovu rednog broja, ¢ini se, da je napisan u aprilu
te godine.

Arnaudov, 313 (30). Izvjeitaj datiran »Ser. 26 Pros(incal«, br. 18. Sudeti
po podatku da je nakon stanovite pauze Verkovi¢ dobio pismo od »oca Pavlas,
koji Zeli s njim nastaviti korespondenciju, ¢ini se da je to izvjestaj od 26. XII
1867 (18). To pismo jerodakona Pavela nije satuvano, odnosno objavljeno, ali
se iz njegova pisma upuéenog Verkoviéu 23. I 1868. vidi da je ono odgovor

¢ Isto, 246—247 (194), 262 (205).

4 Arnaudov, n. di., 304 (11).

& Dokumenti, 270—271 (214).

& Arhiva SR Srbije, Fond Ilije Gara$anina (dalje AS, IG), 1659.

2 Dokumenti... na Verkovi¢, 265—266 (210), 302 (243). — Da je drugo od ta
dva pisma jerodakon Pavel napisao 30. III 1867, utvrdili smo na osnovu njegova
kazivanja da je knez Mihailo »danas otifao« iz Carigrada. To je bilo 30. HI/II.
IV 1867 (v. Jak§ié-Vuékovié, n. dj.,, 373).
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na prethodno Verkovicevo pismo,’8 koje mora da je uslijedilo nakon pisma
jerodakona Pavela §to Verkovié spominje u ovom izvjestaju,

Arnaudov, 313—314 (31). Izvjestaj datiran »Lipsija 10. Fevr. 860«, br. 2.
Arnaudov ga je s pravom smjestio u 1870, U izvjestaju Verkovi¢ navodi da
je dan ranije primio pismo od voda antipatrijarsijskog pokreta »ove strane«
u kojem ga oni obavjedtavaju da ée za desetak dana biti zavrieno sakupljanje
potpisa u svim selima Slereske], M[elniéke] i Dramske eparhije. Te vijesii mala-
zimo u pismu Georgija Ivanova i Dimka HadZiivanova iz sela Gorno Brodi od 9.
IT 1870.5* Prema tome, to je Verkovitev izvjedtaj od 10. 1870 {2).

Arnaudov, 314 (32). IzvieStaj ima samo redni br. 25. Na kraju izvje$taja
Verkovié je obavijestio svoje poglavare da se moraju duvati »kao od zmije H.
Dorda i njegova brata H. Riste jer su oni krivi sto je H. Lazaro doznao da na
mene dolaze slavenske knjige«. Rijed je o jednom od braée Hadii Lazova,
bogatih makedonskih trgovaca ut Serezu i Solunu, koji su bili progrdki nastro-
jeni. S njihove je strane, kako se vidi iz pisama K. Dinkova iz Soluna od 21, IX
1864, Verkovi¢ tada imao neke neprilike.55 Ukoliko je rije¢ o istoj stvari, ovaj
bi izvjeStaj mogao biti iz 1864. S obzirom da je veé ranije spomenuti izvjestaj
s rednim br, 22 bio iz pofetka maja 1864,% ovaj bi izvjestaj s br. 25 mogao
biti negdje iz ljeta 1864.

Arnaudov, 314—315 (33), Izvjeitaj datiran »Ohr, 2 Dek. 859¢, br. 14, U
njemu Verkovié¢ spominje usluge koje je od njega trazio »Bugarski narodni
Sinod« iz Carigrada u vezi sa sakupljanjem potpisa u Dr[amskoj], Ser[eskoj] i
Melni¢koj eparhiji za otcjepljenje od Carigradske patrijarsije. Pismo s tim
sadrzajem uputili su Verkoviéu 1. X 1869, iz Carigrada dr Comakov i pred-
sjednik Arhijerejskog bugarskog sabora Ilarion Lovéanskis? Iz toga se moze za-
kljugiti da je to izvjeStaj od 2. XII 1869 (14).

Arnaudov, 315 (34). Izvjestaj ima samo rednj br. 17. Buduéi da je to
samo manji odlomak iz nekog izvjestaja, ne moZe se totne utvrditi vrijeme
njegova nastanka.

Arnaudov, 315—316 (35). Izvjestaj datiran »Ser. 5, Maja 870«, br. 6.
Napisan je kao pismo nekom prijatelju. Za razliku od ostalih, taj izvjestaj,
kao i jo§ jedan drugi, zapodinje s »Mili prijateljul«. Na konceptu izvjedtaja
Verkovi¢ je ofito ostavio ispravne podatke o mjestu i vremenu njegova pisanja,
s obzirom da je u njemu izloZio razgovor s turskim pasom u Serezu. Pasa je
tada obavijestio Verkoviéa da su ga sereski grkomani oklevetali kako je on
stajna panslavistitka Propagandac«. To je svakako izvjeStaj od 5. V 1870 (6}.

Arnaudov, 316 (36). Izvjestaj datiran »Kov. 22 Pros[inca} 860«, br. 18.
Arnaudov ga je pogre$no smjestio u g. 1871. To je zapravo koncept Verkoviceva
izvje$taja od 21. XII 1870 (18), &ji se original nalazi u papirima J. Risti¢a.®® U

3 v. Dokumenti, 309—310 (249).
% Isto, 419—420 (336).

% Isto, 126 (93).

% Arnaudov, n. dj., 300—301 (5).
" Dokumenti, 394—395 (316).

W AXIS, JR, XIL/4/139.
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konceptu nalazimo nekoliko redaka kojih nema u originalu, U konceptu, 2a
razliku od originala, ima, medutim, i nekih sitnijih propusta i nekih nejasnota
u tekstu, a nedostaje i nekoliko relenica koje postoje u originalu.

Arnaudov, 317 (37). Izvjeitaj datiran »Zagreb 26 Ja 1861« 1.
Arnaudov ga je pogresne smjestio u g, 1872. To je u stvari koncept samo jednog
dijela Verkoviteva izvje$taja od 26. I 1871 (1), &j. se original nalazi u papirima
J. Ristiéa.’® T konceptu su na &etiri mjesta izvrSena kractenja od kejih su
prva tri oznadena toZkicama. Na prva dva mjesta u konceptu nedostaju Ver-
kovi¢eve vijesti o turskoj vojsci. Na trecem mjestu nema Verkovitevog op-
sitnog obavjeStenja o posjeti dvojice njegovih povjerenika, jednog iz
kresnenskog, a drugog iz éustendilskog kraja, keoji su se dosli raspitati
da 1i ée uskoro biti rata s Turskom. Oni su tada obavijestili Verkoviéa da se
u njihovim krajevima, zbog nedostatka oruzja i municije, ne mozZe podi¢i opéi
ustanak, veé bi se mogle osnovaii pojedine Cete, a da ¢e se narod, &m se
srpska vojska pribliZi, masovno njoj pridruziti. Na &etvrtom mjestu, i to na
samom kraju izvjedtaja, nema Verkovitevog objadnjenja da u prilogu Salje
izvjestaje koje je austrijski vicekonzul u Serezu podnio svojoj vladi. U njima
je dat pregled o trgovini u Serezu i neki statistidki podaci o agrara u Sereskom
sandzaku, 00

Arnaudov, 317318 (38). Izvjesiaj datiran »Oroslovei 31 Sjetnja 872¢,
br. 2, Arnaudov ga je pogreSno smjestio u septembar 1872, To je koncept
jednog dijela Verkoviéeva izvjestaja od 31. I 1872 (2), &ji se original nalazi
u papirima J. Risti¢a.%! U objavljenom konceptu nedostaju dva veéa pasusa.
U prvom dijelu koncepta nedostaje izvod iz pisma koje je Verkovi¢ primio
od nekog njegovog »dobrog prijatelja« a u kojem je rijed o grékim 3kolama i
djelovanju drudtva »Silogos«. Na kraju objavljenog koncepta ne nalazimo
u cijelosti Verkovi¢evu molbu da se neke srpske novine po3alju za nekog nje-
gova prijatelja koji ih trazi, kao ni Verkovié¢ev prijedlog kako da se te novine
po$alju. U originalu, pak, nedostaje nekoliko redenica koje se nalaze u konceptu.

Arnaudov, 318—319 (39). Izvjestaj datiran »Lond. 11 Travnja 862¢,
br. 5. Arnaudov s pravom smatra da on potjede iz 1872, U prilog tome
govore ovi podaci: Pravdajuéi se da svakih 15 dana ne moZe slati izvjeStaje,
Verkovié je objasnio da je dosta vremena izgubio traZeéi razne irgovce na
posljednjem velikom sajmu u Serezu i razgovarajuéi s mjima. Sve Sto je tada
doznao unic je u posljednji izvjestaj, a to nisu bile »ni najmanje prijatne«
vijesti. Po svemu sudeéi, to se odnosi na vijesti iz Verkoviéeva izvjeftaja od
21. IIT 1872 (4). U njemu je on naveo kako je za posljednjeg velikog sajma
ustanovio da su mu Carigradski Bugari nenadano sokrenuli leda«, jer su ga
»neki veoma ocrnili« kod mjih, i da je upravo u Serez stigao »jedan agent
Carigradskih Bugara« da bi suzhio i onemoguéio njegovo djelovanje.® U izvjes-
taju od 11. aprila Verkovi¢ veé javlja da je uspio saznati tko ga je oklevetao

% Isto, XI1/4/143.

® Isto, XII/4/140. 141,

81 Isto, XII/5/311.

@ Isto, XI1/4/174; Rajkova, n. dj., 129--130 (2).
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i da »Agenat Blugarski] jo§ ni$ta nije udinio«. Te vijesti dokazuju da je to iz-
vije§taj od 11. IV 1872 (5) i da je uslijedio nakon izvjeStaja od 21. III 1872 (4).

Arnaundov, 319 (40). IzvjeStaj ima samo redni br, 6. To je u stvari
koncept prvog dijela Verkoviéeva izvjeStaja od 11. VI 1869 (6) €iji se original
nalazi u papinima J. Risti¢2.8% Koncept drugog dijela ovog izvjeStaja Arnaudov
je objavio, kao $to smo veé ustanovili, pod brojem 1% jer je smatrao da je to
poseban izvjestaj.

Arnaudov, 319—320 (41). Izvje3taj datiran »Zagreb 16 Kolov{oza] 1861,
br. 10. To je koncept veéeg dijela Verkoviceva izvjeftaja od 16, VIiI 1871 (10},
giji se original nalazi u papirima J. Risti¢a.®* U objavljenom tekstu koncepta
neke su pojedinosti pogresno napisane, 3to se vidi iz usporedbe s originalom.
Nadalje, na dva mjesta nedostaje po jedan dio teksta u usporedbi s originalom.
Na poletku koncepta ne nalazimo Verkoviéevo saopéenje da je razgovarao s
plovdivskim knjizarom D. Manéevom, koji namjerava u Bitolju, Prilepu, Ve-
lesu i drugim gradovima zapadne Makedonije otvoriti svoje knjizare. Njih »ste
vi trebali odavno da ste podigli«, porutio je tada Verkovié svojim poglavarima.
Tek nakon toga opfirno je izloZie sadrZaj mjihova razgovora koji je i ob-
javljen u konceptu izvjestaja bez oznake s kim je voden, Na kraju izvjestaja
ne nalazimo, pak, Verkoviéevo obavjeStenje o sakupljanju turske vojske, kao i o
molbi jednog uditelja iz nekog sela u dramskom kraju da mu se Salju srpske
novine. Verkovié je tu molbu iz politikih razloga i preporucio.

Arnaudov, 320 (42). Izviestaj je bez datuma i rednog broja. To je u
stvari manji dio nekog Verkoviéeva izvjestaja. S obzirom na to da se u nje-
mu spominje »veliko nepovjerenje Bugara prema Srbima¢, jedino mozZemo
zakljuliti da je taj izvjeStaj napisan poslije 1868.

Arnaudov, 321 (43). Izvjediaj datiran »Sum. 7 Dek, 861« br, 15. U iz-
vije$taju je Verkovié naveo da veé Cetiri god.ne traZi mecenu za tiskanje »ro-
dopskih pjesama«. Po tom se podatku &ni da taj izvjeStaj potjete od 7. XII
1871 (15).

Iz naprijed izvriene analize objavljenih koncepata Verkoviéevih izvje-
#taja iz Sereza slijedi da su u svemu objavljena 42 koncepta i da su od 11
koncepata utvrdeni originali. Iz usporedbe tih jedanaest koncepata s origina-
lima vidi se da ve€ina koncepata nije u cijelosti objavijena, da su neki od
njih objavljeni samo manjim dijelom i da se na nekim mjestima objavlje-
ni tekst koncepta donekle razlikuje od originala. Usporedba s originalima po-
kazuje jo¥ i to da u objavljenim konceptima ima dosta propusta i zbog loSe
protitanog teksta. Ta usporedba, takoder, pokazuje da su u originalima jasna
sva ona mijesta koja priredivad u konceptima nije uspio proc¢itati, te ih je u
objavljenom tekstu obiljezio s tri totkice. Neki od tih propusta i nedostataka
mijenjaju &ak i smisao pojedinih dijelova nekih izvjeStaja.

© ALS, JR, XVIV1/3,
& Isto, XVIVI/17.
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Prethodna analiza omoguédila je da ustanovime i $to foCnije vrijeme na-
stanka veéine objavljenih koncepata, i to ne samo svih onih &ije smo origi-
nale uspjeli pronaéi, vet i gotovo svih onih ¢&ije originale ne posjedujemo.
Na osnovu toga moZemo izraditi i kronolo3ki redoslijed objavljenih koncepata.
S obzirom na propuste i nedostatke koji postoje u objavljenim konceptima i
na razlike izme&u objavljenih koncepata i originala, za sve koncepte &ije smo
originale identificirali u kronolo§kom ée redoslijedu biti data i signatura nji-
hovog originala, kako bi istraZivaéi mogli raditi po originalu i usporeditj ih
s njihovim konceptima, Kronolo&ki redoslijed objavljenih koncepata Verko-
vi¢evih izvje$taja izgleda najvjerojainije ovako:

Arnaudov, 298---209.
Ar., 301—302 (9).

3. IX 1862
21. IV 1864 (21)

5. vV [1864] (22) Ar., 300—30L (5).
[1864) (25) Ar., 314 (32).
[1864] (26) Ar., 301 (4).
[1864] (29) Ar., 301 (6).
(11 [1865] (1) Ar., 301 (8).
[XII] [1865] (19) Ar., 300 (3).
3. I [18671 (1) Ar., 302—304 (11, 12).
{I] [1867] (@ Ar, 302 (10).
(1} [1867] (3) Ar., 311 (26).
[1I] (1867] (5) Ar., 312 (27).
1. III 1867 {6) Ar., 312 (28); AS, IG, 1659,
(IV] [1867] (9 Ar., 313 (29).
[Vl [1867] {11) Ar., 305 (13).
26. XII [1867] (18) Ar., 313 (30).
13. II 1868 (2) Ar., 306 (17).
20. III 1868 (3) Ar., 305 (15)
[IV] [1868] (4) Ar., 306 (16).
[VI] [1868] (7) Ar., 308 (20).
23. X 1868 (9 Ar., 311 (25).
28. I 1869 (2 Ar., 301 (7); AIIS, JR, XIL/5/270.
11. Il 1863 (3) Ar,, 308—309 21); AIIS; JR, XIU5/272.
19.  III [1869} (4) ArT., 309—310 (22).
14. vV [1869] [(5)] Ar,, 306—307 (18)

Ar., 319 (40) i 307—308 (19); AIIS, JR, XVIV1/3.
Ar.,, 314—315 (33).

11. VI 1869 (6)
2. XII [1869] (1)

10. I [1870] (2) Ar, 313—314 (31).

3. Il 1870 (3 Ar., 310 (23); AIIS, JR, XI1/5/283.
5. V1870 (6) Ar., 315—316 (35).

21,  XII 1870 (18) Ar,, 316 (36); AILS, JR, XII/4/139
26. I 1871 (1) Ar, 317 (37); AIS, JR, XIL/4/143,

Ar., 319—320 (41); AIIS, JR XVIL/I/1T.
Ar., 299 (1); AIIS, JR, XII/4/161.

Ar,, 300 (2); AIIS, JR, XIV/4/164.

Ar., 321 (43).

Ar., 317—318 (38); AILS, JR, XIU5/311.
Ar., 318—319 (39).

Ar., 305 (14).

16.  VIII 1871 (10)

1. XI 1871 (13)

23, XTI 1871 (14)

7. XII [1871] (15)

31. 1 1872 (2

11. IV [1872] (5)
?

CETLE L L e bt et ettty
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? — Ar, 810—311 (24).
2 — Ar, 315 (34).
? — Ar., 320 (42).

*

Verkovitevim polititkim radom u Makedoniji, kao i radom ostalih po-
vjerenika u Turskoj, rukovedio je posebni odbor u Beogradu. DuZi niz go-
dina Verkovitev neposredni pretpostavljeni bio je Atanasije Nikoli¢. Njega je
u proljece 1872. zamijenio Niéifor Dutic.®® Niki¢ je Verkoviéu povremeno
slao uputstva za rad. Cini se da je Verkovié dobivao u Serezu u prosjeku oko
5 do 6 uputstava godisnje. Nakon #to je Dudié postao Verkovic¢evy pretposta-
vijeni, on je prestao slati uputstva i slao je Verkoviéu samg placu.56

Uputstva su u Beogradu najprije pisana u konceptu. Od njih smo pronasli
samo dva, oba iz 1869, a nalaze se u Arhivu Istorijskog instituta Srbije u fon-
du Jovana Ristiéa.87

Medu Verkoviéevim papirima u Sofiji satuvan je mnogo veéi broj uput-
stava koja je on u Serezu dobio iz Srbije. »Najinteresantnija« od njih objavio
je »u cijelosti ili dzvatku« M. Arnaudov pod naslovom: »Pisma misije u Beo-
gradu Verkovi¢u (1862—1872)«. Objavio ih je u istoj knjizi gdje i Verkoviceve
izvjedtaje. U posebnom poglaviju, pod nasiovom »Uputstva Verkoviéu od cen-
trale tajne propagande (1862)«, objavio je uputstvo koje je Verkovic 1862, do-
nio sa sobom iz Srbije, a koje je datirao »U Dakovu, 3. Oktobra 859«

Uputstva su objavljena na originalnom jeziku i pismu, s istim propu-
gtima i nedostacima kao i koncepti Verkoviéevih izvjeStaja. I ona su datirana
po starom kalendaru.

U svemu je objavljeno 28 uputstava. Gotovo polovina od njih ima samo
po nekolike redaka. Iako je samo kod dva uputstva, kod prvog i petog (5a),
oznaleno tofkicama da je neito teksta ispuSteno, nesumnjivo je da i mwoga
druga nisu objavljena u cijelosti, ve¢ samo u izvodu. Na to nas upucuje ne
samo izjava izdavada i duZina oba komcepta koja smo uspjeli pronaéi, veé i
odita fragmentarnost mnogih objavljenih uputstava.

Uputstva su u originalu vjerojatno bila jednim dijelom napsana nume-
rickom §ifrom, poput Verkovifevih izvjeitaja koje je slao iz Sereza u Beo-
grad, jer su na uputstvu objavijenom pod br. 24 ostali tragovi §ifre. Verkovié
ih je po primitku, &ini se, deSifrirao i prepisao, zamjenjujuéi numeric¢ku ¥i-
fru rijetima ili kraticama, upotrebljavajuéi pri tome iste 3ifrirane rijedi i
kratice kao na konceptima svojih izvjedtaja koje je &uvao kod sebe. Na-
dalje, u nekima je imena drfava, naroda, gradova i osoba napisao skraéeno ili
ih je zamjenjivao Sifriranim rije€ima. Da bi uputstva udinio 3to bezopasni-

% Y, Vojvodié, Rad Srbije na politickoj propagandi u Bosni i Hercegovind
(1868—1873), Istoriski glesnik XIII/3—4, Beograd 1960, 21,

% Arnaudov, n. dj., 438—439.

&7 AIIS, JR, XVII/I/3, Lazar Grujié, Beograd 1. VI 1869 (2); Isto, Beograd 23.
VI 1889 (3).

8 Arnaudov, n. dj., 295—297, 321--329.
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jim po sebe, Verkovi¢ je prilikom prepisivanja u njima ¢&inio i druge zahvate.
Potpisivao ih je raznim imenima, a neka je ostavio bez potpisa. Na nekima je,
pak, mijenjao godinu u dataciji, a na nekima ju je izostavio.

Arnaudov je uputstva objavip po godinama kako su ona datirana, iako
je za neka veé na prvi pogled jasno da su antidatirana, u prvom redu oma
koja su oznaéena godinom prije potetka Verkoviteva politickog rada u Ma-
kedoniji 1862. Na upufstvima Arnaudov nije pokuSao ustanoviti vrijeme nji-
bova nastanka, kao $to je uéinio na nekim Verkoviéevim izvjeitajima. Zado-
valjio se time $to je u prvoj biljeSci naveo da je njihova kronologija nesi~
gurna.

Zbog toga je potrebno i kod uputstava koja potjetu iz Verkoviteve ostav-
stine ustanoviti njithovu kronologiju, kao 3to je to uéinjeno kod koncepata Ver~
koviéevih izvijeStaja. Kod jednog dijela uputstava slatih Verkoviéu kronolo-
gija se, medutim, nede moéi toénije izvriiti jer u njima nema podataka takve
prirode na osnovu kojih bi se moglo utvrditi vrijeme njihova nastanka,

Arnaudov, 295—297. Uputstvo datirano »U Dakovu, 3 Oktobra 859,
s naslovom »Nastavlenija za P. Sv. u Carigradu t.e. Dr Cankova« i ¢ potpisom
»Vladika Strossmaere, Ti su podaci odveli na krivi put prof. Ivans SiSmanova
koji je to uputstvo pronagao u Verkoviéevim papirima. Zakljuéak je Sidmanova
bio da je biskup Strossmayer 1859, tim uputstvom dao instrukeije bugarskom
polititaru Draganu Cankovu u Carigrady o organizaciji unijaéenja u Make-
doniji. To se donekle i podudaralo s djelatno$tu Cankova koji se zalagao za
umiju s katolitkom crkvom, Cankov je upravo 1859. poteo u Carigradu iz-
davati list »B’lgarija« uz materijalnu pomoé rimske kurije.®® Sismanov je pri-
likom boravka u Pakovu 1898. upoznao Strossmayera sa sadrZajem ovog uput-
stva. Strossmayer je, razumljivo, odbio bilo kakvu vezun s tim tekstom.7® Da
je SiSmanov paZljivije pregledac mno¥tvo Verkoviéevih papira koje je imao u
rukama, pronasao bi jedan Verkovitev dopis upuéen St. Stambolovu iz Plov-
diva 22. VII 1891, u kojem je Verkovié objasnio porijeklo uputisiva, U tom
dopisu Verkovié je, uz mnogo ¢ega drugog, opisao kako je za svog boravka u
Beogradu u proljeéu 1862, kada je prihvatio politicku misiju u Makedoniji,
dobio od At. Nikoliéa pismena uputstva za rad u Makedoniji. Kako su ta
uputstva bila opseZna — bila su uvezana kao posebna knjiga debela soko dva
prstac ~— Verkovié ih nije mogao nauditi napamet veé ih je prepisao. Na taj je
natin Verkovifev prijepis tih uputstava, u opsegu od 13 stranica, dofao medu
Verkoviéeve papire gdje ga je Si¥manov i pronagao. Sidmanov je, pak, udinio
svo] prijepis tog teksta.”! Tada je, ¢ini se, rije¢ uputstve u naslovu preveo na
bugarski, tj. kao »nastavlenija«. Si§manov je vijerojatno prijep.s uéinio u na-
mijeri da ga objavi. Od toga je svakako odustap nakon susreta sa Strossmaye-
rom. Jedan dio tog uputstva objavio je tek Arnaudov, zajedno s razrjefenjem
nekih kratica i $ifriranih rijedi u bilje¥kama ispod teksta. Kod toga nije ob-
jasnio da 1" je postojete interpolacije u tekstu unio Verkovié da bi se stekao

% v, Istorija na B’lgarija I, Sofija 1954, 349—350.

" Iv. Sismanov, Vladika Josif' Strosmajer’, Spomeni of’ edna lifna sreita,
Blgarski pregled’ V/6, Sofija 1899, 63—64.

 Arpaudov, n. dj, 84, 295 bilj. 33, 468,
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dojam da je rije¢ o unijaéenju ili su to ona »objadnjenja nekih &ifriranih i
skraéenih rijedi« koja je uéinio Sidmanov, a koja Arnaudov spominje. Sto se
tice zapisanog datuma, jasno je da je Verkovi¢ ovo uputstvo namjerno anti-
datirao. Kod toga je, &inj se, promijenio ne samo godinu veé¢ i mjesec, §to na
drugim spisima hije obitavao raditi. Izgleda da to upuisivo potjede s po-
tetka 1862. kada je u Beogradu bilo sastavljeno nekoliko uputstava za tajni
politi¢ki rad i podizanje ustanka u Turskoj.?2

Arnaudov, 321 (1). Upuistvo datirano »24 Apr. 856«, br, 1. Za ovo
uputstvo, kao i za druga koja je Verkovié dobivao u Serezu, a koja nose da-
tum stariji od 1862, jaso je da su antidatirana, jer je Verkovi¢ tek u maju
1862. zapoteo s povjerenim mu politickim zadatkom u Makedoniji. Pitanje je
samo za koliko je godina Verkovié prepravio izvorno napisanu godinu. Xon-
cepte svojih izvjeStaja, kao Sto smo utvrdili, uglavnom je antidatirao za deset
godina i samo je u dva sludaja antidatirao za jedanest godina, Na slian je
nadin, iako ne uvijek dosljedno za deset godina, prepravljao i godine na ne-
kim pismima koja je dobivao od svojih znanaca.’8 Za deset godina je antida-
tirao i uputstvo od 1. VI 1869, koje je Arnaudov objavic nakon ovog uputstva,
a &iji je koncept saéuvan. Neki nam podaci, kao ¥to éemo vidjeti, pokazuju da
je Verkovi¢ i neka druga uputstva antidatirao za isti broj godina. Ako je
tako postupio i kod ovog uputstva, tada ono potjete od 24. IV 1866.

Arnaudov, 321—322 (2). Uputstvo datirane »Be¢ 1 Junij 1859«, To je
u stvari uputstvo od 1. VI 1869 (2}, £iji se koncept nalazi u papirima J. Ristiéa.™
Za razliku od koncepta, neka mjesta u objavijenom uputstvu nisu razumljiva
zbog Verkoviéevih kratica ili Sifriranih rijedi, dok na jednom mjestu postoji
$upljina jer izdava¢ nije mogao, kako navodi, zbog neéitkosti profitati dio
teksta.

Arnaudov, 322 (3). Uputstvo datirano »Smirna 20 vartolomej
1860«, »Vartolomej« je izgleda 3ifra za august kada je praznik sv. Barto-
lomeja (24. VIII). Taj mjesec je u skladu i s podatkom da je novac poslan Ver-
koviéu za drugo polugodidte godine. Sto se t¥e godine, mora da je iz 1870, jer
se u njemu Verkovifu savjetuje da izbije »sebi iz glave pasos talijanski«. 1z
drugih izvora je poznato da je Verkovié potkraj 1869. bio imenovan za tali-
janskog vicekonzula u Serezu.” Kako se Porta nije s tim imenovanjem sugla-
sila, Verkovi¢ je traZio macina da dobije njezin pristanak, ali u tome nije
uspio. O tome je obavijestio svoje pretpostavljene u dzvjestajima od 10. II

2 gaksi¢~Vuckovié, n. dj., 130—131.

 Na oko 27 pisama koja je dobio od razmih osoba iz Makedonije i drugih
zemalja, a koja se nalaze medu 508 objavljenih pisama upuéenih njemu, Verkowvic
je prepravio godinu u njihovoj dataciji. Kod toga je polovinu od tih pisama anti-
datirao za deset godina, dok je ostale antidatirac za dvije, trl, &etiri, Sest ili se-
dam godina (Dokumenti, passim).

" AILS, JR, XVIV/L3.

5 Arnaudov, n. dj., 274 (85), J. Safarik, Beograd 15/27 XII 1869; D. Veleva,
Arhivnijat fond na Stefan Verkovi®, Izvestija no neuénije arhiv BAN III, Sofija
1866, 90.
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1870 (2) i od 5. V 1870 (6),® a moguée i u jo$ nekom nesaduvanom izvjestaju.
Prema tome, to je vjerojaino uputstvo od 20. VIII 1870.

Arnaudov, 322 (4). Uputstvo datirano »Zagreb, 12 Rujna 1860« Uko-
liko je antidatirano za deset godina, to je uputstve od 12. IX 1870.

Arnaudov, 323 (5a). Uputstvo datirano »U Beogradu d. 7 Julija 1860«
Budu¢i da se u njemu spominje prestolonasljednik, a to je mogao biti samo
Milan Obrenovié, uputsivo je vjerojatno od 7. VII 1870. U stvari, ¢ini se da je
to pismo Janka Safarika, ali je napisano »po Zelji Gosp, Altanasija] Niikoli¢a]«.
Verkoviéu je sugerirano da ne zaoSirava svoju parnicu s HadZi Lazovim. Po
sadrZaju, iako ne i formalno, to pismo ulazi u upufstva. Iz rednog broja iz-
davada vidi se da se i on kolebao i da ga je naknadno svrstao u upuistva.

Arnaudov, 323 (6b). Uputstvo datirano »Pariz 28 Nov, 860« Ukoliko
je antidatirano za deset godina, to je uputstvo od 28. XI 1870.

Arnaudov, 323 (6). Uputstvo datirano »U Zagrebu, 8 Januara 1861«, U
njemu je, u vezi s posljednjim Verkoviéevim izvjeStajem iz »prodle godine,
obja¥njeno zasto je obustavljenc slanje dodatne nagrade od 50 dukata godi-
inje. Cini se da je to odgovor na Verkovitev izvjeitaj od 21. XII 1870 (18) u
kojem se Zalio 5to mu nije poslata plaéa u cijelosti.’7 Datum i sadrZaj nave-
denog izvjestaja ukazuju da je ovo uputstvo od 8. I 1871.

Arnaudov, 324 (7). Uputstvo datirano »Zagr, 30 Kolov[oza] 1861« U
njemu se Verkoviéev pretpostavljeni osvrée na jedan Verkovicev razgovor o
srpsko-bugarskim odnosima, o kojem je Verkovié referirao u »posljednjeme
izvjedtaju. To se svakako odnosi na Verkoviéev izvjestaj od 16. VIII 1871 (10) u
kojem je saopéio svoj razgovor § knjizarom Draganom Mandevim iz Plovdiva.?™
Prema tome, ovo uputstvo potjece od 30, VIII 1871.

Arnaudov, 324 (8). Uputstve datirano »Sov, 25 Sje&[nja] 1862«. Ukoliko
je antidatirano za deset godina, to je vputstvo od 25. I 1872.

Arnaudov, 324—325 (9). Uputstvo datirano »Zagreb 7 veljale 1862«
Ukoliko je i ono antidatirano za deset godina, to je uputstvo od 7. II 1872.

Arnaudov, 325 (10). Uputstvo datirano »Hamburg 26 Nadira 1864« Ka-
ko se nadirom naziva ona zamiiljena tofka na nebeskoj sferi koja se nalazi,
nasuprot zenitu, na nevidljivoj strani neba, moZda je nadir Verkoviéu bila
gifra za mjesec decembar. U pitanju ostaje jo§ i godina. Ukoliko je totna pret-
postavka da je Verkovié sva uputstva antidatirao za deset godina, u tom bi
sluaju ovo uputstvo, kao i sva na kojima je navedena g. 1864, 1865, ili 1866,
trebalo potjecati iz 1874, odnosno iz 1875. ili 1876. Medutim, to nije moguée, jer
poslije 1872. Verkovié nije vi%e dobivao uputstva, a od marta 1876, ni plaéu iz
Srbije. Prema tome, ove je uputstvo moZda napisano 26. XII 1864.

Arnaudov, 3256 (11). Uputstvo datirano »31. De 864, Paris«, U njemu
je Verkovién sugerirano da se za pasod obrati Ris[tiéu] u Car[igrad]. Vjero-

 Arnaudov, 313 (31), 315 (35),
7 AIlS, XTI1/4/139; Arnaudov, n. dj., 318 (36).
W AILS, XVI/1/11.
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jatno je ono bilo odgovor na jedan Verkovitev izvjeStaj za koji smo na osno-
vu drugih podataka utvrdili da potjede iz 1864, a u kojem je on traZio od pret-
postavljenih da mu izrade francuski paso§ i zastitu.?® Po primitku sugestije
da se obrati Risticu, koji je bio srpski kapucehaja u Carigradu od 1861. do
1867,% Verkovit je, &ini se, tako i postupio. U ljeto 1865, — kako je Verkoviéu
tada javio jedan njegov znanac -— Risti¢ mu je poslao pasof jz Carigrada.®
Sve to pokazuje da ovo uputstvo vjerojaino potjete od 31. XII 1864.

Arnaudov, 325 (12), Uputstvo datirano »Be&, 26. Jan. 1866«. Ukoliko
godina na njemu nije izmijenjena, to je uputstvo od 26, I 1866.

Arnaudov, 325--326 (13). Uputstvo datirano »Atina, 18. D. 1866« U
njemu su Verkoviéu data neka uputstva u vezi s s»monahom Plavelom]« i
»njegovim principalome. Rijeé je o ruskom konzulu Lagovskom u Solunu i
sluzbeniku tog konzulata dakonu Pavelu. S dakonom Pavelom je Verkovi¢, kao
Sto znamo, bio u prepisci od oktobra 1868, o ¢emu je obavjeStavac svoje po-
glavare. U izvjeStaju od 3. I 1867 (1), koji mora da je uslijedio nakon ovog
uputstva, Verkovi¢ je obavijestio da je pisao »O[cu] Plavelu] i njegov[om]
princ[ipalu]«.82 Iz toga slijedi da je ovo uputstvo zaista napisano 18. XII 1866.

Arnaudov, 326 (14). Uputstvo datirano »Beogr. 27 Januar. 1868«. Ver-
kovi¢ je obavije§ten da je »udefena zajednitka radnja s grtkom vladome i
da je u Beogradu otvorena »vojni¢ka Skola na brzu ruku«, Te se vijesti od-
nose na tajni ugovor Gréke i Srbije od 14. augusia 1867. koji je ratificiran
sredinom januara 1868. i na vojnu Skolu kratkog kursa u Beogradu, te se zato
od Verkoviéa i traiilo da pronade mladiée za tu §kolu. Iz toga proizlazi da
Verkovi¢ nije promijenio datum ni na ovom uputistvy, tj. da je ono od 27. I
1868.

Arnaudov, 326 (15). Upuistvo datiranc »Beé, 23. fevr. 1868« Kao i u
prethodnom, i u ovom se uputstvu od Verkoviéa traZilo da pronafe pismene
i odrasle mladiée koji bi u Beogradu za kratko vrijeme bili pripremljenj za
oficire. Verkovi¢ se odmah prihvatio tog zadatka i, kao 5to znamo, pisao je o
tome u nekoliko svojih izvjeStaja iz prvih mjeseci 1868.8% To pokazuje da je
ovo uputstvo zaista od 23. 1T 1868.

Arnaudov, 326 (16). Uputstvo datirano »Beé¢, 5§ maj 1868«, U njemu
je Verkovi¢u dano uputstve o putevanju uéitelja iz Radovisa i njegova dru-
ga u Srbiju. To je nesumnjivo odgovor na Verkovitev izvjeStaj br, 4, za koji
sma utvrdili da potjece iz aprila 1868, a u kojem je Verkovi¢ javio da je pro-
nasao ta dva mladi¢a za vojnu 3kolu u Beogradu.® Prema tome, to je uput-
stvo od 5. V 1868.

® Arnaudov, n, dj., 314 (32).

80 v, Jaksi¢c-Vucékovié, n. dj., 78, 435.

8 Dokumenti, 167 (131).

8 Arnaudov, n. dj., 304 (11).

8 Isto, 305—308 (15, 16, 17, 20); v. Poplazarov, n. dj., 220.
& Isto, 306 (16).
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Arnaudov, 327 {17). Uputstvo datirano »Beé, 27 Maj 1868«. I u njemu su
dana uputstva ¢ mladi¢ima koje je Verkovié trebao pronaéi za vojnu Skolu, ito
ukazuje da ni na tom uputstvu nije promijenio datum.

Arnaudov, 327 (18). Uputstvo bez datuma. U njemu je konstatirano da
je Verkovié u izvjestaju br. 8 (koji nije saéuvan) naveo kako je iz svetanik iz-
java namjesnika zaklju€io da oni produZuju politiku kneza Mihaila, Nadalje,
u njemu je Verkoviéu objasnjeno da njegove pretpostavke ¢ ubijsivu kneza
nemaju osnove, Neke glasine o ubijstvu kneza Mihaila Verkovié¢ je saopéio 4
izvjedtaju br. 7, za koji smo ustanovili da potjete iz juna 1868.85 Sve to po-
kazuje da je to uputstvo napisano negdje u ljetu 1868.

Arnaudov, 327—328 (19). Uputstvo datirano »Be¢, 9-i Sept. 1868« U
njemu se Verkovi¢ upozorava da ée na proljeée, »a moZe biti i pre«, nastu-
piti »o0zbiljno vremec, tj. rat s Turskom i »da su Grei nafi saveznicis, te mu je
naloZeno da pozove Berovskog i saopéi mu da on u proljece treba biti spreman
za susret s Iljom koga su, &ini se, s ¢etom namjeravali poslati iz Srbije u
Makedoniju. U uputstvu se govori i o »razdoru i otcjepljenju« nekih Bugara
od Srbije. Iz svega toga dobiva se dojam da datacija na ovom uputstvu nije
promijenjena i da ono zaista potjete od 9. IX 1868.%% U prilog tome govori ne
samo podatak o udaljavanju nekih Bugara od Srbije, do kojeg je dosle u toku
i nakon raspustanja »Druge bugarske legije« u Beogradu u proljete 1868, veé i
podatak o savezu s Gr&kom. Ugovor o savezu Srbije i Grike od 14/26. VIII
186Y7. ratificiran je u januaru 1868, a vojna je konvencija od 16/28. II 1868.
ratificirana 26. IV/6. V 1868.57 Svakako Verkovitu ne bi javljali da se pripre-
ma rat s Turskom prije nego su savez i vojna konvencija s Grékom bili rati-
ficirani. Isto je take Verkoviéu javljeno da je »udeSena zajednitka radnja s
grékom vladome« tek u uputstvu od 27. I 186888 tj. nakon §to je ugovor rati-
ficiran, a ne u ljeto 1867. kad je on bio sastavljen, Osim toga, vjerojatno je
upravo na osnovu ovog uputstva i doSlo do susreta Verkoviéa i Berovskog u
oktobru 1868, o ¢emu je Verkovié 23. X 1868 (9) obavijestio svoje pretposta-
vljene.8®

Arnaudov, 328 (20). Uputstvo datirano »Be¢, 8 Fevr. 1870«. Verkovié je
obavijeiten da mu je upuéeno 45 dukata, a od njega su zatraZeni podaci ¢
turskim odredima koji se »kupe oko naSe i &e[rnogorske] granice«. U izvje-
3taju od 3. III 1870 (3) Verkovié je potvrdio prijem 45 dukata, te obavijestio
pretpostavijene da u Makedoniji nije bilo pokreta turske vojske i da je voj-
ska, »koja je ovog #asa ma&itkana na Va$oj i Crnogorskoj granici, tamo do-
5la morem preko Sutorine i Antivara«.% Iz toga proizlazi da je ovo uputstvo
zaista napisano 8. II 1876.

 Isto, 308 (20).

# Neprihvatljiva je pretpostavka R. Poplazarova da ovo upuisivo potjete iz
1867 (Poplazarov, n. &j., 175), izmedu ostalog i zato 5to Verkovi¢ nikada nije post-
datirao izviedtaje i uputstva, jer to nije imalo nikakve svrhe.

87 Jak$ié-vutkovié, n. dj., 394, 451—452.

% Arnaudov, n. dj., 326 (14).

8 Isto, 311 (25).

W AIIS, JR, XII/5/283; Arnaudov, n. dj, 310 (23); Rajkova, n. dj. 128 ().
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Arnaudov, 328 (21). Uputstvo datirano »Brisel 10 Julija 1870«. Ukoliko
datum i na njemu nije mijenjan, to je uputstve od 10, VII 1870,

Arnaudov, 328—329 (22). Uputsivo datirano »Zagreb 10 Jan, 1872«.
Ono je, po svoj prilici, odgovor na Verkovicey izvjeSiaj od 7. XII 1871 (15) u
kojem je Verkovié zagovarac da se objave njegove »rodopske pjesmec«.?t U
uputstvu mu je javljeno da vlada ne moZe izaéi u susret njegovoj molbi, veé
da treba ¢ekati dok »mladi Kmjaz« stupi na prijestolje. Ocito je rije¢ o knezu
Milanu Obrenoviéu koji je postao punoljetan 10. augusta 1872. To pokazuje da
ovo uputstvo zaista potjece od 7. I 1872.

Arnaudov, 329 (23). Uputstve datirano »Dra¢ 12 Justin«. Ukoliko je
Verkovié mislio na praznik Sv. Justine (26, IX), uputstvo je napisano u mje-
secu septembru. Sto se tite utvrdivanja godine, tu mogu pomoéi ovi podaci. U
uputsivu se daje popis veéeg broja knjiga koje ¢e se poslatj Verkovi¢u. U dva
izvjestaja, za koja smo utvrdili da potjetu negdje iz druge polovine 1864, Ver-
kovi¢ je javio svojim poglavarima da ocekivane knjige jo§ nije primio,® dok
je u izvjeitaju s podetka 1865. dao podatke o njihovoj raspodjeli u Make-
doniji.?® Vjerojatno je rije¢ o istim knjigama, U uputstvu se Verkovié¢ takoder
obavjetava da su u Beogradu imali neprijatnosti s »njegovim« Zaroviéem
kome su dali 16 dukata za povratak jer se nije vladao kako mu je bilo sa-
vjetovano. Svakako je rije¢ o Verkovi¢evom suradniku Georgiju HadziboSkovu
iz Velesa koji je u ljetu 1864, bio u Beogradu i dobio 6 dukata za sakupljene
statistitke podatke, kako se to vidi iz njegovih pisama upuéenih Verkoviéu*
Iz izloZenog slijedi da je to vjerojatno upuistvo od 12. IX 1864.

Arnaudov, 329 (24). Uputstvo datirano »Debrecin 7 Irod. 9569, 864«. S
Herodom (28, XII) Verkovié¢ je Sifrirac decembar mjesec, Na to nas upudéuje i
nalog Verkoviéu da od nove godine poéne svoje izvjeStaje obiljezavati novim
rednim brojevima. Samu godinu, &ini se, Verkovi¢ nije prepravio jer se u
uputstvu spominju knjige koje su veé bile dospjele, vjerojatno u Solun. Sve
to govori da je to uputstvo od 7. XII 1864,

Arnaudov, 329 (25). Uputstvo bez datuma, Na osnovu postojeéih po-
dataka ne moZe se utvrditi to¥no vrijeme njegova nastanka.

Arnaudov, 329 (26). Uputstvo datirano »Be& 24. Nov«. Verkovic e
obav.jeSten da je »g. G.«, tj. GaraSanin, penzioniran, ali da do promjene u
vanjskoj politici Srbije nefe doéi. Kako je knez Mihailo smijenio Garasanina
5 poloZaja predsjednika vlade 2/14. novembra 1867,% to je uputsivo od 24.
X 1867,

L]

Naprijed uradena analiza omoguéila je da se samo kod jednog dijela
uputstava koja je Verkovié primio u Serezu precizira vrijeme njihova mastanka

¥ Arnaudov, n. dj., 321 (43).

” Isto, 300 (4), 301 (6).

® Isto, 301 (8).

% Dokumenti, 114—115 (83), 134—135 (102).
% Jakdié-Vulkovié, n. dj., 430.
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Kod ostalih, a to su veéinom ona koja su, ¢ini se, samo fragmentarno obja-
vljena, vrijeme njihova nastanka nije utvrdeno sa sigurnoséu. Kronologki re-
doslijed svih objavljenih uputstava iz Verkoviéeve ostavstine, iako djelomiéno
nesiguran, izgledao bi ovako:

[1862) — Ar, 295—297.
12, [IX  1864] — Ar, 329 (23).
7. [XII} 1864 ~- AT, 329 (24).
26, [XII] 1864 — Ar., 326 (10).
3. XII 1864 — Ar, 325 (11).
26. I 1866 — Ar, 325 (12).
24, IV [1866) - Ar. 321 (1.
18.  XII 1866 — Ar, 325—326 (13).
24.  XI [1867) — Ar., 329 (26).
27. I 1868 — Ar, 326 (14},
23. T 1868 — ArT., 326 (15).
5. Vv 1868 — Ar., 326 (16).
27. VvV 1868 — Ar, 327 (17,
[VI—VIII 1868] — Ar, 327 (18).
9. IX 1868 —  Ar., 327328 (19).
1. VI 1869 (2) — Ar, 321—322 (2); AIIS,. JR, XVIL/1/3,
8. II 1870 — Ar., 328 (20).
7. VII [1870] - Ar., 323 (5a).
10.  VII 1879 — Ar, 328 (21).
20, [VIII 1870] — Ar, 322 (3).
12. IX [1870] — Ar, 322 (4).
28.  XI [1870] -~ Ar., 323 (5b).
8. I [187T1] — Ar., 323 (6).
30. VIII [i871] -— Ar, 324 (7).
10. 1 1872 — Ar, 328—329 (22).
25, I [1872] — Ar, 324 (8).
7. II [1872] — Ar., 324-325 ().
? — Ar, 329 (25).

»

Na kraju se nameée zakljutak da bi &itav posac oko kronoloSkog odre-
divanja koncepata Verkovitevih izvje§taja iz Makedonije, kao i uputstava za rad
koja je dobivao u Makedoniji, bio svakako laksi da su svi oni bili objavljeni
u cijelosti. OsiromaSenjem njihovog sadrZaja umanjena je i moguénost njihovog
preciznog vremenskog odredivanja, posebno uputstava, jer su svakako ispus-
teni i pedaci koji daju elemente za njihovu dataciju.

Fragmenatrno objavljivanje izvjestaja i uputstava umanjilo je donekle i
njihovu vrijednost kao historijskog izvora. Vrijednost je ove zbirke pogotove
umanjena time Sto nisu objavljeni svi koncepti Verkoviéevih izvieitaja iz Ma-
kedonije, kao i sva uputistva za rad koja je on dobivac u Makedoniji, a koji
se nalaze u njegovoj ostavitini u Sofiji.

Kada promatramo u cjelini preko 60 originala Verkovicevih izvjetaja i
u novom kronolo$kom poretku 31 koncept ¢ije originale nismo uspjeli pronaéi,
ito sve zajedno &ni oko stotinu veoma vrijednih Verkoviéevih izvjeStaja,
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tada se dobiva drugadija slika o Verkovi¢evu djelovanju u Makedoniji i o
pojavama o kojima je on odatle izvjeStavao. Ta se slika razlikuje od one koju
nam daju fragmentarno objavljeni koncepti Verkoviéevih izvjeStaja kada su
netoéno kronoledki poredani. Vjercjatno bi se ta slika promijenila i u vezi s
uputstvima za Verkovicev rad u Makedoniji, da su oni u cijelosti objavljeni.
Zbog toga, treba upotrebi objavljenih koncepata Verkovitevih izvjeStaja i ob-
javljenih uputstava za rad, priéi s velikom dozom kriti¢nosti.

Da je kod priredivanja ovih izvora za objavljivanje bilo unijeto vife
opreza, nesumnjivo bi dobar dio ovog posla oko kronoloske identifikacije bio
suviSan i mnoga pitanja ne bi ostala otvorena. Time bi i njihova uporabna
vrijednost bila veda.

Résume

Vu les précaubtions des autorités turques Verkovié a antidatés ou pas datés du
tout les brouillons de ses rapports de Ia Macédoine sud-est A partir de 1862 jusqu'a
1878, ainsi que les instructions recues pour son travail 13-bas. La chronologie éta-
blie lors de leurs publication n’est pas acceptable. C'est pour cela qu'il a falln
élablir leurs vrale chronologie. Pour la plus part de ces documents c’était fait
d’'aprés les données se {rouvant dans les documents-mémes, C'est seulement pour
quelques-uns qu'étaient trouvés les originaux.
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