BILJESKA UZ PREGLED HRVATSKE
HISTORIOGRAFIJE 19656—1973,
U HZ 1978—1979.

Kako je Urednistvo HZ s pravom
istaknulo, svaki takav pregled popunju-
ie prazninu u historiografskoj biblio-
grafiji, pa je tako i ovaj dobrodoao.
Listajué¢i ga primijetio sam, kako mi-
slim, stanovit nedostatak. Rijet je o po-
vijesnoj kritici. Najprije malo statis-
tike.

I dio: 6 ocjena il prikaza (4 autorova)
i 4 historiograiska pregleda (2 sovjet-
ska);

I1 dio: 1 ocjena i 3 historiografska pre-
gleda (I sovjetski);

III dio: 10 ocjena osmero pisaca;

IV dio: 5 ocjena (4 autorova) i 2 auto-
rova historiografska pregleda;

V dio: 3 autorove ocjene;

VI dio: 5 ocjena petoro autora;

VII dieo: 22 ocjene iz pera desetak au-
tora.

Ako se istakne kako se historicgraf~
skim pregledima u nas gotovo iskljuéi-
vo bavi J. 8idak, a kako su pak gotovo
sve polemike vezane uz ime i rad N.
Klaié, mislim da se moZe razmifljati o
stanju povijesne kritike i odnosu prema
njoj. Temeljit bi pregled poraine his-
toriografije dao solidan prikaz kritike
i pravo njezino mjesto unutar profesije,
alj pretpostavljam da se i bez toga mo-
Ze o kritici govoriti bez bojazni da se
mnogo pogrijesi.

U nas nema sustavne kritike svega
historiografskog S$tiva. Razloga ima vi-
Se. Ima objektivnih (mnoZina prinosa,
malo povjesnitara, pa i drugoga), ima
subjektivne nesklonosti, ima neoprav-
danih obzira, a moZda u svemu stano-
vitu ulogu ima i to 5to, zapravo, Kkriti-
ka i nije na velikoj cijeni, Osim &asnih
iznimaka, nema vrsnih kritiéara. ViSe

je lojalnih, obzirnih ili rutinskih pri-
kazivata. Kao da i na8 pregled to po-
tvrduje, jer osim wu III i VIII dijelu
(gdie je takoder malo hrvatskih povjes-
nitara) pisci nisu naveli sve relevantne
kritike, a tih je npr. bilo i za 1, II, V
i VI dio.

Podsjetimo se opfenitoga, Po svojoj
je biti kritika intelektualan izraZaj stva-
ralatkoga odnosa prema Zivotw, izraZaj
ideja i borbe. U znanosti ona svakoj
tvrdnji pristupa s novih stajalista i pro-
utava je s novih gledista. Ona jest ob-
lik borbe za spoznaju.

S druge strane, rekac bih i to kako
su u kritikama (i polemikama) festc pu-
ta doSle do izraZaja velike sposobnosti
povjesnitara, da se u njima znaéajno
znalo odraziti doba u kojemu su pisali,
stanje u njihovoj znanosti, narodnoj po-
litici ili drustvenoj zbilji, §to sve upu-
¢uje na zanimljivost, korisnost i nemi-
moilaznost povijesne kritike,

U svaki pregled tekuée historiogra-
fije imale bi stoga uéf dobre kritike,
osobito one koje upozoruzju na propuste
i slabosti pisaca u ideoloSkom, koncep-
cijskom, sadrzajnom i pojedinafno fak-
tografskom smislu, na njihovu nespo-
sobnost, zlonamjernost ili izravno kri=
votvorenje. Inade, pregledl jednostranc
upuéuju na djela, koja i dalje negativ-
no djeluju na razvoj historiografije, po=
vijesnu izobrazbu é&itatelja i na rad ri=
jetkih kriti®ara ¢&iji trud tako ide, bha-
rem privremeno, u vjetar,

Mislim da bi bilo dobro naéiniti an-
tologiju hrvatske povijesne kritike i ti-
skati je u jednom ili vide svezaka. Clan-~
ci bi se mogli svrstati po piscima, pro-
blemskim &vorovima, po Kkrititarskoj po-
ticajnosti ili metodolodkim novinama.
To se tite i problemskih polemika. Bio
bi to svojevrstan seminar, propileji, vre-
lo spoznaja i moZda put k rjefenju ne-
kih pitanja.
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Dakle, kritiku bi valjalo poticati, cis
jeniti, ako ne i voljeti, i ne zaboravljati
je, makar i u ovakvim pregledima (u
kojima, istini za voljn, ima i zanema-
rivih prinosa, a ni svi ¢asopisi nisu pre-
gledani),

T. Macan

PRED IX MEDUNARODNI
SLAVISTICKI KONGRES

U rujnu 1983. odrZava se u Kijevu
(Sovjetski Savez) deveti medunarodni
kongres slavista koji, uz ostalu uze sia-
visticku tematiku, obuhvaéa u svojoj
petoj sekciji i »povijeshu problematikue,

Prema programu koji je jo5 1979,
utvrden na sjednici Medunarodnoga sla-
vistit¢kog komiteta u Budimpesti, a koji
donosi ¢asopis »Jezike XXVII, 1979—
80, br. 1, 28—30, za petu sekciju pred-
viden je rad na ovim temama:

»1, Etnogeneza Slavena u svjetlu ar-
heoloskih, povijesnih, jezitnih i etno-
grafskih podataka.

2. Kijevska Rusija {1 njezine medu-
narodne veze,

3. Drudtvena misac slavenskih na-
roda u periodu prosvjetiteljsiva i na-
cionalnih preporoda — problemi povije-
sti slavistike.

4. Socijalni i kulturni razvitak sla-
venskih naroda poslije 1945. godine.

5. Povijesni spomenici i spomenici
materijalne kulture slavenskih naroda
(problemi proutavanja, ¢uvanje i isko~
riftavanje).«

Od ovih tema dvije su izridito is-
taknute kao interdisciplinarne i to: 1.
Etnogeneza Slavena i 2. Juraj Krizanié
u kontekstu svojega vremena, a ostale
treba da sadrZavaju »poredbenu slaven-
sku problematiku«, pa je, 3tovise, 2za-
kljuteno da sreferati koji ne budu imali
poredbent karakter, nefe se uvrstiti u
program kongresa«. Kako ¢e se ovo su-
Zavanje tematike, koje ju uz to i pro-
Siruje, odraziti na konkretni rad u his-
torijskoj sekeiji, tefko je predvidjeti, all
s¢ ono namece prirodom samoga kon=
gresa i moZe se opravdati valjanim raz-
lozima,
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Koliko je poznato, jugoslavenski hi-
stori¢ari ne ¢e na tom kongresu sudje-
lovati, iake bi njikova prisutnost na nje-
mu bila svakako korisna i potrebna. Ni
na proSlom kongresu koji se odrzavao
1978. u Zagrebu nisu oni sluzbeno su-
djelovali, pa su ostali sudionici mogli
ste¢i dojam o njihovu svjesnom izbje-
gavanju suradnje Ova se ogranidila na
svega dva referata: Ivan Oéak, Pro-
blemi Oktobarske socijalisticke revolu-
cije u jugoslavenskoj historiografiji,
tekst kojega donosimo u ovom svesku
HZ, i Risto Poplazarov, Makedon-
skite osvoboditelni borbi vo 80-tite i
90-tite godini na XIX vek i odnosot na
stpskata javnost sprema niv. Prvi je u-
nesen u program iskljutivo osobnim za-
laganjem referenta, a drugi je uvritien
u sluzbenc izdanje »Makedonskoga sla=
vistitkog komiteta« s ostalim referafima
iz Makedonije.

Oba referata imaju neke nedosiat-
ke o kojima se mogla povesti diskusija.
Prvi je okvir historiografije proSirio na
publicistiku koja nema znanstveno obi-
ljeZje, a u drugom su potpuno presu-
éenj rezultati do kojih je doSao Ljubi-
§a Doklestié u svojoj knjizi »Srp-
sko-makedonskite odnosi na 19 vek«
{Skopje 1973; usp. ocjenu J. Sidaka,
HZ XXVII—-XXVIII, 1974--75, 401—406).
Medutim, diskusije o prvom referatu ni-
je bilo, a drugi je potaknuo bugarskog
historicara Nikolu Todorova da se svom
Zestinom puékog tribuna obori na pret-
postavku — koju referent nije ni za-
stupac — o toboinjem pristanku bugar-
ske burZoazije na podjelu Makedonije u
prikazano doba. Ta je burZoaziia, prema
njem, uvijek dosljedno zastupala uv-
jerenje o pripadnosti ¢itave Makedonije
bugarskom nacionalnom prostoru i pre-
ma tome nije pristajala na njezinu po-
djelu. Znanstvenu diskusiju zamijenila
je na taj nadin izrazito polititka pole-~
mika, koja je za sobom ostavila dosta
mudan dojam,

Cini se da ée naprijed izneseni pro~
gram iduéeg kongresa omoguditi da se
takvi sludajevi izbjegnu. Uostalom, o
sudjelovanju jugoslavenskih historitara,
kako je veé naprijed refeno, nista se ne
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zna, iako je Medunarodnj komitet za-
Rljudio i to da se naslovi referata do~
stave do 15. svibnja 1980, a njihovi sa-
zeei do Kraja srpnja 1981.

J. 8.

PETAR STRCIC, STAMPANA
RIJEC O OTPORIMA 1 BORBAMA.
Radniéki, antifaSisti¢ki, komunisti¢ki
i narodnooslobodilat¢ki pokret Istre,

Kvarnerskog primorja i Gorskog

kotara. Prilog bibliografiji. Knjige

i brosure. Rijeka 1980

Tematsku bibliografiju koju je pri-
redio Petar Stréié objavio je Centar za
historiju radnitkog pokreta ¢t NOR-a Is-
tre, Hrvatskog primorja i Gorskog ko-
tara — Rijeka u drugom svesku svog
godisnjaka »Historija« za 1979. godinu.
Isti nakladnik je zatim 1980. izdao isiu
dopunjenu bibliografiju providenu ka-
zalima imena i mjesta kao 9. svezak
svojih poscbnih izdanja.

Radeéi oko dvadesetak godina na
proudavanju novije povijesti Istre, Hr-
vatskog primorja i Gorskog kotara, P
Stréié je pored izvora morao pratiti
i konzultirati postojeéu, to¢nije dostupnu
povijesnu liferaturu, Rezultat toga du-
gogodiSnjeg pracenja povijesne literatu-
re je i prilog tematskoj bibliografiji o
radni¢kom, antifasSistic¢kom i komunis-
tickom gibanju, te narodnooslobodilaé-
kom pokretu i socijalistitkoj revelueiji
u Istri, Hrvatskom primorju (Stréié upo-
trebljava termin Kvarnersko primorie)
i Gorskom kotaru. Zaprave, kako fo i
sam navodi, to je izbor iz postojece
povijesne literature, tj. navedene su sa-
mo knjige 1 brofirana izdanja koja svo-
jim sadrZajem u potpunosti, ili obradu-
jué¢i opéa kretanja dodiruju i povijesna
zbivanja na podrudju Istre, Primorja i
Gorskog kotara. Nadalje, Stréié je naveo
i djela iz pera autora koji su pisali sa
stajali§ta suprotnog radnitkom, komuni-
stitkom, antifagisti¢kom pokretu i na-
rodnooslobodilatkoj borbi. S obzirom na
to da se i u toj literaturi moZe naéi po-
dataka relevantnih za navedeno podrué-
je i tematiku bez obzira na njihovu in-

terpretaciju, takav pristup predmetu sa-
sv.m je prihvatljiv.

U uvednom dijelu svoje knjige Str-
Ci¢ obrazlaZe zaSto je pri navodenju od-
redenih bibliografskih jedinica odstupio
od osnovnog koncepta. Iako su data ob-
razloZenja prihvatljiva, odstupanje od
zacrtane koncepcije, koliko god ono pri-
donosile cjelovitosti bibliograf.je, krije
u sebi i odredene negativne tendencije.
Naime, takav pristup dopusta autoru
izvjestan subjektivni izbor i favorizi-
ranje jednog na rafun drugog autora,
jednog na racdun drugih djela, ili pak
sugerira Kkorisniku (rije¢ je o tematskoj
bibliografiji) da se na odredenom po-
drucju zbivalo nesto S$to u suftini ob-
jektivno ne stoji. Npr. pocma Ivana Go-
rana Kovadi¢a »Jama« ima nesumnjivu
knjizevnu vrijednost, kao $to ilustracije
Murtiéa i Price imaju izuzetnu likovnu
vrijednost. No, poema takoder ima i do-
kumentaristitku osnovu, a zbivanja opi-
sana u njoj nisu karakteristitna za po-
drucje Istre, Hrvatskog primorja i Gor-
skog kotara. Izuzetak ¢ini logor Slana
na otoku Pagu, ali to je samo slutajno
izabrani lokalitet i na osnovi toga ne
moZe se vriiti uopéavanje.

Sigurno da ni najsavjesnije radena
bibliografija nikada nije potpuna, da vet
prilikom izdavanja zastarijeva jer u me-
duvremenu izlaze iz tiska nova izda-
nja. Nadalje, &injenica je, kako to i
Stréié navodi, da je veoma feSko doci de
povijesne literature s njematkoga go~
vornog podruéja, pogotovu iz SR Nje-
madke. Medutim, moZe se primijetiti da
je Stréié nehotiéno (1l je to moZda gre-
3ka tiskare, odnosno korektera) propu-
stio spomenuti neke bibliografske jedi-
nice relevantne za tematiku i navedeno
podrudje. Njegov rad je, doduSe, samo
izbor, odnosno samo prilog bibliografiji
povijesne literature s odredenom tema-
tikom_ §to mu daje slobodu da izbor iz~
vrii prema vlastitoj ocjeni. I pored to~
ga smatram dosta velikim propustom ne-
hotitno ispustanje, ili propust (bez ob-
zira na stvarni uzrok) da se navede za
sada jedini pokusaj cjelovitog prikaza
postanka i1 djelovanja partizanske mor-
narice na Kvarneru — »Zbornika Dru-

441



Historijski zbornik

gog pomorskog obalnog sektorae izdanog
u Rijeei 1975.

Unatod svima nafelnim 1 pojedinad-
nim zamjerkama koje se mogu izreél
ovoj knjizi, &injenica je da je P. Stréié¢
prvi uspio izraditi jednu koliko-toli-
ko cjelovitu bibliografiju s tematikom
radnitkog, antifadistitkog, komunisti®-
kog pokreta i narodnooslobodilatke bor-
be na tlu Istre, Primorja i Gorskog ko~
tara. Cinjenica da je u njoj skupio bli-
zu 1570 bibliografskih jedinica pokazuje
da je obavio obiman 1 ozbiljan posao
koit fe olak3ati rad mladoj generaciji
historiéara, a uz to biti orijentacija svi-
ma koje ova tematika i teritorij zanima.
Primjedbe koje se mogu staviti na taj
rad mora izdrzatl svaki pionirski posao,
ali one ni u kom sludaju ne umanjuju
njegovu vrijednost.

Antun Giron

PETAR STRCIC, VANJSKO-
POLITICKA BORBA JOSIPA BROZA
TITA ZA ISTRU OD 1841. DO 1945.
GODINE — La lotta di Josip Broz Tito
per I'Istra sul piano della politica
estera dal 1941 al 1945, Izdavatki
cenfar Rijeka, Biblioteka sDokumentis,
sv. 1. i 2, Rijeka 1978,

Paovijesne li¢nosti koje su dale pe-
dat titavoj jednoj epohl oduvijek su bile
predmetom interesa historiografije. Tako
je 1 li¥nost Josipa Broza Tita, inicijato-~
ra 1 stratega socijalisti¢ke revolucije u
Jugoslaviji, potitidara koji se svojim sta-
vovima, opredjetjenjima { uspjesima do-
kazao i na medunarodnoj politiékoj sce-
ni, postala predmetom interesa politita-
ra, publicista, ali i historiografa. Jedan
od pravaca Titove polifitke djelatnosti
na medunarodnoj polititkoj sceni, nje-
gova diplomatska aktivnost usmjerena
na medunarodno priznanje sjedinjenja
Istre s maticom domovinom, privukla
je painju historifara Petra Stréiéa.
Rezultat tog interesa je knjiga »Vanjsko~
polititka borba Josipa Broza Tita za
Istru od 1941, do 1945. godine«. Izdavaéd
je knjigu kao drugi svezak svoje serije
»Dokumenti« objavio i u prijevodu Gia-
coma Scottija na talijanski jezik,
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Oslanjajuéi se uglavnom na povijes-
nu literaturu i poznate izvore, Stréié
je u kontekstu svjetskih zbivanja i do-
gadaja u Jugoslaviji od 1941. do 1945.
izloZio problematiku Istre s obzirom na
razlitite interese velikih sila. Osvietlja-
vajuéi taj aspekt povijesnih zbivanja,
on ga nastoji svestrano obuhvatiti i pri-
kazati, pa ne ispu$ta ni ono $to nije bilo
tako odlu¢no za konadéni ishod diplomat-
ske borbe za Istru, Tako, ne bez potrebe,
naznaluje pretenzije Trefeg Reicha, Pa-
veliceve NDH i Mussolinijeve Socijalne
Ropublike Italije na istarski poluotok.
Svakako, opravdano posveCuje viSe paz-
nje prikazu interesa velikih sila anti-
hitlerovske koalicije, prvenstveno SAD
i Velike Britanije, i u vezi s time Bado-
gliove Italije te izbjeglitke jugoslaven-
ske viade. Pored toga, ne ispusta iz vida
ni cdnose i stavove KP Italije i KP Ju-
goslavije o pitanju Istre. U sva ta slo-
Zena zbivanja i razlitite interese ugra-
duje Titovu politi¢ku aktlvnost u nje-
noj genezi, baziranu na politi¢tkom re-
alitetu i borbi radnitke klase kao isho-
distu Titove politi¢ke misli. Ipak, naj-
viSe paZnje poklanja odnosima NKOJ-a
1 Velike Britanije ili toénije diplomat-
skoj borbi Tito~Churchill, njthovom sa-
stanku i razgovorima o pitanju Isire u
kolovozu 1944. Za takav pristup Siréié
je imao valjanih razloga. Naime, Chur-
chill daje u svojim memoarima sasvim
subjektivnu sliku ovog sastanka u bli-
zini Napulja. Stréié se u svojoj knjizi
ne upusta u polemiku s njime, nego kri-
ticki, u okviru tadafnjih medunarodnih
odnosa 1 realnog odnosa snaga i utjeca-
ja, istraZuje bit toga povijesnog susre-
ta. Njegova analiza pokazuje da je veli-
ki drzavnik i iskusni diplomat, pred-
stavnik jedne velike sile, bio natjeran
da na potpuno ravnopravnoj osnovi raz-
govara s predsjednikom NKOJ-a i da
nije uspio Tita navesti na odstupanje
od osnovnog stava ¢ buduénosti Istre.
Vijercjatno zbog toga i ima toliko jetkosti
u Churchillovim memoarima kada opi-
suje svoj sastanak s sgerilskim« vodom.
Stovise, iz Stréiéeve analize proizlazi da
je iskusni drzavnik bio izazvan i nave-
den da do kraja izloZi svoje poglede na
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buduénost Istre tom »gerilskom« vodi,
koji ga je mirno saslulao i iskoristio za
to da svoju politicku aktivnost usmjeri
na spredavanje svega onoga 5to nije od-
govaralo inferesima istarskog puka. Sva
st kasnija mnastojanja Velike Britanije
i1 SAD da realiziraju svoje polititke za-
misli u vezi s Istrom nailazila na ne-
premostive prepreke, Ni pokusaj ubaci-
vanja komandosa u Istru nije dao Zeije-
nih rezultata, a ni nastojanje angloame=
ri¢kih snaga da prije jedinica JA stignu
u Istru i Trst te Tita stave pred gotov
¢in. Poznavajuéi ciljeve Angloamerika-
naca, realno procjenjujuél odnose medu
velikim silama, oslanjajuéi se na teZnje
istarskog puka, kako Hrvata tako i ve-
éine talijanskog Z%ivlia, narastao NOP u
Istri, na odluke ZAVNOH-a i AVNOJ-a,
Tito je sve upornije davao do znanja
Velikoj Britaniji i SAD da je pitanje
vraéanja Istre u sastav matice zemlje
de facto wveé rijefeno.

Pisana bez primjene znanstvenog a-
parata (opSirniji popis literature Stréié
je objavio pod naslovom: »Vanjskopoli-
ticka borba Josipa Broza Tita za Istru
od 1941, do 1945, godine, Prilog za bib-
liografijux. Dometl XI, 8--11, Rijeka
1978, 59—B84), s poglavijima i njihovim
naslovima kojli su bliZe publicisti¢kom,
a manje uobifajenom historiografskom
pristupu, knjiga je ofito namijenjena #i-
roj ditalatkoj publici. Ipak, u obradi i
tretmanu pojedinih pitanja osjeéa se pri-
stup historiografa, Iako, dakle, koncep-
cijom pa i jezikom knjiga podsje¢a na
publicisti®ki rad, Stréi¢ ne moZe a da
kao povjesniéar ne podvrgne znanstve-
noj kritici i analizi pojedina zbivanja
i dogadaje. Takav pristup ukazuje na
moguénost da se znanstvena povijesna
problematika, obi¢no pisana S3turim i
teskim jezikom, moZe izloZiti jezikom 1
na nadin prijemljiv Sirem krugu dita-
laca. Nije li to put, da se ponefto zane-
marena historiografija u nas, ne gubeél
nidta od svoje znanstvene egzaktnosti,
popularizira i dobije ono mjesto koje
joj s pravom pripada? U svakom slu-
daju, pokudaj Petra Strtiéa vrijedan je
paZnje, ne samo u okviru tematike koju

obraduje, nego i u pristupu i obradi po-
vijesnih zbivanja uopée te njihovoj pre-
zentaciji javnosti.

Antun Giron

ANDRIJA RADENIC, DNEVNIK
BENJAMINA KALLAYA 1868—1875,
Beograd -- Novi Sad, 1976, 887.

Istorijski institui iz Beograda i In-
stitut za istoriju Vojvodine iz Novog
Sada objavili su 1976. u redakciji ar
Danice Milié i prof. dr Cedomira P o=
pova opseini »Dnevnik« Bénjamina-
-Béni KAllaya, istaknutog madarskog
politiara, predstavnika Austro-Ugarske
u Beogradu, a zatim zajednitkog mini-
stra financija i zemaljskog poglavara
Bosne i Hercegovine (1882—1903). Na
toj knjizi je dr Andrija Radenié,
znanstveni savjetnik Istorijskog institu-
ta radio viSe godina kao prevodilac 8
madarskog, pisac predgovora (34 str.), po-
govora, saZzetka na njematkom { napo-
mena, biljezaka s prilozima (156 str.).
Dnevni¢ki tekst sadrZi 655 stranica ve-
éeg formata, a na kraju su tri kazala
(osoba, zemljopisnih naziva 1 ustanova
i publikacija) i slike glavnih li¢nosti.

»Dnevnik« obraduje Killayevo beo-
gradsko diplomatsko razdoblie od 1868.
do 1875, dakle vrijeme od sklapanja obi-
ju nagodbi do pofetka bosansko-herce-
govatkog ustanka i izbijanja istotne kri-
ze, Neposredno prije toga (1866—67) je
Narodna stranka sa Strossmayerom, Ra-
¢kim 1 Matijom Mrazoviéem uz pomoé
Antonija Ore8kovi¢a vodila pregovore sa
KneZevinom Srbijom oko zajednitkog
nastupa u Bosni i Hercegovini, ali us-
koro dolazi do kolebanja kneza Mihai-
la i njegove smrti, pa politika ove surad-
nje doZivljava slom. Srpska vlada se sve
vife pribliZava Austro-Ugarskoj i cdaje
joj podatke o tajnim pregovorima, pa
to dovodi prvake Narodne stranke u ne-
ugodnu situaciju., Zbog toga se narod-
njaci sve vife okrefu politi¢kom radu u
okviru Monarhije, djeluju vile na kul-
turnom jedinstvu naroda. Buduéi da su
to i postnagodbene godine i vrijeme u-
évriéivanja dualizma, pa i prestrojavanje
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snaga na unutrasnjem i vanjskopolitic-
kom planu, uvijek dobro obavijesteni
Kallay donosi mnogo zanimljivih i sla-
bije poznatih podataka koji mogu upot-
puniti siiku tadasnjih polifiCkih poku-
3aja i nijihovih aktera. Zbog toga je nje-
gov »Dnevnik« dobar povijesni izvor po-
glav:to za srpsku, ali i hrvatsku povijest
toga doba, te za medunarodne odnose
u srednjoj Evropi i na Balkanu, Radenié
smatra da on spada u »prvorazredne is-
toriografske izvore« (V str.).

S ¢bhzirom da je Kallay gotovo sva-
kog dana pomno i saZeto biljeZio s kim
je i o Cemu razgovarao i pregovarao, a
da je navodio i mnogo toga $to nije
zap:sano u sluzbenim dokumentima i no-
vinama, da je bio dobar poznavalac lju-
di i odnosa u nasim zemnljama, istraZi-
vaci koji se bave tim razdobljem dobili
su dobru i korisnu Eknjigu grade koja,
doduse, nece promijeniti spoznaju o to-
kovima povijesti toga doba, ali e u
mnogome pridonijeti njegovu cieloviti-
jem upoznavanju i oc¢jenjivanju., Valja
upozoriti da se npr. u »Dnevniku« vrlo
Cesto i mnogo spominju svi istakautiji
hrvatski politi¢ari, krajevi, gradovi i po-
jedini problemi. Radi ilustracije navest
¢cmo da se Hrvatska, Vojna krajina, Bo-
sna i Hercegovina spominju stotinjak
puta, te Strossmayer, Narodna stranka
i Zagreb pedeset puta, itd.

Nakon ubojstva kneza NMihaila Il
lipnja 1868. Kallay piSe o posvemasnjem
zaokretu srpske politike od dotadaZnje
orijentacije na Rusiju i suradnje s hr-
vatskom Narodnom strankom i isti¢e ka-
ko ministar wvanjskih poslova Austro-
-Ugarske Gy. Andréassy Zeli da Srbija
slijedi »protivrusku, a Madarima sasvim
prijateljsku politiku. Kao dokaz takve
politike Ore3kovi¢ ée po njegovu nalogu
otiéi u Zagreb i upozoriti Strossmayera
i Mrazovica da ne stvaraju bezrazloinu
opoziciju protiv Madara« (str. 107). Za=
tim bhiljezi da je Strossmayer prigovo=
rio 31, X 1868. srpskoj viadi »8to su sklo-
pili savez s Madarima na uStrb Hrvata«
(107). O moguénosti da Srbija ipak do-
bije Bosnu, Kéllay spominje izjavu car-
skog savjetnika Depona, da ée Srbija
u tom slutaju vzaZeliti jo¥ i viSp, a pre
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ili posle privuéi (¢e) sebi i Dalmaciju i
Hrvatsku«. Nakon toga pokufava doka-
zati »kako jzmedu Srbije i Hrvatske bad
zbog Bosne postoji veliki antagonizam
i ako budemo ojacali obe (Hrvatsku ori-
pajanjem Dalmacije i Granice, a Srbiju
prepustanjem Bosne) onda ¢emo anta-
gonizam samo uvecati; pa bismo u da-
toj situaciji putem Hrvatske mogli dc-
biti Bosnue« (178),

Kallay pokazuje kako je Austro-U-
garska vodila neiskrenu politiku prema
Srb.ji u vezi s moguéno$éu dobivanja
Bosne i Hercegovine. Tako, npr.,, jo$ 31.
V 1868, dalle deset godina prije okupa-
cije, Zeli toboZe da Srbija dobije Bosnu,
ali uvjerava Andréassyia kako ée ta po-
krajina »pre ili kasnije [...] dospeti u
posedx Austro-Ugarske, odnosno Ugar-
ske, »Ali za to jo§ vreme nije dospelo,
i sada joS uvek moramo ubedivati Srbe
o na3oj iskrenosti, da ne nameravamo
n.5ta preduzeti u pravcu tin oblasti« (661)
1 1869. austrougarska diplomacija je obe-
c¢avala Srbiji dio Bosne ako bi ostala
neutralna u slu¢aju rata Rusije { Ausiro-
-Ugarske. Ili druga moguénost: »Ako bi
za vreme rata u pomenutim pokrajinama
izbili nemiri, Austrija i Srbija bi usle
u njih i svaka bi zauzcla pomenute de-
love (Vrbas, Neretva)e, tj. Srbija bi do-
bila dijelove istotno od Vrbasa i juino
od Neretve.

Isto tako Kallay je kao specijalist
za juZnoslavenske probleme u Monar-
hiji predlagao da se politikom »divide
et impera« zavade Hrvati i Srbi. Take
21. sijetnja 1872, piSe Lonyayu i predlaZe
da se rijeS§i hrvatsko pitanje jer ¢e se
tako »najsigurnije odvejiti hrvatski i
srpski element jedan od drugog« (436).

Iz ovih nekoliko podataka vidi se da
je Kallayev sDnevnik« ne samo zanim-
lj:vo i dokumentirano $§tivo, nego i zna-
&ajan izvor za proudavanje nade povi-
jesti od kraja ¥ezdesetih do sredine se-
damdesetih godina 19. stolje¢a. Treba
samo poZeljeti 5to viSe takvih izdanja,
osobito s madarskog jezika koji histo-
ritarima, osobito mladih generacija, jo8
uvijek dosta éesto predstavlja veliku za-
prekir,

Dragutin Pavlifevié
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L. I. ROVNJAKOVA, FRANJO
RACKI I ROSSIJA. 1Z ISTORII
HORVATSKO-RUSSKIH
KUL'TURNYH OTNOSENIJ
POSLEDNEJ TRETI XIX VEKA.

U zborniku radova koji je Institut
russkoj literatury u Yeningradu izdao
1978. pod naslovom »Zarubeinye slavja-
ne i russkaja kul'twra«¢, L. M. Rovnja-
kova izvieSfuje (str. 156—172) o ko-
respondenciji Ra¢koga s istaknut.m rus-
kim znanstvenicima (Sreznjevski, Popov,
Lamanski, Maku$ev, Kulakovski, Koé&u-
binski, Kac¢anovski, Florinski i Grot).
Autorica nadovezuje ovim prilogom na
rad Ivana Od¢aka, Grada za povijest
hrvatsko~ruskih veza u drugoj polovici
XIX stoljeéa, HZ XIX—XX, 1986-67,
360—391, koji ona, zafudo, uopce ne
spominje. Daljnji je nedostatak njezina
priloga nedovoljno poznavanje razliitih
pojedinosti iz obradenog razdoblja hr-
vatske povijesti, koje se ne ogranitavaju
samo na uZe politiCka zbivanja.

J. 8.

UZ »OSVRT NA VAZNIJU LITERATU-
RU © I KUKULJEVICU SAKCIN-
SKOM« U PROSLOM SVESKU HZ

Za nesudeni Kukuljeviéev zbornik u
1969. bio sam pripravio raspravu sIvan
Kukuljevié { narodno-politi¢ki razvitak
juZne Hrvatske«, »Osvrt« i dvije biblio-
grafiie (Kukuljeviéevu i onu o Kuku-
ljeviéu). Poslije je sve to dospjelo u HZ,
a odatle su bibliografije zavr3ile u ured-
nistvu Casopisa Croatica, u kojem su i
tiskane 1977, br, 9—10. »Osvri« sam pro-
Sirio prikazom novih Sidakovih raspra-
va, ali sam zbog stanovite nebrige pre-
ma vlastitoj bibliografiji zaboravio na
svoj rad. pri femu je neku ulogu
odigrala nakana da se rasprava i osvrt
pojave zajedno. Rasprava je tiskana pod
naslovom »Ivan Kukuljevi¢ i narodno-
-paliti¢ki razvitak Dalmacije« (do pro-
mjene u prvobitnom naslovua dodlo je u
skladu sa stajali$tem urednika HZ) u sv.

XXVII--XXVIII, str. 73—94, a »Osvrtc
u proSlom svesku.

Mislim da raspravu ipak treba spo-
menuti medu relevantnijom literaturom,
pa to &inim na ovom mjestu. U njoj
sam nastojao $to temeljitije obraditi Ku-
kuljeviéeve dolicaje s istaknutim poje~
dincima u Dalmaciji kao znamenit fak-
tor u povezivanju sjeverne i juine Hr-
vatske u doba konstituiranja hrvatskog
naroda, zatim njegov odnos prema sje-
dinjenju Dalmacije s Hrvatskom 1848.
i 1880—61, njegov velik utjecaj na bu-
denje hrvatske narodne svijesti u Dal-
maciji i ulogu u tamos$njem hrvatskom
narodnoem preporodu, njegove shvadéa~
nje svih bitnih problema pokrajine i za=
jednitkih gospodarskih interesa obiju ze-
malja. Takoder sam mislio kako wvalja
pobiti ncutemeljena misljenja o Kuku-~
ljevicevu djelovanju (V. Valdié i M. Skr-
bi¢). Znadenje rasprave jest u tome $to
se njom dcpunjuje slika o Kukuljevite-
vu polititkom 1 kulturnom djelovanju.

Osim toga, Kukuljeviteve veze s
Isirom cobradio je Miroslav Berto§a.
Najprije je publicirap &lanak »Interes
Ivana Kukuljeviéa za istarske starine.
Njegove veze s kulturnim i javnim rad-
nicima u Istri«. (Forum X, 21, br. 1—2,
1871, 285—303.} U njemu je opisao Ku-
kuljeviéevo zanimanje za Istru, njezine
starine i istaknute pojedince, te priopcio
regesta njegova dopisivanja sa suvreme-
nim Istranima. Iako te veze nisu onako
intenzivne kao one s Dalmacijom, sva-
kako upotpunjuju sliku o znacenju Ku-
kuljeviéeva djelovanja u povezivanju
hrvatskih zemalja i pobudivanju zani-
manja lokalnih intelektualaca za znan-
stveni i narodni rad, S njim su tako
odrzavali veze preporoditelj Jakov Vol-
ti¢, arheolog i povjesnitar Pietro Kan-
dler, sveéenik Mate MuZina, barbanski
gradonacelnik Josip Batel i povjesnicari
Carlo de Franceschi i Giovanni Kobler.

Kao stanovit saZetak ovoga rada
Berto$a je poslije publicirao élanak
»Ivan Kukuljevié Sakcinski i Istrac
(Istra XIII, br. 7, 1875, 51—60), koji je
dopunio kratkim Kukuljeviéevim 2ivo-
topisom i opisom njegova boravka u
Ttaliji te zakljufio: »Kukuljeviéevo za-
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nimanje za Istru i njezinu proflost, kao
i nastojanje da istarske svecCenike, tada
gotovo jedinu hrvatsku inteligenciju,
potakne na pronalaZenje i sakupljanje
njezinih pisanih i materijalnih ostataka,
jatalo je nacionalnu svijest 1 pridono-
silo [...] osjeéanju pripadnosii S§iroj
zajednici hrvatskoga narodax, Na kraju
je istaknuo kako do najnovijega doba
nitko iz sjeverne Hrvatske nije pokazao
takvo zanimanje za istarsku starinu kao
Kukuljevié,

Trpimir Macan

IJILJANA ALEKSIC-
PEJKOVIC, POLITIKA ITALWJE
PREMA SRBIJI DQ 1870. GODINE,
Beograd 1979, str. 390.

Izdavatka organizacija »Narodna
knjiga« i Istorijski institut u Beogradu
objavili su 1879, djelo Ljiljane Alek-
si¢-Pejkovié »Politika Itallje prema
Srbiji do 1870, godine« — o povijesnom
razdoblju i odnosu izuzetno =zanimlji-
vom, a u nas relativno malo cjelovitije
obradivanom, Autorica je, najprije, ocr-
tala medunarodni i unutrasnji drustve-
no-ekonomskl, te politi¢ki okvir tih od-
nosa, a zatim vrlo podrobno govori o po-
kulajima rjeSavanja talijanskog pitanja
pomoéu istodnog. Naime, rjeS§avanje ape-
ningkih i balkanskih problema u prvoj
polovini XIX st. bilo je medusobno po-
vezano., Veliku ulogu imali su u tome
savojska s jedne i obrenovi¢ka, odnosnog
karadordevicka drZava s druge strane:
Auforica ukazuje na srpsko-talijanske
odnose do francusko-sardinsko-austrij-
skog rata 1859, na Srhiju j balkansku po-
litiku grofa Cavoura 50/60-ih godina, na
istoénu krizu 1861-62. i planove o rje-
Senju talijanskog pitanja, na pokusaj
organiziranja suradnje Srbije i Italije u
prvoj polovini Sestog decenija, na ulogu
Srbije u ratu Italije protiv Austrije 1866,
na talijansko pitanje i krizu na istoku
do francusko-pruskog rata u drugoj po-
Iovini 60-ih godina. U drugom dijelu
knjige autorica raspravlja o odnosu Ita-
lija i vanjskopolititki program Srbije, u
okviru kojeg govori o Italiji { utvrite-
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nju unutraSnje autonomije Srbije, o sta-
jalidtu prema koncepciji dunavske kone
federacije i 0 nezavisnoj juZnoslavenskoj
drZavi, o prihvaéanju nacionalnog pro-
grama srpske vlade, te o Italiji 1 pro-
mjeni vanjskopolititkog kursa srpske
vlade. Autorica smatra da je kasniji po-
vijesni razvoj pokazao tolnost nekih bi-
tnih opredjeljenja tadaSnjih naprednih
snaga u talijanskom i srpskom, odnosno
jugoslavenskom drudtvu; jedan od tih
zajednitkih momenata bila je i spozna-
ja da »u JuZnim Slavenima leZi klica ra-
spadanja Habsburike Monarhije; da
potpuno nacionalno oslocbodenje i ujedi-
njenje Italije nije mogufe bez radikal-
nog rjedenja istotnog pitanja na bazi
principa narodnosti, kojim ¢e se, na
ruSevinama Turske ali bez Ausirije,
stvoriti nezavisna jugoslovenska drZa-
va [...]«

P, Stréié

JADRAN FERLUGA, QUELQUES
PROBLEMES DE POLITIQUE BYZAN-
TINE DE COLONISATION AU Xle

SIECLE DANS LES BALKANS,

Byzantinische Forschungen VII, 1979,

str. 37—586.

Autor {strazuje u razdoblju od smrtt
Bazilija II (1025) do pofetka vladavine
Alekgeja I (1081) demografska pitanja
vezana uz seobe i kolonizaciju naroda i
ulogu bizantske vlasti na bizantskom Bal-
kanu,

Poved mu daju referat] koji su odr-
Zani na XV Medunarodnom kongresu bi-
zantskih studija u Atenf 1976. Pojedini
referati i koreferati o temi »Sastav 1
pokreti naroda u bizantskom svijetue
(Composition et mouvement de la popu-
lation dans le monde byzantin), nisu,
prema autorovom misljenju, u pogledu
balkanskog teritorija i kronologije tih
dogadaja protumadeni kako treba.

Bizant je u doba Bazilija II na vr-
huncu vojni¢ke i polititke moéi. Una-
tof tome u pojedinim dijelovima Car-
stva velika su demografska kretanja (u
Italiji dolaskom Normana, u Malo} Az
ji dijaspora Armenaca). Na Balkanu po-
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¢inje »reconquista« velikih razmjera.
Granicom Carstva postaju opet Dunav i
Sava. Na tom podruéju Bizant provodi
mjere polititke i gospodarske stabiliza-
cije. Autora zanima koje je mjere cen-
traina viast poduzela u demografskom
pogledu na novo inkorporiranom podru-
¢ju. Upozorava da je Bazilije II, nakon
Sto je pobijedioc Samuila, pofeo prese-
ljavati makedonsko stanovniStvo. Prvi
su preseljeni stanovnici iz tvrdave Ser-
vije, ali se ne zna kamo, Kad je zauzeo
Vodenu, neke njene stanovnike prebacio
je u Boleron, pokrajinu izmedu Rodopa,
Egejskog mora i rijeke Meste, Slijedila
su preseljavanja u Armeniju, Efez 1 dru-
gdje. Izgleda da je namjeravao preselitt
sve Slavene iz Vodena. Zato je ovamo
dovodio, koloniziras druge narodnosne
skupine, U prvom valu do$li suubizant-
sku Makedoniju po svoj prilici mani-
hejei iz Armenije, Male Azije i Tracije.

Buduéi da se stanovni$tvo Vodena
bunilo i odupiralo preseljavanju, Bazili-
je II je protiv njih poduzimao i admi-
nistrativne mjere. Doveo je med&u njih
divlje i okrutne =kontaratoje«, koji su
napadali i uznemiravali narod na puto-
vima; dopustio je da bizantski zatvoreni-
ci, poslije odrZzane kazne, smiju ostati u
ovoj regiji; doselio je skupinu Turaka
itd.

Smisac tih mjera bio je oslabitl ot-
por starosjedilaca i skrditi ih u ustraj-
nosti. Latio se i drugih akeija. Smjenji-
vao je pojedine domae upravne funk-
cionere i slao ih u Malu Aziju, na istod-
nu granicu Carstva. Neki su pri tom do-
bili nove visoke polozaje u upravi i
vojscl. Oni su — kako pretpostavlja au-
tor — prelazili s jednog feudalnog po-
sieda na drugi. Na {aj je nadin Bazilije
II razbijao dominantan vladajuéi sloj (la
couche dominant) u starom kraju i odu-
zimao im gospodarsku podiogu utjeca-
ja. Oni pak funkcionari koji su ostali u
starom kraju dobili su podasne titule
s visokim prihodima. Autor smatra da
je tako postupljenoe s njima zato da se
izazove neslaganje i razdor izmedu njib
f drugih u tom kraju. Carstvo je primje-
njivale I metode apsorbiranja pojedina-

ca i obitelji putem ZzZenidbenih veza iz~
medu starosjedilaca i uglednijih bizant-
skih obitelji. Osim toga, kao 3to je Car-
stvo premjedtalo sluzbenike iz Makedo~
nije u Malu Aziju, tako ih je iz Male
Azije dovodilo u Makedoniju. Autor za
sve navedene slutajeve i metode i po-
stupke bizantske vlasti v demografskej
politici prema Makedoniii navodi i poti-
krepljuje brojnim primjerima.

Na kraju autor navodi slufajeve Pe-
tenega i Uza i njihovua sudbinu u Car-
stvu. Pedenezi su zimi 1048/49, presli Du~
nav. Nisu se uspjeli naseliti jer je u nji=
hovim redovima izbila epidemija pa ih
je bizantska wvojska porazila i masakri-
rala, Tirah, preZivjeli voda Pelenega, po-
krsti se | Carstvo ga kolonizira sa skupi-
nom vojnika u Bugarsku, Unato¢ tome
Peltenez; se nisu smirili, Bizant ih 1091.
odlutno porazi. Dio razbijenih Pelenega
vrati se natrag preko Dunava, a dio bu-
de koloniziran u podrudju Vardar-Mo-
glen.

Xad su Uzi 1084. presli Dunav 1 opu-
stodili Makedoniju, bili su od Bizanta
suzhijeni i poraZeni. PrezZivjeli Uzi sklo-
nili sk se na planinu Balkan, ali su i
tu razbijeni i pobijedeni. Tada se dio
prezivjelih Uza vrati u postojbinu, a
dio je koloniziran u Makedoniju.

Rasprava je vrijedan prilog migra-
cionim kretanjima na Balkanu u XI st.
koji ujedno objadnjava metode bizant-
ske uprave da pacificira svoje balkanske
pokrajine.

Josip Luddé

JOSKO JELASKA, HRVATSKA
PREZIMENA 1 TOPONIMI U KATA~
STICIMA SPLITSKOG KAPTOLA NA

POCETKU 17. ST. Cakavska rié, 1,
Split 1979, 55—686

Autor je, prema katastiku iz 1608.
kojl se %uva u arhivu splitskog kaptola,
izvukao prezimena koja su zapisana u
vezi s obradom zemlje. Zbog toga nije
spormenuo prezimena visih slojeva split-
skog drufiva i ona &ije obitelji nisu sla-
venskog podrijetla. Autor se zadovoljio
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ispisivanjem prezimena, pa nije ulazio
u etimolo3ko i semanticko tumadenje
njihova podrijetla.

U drugom dijelu priloga objavio je
toponime koji se nalaze u splitskom po-
liu., Za svaki lokalitet donosi njegovo
etimoloSko podrijetlo, smjedtaj i histori-
jat. Taj je popis dobar i informativan,
jer autor nastoji todno ubicirati lokali-
{et. Gdje to nije mogude, jer viSe ne po-
stoji, donosi pretpostavku gdje se je po
svoj prilici morao nalaziti. Mnogi to-
ponimi i danas su poznati u Splitu i
niegovoj okolici (Spinut, Poljud, Lovret,
Brodarica, Firule, Gripe, Badvice itd.).

Autor zakljutuje da su toponimi u
splitskom polju: 1) neslavenskog (pred-
slavenskog) podrijetla; 2) neki su zapi-
sani u dvojezifnim nazivima 3) veliki
broj ih je slavenskog, hrvatskog podri-
jetla. Upozorava da zakijutak P. Skoka
kako su hrvatski toponimij brojniji i gu-
$¢i Sto su dalji od Splita, nije posve to-
<an, Postoje, napominje autor, hrvatski
lokalitett koji su kod Splita i teritorijal-
no su mu bliZi nego neki romanskog,
neslavenskog podrijetia.

Josip Ludié

JOSIP LUCIC, OBRTI I USLUGE U
DUBROVNIKU DO POCETKA XIV
STOLJECA, Zagreb 1979, str. 284,

Kao sedma u nizu monografija In-
stituta za hrvatsku povijest Sveudilista
u Zagrebu izasla je Ludiéeva knjiga o
dubrovalkim obrtima potkraj XIII sto-
lje¢a. Pisac vife rasprava i knjiga Pro-
§lost cdubrovalke Astereje (Dubrovnik
1970} i Povijest Dubrovnika od VII st
do 1205 (Zagreb 1973. i francuska verzija
Zagreb 10974), Ludié je ovaj rad napisao
na temelju satuvanih notarskih knjiga
{od 1278).

U prvom dijelu Podaci o dubrovad-
kim obrtimae i obrinicima po strukama
uz podatke o mjestu pojedinog obrta
autor donosi potanke arhivske podatke o
obrtnicima (rad, bra¢ne prilike, ugovori,
kreditni poslovi, imovne prilike itd) uz
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kratak saZetak kako bi dao »sliku imov-
nog stanja, drustvenog poloZaja, dometa
radnih, proizvodnih, trinih sposobnosti
tadasnjih obrinika«. Tu donosi gradu o
zidarima i klesarima, drvodjelcima, ka-
lafatima i kovadima, oruZarima i zlata-
rima, tekstilecima i koZarima, postolari-
ma, mlinarima, mesarima, ribarima i pe-
karima, ljekarnicima 1 lijefnlcima, kr-
¢maricama i ljubavnicama, slugama i ro-
bovima te drugim obrtnicima i usluZite-
ljima, Iz te grade predofuje nam se &i-
tav jedan slikovit, prilitno siromaSan
svijet, siromasan unato& opcenitom du-
brovatkom prosperitetu kojemu je taj
svijet upravo tada dijelom sém udarao
nosive temelje, Uz opta mjesta, ponc-
gdje odveé ekskurzivna, na tim strana-
ma nalazimo ne samo fture podatke o
obrinicima nego i mnoge slike i prilike
ondadnjeg zivota, po kojima ova knjiga
ne ostaje puki gospodarski prinos suha
duha nego dobiva na stranama — gdje
govori o alutima i proizvodima, radioni-
cama i trZnicama, opéinskim propisima
i putkom ponafanju, odjeéi i pokuéstvu,
domu i polju — kulturnopoviiesni znadaj
i svjeZ na.

U drugom dijelu pife o znalenju i
poloZaju obrta i obrtnika, o njihovu bro-
ju (najvise je postolara i1 krojafa, zla-
tara, klesara i mesara), kvalifikacijama,
podrijetlu, imenima, poslovanju, Segrti-
ma, imanju (malo ih je koji imaju malo
zemlje, a ne$to ih vife ima kuéu 1 ku-
¢icw), poloZaju robova i slugu itd., Pi=
Suci o podrijetlu obrtnika Luli¢ kaZe:
»UJ Dubrovniku se potkraj XIII st, na-
lazilo 368 obrtnika, s sa svim vrstama
usluga 642 osobe. Oni su [...}] najvefim
dijelom podrijetlom iz grada i njegove
komune i &¢ine glavnu proizvodnu snagu
u obrtu. Jedan dio medu obrtnicima su
stranci: 74. Najvi%e ih je podrijetlom iz
Italije [22] i Veneciie [17], zatim iz gra-
dova, otoka i krajeva nase hrvatske, Is-
totne jadranske obale [26]. Stanoviti bro)
ih je iz kontinentalnog dijela: Njematke
{2], Ugarske (zacijelo Erdelja i Hrvat-
ske) [4], Bugarske [1; jedan je jo¥ dolao
s Krete, a jedan iz Drata). Stranci-obrt-
nici odito su donosili u Dubrovnik nove
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tehnolosfke metode, nadin rada, stil, fun-
kcionalnost, napredak znanosti posebice
u ljekarstvu, i sl. [...] S druge strane
relativno malen broj stranaca u koZar-
skoj i tekstilnoj struci, a pogotovo nji-
hovo nepostojanje u drvodjelskoj i zla-
tarskoj struci upuéuje da je Dubrovnik
u nekim obrtima ({...] bio oslonjen na
vlastite snage, potpomognui hrvatskim
obrtnicima s hrvatske obale Jadrana.
[...} U tom svjetlu Dubrovnik je, zaci-
jelo, ne samo najjate srediste obrta nego
i obrtni¢ke proizvodnje na nadoj obali
Jadrana i ¢Citavog zaleda.« Nauénici su
pak ponajvide iz dubrovatkoga kraja (56),
Dalmacije (5), Bosne (3), Huma (4}, Tra-
vunje (2), Istre (1) i Italije (1).

Prema imutku i prometu najbolje
stoje zlatari i teksiilci, dok su najsiro-
masniji metalci 4 drvodjelci.

U tretem dijelu Luli¢ donosi iza-
brane dokumente, zatim saZetak na ta-
lijanskom jeziku i kazala osobnih ime-
na, zemljopisnih naziva i stvarnih poj-
mova,

Trpimir Macan

ZNANSTVENO SAVJETOVANJE O
VINODOLSKOM ZAKONU. U povodu
690. godidnjice, glagoljicom pisanoga, Vi-
nodolskog zakona (1288), ko}i se safuvao
u prijepisu XVI st. {danas u Nacionalnoj
i sveutdilidnoj biblioteci u Zagrebu), odr-
Zano je 9. rujna 1978. u Novom Vinodol-
skom znanstveno savjetovanje koje je or-
ganizirao tamo3nji Odbor za proslavu
700. obljetnice toga zakona, Skup Je
otvorio Hodimir Sirotkovi¢, a refe-
rate su protitali: Lujo Margeti¢, O
nekim novijim rezultatima proutavanja
Vinodolskog zakona: Ivan Beue, Dru-
Stveni odnosi u Vinedolu prema Vino-
dolskom zakonuy; Vladimir Ko§éak,
PoloZaj Vinodola u hrvatskoj feudalnoj
drzavi; Jevto Milovié, Kriviétno pra-
vo u Vinodolskom zakonu; i Davorin
Jezié, Legenda o nastanku i progla-
fenju Vinodolskog zakona. (Usp. prikaz
D. Muniéa u d&asopisu Istra XVII,
1979, br. 8, 117—122)

(3k)
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VIEKO OMASIC, TOPOGRAFIJA
KASTELANSKOG POLJA, Cakavski
sabor, Split 1978, 209 str.

Na prostoru Kastelanskog polja odi-
gravali su se znafajni dogadaji vaZni za
splitsku i trogirsku povijest. Buduéi da
se tu nalazila i prijestolnica hrvatskih
vladara i njihove vladarske zemlje, ono
se nuZno uklapa i u srednjovjekovnu
proslost hrvatskog naroda u Sirem smi-
slu.

Iz tih razloga bilo je dosad nekoli~
ko poku$aja da se obrade neka posebna
pitanja iz naSe povijesti vezane za zbi-
vanja na tom podruéju ili da se dadu
monografije nekih mjesta ili dogadaja.
Na zalost, pojedini istraZivadi tog po-
druéja, pored dobre volje i nekih zapa-
Zenih rezultata, nisu se uvijek snalazili
na tom prostoru. Mijefali su lokalitete,
nisu uvijek razumjeli izvore, pogre3no
ih tumadili i sl. Zato su se kroz srednjo-
viekovnu splitsko-trogirsku, a ujedno i
dalmatinsko-hrvatsku povijest vukla raz-
mimoilazenja oko pojedinih pitanja.

Autor, knjigom »Topografija kalte-
lanskog poljas, poduzeo je napor da pre-
ispita dosadadnje rezultate, provjeri ih,
istraZzi dostupne izvore i dade znanstve-
nu sliku proslosti Ka3telanskog polja.
Osobitu paZnju obratio je terenskom ra-
du, pronalazenju i smjestaju starijih lo-
kaliteta, naselja i sela.

Nakon 5to je u prvom poglavlju dao
opéi »Povijesni pregled« Kastelanskog
pelja, u drugom poglaviju »Splitski te-
ritorij« uvodi nas u bit svojih istraZiva-
nja. Dosad u povijesnoj literaturi nije
vladala jedinstvenost oko smjeStaja i
znatenja zemljopisnog pojma Dilata. Au-
tor s pomocu jzvora i potvrda na terenu
dokazuje da je to »dio splitskog sred-
njoviekovnog teritorija koji se je pruzao
u istolnom dijelu danadnjeg Kastelan-
skog polja« (35). Etimologiju te rijeci
tumadi izrazima ad ille latum, §to znaci
na onoj strani. (Bilo bi mo2da to&nije
redi ed illud latwm.) Budué¢i da je dao
prihvatljivu argumentaciju, moZe se sma-
trati da je pitanje Dilata rije$eno u hr-
vatskoj historiografiji.
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U daljoj obradi tog podruéja zadrza-
va se na gospodarsko-drustvenim odno-
sima i konstatira da je u Dilatu prevla-
davao crkveni posjed s kolonatskim pro-
izvodnim odnosima. Potrebno je isfak-
nuti nove prijedloge koje je dao u vezi
s posjedima Zenskog benediktinskog sa-
mostana & nalaze se 1 Dilatu. Autor jc
analizirao isprave kraljeva Zvonimira i
Stjepana II. Buduéi da su prijepisi tih
isprava ponegdje loSi, upozorie je na
star.je i najstarije prijepise koji su iz-
makli paznji dosadasnjih istrazivada, jer
se U njima nalaze mjestimice bolji i
toéniji tekstovi. To je upozorenje vazno
zbog toga jer je autor drugalije profi-
tao izraz »ex regali throno« u ispravi
Stjepana II. Nasuprot dosadasnjim istra-
Zivatima predlaZe &itanje »ex regali ter-
ritorio«, Isto se tako zalaZze da se u Zvo-
nimirovoj ispravi izraz »nostro regali
potestate« shvati kao »nafim kraljev-
skim posjedom«, a ne kao dosad »na-
fom kraljevskom modéi«. Posebno se iz-
dvaja autorova konstatacija da Pustica
nije u LaZanima i da je Lug Pi%fina je-
dan, a ne dva lokaliteta. Ako k tome
dodamo analizu podataka vezanih uz Tr-
p.mirovo darovanje (god. 852) Sv. Jurja
u Putalju, moZemo zaklju¢iti da je autor
ra%tistio dvoumice koje su vezane uz
znanstvenu vrijednost tih iIsprava. Ne-
ma sumnie da autorove tvrdnje prido-
nose vjerodostoinosti podacima sadrza-
nim u tim ispravama.

U treéem poglaviju rieSava granidno
pitanje izmedu Splita i Trogira. Autor
je konadno dokazao da granicu medu nji-
ma predstavlja stup, koji je on pronadac
i koji se nalazi u Stupima kod Kaétel-
~Luksica.

U ¢etvrtom poglavlju bavi se Tro-
girskim teritorijem. Po njegovu mislje-
nju Podmorje, koje se prostire od Luk-
§:éa do Stafiliéa, nije istovjetno sa Pa-
ratalasijom Xonstantina Porfirogeneta.
Na podrudju Podmorja bili su znadajni
lokaliteti iz starije hrvatske povijesti.
Zato autor obraéa painju pr:kazu pro-
Slosti Ostroga, »naselja hrvatskih pleme-
nitasa didiéa¢, i drugim naseljima koja
su danas djelomice nestala, Za znanost
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je vaZno 3o je tofno ubicirao crkve Sv.
Jurja u Podmorju i Sv. Nikole., Na ovoj
je sacuvan natpis hrvatskog dostojan-
stvenika tepfije Ljubomira iz XI sf. Dao
je nov pogled na osnutak crkve Sv. Pe-
tra od Klobuéca {danas u Kagtel Novom}
oko koje se jo§ uvijek spore hrvatski
povjesnitari. Objasnio je lokalitet Bijaci
i crkvu Sv. Marte, koja se spominje u
Trpimirovo doba.

U posljednjem poglavlju daje povi-
jest postanka KaStela,

Knjiga V. Omasiéa veema je znata-
jan prilog na3oj historiografiji. Istrazu~
juéi naselja u Dilatu i Podmorju, ucrtav-
31 ih u kartu, koju je izradio i priloZio
tekstu, zaduZio je povijesnu znanost, jer
su mnoga naselja nestala nakon XV 1
XVI stoljeéa.

Josip Ludié

MIHOVIL BOLONIC — IVAN Z2IC
ROKOV, OTOK KRK KROZ
VJEKOVE, Zagreb 1977

Otok Krl nije imao sreée da nje-
gova pro$lost bude predmetom zanima-
nja autora koje bi rezultiralo sintezom.
Zanimljivo je da rad na takvoj povije-
snoj sintezi i ne bi bio izuzetno tezak
niti bi morao biti dugotrajan, jer je po-
vijest otoka Xrka relativne dobre ob-
radena, a narodito povijest krékog gla-
goljadtva i feudalne obitelji Kr&kih kne-
zova, odnosno Frankopana §to bi éinilo
znatan dio sinteze; zanimljive je i to
da je sim otck dac nekolko videnijih
historiéara (I. {rn&ié, I. Milgetié, V. Ste-
fanié, B. Fu¢ié i dr)) koji, medutim, ni-
su posegli za obradom povijesti svoje
Bodul.je u cjelini.

God. 1977. objavljen je prvi opseZni-
ji povijesni pregled (str. 538) pod naslo~-
vom: »Otok Krk kroz vijekove« {Analec~
ta Croatica Cristiana IX, »Kr&éanska sa-
dasnjost«); autori su Mihovil Bolonié
i Ivan Zie Rokov s otoka Krka (i
Zive i djeluju na samom otoku; autori
su vise radova iz povijesti otoka od ko-
jih neki imaju i strogo znanstveni ka-
rakter).
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Edicija je podijeljena u sedam cje~
lina: uvod, geografski pregled, stanov-
nici otoka i snjegova polititka sudbina
u prodlosti« {od pretpovijesnog doba do
danas, drZavna pripadnost), pregled cr-
kvene povijesti, kulturna povijest otoka,
razne grane gospodarsiva, naselja oto-
ka (po povijesnim cjelinama, odnosno
rkadtelima«). Tiskan je i opseZniji pree
gled izvora literature, saZeci na engles=
kom, talijanskom i njemadkom jeziku, te
kazala osoba i mjesta. U knjizi je objav-
ljeno 1 viSe slika i erteZa,

Knjiga ima vrle mnogo podataka ko-
ji su preuzeti iz objavljene literature, no
djelo je nastalo j kao rezultat istraZiva-
nja samih autors, narofito u spremisti-
ma grade na samome otoku Krku. Me-
dutim, autori nisu jednakomjerno prika-~
zali proSlost Bodulije, tj. najveéi dio
knjige obuhvadéa razdoblje do XIX sto-
ljeda. Isto tako, autori nisu jednaku pa-
Znju posvetili svima povijesnim pojava-
ma, nego je u knjizi najvise prostora
dano zapravo povijesti katolitke crkve
na ofoku, a tek u okviru nje i Zivotu
ofodana.

P. Stréié

MIHOVIL BOLONIC, OTOK KRK
— KOLIJEVKA GLAGOLJICE,
Zagreb 1980.

U nizu radova koji obraduju glago-
ljasku tematiku nadla se 1980. i knjiga
Mihovila Bolonica, »Otok Krk — koli-
jevka glagoljice« (Analecta Croatica Cri-
stiana XII, »Kriéanska sadasnjost«}. Dje~
lo je opSirno (str, 358), opremljeno ka-
zalima mjesta i osoba, s nekoliko faksl-
mila i fotokopija glagoljskih dokumena-
ta, sa znanstvenim aparatom i saZetkom
na njemalkom jeziku. Djelo je nastalo
kao rezultat viSegodi¥njih autorovih ise
traZivanja i objavljivanja radova o kre
&kim glagoljaSima i o problemima gla-
goljice opcenito u Hrvatskoj.

M. Bolonié je u uvodu upozorio na
razli¢ite nazive glagoljice, na tip popa-
-glagolja3a i na odnos glagolja$a prema
latinskim sveéenicima; dao je op¢i uvod
u povijesni i geografski polozaj otoka
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Krka; upozorio je i na kréku glagolja$ku
bastinu za hrvatskih vladara, Krékih
knezova, Mletalke Republike i Austro-
-Ugarske; razmotrio je problem uvode-
nja i upotrebe »8cavetax; ukazao je na
nosioce j fuvare glagoljske bhastine (re-
dovnici, saoski kaptoli, uprava); detalj-
nije se osvrnuo na kaptolske statute i
primanje u kaptol, na koralnu i druge
crkvene sluzbe, na crkveno-liturgijske
knjige i crkveno pjevanje na Krku, na
glagoljaSe izvan otoka Krka, na Skeolova-
nje glagoljasa; op§irno opisuje ekonom-
sko-socijalno stanje krékih glagoljada i
njihova kulturnu djelatnost; na kraju
daje osvrt na hrvatskoglagoliski notari-
jat na otoku Krku.

Knjiga daje nov uvid u ovu proble-
matiku, 2 naro¢ito su sadrzajna ona po-
glavija koja ukazuju na gospodarsku si-
tuaciju glagoljasa na Boduliji; tako su
podrobnije obradeni materijalni izvori
njihove egzistencije (desetina, misa i mis-
ni legati, kapelanije, kaptolski prihodif i
dr.). Pregledan je i tekst koji se odnosi
na kamene i rukopisne spomenike (fra-
gmenti, misali, brevijari, obrednici, ti-
skane Xknjige, javne isprave, statuti i
regule, priruénici, homiletsko-katehetski
rukopisi, katekizmi, zbornici, pjesnistvo,
matitne i kaptolske knjige, i dr.). Sva-
kako, i sadrzajem ove knjige jo$ jednom
je potvrdena golema uloga najveleg ja-
dranskog otoka na pedruéju Zivota ve-
zanog uz upotrebu glagoljice.

P. Stréié

CROATICA CHRISTIANA PERIO-
DICA naslov je ¢asopisa koji od 1877.
izdaje Institut za povijest katolitkog
bogoslovnog fakulteta u Zagrebu a koji
od 2. sveska (1978) ureduje kao glavni
urednik dr Franjo Sanjek, docent
crkvene povijesti na tom fakultetu. Do
sada je izaslo u svemu 3est brojeva i
od III godidta (1979) oni izlaze polugo-
didnje u nakladi Kri¢anske sada¥njosti.

Za razliku od predratnog ¢asopisa za
crkvenu povijest »Croatia sacra« 1—23
(1931—1944), ovaj Casopis ima pomnjivo
uredene sve rubr:ke znacajne za izdanje
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takve vrste. Kao stalne rubrike to su:
Cianci | rasprave, Vrela, Ocjene i pri=
kazi, Kronika i Bibliografija, a Casopis
se odlikuje i Slikovrum prilozima koji
na kraju svakog sveska dopunjuju na
svoj nadin vaZnije tekstove.

Tematika ¢lanaka je, dakako, odre-
dena svrhom <asopisa, ali je, s obzirom
na veliko znafenje crkve | svecenstva
u proflosti hrvatskog naroda, ¢esto vaz-
na i korisna za histori¢ara uopcée. Medu
temama od Sireg interesa valja spome-
nuti: M. Ivanisevi¢, Sveti Ivan tro-
girski biskup (sv. 5, 43—54); F. Sa-
niek, Herman Dalmatinac, pisac i pre-
vodilac znanstvenih djela iz prve polo-
vice XIT st. (3, 108—123); I. Golub,
Nova vrela ¢ Juliju Klovi¢u (6, 45—60;
tekst je prvobitno izasao na talijanskom
jeziku u ¢asopisu »Paragone«, Firenza
1980); J. Turdinovié, Antun Vra-
mec u na$o] kulturnoj historiii (3, 1—
20); F. Sanjek, Kortulanin Vinko Pa-
letin istraziva¢ Yucatana (2, 83—130); L
Grah, Izvjeitaji pi¢anskih biskupa
Svetoj Stolici (1589—1780, 6, 1-—-25); F.
E. Hosko, Zagrebatki bogoslovi u vri-
jeme preporoda (4, 172—177); A. Seku-
lié, Preporoditeljska i povijesna baSti-
na Ivana Antunovita (2. 47—63),

U posljednjem, 6. svesku (1980) ob-
javljeni su u cjelini referati protitani
na znanstvenom simpoziju »Glagoljas-
tvo otoka Krka« (92—148), odrZanom u
Vrbniku od 10—12, X 1980. Od ostalih
priloga zavreduju paZnju S. M, DZaja,
Tlo nastanka i protubogomilska kompo-
nenta »Sibenske molitve« (3, 80—92), te
A, Mijatovié, Problem nestanka
»Crkve bosanske« u poratnoj historio-
grafiji (2, 1—186),

Li¥nosti zagrebalkog biskupa Au-
gustina KaZotiéa (0. 1260—1323) posve-
tena su tri teksta: F, Sanjek, BlaZeni
Augustin KaZoti¢. Bio-bibliografski po-
daci (4, 133—155); te dva prijevoda Ka-
Zoti¢evih traktata (Rasprava o siroma-
$tvu, 1, 67—90, i NadleZnost inkvizicije
u svjetlu KaZoticevog izlaganja o pita-
njima krstavanja slika i drugih praz-
novierja, 5, 63—79).

Posebno 2znadenje pripada rubriei
Bibliografija koja je tematski vrlo raz-
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nolika obuhvaéajuéi, osim ¢asopisa sa
srodnim sadrZajem, pregled arhivske
grade i literature o pojedinim liénosti-
ma. Evo tih, za histori¢ara veoma ko-
risnih, priloga: J. Buturac, Arhiv
Propagande u Rimu i povijest juznih
Slavena (2, 174—184); J. Kolanovidé,
Grada za »Illyricum sacrumc« (5, 141—
154); Rasprave 1 prilozi iz povijesti i
srodnih podrudja u »Bogosiovskoj smo-
tri« (1910—1977; 2, 189—201); Croatia
sacra (4, 155—159); Bibliografski prikaz
zbornika »Vrela i prinosi« (1932—1940;
6, 77—80); Povijesna bibliografija zbor-
nika »Kacic« (1967—1977, 3, 179—183);
Povijesna bibliografija u »Dobrom pas-
tirux (1950—1977; 3, 175—179); A. Se-
kulié, Bibliografija ¢ Ivanu Antuno-
viéu (2, 185—188; previdenc je posebno
poglavije »Budenje narodne svijesti u
tunjevatkih Hrvata« u Povijesti hrvat-
skog naroda od 1860—1914, 1968, 63—66,
iz pera J. Sidaka).

k.

CRKVENO-POVIJESNI ZBORNIK

Pod dvostrukim naslovom -— na ko-
ricama »Katarina Kotromani¢ Kosata
(1478--1978)« i na unutradnjoj naslov-
noj strani »Povijesno-teolo$ki simpozij
u povodu 500. obljetnice smrti bosanske
kraljice Katarine«, a kao 11, svezak knji-
Znice Analecta croatica christiana tis-
kan je u Sarajevu 1979. zbornik radova
s tamosnjeg skupa odrzanog 1978.

Bazilije PandZié, Xatarina Vuk-
¢ié Kosafa (1424—1478), 15—25, ukratko
je opisao njezino podrijetlo, Zivot i smrt,

Puro Basler, Katolicka crkva u
i3osni pod konac srednjeg vijeka (26—29),
pise saopéenje bez biljezaka.

Franjo Sanjek, Bosanski krstjani
u drugoj polovieci XV, stoljeéa (30—38),
podijelio je svoj tekst u tri poglavija:
Vrhunae i pad »Crkve bosanske«, Pri-
blizavanje ortodoksnom kriéanstvu i Ne-
stanak »Crkve bosanske« i udio krstja-
na u islamizaciji Bosne i Hercegovine.

Josip Tandarié, Glagoljska pis-
menost u srednjevjekovnoj Bosni (47—
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51), daje pregled opcéenito prihvaéenih
giediSta, a »od vlastitih istraZzivanja ova-
mo je ukljuéen samo odnos bosanskih
i hrvatskoglagoljskih evandeoskih tek-
stovas,

Sre€ko M. DZaja, Fineova inter-
pretacija bosanske srednjoviekovne kon-
fesionalne povijesti (52-—59), kriti¢ki pi-
$e¢ o knjizi Johna Finea ml. »The Bos-
nian Church« (1975).

Slavko A, Kovadié, Pad Bosne
i Hercegovine pod Turke u spisima bo-
sanskohercegovalkih franjevaca (60—85),
prepritava i ocjenjuje pisanje pojedina-
ca do na3ih dana.

Vlajko Paliavesira, Narodna
predanja o bjezanju kraljice Katarine
iz Bosne (86—9%4), pisfe efnografski zapis
na temelju tudeg i svoga prikupljanja
pudkoga kazivanja.

Emanuel F. Hof&ko, Djelovanje
franjevaca Bosne srebrne u Slavoniji,
Srijemu, Ugarskoj i Transilvaniji tije-
kom XVI. i XVII. stoljeca (103—115),
prateéi razloge S&irenju djelovanja fra-
njevaca te provincije zakljuéuje kako
je ona »putem bitno crkvenog djelovanja
istovremeno gradila kulturni i narodni
identitet hrvatlskog zivlja« i dokazala
svoju prilagodliivost suvremenim dru3-
tvenim prilikama.

Andrija Nikié¢, PokusSaji oslobada~
nja i islamizacija u Hercegovini XVIL
stolje¢a prema rimskim izvorima (116—
131), i Andrija Zirdum, Svjetovni
svecenici u Bosni | Hercegovini u tur-
sko doba (132—139), ponedto su diskur-
zivni prinosi uglavnom crkvenoj povi-
jesti,

Zasebna je skupina: Luka M. Mar-
ke3ié¢, Katolitka reforma i njezin zna~
&¢aj »za narod puka slovinskoga« prema
djelima fra Matije Divkoviéa (1563—
1631), (151--163; istide znadenje Divkovi-
¢eva rada u nastanku hrvatskoga stan-
dardnog jezika pa i narodne svijesti;
Miro Vrgoé, »Cudoredna bogoslovica«
Marka Dobretica (164—176) i Marko K a-
ramatié¢, Iskre kulturnog pregalastva.
sAdnofationes variae« Grge Loziéa (177—
181}).

U zborniku su takoder tiskane ras-
prave sa skupa (41—43, 97—100, 143—

148 i 185—188) na nadin koji potiée na
razmi$ljanje, treba I[i takve, &esto put
improvizirane, rijed¢i take i tiskatl.

T. Macan

PAZINSKI MEMORIJAL 10, 1980.

Najnoviji, deseti svezak »Pazinskog
memorijala¢, koji Cakavski sabor izdaje
u svojoj seriii Zbornik4, posveéen je go-
tavo u cjelini prikazu zivota i rada pe-
torice znanstvenika koji su nakon pos~
ljednjeg rata zaduZili hrvatsku histo-
riografiju nizom radova o daljoj i bli-
Z0j proflosti Istre, dodijelivdi joj napo-
kon mjesto koje u sklopu hrvatske po-
vijesti zasluZuje.

Iz pera Petra Stréiéa potjeéu tri
teksta: 1. Prilog za bibliografiju prof.
dra Olega Muandiée, koji je nedavno um-
ro (str. 35—58); 2. Bibliografija dra Da-
nila Klerng (61—64), u kojem se nastav-
lja papis pisCevih radova iz 3. sv. Pa-
zinskog memorijala (1972), i 3. Prilog
za bibliografiju prof. dra Dragovana Se-
pita (65—179), koji tematikom svojih ra-
sprava iz razdoblia prvoga svjetskog ra-
ta i vremena $to mu neposredno slijedi
u mnogotemu premasuje uzi okvir istar-
ske povijesti.

Josip Gr#etié objavljuje Biblio-
grafiju Miroslava Bertofe ($1--105), koji
s uspjehom istrazuje poglavito pro$lost
Istre u XVI i XVII stoljeéu (usp. o ne-
kim njegovim radovima prikaz J. $i-
daka, HZ XXV—XXVI, 560—562), a
Antun Giron Bibliografiju Petra Sir-
&ién (107—153), koja iznenaduje svojom
opfirnodéu (¢ nekim znanstvenim prilo-
zima ovoga izuzetno radinog historida~
ra usp. prikaz J. Sidaka u istom sve-
sku HZ, 546—548).

Prema tome, Pazinski memorijal
10 vrijedan je doprinos upoznavanju hr-
vatske historijske literature nakon po-
sljednjcg raia, koja jo§ ni danas ne ras-
polaZe sustavno vodenom bibliografijom.

k.
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BUZETSKI ZBORNIK 2—4, 1977,
1978, 1980.

U HZ XXXI—XXXII, 1978—179, dao
sam informaciju ¢ prvom svesku »Bu-
zetskog zbornika« koji je objavila Izda-
vadka zajednica Cakavskog sabora. Dru-
gi svezak objavio je 1977. OO SSRN
Buzet, kao i 1978. {re¢i a 1980. cCetvrti
svezak. Edirani tekstovi vrlo su razno-
like kvalitete, a i sadrZaji su Iz raznih
oblasti Zivota. Od povijesnih priloga u
drugom svesku treba spomenuti tekstove
o KPH i SKOJ-u Buzeifine 1943—45.
M. Mikolié) te aktivhosti omladine
izmedu dva svjetska rata, zatim po-
pis tekstova spomenika i spomen-ploca
iz razdoblja NOB-e¢ u tom Kkraju. Iz sta-
rije povijesti vredniji su radovi o Ko~
stelu~Petra Peloza i njegovih sela (D.
Klen), o Stipanu Konzulu Istrijanu {
protestantizmu (J. Bratulié, Z. Bar-
tolié). Iz sadrZaja treée knjige treba
spomenuti tekstove o prvom savietova-
nju KPH za Istru 1943 (H. Buri¢, o
prvoj oblasnoj konferenciji SKQOJ-a za
Istru u Raticama (A. Cerovac), o Dru-
goj istarskoj brigadi i o rukopisu ne-
cbjavljene ratne pocetnice nastale na
Buze$éini u poéetku 1944 (B. Jakov-
ljevi¢). Zanimljivi su i tekstovi o
srednjoviekovnoj umjetnitkoj bastini
Buzeitine (V. EkIl) i toponomastitkim
podacima sliva rijeke Mirne (A. So-
nje), te osvrt na treéi glagoljaski bije-
nale (J. Bratulié). U Cetvrtom sveska
govori se o prvoj konferenciji KPH za Is-
tru 25. XII 1943. u Raticama (H. Bur-
8ié), prvom partizanskom uditeljskom
tetaju u Istri (B. Jakovlievi€), o
proSlosti Rota iz mletadkih izvora (D.
Klen), o novim nalazima s antifke ne-
kropole na Fontani u Buzetu {V. Jur-
ki¢), a nastavlja se s objavljivanjem
teksta koji donosi toponomastitke po-
datke sliva rijeke Mirne (A. Sonjc).

Buzetski zbornik zami$ljen je kao
dio serije 2bornika Cakavskog sabora
koji fe uglavnom govoriti o gospodar-
skimn problemima Istre (za razliku od,
npr., Pazinskog memorijala &iji su sa-
drzaji vezani uz noviju povijest Istre).
Zamisao se nije ostvarila, tako da se
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»Buzetski zbornik« pretvara u jednogo-
di3nji &asopis vrlo heterogenog sadrZaja,
u kojemn odskafe kvalitetom i novinom
samo manji broj tekstova.

P. Str&ié

VODIC GRADE (1977) 1 KATALOG
IZLOZBE (1980) ISTORIISKOG
ARHIVA KOTOR

Istorijski arhiv u Kotoru osnovan je
1949, kao prva arhivska institucija u
SR Crnoj Gori (tada: DrZavni arhiv).
Obimom grade nije velik (oko tisutu due-
zinskih metara grade), ali zato ¢&uva
niz dokumenata od velike vrijednosti;
Arhiv ima 1 knjiZnicu s oko 4.500 bi-
blioteénih jedinica.

Taj je Arhiv 1977. objavio u Kotoru
»Vodi¢ kroz arhivsku gradu sa sumar-
nim inventarima muzejskih i crkvenih
fondova i zbirki« (str. 482), &iji je re-
daktor, glavni i odgovorni urednik Slav-
ko Mijudkovié Veodi¥ je podijeljen
u tri, odnosno dJ&etiri cjeline. Tako su
pod »Ac« razvrstani arhivski fondovi dr-
zavnih organa, ustanova, organizacija i
drugih institucija ¢uprava | javne sluz-
be: »arhivski fondovi do kraja feudal-
nog perioda sa polecima kapitalizma —
vladavina Mletadke Republike i prelaz-
ne vladavine, 1420—1815«, fondovi iz
razdoblja austrijske vladavine, Kralje-
vine SHS odnosno Jugoslavije, te tali-
janske i njematke okupacije, 1815—1944;
pravosude do 1944/5. i poslije 1845; voj-
ne jedinice i organizacije; prosvjetne i
kulturne ustanove, socijalne i zdravstve-
ne ustanove; privreda i bankarstvo; dru-
Stveno-polititke organizacije; crkve i
crkvene organizacije); »B« — porodiéni
i lidni fondovi (s depozitima), te — »C«
-— zbirke. Zadnja, &etvrta grupa obu-
hvaéa »Sumarni inventar muzejskih i
crkvenih fondova i zbirki«. Na Kraju
su dane »Tabele i bibliografija«, te ka-
zalo s imenima osoba, mjesta i nekih
pojmova.

U Boki su i ranije postojale skupine

drzavne, crkvene i privatne arhivske
grade, ali prva poznata vijest da se



Biljetke

grada i upotrebljava u znanstvene svr-
he potjefe iz 1720. Tada su Riceputii
i Bizza u Herceg-Novom i Kotoru saku-
pliali materijal koji je trebalo upotrije-
biti pri izradi djela »Ilyricum sacrumc,
No, do osnivanja posebne ustanove do-
§lo je tek u naSe doba, a do Vodita —
desetak godina Kkasnije. Pri izradi Vo-
dita primijenjena su razna iskustva, opi-
st su detaljni (npr. preciziran je broj
fascikala, svezaka, itd., duZina u metri-
ma, stupanj sredenosti grade, stupanj
satuvanosti grade, jezik i pismo, osnovni
sadrZaj | zmafajnije pojedinosti fonda,
povijest stvaralaca fonda, komplemen-
tarni izvori za izufavanje grade fonda,
povijest fonda, inventarski popis fonda,
bibliografija o fondu).

Arhiv je u povedu svoje trideset-
godisnjice pripremaoc izloZbu dokume-
nata koja je trebala biti otvorena u vri-
jeme odrZavanja XXI generalne konfe-
rencije UNESCO-a skao prezentacija
prodlosti i kulture SR Crne Gore za
ucesnike konferencije«. Dogodila se u
meduvremenu (1879) 1 poznata katakliz-
micka nesreéa u Crnoj Gori kada je
stradaoc § Kotor. Stjecajem okolnosti
arhivsko blago nije stradalo. Tako je i
doslo do realizacije zamisli o izloZzb] oda-
branih dokumenata i o objavljivanju
vrlo reprezentabivnog, ali i strutno za-
snovanog kataloga-vodita: »Arhiv i na-
uka. Kulturno blago Crne Gore. IzloZzba
dokumenata Istorijskog arhiva Kotor.«
{(Beograd 1980).

Izlozba a time i katalog zamisljent
su da prezentiraju »odnos arhiva i na-
uke, odnosno praktian primjer posred-
ne i neposredne aktivnosti arhiva i ar-
hivista u praveu intenzivnog poticanja
naudnih istraZivanja arhivalijac (str, 9).
Na izlozbi — kako se vidi iz spomenute
edicije - prezentiran je u 16 cjelina
materijal koji potjefe iz razdoblja od
1309. do 1979. Taj materijal. zapravo,
seZze od najstarijeg dokumenta Arhiva
od 20. prosinca 1309. koji je pisao »Pe-
trus Viti, comunis Catari iuratus nota-
rius«; taj akt je kupoprodajni ugovor,
doduge vrlo ofteéen, ali dovoljno &itljiv.
Zadnji dokumenti odnose se na zemljo-
trese, zakljuéno sa 1979. godinom.,

U prvoj cjelini obuhvaéen je histo-
rijat Arhiva, s uvidom u djelovanje
radnika 1 bibliografiju o Arhivu, Pod
naslovom »Gradske samouprave, pomor-
ske opétine I seoske autonomije« opisa-
na je povijest grada, pa se u nizu do-
kumenata govori o radu kotorskog vije-
¢a, izboru apotekara, ljekara, nastavni-
ka, o stalelkim odnosima, o Zivotu Pe-
rasta, Prénja, iid. »Pravni Zivot« cjelina
je koja donosi uvid u statut grada Ko-
tora, objavljen 1618, zatim wu katastik
Grbija iz 1430, u sudstvo, notarijat,
advokaturu itd. Pomorska trgovina 1
privreda bile su vazZnj fakiori u Zivotu
ovoga krzja, pa se u poglavlju pod
tim naslovom govori o ugovoru kotor-
ske opéine o priievozu seli iz 1326, ©
kupoprodajama, o suvlasnistvu na kara-
te, o brodogradnji, o pomorskom osigu-
ranju, o bokeljskoj mornarici i o prvom
poznatom admiralu Zivku Mace iz 1440,
o piraterijii i gusarstvu, o danasnjoj Ju-
goslavenskoj oceanskoj plovidbi itd.
»Poljoprivreda i vinogradarstvo« takoder
donose nekoliko dokumenata iz ovog
privrednog podruéja u Zivotu kotorske
regije. Podrutje »Umjetnostix zastuplje-
no je, npr., ugovorom od 1, VI 1331, 8
grékim slikarima o izradi fresaka u ka-
tedrali sv. Tripuna, dokumentima o zla-
tu i srebru Kotora, ¢ graditeljima, sli-
karima, rezbarima iitd. Kotorski docku-
menti vrlo su bogati podacima o razvi-
jenom zanatstvu u srednjem vijeku, pa
je I tom pitanju posveéena zasluzena
paZnja. »Jezik i $kolstvo«, »KnjiZevnost«,
s»Zdravstvena kulturae, »INajraniji pome-=
ni nekih gradova i selac (u dokumenti-
ma kotorskog Arhiva prvi put se Crna
Gora spominje 29. VII 1458, a 25. VI
1443. kao »Monte Negro«), sNeke li&no-
sti iz proSlosti«, »Privremena uprava
ujedinjenih pokrajina Crne Gore j Boke
Kotorske« (1813—14), »Bune, ustanci i
rafovic« (prva poznata buna pucéana
1380—81), »Radnitki pokret i narodno-
oslobodilacki rat« — poglavlja su kojih
naslovi sami otkrivaju njihov sadriaj.
Poglavlije »Zemljotresi« s duZnom paz-
njom podsjeéa na tragitne dane ovog
kraja — prvi spoemen datira iz g. 1591,
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kada se spominje potres 1563, a zadnji
je iz 1979,

Sazetak na engleskom jeziku, popis
skratenica, obilng bibliografija iz sva-
kog poglavlja, niz crno-bijelih fotografi-
ja i faksimila, te nekoliko ilustracija
u boji skladno dopunjuju sadriaj ove
knjige.

Oba izdanja Istorijskog arhiva u
Kotoru vrijedan su struéno-znanstveni
i vrlo instruktivan prilog boljem iskori-
Stavanju arhivske grade iz SR Crne
Gore. Vet iz samo nekih ovdje navede-
nih podataka vidi se da u njoj ima
materijala bitne vrijednosti i za Sire
podrutje. I jedna i druga knjiga svojim
se sadrzajima skladno dopunjuju i vaZan
su dobitak za povijesne znanosti.

Petar Stréic

IN MEMORIAM

U Sisku je 16. IX 1979. umro u 82,
godini profesor Vladimir Babié¢, pov-
jesniar, publicist i prevodilac, Rodio
se 2. VI 1898, u Zupanji gdje je zavriio
osnovnu §keolu; gimnaziju je polazio u
Vinkoveima i Zagrebu, a Filozofski fa-
kultet, grupa povijest i zemljopis, u Beo-
gradu {(do 1923).

Kao profesor povijesti i latinskog
jezika radio je u srednjim Skolama u
Pakracu, Kumanovu, Bitoli, Gospitu,
(Titovoj) Korenici, Petrinji, Tuzl, Sis-
ku, Virovitici, Vinkoveima i napokon
je od 1947. bio profesor na ViSoj peda-
go3koj %koli u Zagrebu gdje je predavao
nacionalnu povijest, metodiku nastave
povijesti i pomoéne povijesne znanosti.
Kao intelektualac lijeve orijentacije bio
je ¢esto premjedtan i proganjan. Godine
1941. bio je odveden u logor u Capragu
kraj Siska, a zatim protieran u Srbiju.
Nakon oslobodenja Beograda (1944) o-
bavljao je razne duZnosti u prosvieti.
Nakon umirovljenja 1963. radio je kao
profesor nacionalne povijesti i metodike
na Pedagoskoj akademiji u Petrinji, a
predavao je povijest i latinski na gim-
nazijama u Petrinji i Sisku.

Izmedu dva rata pisao je razne ma-
nje povijesne, publicisticke i literarne
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priloge za tadasnje novine, te za &aso-
pise »Venac«, »Narodna prosveta«, sPro-
fesorski glasnik« i dr. Nakon oslobode-
nja preveo je, prilagodio i napisao nase
prve poslijeratne wudZbenike povijesti,
Bio je urednik asopisa »Nastava histo-
rije u srednjoj Skoli« (1951) 1 kojem je
objavio i dva samostalna historijska tek-
sta (Crkva i njezini posjedi u Hrvatskoj
do 1102; Zakupni®ki odnosi u Dalmaciji
u 13. i 14. stoljeén) i &lan urednidtva
sHistorijskog zbornikax (1948--51) za ko-
ji je napisao nekolike prikaza. U »Hi-
storiji naroda Jugoslavije I«, 1953, napi-
sao je poglavlje »Hrvatske zemlje u ra-
nefeudalno doba od VII do XII stolje-
ta«, str. 177—218 {osim odjeljka o ure-
denju dalmatinskih gradova). Nekoliko
manjih metodi¢kih priloga objavie je u
tasopisima »Nastava historije u srednjoj
Skoli« i sHistorijski pregled«, Prevodio
je s njemadtkog, engleskog i ruskog [B.
D. Grekov, »Borba Rusije za izgradnju
svoje drZzaves, 1949, V. P. Potemkin
{ur.), »Historija diplomacije II«, 1951. i
dr.]

Dragutin Pavlifevié

ISPRAVI

U prethodnom svesku HZ XXXI—
~-XXXII, 1978—79, zbog naknadno izvr-
Sene promjene u redoslijedu nekih tek-
stova i ispu$tanja jednog od njih, ozna-
ke strana u SadrZaju nisu tofne. One u
rubrici »Casopisi i zbornici« treba da
glase:

Radovi Instituta (Centra) JAZU u
Zadru XX—XXI (Trpimir Macan)

44'7—449
Iz starog 1 novog Zagreba. (Mladen
Svab) 449451

Arhivski vjesnik XVII—XVIII za
1974—178, Zagreb 1978, i XIX—XX za
1876—77, Zagreb 1978, (Mladen Svab)

452—457

Vjesnik Historijskih arhiva u Rijeci

i Pazinu XIX—XX. (Mladen Svab})
457---481

U popisu suradnika na kraju istog
sveska, str, 514, izostavljeno je ime dra
Ivana O¢aka, Zagreb.
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