Ocjene 1 prikazi

kasnije stvoreni jo¥ mnogo gori zakoni s izrazitomm madarizatorskom tendencijom.
Galantai na kraju navodi statistitke podatke o pismenosti madarskoga naroda i
snarodnosti«.

Galantai smatra da dosadasnja istraZivanja nisu nasla dovoljne argumenata
da se odgovori na pitanje da li je u Habsburskoj monarhiji tekao proces integracije
ili dezintegracije. To je usko povezano s vanjskopolititkim, sveevropskim proce-
sima jer su u monarhiji Zivjeli samo dijelovi pojedinih naroda. U toj heterogenoj
i neintegriranoj drfavi unutradnji i vanjski faktori prihvadaju alternativu ru$enja
monarhije ili barem drZavnoga preuredenja. U pretposljednjem poglavlju nalazimo
obavijest] ¢ glavnim praveima vanjske politike. Autor posvefuje posebnu paznju
Balkanu i ulozi Srbije u Andrassyjevim planovima njezina privlafenja koii nisu
uspjeli. Krajem 19. stoljeta najveéa opasnost za madarske vladajuée krugove na
Balkanu nije vife ruski car nego Njemadka, Za monarhiju je najvaznije da ostane
neutralna u sukobu Njemacke i Engleske. Mir, kao uvjet svoga opstanka, monarhija
nije uspjela saduvati. StoviSe, lavinu rata pokrenuli su upravo njezini politi¢ari.
Posljednje poglavlje »Rat i raspadanje« svjedo?i o toj ¢injenici.

Mislim da je Galantai uspio predociti biitne probleme Austro-Ugarske i da je
ovo prvo djelo u madarskoj historiografiii koje se bavi svim narodima Ugarske i
polemizira s drugim stavovima a osim toga razmatra sloZenu drzavnu strukturu
{ drudtvene odnose u Monarhiii. O opsegu upotrijebljenih izvora svjedofe brojne
bilje§ke. Galdntai se ne sluZi novim rezultatima hrvatske historiografije pa se
osjeéa prazmina u nekim njegovim interpretacijama s kojima bi se moglo polemi-
zirati. No bez obzira na to, knjiga je izvrstan prirudnik za proudavanje Austro-
-Ugarske.

Klara Filipovié

HORST HASELSTEINER, JOSEPH II UND DIE KOMITATE UNGARNS,

HERRSCHERRECHT UND STANDISCHER KONSTITUTIONALISMUS (Josip II

i Zupanije Ugarske), Veroffentlichungen des Osterreichischen Ost-und Stidosteuropa-
-Instituts XTI, Wien, Kéln, Graz 1983.

Autor istrafuje odnos izmedu Zupanijskih stale a u Ugarskej i Josipa II u
posljednjim godinama njegova Zivota. Sukob izmedu stale$ke ustavnosti i vladarskih
prava, interpretiranih m duhu prosvijetenog apsolutizma, pokuSava objasniti te-
mom ¢ regrutaciji koja moZe pruZiti uvid u cjelinu ugarske politike Josipa II.
Pitanje regrutacije i ratnhog poreza bez odobrenja Ugarskog sabora styorile je
1787—1789. napetost izmedu kralja te ugarskih staleZa i seljalkog stanovni§tva koja
se izrazila u stale¥kom otporu za vrijerne turskog rata.

Haselsteiner posveéuje veliku paZnju drudtvenoj uvjetovanosti stalefkog su-
protstavljanja vladaru. Upozorava da u posljednjim godinama vladavine Marije
Terezije 1 za Josipa II nisu sazivani sabori. Zato se nezadovoljstve staleza moglo
izraziti iskljutivo u Zupanijskim skupitinama i njihovo se znaenje poveéalo usprkos
ujedinjavanju grupa Zuparnija u vele administrativne jedinice (distrikte) na &elu
s kraljevskim komesarima. Autor pripisuje razlike u intenzitetu staleikog otpora
gustoéi plemsiva u pojedinim Zupanijama te protestantizmu koji pogeduje sprem-
nosti za rezistenciju, dok su katolitkj predjeli lojalniji. No u tom pogledu postoje
i iznimke,

Da bi objasnio sukob ugarskih staleza i Josipa II, H. se bavi njihovim suprot-
stavljenim natelima. Splet ugarskoga stalelkog ustava kao zbirke dekreta, sabor-
skih zakljuéaka i drugih pravnih normi imao je drZavnopravni temelj u tome Sto
su zemlje krune sv. Stjepana imale de iure poseban poloZzaj u Habsburikoj mo-
narhiji. »Stale$ki dualizam«, u kojem okrunjeni kralj i poslanici Zupanija skupljeni
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na saboru dijele zakonodavno pravo, jest jezgra javnopravnog sustava u Ugarskoj,
Analizirajuéi dokumente na koje se plemstvo pozivalo radi opravdanja svog prava
otpora protiv kralja kada ovaj krsi ugarskj ustav (zlatna bula 1222, Tripartitum i
zakonskj &lanak 33/1545), H. smatra da formalnopravni temelj za vis inertiae do-
dufe nije postojao, ali da je pasivni ofpor protiv srediSnje vlasti snaino koéio
njezine namjere i odr2avao u plemstvu svijest o samostalnom drZavnopravnom
poloZaju Ugarske. Upravni sustav Zupanija koji se razvio do vremena Marije Tere-
zije ¢ Josipa II omoguéavao je nadzor Zupanijskog plemsiva nad odredbama vladara
i sredi$njih oblasti preko izabranoga Zupanijskog ¢inovnistva. Zato se staleko
pasivno pravo otpora moglo suprotstaviti vladarskim naredbama. To se meoralo
dogoditi za vrijeme Josipa II jer se on drZao nalela da iskljucivo suverenu pripada
pravo odludivanja, dakle i zakonodavna vlast u Ugarskoj. Kako je Zelio stvoriti
centraliziranu, jedinstvenu i moc¢nu drZzavu, nastojao je knajnje suziti stalesko-
-regionalne utjecaje.

Ugarsko stalefko plemstvo nije se protivile idejama prosvijetenosti. Ono ih je
§toviSe nastojalo prilagoditi svojim staleskim interesima. Pozivanje na dostignuéa
prosvijecenosti ¢ulo se dakle s cbje sirane barikade. H. pokazuje kako su, uz pro-
testante, upraveo slobodni zidari pod utjecajem prosvjetiteljskih ideja osudivali po-
litiku Josipa II. U poetku, slobodno je zidarsivo doZivjelo uspon, ali je Josip II
1785. izdao patent kojim ga je Zelio staviti pod drZavni i policijski nadzor. Zato je
upravo slobodnim zidarima u Ugarskoj pripala znatna muloga u formulaciji oprav-
danja staleSkog otpora protiv viadara.

U okwviru svoje srediSnje teme H. opisuje vojni sustay u Ugarskoj koji se
odrzao od srednjeg vijeka do 19. stoljeéa a temeljio se na insurekeiji 1 banderijima.
Feudalna je vojska bila potpunco neprikladna za tada izuzetan napredak ratne
tehnike. Zato je veé 1715. zakonom Ugarskog sabora uvedena stajata vojska (regu-
latg militig) koja je zadala dvostruki udarac seljacima: izdrZavala se naime nji-
hovim porezom a regruti za postavljanje i dopunu stajaéih regimenti uzimani su iz
seljadtva jer plemiéa u Ugarskoj nije bilo moguée pnisiliti da sluzi u stajacoj
vojsci. Medutim, regrutacija u stajadu vojsku pripala je izravnoj kompetenciji ple-
mic¢kih Zupanija, Za Marije Terezije reformirana je i vojna uprava a god. 1771
obavljena je, po pruskom uzoru, konskripcija u austrijskim zemljama koja je, za
razliku od prijasnje »konsignacije duSa« s ekonomsko-polititkim ciljem, imala prije
svega svrhu da ediventira muSkarce sposobne za vojnu sluzbu. God. 1781. objavljen
je novi sistem konskripcije i regrutacijskih kotareva.

Josip II je dakako Zelio uvesti isti sustav u Ugarskoj, ali nije htio priznaii da
popis stanovni$tva sluZi u vojne svrhe. Zupanijske su skupstine Zestoko prosvje=
dovale protiv konskripcije koja krsi temeljno prave ugarskog ustava, da se naime
u Ugarskoj upravlja prema obifajnom pravu i tradiciji bez obzira na ostale zemlje
Habsburske monarhije, Josip II uspio je dodusSe provesti konskripeciju uz vejnu
asistenciju i dakako bez Ugarskog sabora, ali je naifao na pasivni otpor staleZa.

U sredi$tu autorova izlaganja su tri regrutacije 1787--1789. za turskog rata i
njihove posljedice., Za razliku od Manije Terezije, Josip II vodio je politiku ekspan-
zije prema Balkanu, tj. suradnje s Katarinom II radi pedjele Turske. Njegovi su
planovi obuhvadali Beograd, Malu Vlasku, Dalmaciju te Bosnu i Hercegovinu. Za
prve regrutacije 1787. sve su Zupanijske skupStine odobrile kvote regruta koje su
im bile odredene a Zupanijski su cinovnici pri tom sudjelovali. Vise od tireéine
Zupanijskih skupstina zamolilo je saziv sabora na kojem bi se mogla izloziti grava-
ming, ali nijedna od njih nije se protivila regrutaciji bez sabora.

Druga regrutacija nakon objave rata Turskoj u veljali 1788. veé¢ je protekia
drugadije. I ovaj put nijedrna se Zupanijska skup$lina nije izridito suprotstavila
vladarevim naredbama ali se broj onih $to su isticale kompetenciju sabora u voj-
nim pitanjima i nuZnost uspostave staletkog ustava zpatno poveéao. Prema autoru
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se otvoreni otpor joS ne zapaZa, Nakon neuspjele opsade Beograda, Josip II je radi
nastavka turskoga rata po ireé¢i put zahtijevao od staleza Ugarske dopunu regi-
menta na njihovem teritoriju iako je u pofetku namjeravao da provede regrutaciju
bez saziva Zupanijskih skup$tina. No sada se znatno pojafala spremnost staleza
Ugarske na otpor protiv vladara. H. pokazuje na primjeru nekih Zupanijskih skup-
Stina kako se sve otvorenije izraZavaju Zelje za promjenom cijelog jozefinskog
sustava. Neke su Zupanije Stovise odbile provodenje regrutacije. Veéina ju je pri-
hvatila, ali uz rezerve ili prosvjede. Prni ocjeni njihove argumentacije, autor istice
pokus$aj uskladivanja nacela modernog francuskog drzavnog i prirodnog prava s
temeljnim zasadama stale$kog ustava. ZakljuCuje da su Zupanije koje najvise izlaze
ususret Josipu II na jugozapadu (uglavnom Hrvatska i Slavonija) a najkriti¢nije
su one na sjeveru i sjeveroistoku.

Iako je u listopadu 1789. osvojen Beograd, unuiradnja se kriza u Ugarskoj vise
nije dala sprijeiti. Vladar je morao odustati od naredbe da se regrutacija odre-
denog broja muskaraca obavlja svaki mjesec i dopustiti da se ona jzvodi samo
getiri puta godiSnje. U svom reskriptu od 18. XII 1789. Josip II je uzeo na znanje
gravamina zupanijskih skupstina i obec¢ac saziv sabora nakon svrietka rata. Ukoric
je onih sedam Zupanija koje su odbile da sudjeluju u dopuni stajate vojske prije-
te€i im vojnom asistencijom. Usprkos vladarevu oStrom odgovoru nepokornim zu-
panijama, taj je reskript prvi znak njegova popuStanja. Morao je revidirati sustav
vladanja pod pritiskom svojih savjetnika na ¢elu s drZavnim kancelarom Kaunitzom
koji je isticao nuzZnost Sirokih koncesija Ugarskoj kako bi se spasila Monarhija.
On se, nakon gubitka austrijske Nizozemske i obavijesti o dediru madarskih neza-
dovoljnika s Prusima, bojac mogulega gubitka Ugarske a time i opasnosti za opsta-
nak Monarhije. I drugi su savjetnici nagovarali Josipa II da obnovi stanje ¥to ga
je naSao kada je postao vladar jer se nasilno potiskivanje snaZne plemicke opozicije
ne moze produljiti unedogled. Josip II je tada popustio. Ruénim pismom od 28. I
1790. povukao je svoje reforme (osim patenia o toleranciji, olakSanja poloZaja se-
{jactkih podioZnika i regulacije katoli¢kih Zupa). Uspostavio je dakle prijasnje javno-
pravno stanje Ugarske i obeCao je saziv sabora za 1791, Priznao je natelo staleSkog
dualizma, tj, zajedni¢kog zakonodavnog prava staleza i vladara.

H. kaZe da je reakecija Zupanijskih skup$tina lidila na posljedice prodora na-
sipa. Spremnost za otpor 3Zirila se naime od najodluénijih Zupanija i na one koje
su dotad bile lojalne. Uz odredene razlike u oftrini tona, argumenti su uglavnom
svuda jednaki. Zupanijske su skupS$tine zahtijevale odrZzavanje sabora prije 1791.
a neke su htjele da sabor sazove Judex Curide (koji je u sludaju ispraznjenog polo-
¥aja palatina imao pravo sazvati sabor kada se kralj ne drZi roka} a sve Zupanije
priloZile su svojitn adresama duge popise gravamina. Neke Zupanije, koje su naj-
prije odobrile regrutaciju i nabavu ZiveZa za vojsku, povukle su svoje odluke.
Stvorila se dakle Siroka, solidarna stalefka fronta protiv vladara i glavnih pred-
stavnika jozefinisti¢kog sustava u Ugarskoj (kraljevskih komesara, vladarevih ma-
darskih savjetnika i oficira koji su provodili vojnu agistenciju pri regrutaciji). Opo-~
zivem reformi Josip II nije postigao ono $to je Zelio, SusretljivoSéu prema stale-
Zima nije uspio sprijedili uporne zahtjeve za sazivom sabora, nije postigao sprem-
nost Zupanijskog plemstva da odobri ZiveZ i regrute za vojsku. Naposljetku propala
je i restaurativna politika u cjeclini jer se oblikovala snaZna staleSka solidarnost
s kojom se morao razratunavatl Josipov nasljednik Leopold.

Kada je rijet o analizi postupaka staleZa u pojedinim Zupanijama, H. se naj-
viSe zanima za one u sredi¥njoj Ugarskoj (Kernumgarn). No njegova knjiga sadrii
brojine podatke i o civilnoj Hrvatskoj i Slavoniji koii mogu koristiti istraZivanju
drzanja Zupanijskog plemstva za Josipa II a vjerojatnc bolje objasniti sudbonosnu
odluku plemstva na Hrvatskom saboru 1790.

U nastojanju da razbije snagu staleZa, Josip II je 1785. naredic novu upravnu
organizaciju. Deset distrikata Ugarske obuhvacdalo je po &etiri ili pet Zupanija. Pri
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tom je uniStio jedinstve kraljevine Hrvatske i Slavonije. U zagrebalkom su se
distriktu nalazile hrvatske Zupanije (VaraZdinska, Zagrebacka i KriZevaéka), jedna
slavonska Zupanija — PoZeska 1 ugarska Zupanija Zala. Ostale dvije slavonske
Zupanije (Viroviti¢ka i Srijemska) pridruZene su pefkom distriktu zajedno s tri
ugarske Zupanije. (U knjizi se nalazi karta distrikata.) Prema autorovu je misljenju
snaga otpora u pojedinim Zupanijama djelomi¢no ovisila o omjeru plemstva u
ukupnom stanovnistvu, Veta gustota plemstva poticala je snainiji otpor jozefin-
skom sustavu. [Taj se omjer moze (priblizno?) utvrditi samo za musko stanovnistve
jer Zene plemkinje nisu popisane.] Od zZupanija Hrvatske i Slavonije jedino su
Zagrebacka i Krizevatka Zupanija imale natprosjetni udio plemstva u Ugarskoj
sa 7,2 odiosno 7,3%, VaraZdinska se nalazila ispod prosjeka s 1,2%. Slavonske su
Zupanije znatne ispod prosjeka s 0,1—0,2% od ukupnoga muikoga stanovnistva.
Iako su Zagrehatka i KriZevatka Zupanija imale razmjerno velik udio plemstva
(zacijelo zbog brojnog seljatkog plemstva), one su kao i slavonske Zupanije bile
lojalne viadaru.

Prema autorovim podacima o stanju regrutacije u pojedinim Zupanijama, moze
se zakljuéiti da su Zupanije zagrebatkog distrikta imale najvete zaostatke pri po-
stavljanju regruta. Naposljetku H. je utvrdio da su hrvatsko-slavonske Zupanije
pripadale najlojalnijim Zupanijama, ali se u razdoblju krize to drzanje pocelo mi-
jenjatli. Iako su Zupanije zagrebackog distnikta ostale uglavnom suzdriljive, one
su prihvatile op¢éu staleSku selidarnost.

Autor pokudava odgovoriti na mnogo raspravljano pitanje {u madarskoj lite-
raluri) treba li ocijeniti prosvije¢eni apsolutizam Josipa II kao element moderni-
zacije a staleSki otpor kao konzervativno drZanje ili obratno, je li Josip II utje-
lovljenje hahsburSkoga nasilnog centralizma a stalezi branifi samostalne Ugarske.
Smatra da je pobjeda tradicionalnih, aviti¢kih staletko-feudalnih predodibi kotila
modernizaciju u Ugarskoj, ati je otuvala posebnost zemalja krume sv, Stjepana.
Josip II htio je moderne preobrazbe koje su propale jer su dekretirane odozgo
bez procjene onoga 3$to se moZe ostvariti, a svaka je od njih pogodila jedan za
drugim sve drultvene slojeve. Zato je taj vladar, prema autoru, zastupnik krute
apsolutistitke drzavne sile. No u foku 19. stoljeta probile su se i jozefinske ideje
i staleske koncepcije o samostalnosti Ugarske.

Zbog bogatstva obavijesti i socijalno-historijskog pristupa, knjiga H. Hasel-
steinera je nuZno §tivo za svakoga tko Zeli upoznati razdoblje Josipa II i njegove
posljedice u Ugarskoj i Hrvatskoj.

Mirjana Gross

M. M. FREJDENBERG, DUBROVNIK I OSMANSKAJA IMPERIJA. Nauka.
Moskva 1984, 286 str. s ilustracijama

Ovo je prva knjiga o dubrovatko-turskim odnosima na ruskom jeziku. Ona,
medutim, prekoratuje taj okvir, pa je, zapravo, solidan pregled povijesti Dubrov-
nika kao grada-drfave u njegovu totalitetu. Podijeljena je na 7 poglavlja, pa éemo
njihovim slijedom izloZiti sadrzaj.

U prvoj glavi su opéi geografski elementi s osvrtom na danasnju ulogu Dubrov-
nika. Slijedi prikaz osnutka grada (prema Konstantinu Porfirogenetu), raspored
gradskih &etvrti, Sirenje po kopnu i otocima i glavni dogadaji od IX do pol. XIV st.,
unutrasnji pravni poredak temeljen na Statutu, notarske knjige i njihova vaZnost
za upoznavanje komunalnog Zivota. Gospodarski Zivot dijeli na gradski s njego-
vom privredom i izvangradski u kojem su seljaci zakupnici i kmetovi. Pita se
kako je tekao etnitki razvoj od prvotnih Dubrovtana Romana do sada$njih koji
se osjefaju Hrvatima. Odgovara da se odvijao postupno. Tijekom vremena sla-
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