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Izlaganje sa znanstvenog skupa

ULOGA BIHACKE KOMUNE U OBRANI GRANICE*

Neven Budak

O pocecima bihackog naselja danas znamo vrlo malo, ili golovo niSta,
pa ipak, nema sumnje da ih valja traziti u onom istom vremenu kolonizacije
u kojemu nastaju i gradovi u Slavoniji. Prema jednoj nepotvrdenoj vijesti
u kronici Ivana Tomagi¢a, Bihad se prvi put spominjc 1205.! Pocelke organt-
zacije komune, medutim, prvi put jasno datira privilegij §to ga je gradu 1262,
dodijelila kraljica Marija?2 Tom je prilikom strate$ki i ekonomski izuzetno
vaznom naselju odobrila slobode koje su imali gradani Gradeca i ostali hospi-
ti s ove strane Drave: pravo izbora suca i Zupnika, slobodu seljenja i oporudi-
vanja, porcznc olaksice.? Stovise, gradani su u potpunosti izuzeti od banske
jurisdikcije, a nisu mu bili duzni davati niti ikakvu zalazninu. Dakako, kra-
ljica im je dodijelila i zemlji§te. Oprosi od carina otkriva nam posredno trgo-
vacki doseg grada: njegovi stanovnici ne moraju placati tribute u punom
iznosu ni v kojem mjestu, i to prema povlasticama koje im je kralj, prema
rijeima kraljice, ved¢ odavno dao. Kada je Ladislav 1279. potvrdivao gradske
privilegije, naglasio je kako nitko izmedu Drave | mora ne smije zahtijevali
nikakvih podavanja od Bis¢ana, $to znac¢i da je C&ilavo to podrucje ulazilo
u djelokrug njihova poslovanja.* Pozivanje na neki raniji, nesatuvani Belin
privilegij, osnaZuje nase povjerenje u Tomadidev navod o postojanju nase-
lja poletkom stoljeca.

Svakako, ovako vazne povlastice bile su u velikoj mjeri posljedica izu-
zetno povoljnog polozaja naselja na putu iz Panonske nizine prema moru,
odnosno na samoj granici hrvatsko-dalmatinskog i slavonskog geoprivrednog

* Ovaj je tekst napisan kao referat za skup »Vojne krajine u jugosloven-
skim zemljama u novom veku do Karlovadkog mira 1699. godinex, $to je odrian
u Beogradu 1986. Kako referati do danas nisu tiskani, ponudio sam tekst ured-
nistvu Historijskog zbornika,

* Prema: Radoslav Lopa$i¢, Bihaé¢ i bihacka krajina, Zagreb 1943, 43,

* L. Thalléczy — S. Horvith, Codex diplomaticus partium regno Hungariae
adnexarum. Comitatum Dubicza, Orbasz ¢t Szana, Budapest 1912 (dalje: CD DOS),
8. Na postojanje ovog privilegija prvi je u nasoj literaturi upozorio M. Anc¢i¢ u
tekstu: Bihac, slobodna kraljevska varo$. Isiorijski zbornik Instituta za istoriju u
Banjaluci IV 1983, gdje je izvrSio i njegovu detaljnu analizu. O Bihaéu u 14, i
pocetkom 15. st. pisao je isti aulor u ¢lanku: Bihacki kraj od 1262. do pocetka 15.
st., Glasnik arhiva i Dru$tva arhivskih radnika BiH. XXV ‘1988, 193—230.

* O gradskim privilegijima u Slavoniji vidi: N. Klai¢, Prilog pitanju postan-
ka sla.(\:fonskih varodi, Zbornik radova Filozofskog fakulteta ITI, Zagreb 1955.

* CD DOS, 21.
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podru¢ja, Kroz Bihaé je vodio i put za Bosnu, a ve¢ je i letimi¢an pogled
na kartu dovoljan da sc stekne odredeni pojam o veli¢ini podrucja koje je
grad ¢vréce ili slabije vezao uza se. U izravnom posjedu grada nije se na-
lazilo veliko zemljiste, ali su stoga prva privilegirana naselja, k tome znatno
manjeg znacenja, na sjeveru tek Perna i Petrinja, dek na jugu, s izuzetkom
priobalnih gradova, naselja takvog tipa nema. Ekonomski je stoga Bihac za
hrvatsko zalede predstavijac centralno mjesio prvog reda.

Dok se u privilegiju iz 1262. za oznaku nasclja jo§ Kkoriste termini ca-
strum i villa, gradani se veé¢ 1271. nazivaju tota communitas,’ a 1345, Ludo-
vik u potvrdi povlastica rabi izraz civitas$ Za ilustraciju razvoja komunalnog
uredenja vazna je isprava izdana u Bihacu 14887 Dok sam tekst nije za ovu
svrhu zanimljiv (radi se o opravdanju neéije odsutnosti s rocista), potpisi
nam otkrivaju mnogo toga. Uz Zupnika, kao prvopotpisanog, tu su jo§ i pot-
pisi suca, drugog suca, podsuca, dvojice priseZnika™ i notara koji je i sasta-
vio ispravu. Opdinsko je uredenjc dakle gotovo u potpunosti izgradeno po
uzoru na ono u slavonskim gradovima. Nekoliko godina prije pada Bihaca
javlja se uz suca i gradonadelnik, Biirgermeister, $to bi moglo govoriti o
daljnjoj izgradnji opéine na sli¢an nacin kao u njemackim i austrijskim gra-
dovimat

Odnos vladara prema Bihadu nije se razlikovao od odnosa prema dru-
gim gradovima, 5to znaci da se u vrijeme Zigmunda poceo kvariti? Veé 1387,
oduzeo je od kraljevskog bihackog posjeda, iako ne i izravno od grada, neka
sela, da bi ih poklonio sinu kneza Novaka od Ostrovice,® a 1411, prvi je put
zaloZio grad zajedno s vaznim utvrdama Sokolom i Ripéem Stjepanu i Pavlu
Cuporu za 6000 florena.!! Dvadeset godina kasnije zaloZio ga je Frankapani-
ma za 28000, pa opet za 14000 florena.? Napokon ga je 1434. poklonio Stje-

 Lopasié, Bihac . .., 234.

* CD DOS, 33.

! Isto, 337—339.

 PriseZnici se prvi put spominju 1442, V. Lopa$i¢, Bihaé..., 239.

* Innersterreichischer Hofkriegsrat, Protokoli {fond Ratnog arhiva u Belu),
Croatica, knj. III, g. 1587, X. mjescc, str. 165 (dalje: IH). O ulozi gradonadelnika
(Birgermeister) vidi: H. Knittler, La cittd austriaca ncl Basso Medioevo: costi-
tuzione e struttura sociale, con particolare riguardo alla problematica »nobilta
cittadina e borghesia«, u: Aristocrazia cittadina e ceti popolari nel tardo Medioevo
;jZnSItalia e in Germania, a cura di Reinhard Elze e Gina Fasoli, Bologna 1984,
78—279.

* J. Szlics, Das Stadtewesen in Ungarn im 15—17. Jahrhundert, u: La renais-
sance et la réformation en Pologne et en Hongrie, Studia historica Academiae
Scientiarum Hungaricae, sv. 53, Budapest 1963, 97--164; E. Malyusz, Dic Zentralisic-
rungsbestrebungen Kénig Sigismunds in Ungarn, Etudes historiques, Budapest
1960, 317—358; A. Kubinyj, Zur Frage der Vertretung der Stidte im ungarischen
Reichstag bis 1526, u: Stadte und Standestaat, Berlin 1980; Ancic, Bihadki kraj...,
201—203.

“ CD DOS, 112—113.

' Isto, 321—322,

2 L. Thalléczy — S. Barabas, Codex diplomaticus comitum de Frangepanibus,
Budapest 1910, 231, 235.
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panu Frankapanu, oslav8i tako definitivno bez najjadeg kraljevskog uporiSta
u Hrvatskoj.!* Komunalni razvoj, medutim, nije bio prekinut ni tada.

Pred kraj stoljeda situacija u kojoj se Biha¢ nalazio nije sasvim jasna.
Izvori kojima zasad raspolaZzemo dopustaju nam uglavnom samo pretpostavke,
a ne i zakljucke. Tako je moguée da je ve¢ Matija Korvin u kadtelu imao
svoju posadu,® jer 1494—95. Vladislav II daje novac za otkup bihackog ka-
stelana.!® Izgleda ipak da su Frankapani u svojem posjedu zadrZali sam grad,
koji im je kralj oduzeo posto su pristali uz Ferdinanda, ali im ga je nakon
ugovora o nasljedivanju 1491. ponovno vratios Oskudni izvorni podaci ne
opovrgavaju, ali i ne potvrduju postojanje ovakvog dvovlaséa, koje je teoret-
ski bilo mogude. U svakom slucaju, grad (s utvrdom?) nasljeduje Beatrica
Frankapan, a preko nje Ivani§ Korvin i Juraj Brandenburski. 1509. grad do-
lazi u ruke Andrije Bota, koji njime, ¢ini se, ne upravlja kao ban u kraljevo,
nego u svoje ime.”? Tri godine kasnije Bot umlre, a njegova udovica predaje
grad novom banu Emeriku Perenju.® Perenj Jc pokazivao dosta interesa za
obranu grada, pruzajuéi sucu i gradanima novéanu pomod, kao $to je i fra-
njevcima dao 100 florena za gradnju samostana cCija je zgrada, zasigurno,
trebala posluZiti i za uévriéivanje zidina.” U banovo ime gradom je uprav-
ljao kapetan Juraj StraZemanski, pa se u literaturi moZe nai¢i na tvrdnju
da je tada osnovana i Bihadka kapetanija,® no njene prave podletke morat
¢emo potraziti tek u godini 1527. Naime, s turskim osvajanjima hrvatskih
zemalja, granica se sve viSe priblizavala podrucju koje je ekonomski i vojno
gravitiralo Bihadu. Sve ¢edcée turski napadi ugroZavaju sam grad, i sve ceSce
se u njegovoj okolici okuplja vojska za obranu. Stoga nijc pretjcrao Nic-
las zu Salm kada je u svom pismu Ferdinandu 23. VI. 1522, napisao »daz
Wihitsch und Kruppa diescr (Steyer und Krain), auch Krabaten, und Win-
dischen land slussl und pass scin...« (da su Biha¢ i Krupa klju¢ i pro-
laz ovih zemaljs — Stajerske 1 Kranjske ~— kao i Hrvatske i Slavonije).2
Sam Ferdinand oCito je shvadao vaZnost Bihaca, jer ga je nastojao na
svaki naéin dobiti u svoje ruke. Ve¢ u veljadi 1527, pri zakljufivanju ugo-
vora s banom Franjom Batthyaniem o uvjetima pod kojima de ga ovaj
sluziti daljnja tri mjeseca, Ferdinand se obavezao poslati u grad po-
sadu i ornzje® No, Ivan Svetacki, koji jc grad drZac u banovo ime,
ali kojega izvori nazivaju i vlasnikem Bihada, nije htio pustiti u grad
kraljeve vojnike? te je napokon Ferdinand bio ponukan zatraziti od

# Lopa$ié, Bihac..., 48.

* Isto, 56.

" L. Thalléczy — S. Horvath, Codex diplomaticus partium regno Hungatiae
adnexarum., Banatus, castrum et oppidum Jajcza, Budapest 1915,

“ Lopa$i¢, Bihadé..., 48.

7 Isto, 49.

® Isto.

* CD DOS, 350—353,

® V. Klai¢, Povijest Hrvata, knj. V, Zagreb 1973, 24.

' L. Thalléczy — A. Hodinka, Codex diplomaticus partium regno Hungariac

adnezcarum A Horvat véghelyek okIevdtard I kotet, 1490—1527, Budapest 1903, 157,

* Isto, 607.

B Isto 621—622.
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hrvatskih staleza da se grad u potpunosti prepusti kralju, ukoliko zele da ga
utvrdi* U Bihaéu je tako dcfinitivno osigurana kraljevska vlast, ¢ime je
omoguceno i ustaljenje, ako ne 1 organiziranje kapetanije. Isprva je kape-
tan, koji je upravljac i Ripéem i Kamengradom, bio podreden senjskom ka-
petanu, ali se kasnije osamostalio.” § vremenom s¢ povecao broj utvrda pod
njegovim zapovjedni$tvom, tako da ih je 1576. bilo 25 raznog znacenja.?® To
je ujedno bila i najvi$a tofka razvoja kapetanije. Turska su je osvajanja tri
godine kasnije svela na samo {ri utvrde izvan grada: Ripa¢, Sokol i Izacié.”
Ostalo je bilo il osvejeno, ili uklopljeno u Slunjsku kapetaniju.

Bihaé¢ je odabran kao srediSte kapelanije kako zbog svog izuzetno do-
brog poloZaja tako i zbog relativno velikog broja svojih stanovnika. Lopa-
§i¢ na temelju ncnavedenih izvora tvrdi da je u gradu pred njegov pad bilo
5000 ljudi, $to b1 moglo biti to¢no, jer zapovjednik krajine u travnju 1592.
izvjeStava da u gradu Zivi 4000 stanovnika demu treba pribrojiti i1ovejnu po-
saduw.® Ona jc mogla brejiti 300—400 vojnika, sudedi prema podacima iz 1577,
kada su u utvrdi smjestena 284 vojnika?® Iz ovih brojki jasno preizlazi da
je obrana biha¢kog podrudja pocivala u prvom redu na gradanima koji su
mogli dati 1 preko tisucu branitelja, dok je ¢itava Hrvaiska krajina 1577.
imala 2750 vojnika® Iz istih je razloga, smatram, drugo najvaznije upori-
$te na krajini tada bic Stenicnjak, vjerojatno najveca vlastelinska varo$ u
tadasnjoj Hrvatskoj3 Uostalom, da je sudjclovanje gradana u obrani bilo
presudno, vidi se i1 iz same ¢injenice da je posljednji bihacki kapetan Lam-
berg bio prisiljen na predaju u trenutku kada je opdinska uprava odlucila
prekinati otpor.

Osim ljudstva, opdina je, sa zemljiStem koje joj je pripadalo, mogla osi-
gurati i namirnice za prehranu posade. Priti¢no je tc§ko rekonstruirati pro-
izvodnju hrane u bihadkoj okolici, jer su podaci rijetki i neusporedivi, ali
nekim brojkama ipak raspolazemo. Taka su npr. posjedi koji su pripadali
Sokolu 1520. davalj 80 quarta Zita za desctinu, a 1548. 89 quarti.*? Proizvodnja
s¢, dakle, povedala, iako bismo morali oc¢ckivati upravo suprotno. No, isto-

* Lopasi¢, Bihaé.,,, 37.

* Isto, 58.

# Islo, 60,

7 Isto.

* IH V, 1592, ¢V, 100. Lopasié, Bihad ..., 78.

* Lopa8ié¢, Spomenici hrvalske krajine, knj. [, Zagreb 1884, 37,

# Isto.

* Arhiv Hrvatske, Zbirka mikrofilmova: 1511 M — Urbaria et conscriptiones,
MODL 37007, str. 249 i dalje: urbar Stenicnjaka iz 1519, U trgovi$tu Zivi u to vri-
jeme prcko 115 poreznih obveznika, kojima valja pribrojiti 1 stanovni$tvo u ne-
posrednoj blizini nasclja. U ved navedenom izvjestaju $tajerskih, koruskih i kranj-
skih staleza iz 1577, predlaze sc da vrhovni zapovjednik krajine bude u Za-
grcbu, a podrapovjednici, odnosno zapovjednici hrvatske ili slavonske krajine,
da borave u Steniénjaku, odnosno KriZevcima. (Lopa$i¢, Spomenici hrvatske kra-
jine, 38).

* Arhiv Hrvatske, Mikrofilmovi, 15/11 M, MODL 38644; Hofkammerarchiv u
Becu, Ungarische Hoffinanz, Rote 2, [ol. 126—135.
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dobno, u vezi s Kacijanerovom vojnom 1526, izvjeStava se da je kraj oko
Biha¢a pust, da je hrane malo i da je skupa?® Protokoli ratnog vijeca
puni su zahtjeva za slanjem provijanta. Grad se svakako nalazio u
teS$koj situaciji, opkoljen gotovo sa svih strana turskim posjedima,
tako da su se poljski radovi mogli obavljati samo pod nadzorom vojske™
Tako se 1587. predlaze podizanjc cardaka na Pokoju, ¢ime bi se usicdjelo
100 guldena godisnje za hranu, jer bi proizvodnja porasla. Takoder bi se na
obliznjim gorskim vrhovima (Klokockoj glavi, Vrazjem vrtlu, Zeljeznoj gla-
vi i 8iski) morale postaviti straZze, s time da bi se troSkovi za njih, u visini
od 35 florena, pokrili poveéanom proizvodnjom hrane’®® Bez tih straZza gra-
dani nisu mogli sigurno odlaziti ni do svojih posjeda kod Zavale (cko 6 km
od Bihada), pa veé i iz tog podatka moZemo zakljuditi da je turska opasnost
u drugoj polovici 16. st. doista gotove sasvim sputala bilo kakvu djelatnost
gradana. Scla se u okolici napustaju, $to naravno dovodi do jod veceg zapo-
stavljanja zemljoradnje, pa oficiri na krajini isti¢u potrcbu poduzimanja od-
redenih mjera kako bi se neka od tih sela ponovno napudila. Tako Juraj
Feurer, Casnik u Karloveu, predlaze da se ponovno naseli popaljeno sclo
Golubi¢ ispod Ripca, jer su otamo Biscani dobivali najvide Zita, vina, mlije-
ka i drva’ Sli¢no u spomenutom izvjc$taju zahtijeva 1 Langenmantl.

Unato¢ tome §to nam saCuvani podaci ne dopustaju zakljuciti drugacije
nego da jc Biha¢ osamdesetih godina bio u teSkoj situaciji, poncke su vijesti
iz tog vremena 1pak kontradiktorne: 1384. kapetan izvjeStava o gladi u Bi-
hacu, ali i o tome da gradani imaju hrane, no ne Zele je dati bez novaca.”
Istodobno se, medutim, nalaze intendanturi da u Biha¢ posalje hranc za 3000
guldena, te da se ta hrana podijeli i gradanima. U gradu je ipak bilo mo-
gude, ¢ak i dvije godine pred njegov pad, stvoriti zalihe hrane: gradani su
tada posudili vojnoj posadi 38,5 quarta jeCma.’

Osim zitarica, vazan je izvor hrane za grad ranije predstavljalo stodar-
stvo. Gradani su stokom i trgovali, ali su im smetnje ¢inili okolni plemidi,
kao npr. Kobasiéi, koji im otimaju zemlju potrebnu za ispasu.”” Iako narodi-
tih podataka o tome nema, jasno je da je smanjenje zemljoradnje pralilo,
sigurno i u vedoj mjeri, smanjenje stocarsiva. Sve to je smanjivalo otpor-
ne mogucnosti komune, a onda i same vojne posade.

Valna je obaveza gradana u obrani grada bila i odrZavanje zidina, za
§to su dobivali novcanu pomoé. Kako su utvrde bile potrebne njima sami-
ma, to su ih odrzavali 1 kada obecani novac ne bi u potpunosti bio ispladen.
Ubrzo je, medutim, i to postalo tesko izvedivo, jer se zbog turske opasnosti
gradani nisu usudili odlaziti v Sumu po drva bez kojih nisu mogli vrsiti

* Thalléczy — Hodinka, 525.

® IH IIi, 1584, VI, 83.

* Lopasi¢, Spomenici hrvatske krajine, 148, 152 (izvjeStaj oficira Langen-
mantla).

* Isto, 138 (izvjeStaj od 1. VII. 1586).

" IH III, 1584, Vi, 82'.

*IH IV, 1590, I, 1"

¥ Lopa3$i¢, Biha¢..., 55.
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nikakve popravke. Ne jednom se dogodilo da su Turci drvosjele odveli u
ropstvo.?

Prirodno je da se grad poput Bihada mogao razvijati samo zahvaljujuci
trgovini i ¢évrstoj puvezanosti s okolinom. Trgovacke veze pocinju pucati u
prvoj polovici 16. st., a otito je da sasvim prestaju u drugoj, kada se grad
poput otoka na$ao usred turskog mora. U uvjetima kada se dobavljanje hra-
ne iz Karlovca pretvorilo u pothvat nepredvidive konalnice, samo su izuze-
tno odvaini trgovei mogli odrediti Biha¢ kao cilj svoga puta, Osim toga,
potraznja u gradu sigurno nije bila u skladu s plateznim mogucnostima gra-
dana. Jedini izvor njihovih novéanih prihoda bila je vojna posada kojoj su
prodavali rakiju i iskvarenu hranu, od koje su vojnici, kako se Zalio njihov
kapetan, esto pobolijevali#! Osim toga, dogadalo se da ne prime placu i po
Cetrdesct mjescel, pa se i na njima tesko mogla ostvariti neka zarada. U
§to se pretvorila bihadka trgovina najbolje nam slika spor gradana s kape-
tanom 1387: Biscani su se, izmedu ostalog, zalili da im kapetan uskracuje
pravo prvokupa zaplijenjene stoke, na §to je ovaj odvratio da to {ini stoga
§to su gradani tako kupljenu stoku prodavali vojnicima po dvostrukoj cije-
ni# Jedinu vijest o trgovcima koji bi dolazili u Biha¢ predstavlja podatak
o Dubovéanima koji uz najveéu opasnost dopremaju u grad rakiju i vino.#®
Grad, ¢ijoj je trgovini iri stoljeéa ranije bila namijenjena sjajna buduénost,
pretvorio se u osiromaseno trziste alkohclom, pokvarenom hranom, tkanina-
ma ukradenima od vojske* Uz ljude propadale su i zgrade. Udari gromova
prouzrodili su 1578. veliki poZar od kojega su stradale crkve i samostani, koji
su jo§ 1586. bili bez krova. Iz grada bjeZi svatko tko moze: redovnici, vojnici,
gradani. 1577/78. odselilo se navodno 2000—3000 ljudi, $to je svakako pretje-
rano, ali dobro ilustrira psihozu zadnjih godina®® Svakako je, s druge stra-
ne, depopulacija bila ublazavana pristizanjem izbjeglica koje su napudtale
svoja sela u gradskoj okolici.

Icnako loSe stanje bilo je pogorSavano nepovjerenjem kapetana i vojnih
vlasti u gradane. Idejc o predaji grada poéele su se javljati veé &etrdesetih
godina, u doba kada su njegovi stanovnici moida jo$ smatrali da bi dobro-
voljnim uklapanjem u turski tcritorij mogli ublaziti ekonomske nedade stal-
nog rata® Kasnije, medutim, kada je grad ekonomski ve¢ propao, sve vise
se razmislja o njegovu napustanju. O tome piSu i gradani i vojna uprava.?’
Krizne 1578. ¢ak se pomislja na to da sc gradani isele, a da sc na njihovo
mjesto dovede novo, pouzdanijc stanovnidtvo koje bi obradivalo zemlju.®

“ TH IV, 1589, XII, 156; 1590, XII, 215"; Da bi pomogle gradanima 1 nabavi
drva, vojne vlasti odreduju u prosincu 1591, da se gradu podalje u pomoé 200 se-
ljaka koji bi sudjelovali u sje¢i (EH IV, 1591, XII, 255").

* Lopadi¢, Spomenici hrvatske krajine, 131,

“ Isto.

“ Isto, 149—150,

* O Zalbama na trgovinu koja sc¢ odvija prilikom vojnih transporta piSe u
protokolima ¢esto (npr, TH 1, 1578, V, 547).

* Lopasi¢, Bihad..., 73.

“ Lopasi¢, Bihaé..., 65.

“ Npr. Lopa8i¢, Biha¢ ..., 70—71; TH V, 1592, II, 22,

®IH I, 1578, V, 16,
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Kako su za odr7anje grada kranjski stalezi bili naposljetku zainteresira-
niji od njegovih stanovnika, to na ratun potonjih cesto padaju optuzbe o Su-
rovanju s Turcima, zbog ¢ega povremeno dolazi i do sukoba gradana s voj-
nicima. 1582. gradski je sudac ¢ak baden u tamnicu.” Gradski kapetani sto-
ga traze da se svakako pojafa mjemalka posada u koju su imali vise povje-
renja, iako su i pladenici &esto znali bjeZati, pogotovo kada dulje vrijeme
nisu primili placu’®

Uloga koju je Biha¢ odigrao na hrvatskej granici kroz Citavo je 16. st.
bila izuzetno znacajna. Grad je odista bio »klju¢ i preolaz Hrvatske«, ali je
to u prvom redu mogao zahvaliti svojim gradanima, njihovoj brojnosti i za-
interesiranosti za njegovo odrzanje, S vremenom, gubitkom trgovacke i pro-
metne funkcije, zasigurno i slabljenjem obrta, o kojima, naZalost, malo toga
znamo, Bihac se pretvorio u veliko sele. Zadr7ao je upravne i vizualne for-
me grada, ali je svoje funkcije pretvorio u agrarne. Kada gradani ni njih
nisu mogli vise obavljati, izgubili su Zclju da branc ne$to 3te zapravo nije
vise ni postojalo, i grad se predao.

Zusanmnenfassung

DIE ROLLE DER GEMEINDE BIHAC IN DER VERTEIDIGUNG
DER MILITARGRENZE

Bihaé¢ wird als stadtische Siedlung bercits im 13. Jh. urkundlich c¢rwihnt
wie auch die mcisten Stddte in Kroatien und Slawonien. Im Jahr 1262 wird ihm
von der Konigin Maria ein Privileg verliehen, wodurch eine raschere Entwicklung
der Stadt einsetzte, die allerdings auch der ausnehmend giinstigen strategischen
und Verkehrslage za verdanken ist.

Unter der Herrschaft des Ké&nigs Siegmund wurde 1411 die Stadt an Privat-
personen verpfiandet, zuerst an die Familie Cupor, spiiter auch an die Franka-
panen, an die dic Stadt 1434 schiieflich auch verkauft wurde. Wihrend der
Herrschaft von Mathias Corvinus kommt das Kastell wieder in die Hinde des
Kdénigs zuriick, wahrend die Siedlung auch weiterhin im Besitz der Familie
Frankapan bleibt, 1512 ibernimmt der Banus Emmerik Perenj im Namen des
Kdnigs die Stadt aus den Hidnden der Witwe des Banus Andreas Bota. An Ferdi-
nand wird dic Stadt endgiiltig von den Sténden iibergeben, so dafi anzunehmen
ist, daf zu der Zeit das Kapitanat (die Kapitaperic) von Biha¢ gegriindet wurde.

Im Jahre 1576 waren demi Kapitanat 25 Festungen unterstellt, wihrend es
drei Jahre spdter nur noch drei waren: Ripaé, Sokol und lzac¢ié. Alle anderen
warcn von den Tirken entweder erobert oder zerstdrt worden, cinige waren
jedoch dem neugegriindeten Kapitanat von Slunj unterstellt worden.

Kurz vor der Eroberung der Stadt gab es in ihr etwa 3000 Menschen (in
cinem Bericht aus dem Jahr 1592 werden 4.000 Zivilistcn erwdhnt, dazu sind aber
nach 300—400 Soldaten zuzuzdhlen), Die Vertcidigung der Stadt lag also in den

* TH I, 1582, XI, (40"
© IH IV, 1591, I, 1—2.
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Hianden der Einwohner, die ziemlich zahlreich waren. (Zum Vergleich: der gesamte
kroatische Teil der Militdrgrenze zahlte im Jahr 1377 2.750 Soldaten).

Die Gemeinde muBte nicht nur die Verteidiger sondern auch das Militar
verpflegen. Uber die Lebensmittelproduktion sind einige wenige Angaben aus dem
Verzeichnis der Zehenten aus den Jahren 1520 und 1548 zu entnehmen. Wegen der
Tiirkengefahr hat sich der Radius, innerhalb dessen sich die Einwohner im Jahr
1587 [rei Dbewegen konnten, auf nur 6 km um dic Stadt herum vermindert,
weshalb viele Doérfer und bebautes Agrarland aufgegeben werden mufiten. Es
scheint jedoch, daf ¢s sogar unfer solchen Bedingungen den Einwohnern gelun-
gen war, einige Nahrungsmittelreserven zu schaffen, aber sie verkauften sic nur
ungern ans Militdr, das demzufolge oft gezwungen war zu hungero.

Dic Biirger von Biha¢ mufiten auch die Arbeiten an der Insiandhaltung der
Stadtmauern lbernehmen, woran sic natiirlich grofites Intcresse hatten. Mit der
Zeit wurde aber auch dicse Aufgabe erschwert, weil ¢s sehr gefdhrlich war, in
den Wald zu gehen, um Holz zu fillen.

Der Handcl, von dem anzunehmen ist, daB er der Stadt grofRe Einnahmen
brachte, wurde vollig unterbunden, als Bihaé¢ in der zweiten Hilfte des 16. Jhs.
ganz von tiurkischem Territorium eingeschlossen wurde.

In dieser Notlage und Armut, in der sie sich befanden, gerieten die Biirger
und das Militar immer Ofter aneinander. Bereits in den 40-er Jahren kam die
Tdec¢ auf, die Stadt{ an die Tiirken zua ilibergeben, was auch spiter noch erwahnt
werden sollte, so daB 1578 die Militarmacht erwog, unzuverladssige Biirger aus der
Stadt auszuweisen und sie durch neuzugezogene Einwohner zu ersetzen, die wil
lens wiren, auch die Acker direkt an der Grenze zu bearbeiten,

Der tangandauernde Widerstand gepen die Tirken war anfangs der grofien
Zahl der Einwohner sowie ihrem Willen, sich zu verteidigen, zu verdanken. Mit
der Zeit jedoch, als dic wirtschaftlichen Funktionen hmmer geringer wurden,
verwandelte sich Biha¢ in eine Ackerbiirgerstadt. Als es dann aber unmoglich
wurde, auch die Acker in unmittelbarer Nidhe der Stadt zu bearbeiten, verloren
dic Blirger das Interesse an der Verteidigung, und die Stadt iibergab sich im
Jahre 1592,
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