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GRADSKA UPRAVA I PRIVREDNI RAZVOJ
KARLOVCA 1884—1914.

Agneza Szabo

ADMINISTRATIVNO UREDENJE GRADSKE OPCINE

L

U razdoblju izmedu 1884. i 1895. godine administrativno uredenje grada
Karlovea temeljilo se na Zakonu o uredenju gradskih opdéina u kraljevini
Hrvatskoj i Slavoniji od 28. sijeCnja 1881. godinc! Prema tom zakonu ad-
minjstrativni organi opdine su gradsko zastupstvo, gradski nadelnik i grad-
sko poglavarstvo (¢l. 46—56). Za razliku od ranijih privremenih zakona
o uredenju gradskih opc¢ina u Hrvatskoj i Slavoniji, taj je zakon protegnuo
aktivno izborno pravo za gradsko zastupstvo na sve »opcdinare« bez razlike
spola, dok su pasivno izborno pravo imali i nadalje samo muskarci (cl.
22,1 25).

U odnosu na poslove javne uprave, gradsko jc poglavarstvo imalo dje-
lokrug upravnih oblasti prve mwolbe. Nadzor nad radom gradske uprave
imala je Zemaljska vlada u Zagrcbu ncposredno ili preko svojih organa.
Novim Zakonom od 5. veljace 1886. svi su gradovi, osim grada Zagreba,
stavljeni pod ncposredni nadzor zupanijskih oblasti2

Novi Zakon o urcdenju gradskih opdéina za kraljevine Hrvatsku i Sla-
voniju promulgiran je 21. lipnja 1895. godine.? a ostao je na snazi sve do
sloma Monarhije (1918). I prema tom zakonu grad je Karlovac podreden
zagreba¢koj Zupaniji u poreznim i svim onim upravnim poslovima koji ne
spadaju pod djclokrug Zemaljske vlade (¢l. 2},

t Zakon od 28, siednja 1881. ob urcdenju gradskih obdina u kraljevini Hrvat-
skoj i Slavoniji, Shornik zakona, god. 1881, kom. IlI. br. 3

* Zakon od 5. veljace 1886, kojim se preinaduju nckoje ustanove zakona od
28, sijetnja 1881. ob ustroju gradskih opcina, Sbornik zakona, god. 1886, kom.
HI. br, 10

* Zakon od 21. lipnja 1895, ob usiroju gradskih obdina u kraljevinah Hrvat-
skoj i Slavoniji, $bornik zakona, god. 1893, kom, IX. br. 34. Isticem da je na te-
melju svakog od navedenih zakonskih propisa svaka gradska opcina izradila
vlastite (interne) opcinske zakone ili statute, Karlovacka gradska opdina izradila
je takve statute 1893, 1896. i 1904. godine. O njihovu sadrZaju vidi M. Vrbetic-A,
Szabo, Xarlovac na razmedu stoljeda, Zagreb 1889, 57—60.
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U prvom glavnom dijelu zakona rije¢ je o ziteljima ili stanovnicima
gradske opéine te njihovim pravima i duZnostima. Stanovnici gradske op-
¢inc su »opéinari«, »stranci« i sgradanic, Op<inari gradske opcine su svi
»ugarsko-hrvatski drZavljani«, Oni su »zavi¢ajnici« {(ako su po zakonu o za-
vicajnosti stekli pripadnost opéini) te »nezaviCajnici« (koji nemaju zavitaj-
nog prava), premda na njezinom podruqu posjeduju nekretnine i placaju
izravni porcz. Svi ostali »opéinari«, ako nisu »gradani», smatrani su »stran-
cimac« (¢l 9.1 10).

Gradani su oni slanovnict gradske opdine koji veé uZivaju pravo gra-
danstva u istoj ili bilo kojoj drugoj gradskoj opéini te oni koji ée to pravo
jos steci. Pravo gradanstva vlasno je podijeliti nadleZno gradsko zastup-
stvo na molbu zavicajnika koji nisu mladi od 24 godine Zivota te ako su
neporodni i uplatili odredenu novcéanu pristojbu. Na eventualno oedbijenu
molbu od stranc gradskog zastupstva nije bilo priziva. Zene nisu mogie
posti¢i prava gradansiva, osim ako se udaju za gradanina koji to pravo
ve¢ posjeduje. U tom statusu Zene su oslale i za vrijeme udoviStva (¢ 11),
Gradanin koji je pao pod stecaj, ili inadée bio osuden i kaznjen, gubio je
pravo gradanstva, ali bez posljedica za 7Zenu i djecu (€. 16). Za javne dru-
Stvene zasluge gradsko je zastupstvo imalo pravo podijeliti i podasno gra-
danstvo. No takva priznanja nisu bila Cesta. lzmedu 1835. 1 1915, godinc
karlovacko gradsko zastupstvo podijelilo je 49 takvib priznanja. Medu njima
jc nakon 1884. godine za pocCasne gradane izabrano svega pet osoba. To su
Tadija Smiciklas, profesor (1884), Ivan pl. Zajc, skladatelj (1895), dr. Ivan
Banjavcié, odvjetnik (1894), dr. Karlo Gorjanovié-Kramberger, profesor (1915)

dr. Svetozar Borojevié pl. od Bojne, pjeSadijski general (1915).4

Prava i duZnosti zavicajnika i nezavicajnika su slobodan boravak u op-
¢ini i rad za opdinsko dobro, biranje gradskog zastupstva te noscnje op-
¢inskih tereta, $to znadi urcdno pladanje svih poreznih obaveza (¢1. 18, 22).
Pasivno prave izbora uzivali su samo gradani zaviajnici. Za »strancc« su
vrijedila v nacelu ista prava i cbaveze, osim §to nisu imali pasivnog prava
izbora gradskog zastupstva. Od aktivnog prava izbora izuzeti su bili nad-
ni¢ari, ku¢na sluzin¢ad i sluzincad na ladanju te osobe pod stecajem, kao
i osobe koje primaju »uboZni¢ku podporu« ili izdrzavaju kaznu (¢1. 25—27).

IL

Administrativni organi gradske opdine su gradsko zastupsivo, gradski
nacelnik i gradsko poglavarstvo (¢l. 24).

Aktivno pravo izbora gradskog zasiupstva imali su svi opdinari, mu-
$karci, koji su navrsili 24, godinu zivola, i to zavicajnici, pod uvjetom da
pladaju u opdini najmanje 5 forinti izravnoga poreza godi$nje, te nezavi-
¢ajnici ako pladaju barem 10 forinti istoga poreza godinje (€l 26). Bez
obzira na porez, aktivnho pravo izbora imali su takoder aktivni 1 wmirovljeni

* Almanah Karlovac 1933, 37—38.
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drzavni, zemaljski 1 opcinski ¢inovnici svih kategorija, zatim namjeSteni
svecenici i predstojnici samostana svih konfesija, ¢lanovi javnih trgovackih
drudtava te umirovijeni vojni¢ki Casnici i ¢inovnici (takoder cl. 26).

Pasivno pravo izbora za funkciju gradskog zastupsiva imali su samo
zavidajnici, 1 to oni koji veé posjeduju aktivno izborno pravo. Mandat grad-
skog zastupstva trajao je u nacelu $est godina. Oni svoju sluZzbu vrie bes-
platno i ne mogu jc samovoljno napustiti. Ako to ipak ucine, placaju globu
od 100 do 200 forinti, uz gubitak pasivnog prava izbora u slijedecem izbor-
nom mandatu (¢l. 43—45).

Najvainije duznosti gradskog zastupstva su: izrada gradskih godisnjih
proratuna {prihoda i tro$kova), ustanova i raspis opdinskih nameta (poreza)
i drugih podavanja za namirenje tekudih i javnih gradskih potreba, izbor
i imenovanje opc¢inskih ¢inovnika i sluzbenika, rukovanje opéiuskom pokret-
nom i nepokreinom imovinom, redarstveni poslovi, gradevni poslovi, $kolski
poslovi, zdravstveni poslovi, komunalije itd. (¢l. 71—75). Na delu gradskog
zastupstva stoji gradski nalelnik, kojega iz svoje sredine bira zastupstvo,
tajnim glasanjem.

Clanovi gradskog poglavarstva su perovodni i struéni inovnici i drugi
sluzbenici {(raunovode, mjernici, gradski fizik i drugi). Oni se postavljaju
na temelju javnog natjecCaja. Za svoj rad, koji sc odnosi na unutarnje i
javne poslove opdinske uprave odgovorni su gradskom zastupstvu., Njihov
neposredni nadzorni organ takoder je gradski nacelnik. Izmedu 1884. i 1914.
godine na &elu gradske uprave u Karloveu bili sut slijededi gradski nadelnici:
Janko Stancer, gradski nacclnik (1881—1885), Viktor Uzorinac, upravitelj
(1885—1886), dr. Antun Jordan, gradski nacelnik (1886—1889), Janko Stawncer,
gradski nacelnik (ponovno 1890-—1893), Miloust Sinodié, kr. vladin povje-
renik (1893—1895), Josip Vrbanic, gradski nadelnik (1896—1903), dr. Ivan
Banjavéic, gradski nacelnik (1903—1908), Gjuro Horvat, kr. vladin povje-
renik (1908—1909), Nikola ZaZinec, kr. vladin povjerenik (1909—1910), dr.
Ernest Spies, kr. vladin povjerenik (1909—1910), Milan Horvat, kr. vladin
povjerenik (1910), dr. Bofo Vinkovié, gradski nacelnik (1910—1911 te 1911—
1912), Milan Horvat, upravitelj (1912—1916).3

RAZVQO) POLJOPRIVREDNE PROIZVODNIJE

I

Krajem osamdcesetih godina bilo je u starom gradu Karloveu svega 39
aklivnih poljoprivrednika koji su se iskljucivo bavili ratarstvom. Njima su
u poljoprivrednim poslovima pomagali brojni nadnicari i druga gospodar-
ska sluZinéad, kojih je u prosjeku 11% prema ostalim zaposlenim sta-
novnicima, Dakako sitne parccle vrtova i voénjaka te vinograde od svega

5 Isto.
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nekoliko trsova, posjedovali su i drugi Zitelji u gradu, ali to nije bilo nji-
hovo glavno zanimanje.

Na podrucju staroga grada Karlovca bila su izmedu 1884. i 1902, godine
1373 jutra poljoprivrednih povriina. Prema sirukturi obradivog tla 85 %
su produktivne povrsine. Oranice su zapremale visc od 40 % obradivih po-
vriina, vetovi 1 vodénjaci 4,50 %, a vinogradi u svemu 14 jutara ili 1,02 %.
Livade su zapremale u prosjcku 18% obradivih povréina, Sume 16% te
pasnjaci 5 %.6

U strukturi obradivih povriina na podrudju staroga grada Karlovca
bilo je krajem 19. stoljeéa 209 zemljiSnih parcela ili gospodarstava. Pritom
su najbrojniji vlasnici sitnih zemljisnih parcela koji se istodobno bave obrt-
nickim 1 trgovackim poslovima. Krajem stoljeda gotovo 45 % zemlji$nih
parccla su gospodarske povrSine manje od jednog jutra. NeSto vise od 1/3
gospodarstava zapremalo je povrsinu od jednog do pet jutara. Oko 13%
zapremalo je obradive povrSine u velidini od pet do descet jutara. Svega
5 % gospodarstava su posjedi veliCine od 10 do 20 jutara, a svega 10 gospo-
darstava ili 4,78 % imaju posjede u povrsini od 20 do 100 jutara’ U ovoj
potonjoj skupini srednja velic¢ina po jednom posjedu iznosi 44,70 jutara. Uz
ve¢ spomenutu nekolicinu aktivnih poljoprivrednika, vlasnici vecdih obradivih
povrdina su pojedini ¢inovnici (kotarski, gradski ili bankovni) te imudéniji
trgovei i drugi poduzetnici. Bududi da sc najmanje 100 hektara ili 137 ju-
tara smatralo veleposjedom, to je odito da vlasnici obradivih povrSina na
podrucju staroga grada Karlovea nisu bili veleposjednici.

U posjedovnoj strukturi identificiranih zemljisnih parcela previadavali
su rimokatolici. Oni su posjedovali 93 % svih obradivih povr§ina. Pravo-
slavni Zitelji posjedovali su oko 9 % obradivih povriina, a Zidovi oko 8 %.}
Vise od 97,97 % vlasnika obradivih povriina su pripadnici »hrvatskog ili
srpskog« jezika. Pripadnici ostalih slavenskih i ncslavenskih jezika, medu
kojima se nc spominje niti jedan pripadnik madarskog jezika, vlasnici su
svega 0,30 %0 obradivih zemljisial®

Medu ratarskim kulturama najzastupljenije su Zitarice, zatim krumpir
i druge vrste povréa te sto¢na hrana. Trgovinsko bilje te lan i konoplja,
ne siju se na podrucju staroga grada Karlovca. Medu Zitaricama najvise je
zastupljena kultura kukuruza, keja u prosjecku &ini 87 % svih prinosa #i-
tarica. Kao §to jc poznato, u 19, stolje¢u kukuruz, odnosnc kukuruzno
brasno, bilo je osnovni dio svakodncvne prehrane. Od ostalih Zitarica naj-
vise se sijala proja, zatim jeéam, raz i zob. Pienica se sijala samo na ve-
¢im zemljidnim posjedima, Zato su njezini prihodi najmanji te iznosc u
prosjeku svega 2 % prema ostalim Zitaricama. Poslije kukuruza najvise se
sijao krumpir, zatim zclje i druge vrste povréa.® O nedovoljnosti privredne
produkcije u starom gradu Karloveu vrlo dobro govore i slijedece ¢injenice:

¢ Tzvjesée TOK Zagreh 1886—1890, 28—36.
* SG 171905, 3317

! Isto, 341,

* Isto, 341.

® Jzvjesée TOK Zagreb 1886—1890, 81--129,
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Prosjecni prinos Zitarica po jednom stanovniku iznosio je 94 kg godisnje,
a krumpira svega 15 kg!"! Hrana se dakle morala uvoziti, odnosno kupovati
na tjednim trgovima i godisnjim sajmovima,

II.

Nakon pripajanja spomenutih upravinih opéina Banije i Svarce starom
gradu Karlovcu krajem 1902. godine, znatno se povecala povrSina obra-
divog tla. § tim u vezi veoma sc povecao broj Zitcljstva zaposlenog u ra-
larstvu. Izmijenila se takoder struktura obradivih povriina.

Nakon pripajanja bivih upravnih opéina starom gradu Karloveu ukup-
ne obradive povréine zajedno sa $umama i padnjacima zapremale su 13429
jutara ili 92,51 % prema ukupnim ratarskim povriinama. Preostalibh 7,50 %
su neproduktivne povr$ine. Oranice, vriovi, voénjaci i livade zapremaju sada
52 % svih obradivih povrs$ina prema ranijem prosjeku od 60 %. Livade su
zapremale blizu 15 % obradivih zemlji$ia, $ume vige od 1/3, a pasnjaci vide
od 1/10.2 Ove potonje Cinjenice govore u prilog nc$to razvijenijem stocarsivu
kako u pogledu trgovine i prehrane tako i pri obradi zemlje. U starom
gradu Karlovcu bila su krajem 1880. godine svega 164 grla stoke, $to u
prosjcku iznosi svega jedno grlo ma 35 stanovnika! Na prijelomu stoljeca
bilo je u prosirenom gradu Karloveu zajedno s Banijom i SvarCom 4778
grla stoke. To znali da sada u prosjeku dolazi jedno grlo stoke na tri sta-
novnika.? Ukupne povrsine vinograda i dalje su neznalne u cjelokupnoj
strukturi obradivog tla. Izmedu 1900. i 1910. godine povedane su od svega
43 jutra na 52 jutra, Sto znadi da zapremaju svega 0,38 % obradivibh povr-
§ina. Slabom razvoju vinogradarstva uzroci su ne samoe sve vede opadanje
radne snage koju uzrokujc intenzivno iseljavanje nego i velika cpidemija
filoksere, koja je na prijelomu stoljeda sasvim unistila vinograde u Hrvat-
skoj. Valja takodcr reéi da sc zbog sve vedih nestasica radne snage sve
vise povedavaju i neobradene povrSine. Izmedu 1900. i 1910. godinc onec
su povecane za 6,98 %.1

U posjcdovnoj strukturi prosivenoga grada Karlovca bilo je velepo-
sjednika. Krajem stoljeéa imao je grof Artur Nugent na podrudju bivie
upravne opdine Banija 1744 jutra zemlje, $to iznosi 13 % prema cjelokup-
nom obradivom zemlji$tu zajedno sa $umama i pagnjacima. Cecilija Pfei-
finger posjedovala je 186 jutara zemlje ili 1,38 % prema istim zemljisnim
povriinama.’ Preostalih 85 % agrarnih povrdina zajedno sa 3umama i pa-
Snjacima bilo je vlasni$tvo ne samo sitnijeg zemljiSnog posjeda nego do-
brim dijelom jof uvijek postojedih zadruga na podru&ju biviih upravnih
opéina Banijc i Svarle te ne$to kasnpije osnovanih zemlji$nih zajcdnica.
Doduse zasada nije mogudée ulvrditi koliko su zemlje posjedovale zadruge,

" Isto, 81—129; SG 1/1905, 4.

2 8G I/1905, 383; SG 11/1906—1910, 301,

Y NRPZ 1880. PSU VIII/1882, 12; SG 1/1903, 439,
* 8SG I/1905, 383; SG II/1906—1910, 301.

¥ IzvjeSée TOK Zagreb 1886-—1890, 49,
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niti koliko je bilo jo$ postojedih zadruga na Baniji i Svarci. Ali je sigurno
da proces zadruZnih dioba u bivS§im upravnim opéinama, kao i u ostalim
dijelovima tadanje Hrvalske i Slavonije, nije dovrSen mniti do izbijanja I.
svijetskog rata (1914). Nakon pripajanja spomecnutih upravnih opcina Ba-
nije i Svarde starom gradu Karlovcu krajem 1902. godine, pa sve do kraja
1915. godine, podneseno jc samo iz podrucja bivsih upravnih opéina 89 pri-
java (molbi) za razvrgnude zadruga. Pritom su u istom razdoblju rijcena
svega 32 zahtjeva il molbe.'® Kao razlog tako sporom rje$avanju navedenih
molbi nadlezni su 7upanijski organi naveli krajem 1912. godine tri osnovne
Cinjenice. Kao prvo, bili su to »ncosnovani prigovori stranaka«, zatim »ve-
liko siromastvo djelbenika koji i najmanje troSkove postupka teSko snosex.
Kao trecdi razlog istife se »preopterecenost kotarskih oblasti drugim sluZbe-
nim poslom«, zbog ¢ega sc kotarski ¢inovnici nisu mogli baviti zadruZnim
poslom onako »intenzivno, kao Sto vaznost same stvari zahtijevac«.?

Zemljisne zajednicc osnevane su na temelju Zakona od 25. travnja
1895. godine s ciljem da se osigura sitnim zemljisnim gospodarstvima za-
jednicko uZivanje nekadaSnjih urbarijalnih Suma i pas$njaka!® Krajem 1902.
godine bilo je na podrudju biviih upravnih opdina Banije i Svarde Sest
takvih zemljidnih zajednica, a krajem 1905. godine osam.® Do kraja 1914,
godine one su posjedovale vise od 1/3 svih pasnjaka (565 jutara) te vise
od 13 % svih $umskih povriina (513 jutara). Usto su posjedovale 45 jutara
zajednickih livada, 27 jutara oranica 14 dva jutra vinograda?

Sume su zapremale na podrucju proSirenoga grada Karlovca vise od
1/3 obradivih povrdina. Po kvaliteti drva 70 % Suma bilo je mjeSovitog dr-
veca, ne§to vise od 20 % povriina bile su hrastove Sume, a preostalih ne-
$to manje od 10% povrSina bili su kestenici® U posjedovnoj strukturi
bilo je na prijelomu stoljea 176 posjeda (Sumskih} ili gospodarstava. Pri-
tom su vi$e od 3/4 identificiranih posjeda manji Sumski posjedi u povr-
S$inama do maksimalno deset jutara. ViSc od 16 % gospodarstava su Sumski
posjedi veliCine od 11 do 30 jutara, a svega dva posjeda ili 1,14 % zapre-
mala su u prosjeku 64 jutra po jednom gospoedarsivu. Rije¢ je o privatnim
Sumskim gospodarstvima koja su zajedno zapremala 23 % svih 3Sumskih
povriina. Vcleposjeda, tj. Sumskih gospodarstava veli¢ine od 100 do maksi-
malno 500 jutara bilo je svega Sest. Ova su zajedno posjedovala 1422 jutra
Sume ili 36,40 %. Njihovi su vlasnici ved spomcnute zemlji$ne zajednice,
zatim krajiske imovne opdéine te gradska opdina i manjim dijelom crkvene
institucije. Najvece povrsine $uma na podrudju prodirenog grada Karlovca
bile su drZavne Sume koje su zapremale 1587 jutara ili visc od 40 % svih
Sumskih povriina?

¥ Tzvje$ce Zupanije zagrebacke, 1897—1914.

v Isto, 1912, VI, 72.

® Shornik zakona, god. 1894, kom. X. br. 36. Zakon od 23. travnja 1894. o ure-
denju zemljidnih zajednica.

# 8G 171905, 367.

*® 8G 1I1/1906---1910, 288.

2 SG 171905, 383; 469—472.

2 Isto, 473,
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Prema vrstama poljoprivrednih kultura na povecanim karlovaékim ora-
nicama takoder prevladavaju Zitarice koje se siju na vise od 60 % oranica.
Pritom se na oko 20 9% oranica sije kukuruz. Ostale najviic zasgupljene
kulture zitarica su pSenica koja se sije na 12 % oranica te jetam takoder
na 12 % oranica i raz na 8 % oranica® Kulture povréa zapremale su u
prosjcku vise od 15 % oranica, pri ¢emu je vise od 8% krumpir. Krmno
bilje sijalo se u prosjeku na 10 % oranica, trgovinsko bilje (lan i konoplja)
na svega 1%, dok su zemlje na ugaru zapremale u prosjeku 1 do 5% po-
vriina®# No dok u strukturi upotrebe oranica nema vec¢ih razlika u porcdbi
s kulturama posijanih usjeva u ostalim dijelovima tadanje Hrvatske i Sla-
vonije, znatne su razlike u visinama realiziranih prihoda sa spomenutih
oranica. Na prijelomu stoljeéa, prosjecni su prihodi Zitarica i drugih plo-
dina s KkarlovaCkih oranica znatno niZi od prosjeénih prihoda s oranica u
ostalim predjelima Hrvatske i Slavonije. Izuzetak su jedino znatno bolji pri-
hodi od krumpira i nckih vrsia povréa {osobito zelja) s karlovackih oranica
nego u ostalim predjelima Hrvatske. Zato je krajem 1905, godine prosjeéna
financijska vrijednost svih ratarskih kultura u gradu Karlovcu iznosila 273
krune po jednom aktivhom poljoprivredniku, a u cijeloj Hrvatskoj 1 Slavoniji
322 krunc.® Valja mcdulim redi da su tijekom slijedecdih godina, i unatod
znatnom smanjivanju broja aktivnih poljoprivrednika, prosje¢ni prihodi ra-
tarskih kultura na karlovackim oranicama ipak ne$to porasli. Radi se o
znatno poboljdanim prinosima ne samo krumpira i zelja nego takoder ku-
kuruza i ostalih Zitarica. Tijckom slijededeg desetljea prosjecni prihodi
ratarskih kultura sada su iznad prosjeka zemlje. Krajem 1910. godine oni
su u prosjeénim financijskim iskazima iznosili 511 kruna godi3nje po jed-
nom aktivnom ili zaposlenom poljoprivredniku, a u ostalim krajevima Hr-
vatske i Slavonije 450 kruna? Osnovni razlozi opcenito poboljSane poljo-
privrednc proizvodnje, ali jo§ uvijek me i dostatne, posljedica su nesto po-
boljanc akumulacije kapitala, koja sc odraZzava u laganom porastu hipo-
tekarnih zajmova te stalne financijske pomodi od strane privremeno od-
sutnih poljoprivrednika i drugih Zitelja na radu u Americi i drugim zem-
ljama svijeta? Usto valja takoder spomeputi intenzivna nastojanja podruz-
nice Hrvatsko-slavonskoga gospodarskog drudtva u Karloveu te poticajc $to
ih za razvoj poljoprivrede daju povremeno organiziranc gospodarske izloZbe.
Jo uvijek prisutna nedovoljnost poljoprivredne proizvodnje ofita je u Ci-
njenici $to povecani prinosi krumpira iznose u prosjeku svega 103 kg go-
disnje po stanovniku, a Zitarica 123 kg

» 8G 1/1905, 388—389, SG I1/1906—1910, 309—311.

# Isto.

3 8G 1/1905, 94—95, 436.

*® §G II/1906—1910, 66—67.

# Tako su primjerice iseljenici poslali kuéi u Karlovac putem sjavne zabi-
ljeZzbe« 1900. godine 5.500 forinti, a 1902. godine 8.500, Izvje$ée Zupanije zagre-
backe, 1900. i 1902.

¥ Velike gospodarske izlo’be odriane su u Karloveu 1884. i 1913. godine.

» 8G 11/1906—1918, 4, 309—311.
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Nakon pripajanja bivsih upravnih opc¢ina Banije i Svarce starom gradu
Karloveu ne samo da sc znatno povedao broj prisutnog stanovniStva u
gradu nego se uvelike izmijenila i njegova socijalna struktura, Nakon 1902,
godine najbrojnija socijalna skupina u gradu su poljoprivrednici. Mecdu
njima su blizu 1/2 Zcne. U socijalnom sastavi zaposlenih nadnicara bilo
je oko 20 % ?Zena, a medu gospodarskom i drugom sluZincadi Zena je bilo
vi%e od 90 %%

Aktivni poljoprivrednici, musSkarci i Zene, bili su pretcZno vlasnici sit-
nog zemlji¥nog posjeda, kojima je ratarstvo i stolarstvo osnovno Zivotno
zanimanje. Valja reéi da su njima u obradi zemlje kao i svim drugim pri-
padajué¢im gospodarskim poslovima pomagali i brojni »uzdriavani« ili pa-
sivni zZitelji, dakle Zene i djeca. Uzmemo Ji u obzir i ove cCinjenice, onda
je odite da se poljopriviednom proizvodnjom bavilo vise od 50 % prisut-
nog stanovni§tva! Osim toga, veliki broj »uzdrZavanih« Zitelja bavio se ta-
koder i kuénim obrtom, a o njihovu ¢e znacenju biti vide rije€i u poglavlju
o razvoju obrtni¢ke djclatnosti. Medutim o stvarnosti socijalnog poloZaja
aktivnih poljoprivrednika vrlo dobro govore i slijedede {injenice. Gore utvr-
dene financijske vrijednosti ratarskih kultura po jednom stanovniku nisu
bile vec¢ od prosjecne visine najbolje placene nadnice u zemlji! Osim toga,
dobar dio svojih ionako nedostatnih ratarskih i stolarskih prinosa seljaci
su primorani iznositi na tjedne trgove i godiSnje sajmove da bi mogli na-
mirivati sve vede porezne obaveze? Inale su im prijetile pljenidbe koje
su bile poznate sve do sloma Monarhije.

III.

Na veleposjednickim imanjima i vedim zemlji¥nim posjedima radili su
brojni nadnilari te sluge i gospodarska sluZincad. Socijalni poloZaj kuéne
sluzinCadi i drugih slugu reguliran je na temelju Privremenog sluZinskog
reda za ladanje koji je objavljen jo§ u vrijeme neoapsolutizma (11. srpnja
1853. godine)® Rije¢ je o vrlo opdirnim zakonskim propisima, na lemelju
kojih je »sluZinfe« sasvim prepusteno vlasti gospodara. Gospodar se jedino
morao drzati odredenih uvjeta pri sklapanju ugovora, otkaznih rokova, na-
¢ina placanja, a podlijegac je i odredenoj kontroli nacelnika opdine u slu-
¢aju zlostavljanja sluge. U slufaju potrebe gospodar je smio primorati po-
slugu da radi i one poslove za kojc nije bila najmljena, takoder da radi
nedjeljom i na blagdane, osim kada ide u crkvu. Mogao je zabraniti sluzi
da tro8i sneprimjereno njegovu staliSu na haljine i zabave i ine stvari«.
Imao je pravo kontrolirali njcgov privatni Zivot. Bez suglasnosti gospodara
sluga nije smio primati posjete. NajstroZze mu je zabranjeno, i to pod pri-
jetnjom kazne, ako bez dopustenja gospodarcva dopusti kome prenoditi.

*» 8G 1/1905, 94--95; SG I1/1906—1910, 66—67.

3 Isto.

® M, Vrbetié-A. Szabo, Karlovac na razmcedu stoljeda, Zagreb 1989, 11—12.

¥ Zemaljsko vladni list za kraljevine Hrvatsku i Slavoniju god. 1853. Razdiel
II, kom. VII, br. 44. Privremeni sluzinski red za ladanje od 11. srpnja 1853.
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U sluaju sumnje na kradu, gospodar moZe pregledavati osobne stvari po-
sluge. Smio je otpustiti slugu i onda ako bez vlastite krivnje boluje duze
od Cetiri tjedna. Imao je pravo upotrijebiti stroga sredsiva »primjerena i
zdravlju sluZinCeta ne$kodljivim nadinome, dakle tudi ga! Osim tjelesne
kazne, novéanc globe 1 zatvora, sluiinski red regulirao je za Zene le mla-
dice ispod 18 godina Zivota »tjelesno kaZnjavanje« Sibanjem. Za starije mu-
$karce primjenjivane su kazne sbatinanja do 1S udaraca«, doduse pod uvje-
tom da lije¢nik uilvrdi da ta kazna nije §tetna za zdravlje osudenoga. No
malo je vjerojatno da su sluge primale batine tek nakon lije¢ni¢kog pre-
gleda. Osim toga, poznato je da je lijeCnika bilo malo. Za nadnicarc nisu
postojali posebni zakonski propisi, ncgo su s¢ za podrudje svake upravne
ili gradske opdine donosili zascbni cjenici. Njima su rcgulirane najniZe i
najvise nadnice za tckuéu godinu, s opskrbom (dnevnom prehranom) ili
bez nje. I to, posebno za muskarce, posebne za Zene i djecu. Medutim radno
vrijeme nije bilo rcgulirano. Prema relevaninim izvorima iz kraja 19. sto-
ljeca, pa i kasnijc, Zene su u najvife slucajeva placane za isti rad i do 50 %
slabije od muskaraca. Na prijelomu stoljeca musgkarac je za vrijeme sezone
mogao dnevno zaraditi 1,50 do 3 krune, Zene jednu do 1,50 kruna, a djeca
0,50 do 0,60 kruna.* Istodobno je kilogram kruha siajao 0,32 do 0,72 krunc,
Kilogram govedine od 1,10 do 1,60 kruna, litra miijeka 0,16 do 0,20 kruna.
Litra vina stajala je 0,95 do 1,20 kruna®® Prema tome, vedina nadniara i
gospodarskih sluga, a jednako take j vedina aktivnih poljoprivrednika, mo-
gla je u najboljem slucaju zaradivati samo ono §to je bilo potrebno za
minimalnu egzistenciju.

RAZVOJ OBRTA I INDUSTRIJE

A) Stanje obrta
L

Tijekom druge pelovice 19. stoljeéa razvoj obrta i industrije u Karlovcu
oncmogucavala su dva osnovna problema. To su izgradnja Zeljeznica u ko-
rist austrijskog i madarskog kapitala ic ncdostatak domadeg kredita u zem-
lji. Prve Zeljezni¢ke pruge u Hrvatskoj koje su i$le linijom Sisak—Zagreb—
Zidani Most—Trst (1862), jednako kao i njezin odvojak Zagreb-—Kariovac
(1865) sasvim su dokinulc stari trgovacki put Karlovac—Rijcka—Senj, a time
i njegove vezc s morem. Karlovac je prestao biti prometno sredite, a
stoljetna posrcdnicka trgovina izgubila je svako znalenjc. Nova pruga Kar-
lovac—Rijeka (1873) takoder je izgradena u interesu madarskog kapitala.
Odli¢no je povezivala budimpe$tansku industriju, osobito prehrambenu s Ri-
jekom, te dalje prema moru. 8toviSe, godine 1880. ova je potonja pruga
presla u vlasnis$tvo drZavne Zeljeznice. Takav status pruge omogucavao je

* 8G 1/1905, 380,
® 8G I/1905, 547—550.
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uvodenje izvanrednih tarifnih pogodnosti za ugarsku indusiriju, koje su
gotovo sasvim onemogucavale konkurenciju ionako mnogo slabije hrvatske
privrede.®

Drugi glavni problem odnosio se na nedostatak akumulacije kapitala
u zemlji. Sve do pred kraj stoljeéa (1895) poslovala je u Karlovcu svega
jedna jedina novéana institucija — Karlovacka §tedionica (1871) s utemelji-
teljnom glavnicom od svega 50.000 forinti. Usto je ve¢ 9. svibnja 1873. izbila
financijska kriza u Becu, koja je ubrzo zahvatila i Hrvatsku®¥ Zato porast
akumulacije kapitala u Karlovackoj Stedionici te€e sve do pred kraj stoljeca
vrlo usporeno, $to joj dakako onemogudava bilo kakve dugorolne financijske
poslove (kredite). Nesto bolji dani za karlovacki obrt i industriju uslijediti
su tek krajem 19. stoljeéa kada su u gradu osnovane jos§ dvije novlane
institucije. Bile su to Pucka $tedionica u Karlovcu (1895) te Srpska banka

(1903).
I1L.

Kao 3to sam spomenula, u starom gradu Karlovcu najbrojnija druStvena
skupina bili su Zitelji zaposleni u obrtnickim i industrijskim poslovima. Prije
teritorijalnog prosirenja grada (1902) navedenim se poslovima bavilo visc
od 43 % zaposlenih stanovnika, Od toga su vide od 7 % samostalni obrtnici.
Preostalih 36 % bili su vedim dijelom kvalificirani pomo¢ni radnici (kalfe),
zatim naucnici (Segrti) i drugo nekvalificirano osoblje. Prije progladenja
novog obrinog zakona (1884) obrinici su organizirani u obrinicke zadruge.
U starom gradu Xarlovcu bilo je Sest takvih zadruga. Poimence su tc Obrini-
¢ka zadruga drvom i ognjem s 37 Clanova, zatim Velika remenarska zadruga
sa 65 Clanova, Postolarska zadruga s 94 Clana, Klobucarska zadruga s 10
¢lanova, Krojaéka zadruga s 38 Clanova te Opancarska zadruga s 49 Clanova.
Prema izvje$taju zagrcbacke Trgovalko-obrinicke komore, nekadasnji cehovi
bili su primorani, radi spasavanja bivie imovine, organizirati se u zadruge.
Pritom im je mnogo smetfala »sloboda obrtac jer su u zadruge pristupali
i zanatlije, koji nisu poznavali kvalitetno obrtni¢ko poslovanjc {radnjc).
Zato su u {itavoj zemlji obrini¢ke zadruge »papirnate zadruge« i nista vi§e®
U istom razdoblju sradni¢ki odno$aji pogorfani su do te mjere, jer niti
moZze mestar svom djeticu uslijed vanjske jake konkurencije mmnogo djela
pribaviti, niti ovaj znadc svoj obrt tako valjano, da bi se mogao radnjama
inozemnih radnika takmiti«,® U nastavku istog sluZbenog izvjeStaja, zagre-
batka komora isti¢e i veoma veliki nedostatak »podpune tehnicke naobraz-

% JzvjeSée TOK Zagreb 1881—1885, 10—11. 7. Karaman, Ekonomske i soci-
jalne prilike u gradu Karloveu u doba razvitka gradansko-kapitalisti¢kih odnosa,

Karlovac 1579—1979, 169.
7 O posljedicama financijske krize 1873, godine u Hrvatskoj i Slaveniji, v.

A, Szabo, QOsnivanje i razvoj novéanih zaveda u civilnoj 1 vojnoj Hrvatskoj i Sla-
voniji 1846—1880. Historijski zbornik XXXVIII (1) Zagreb 19835, 31—73.

¥ M., Vrbetid-A. Szabo, n. dj., 46—47,

» Jzvjesée TOK Zagreb 1886—1890, 121—125,

“ Isto, 122,
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be«. Jer »danas, gdje je tehni¢ko znanje podporom obrtnih udiona u dru-
gih zemljah toli orijaSki unaprijedeno, ne moZe hrvatski radnik komu svi
ti uslovi manjkaju, ni izdaleka modernim zahtjevom udovoljiti. Zakon ga
u tom obziru pusta posvema prepustenim samom sebi. Nadelo ’helf vour
selfa’ (pomozi sam sebi) primljeno jc dodusc po svemu svijetu (...) nu cijeli
slojevi druStveni na8li su zaStite i upori$ta opravdanih svojih interesa u
zakonu, te nisu bili tako 'a la mercie’ (na milost) predani, kao $to je lo
u nas provedbom postojeéeg obrinog zakona s obrtnickim i trgovackim sta-
liSem ucinjeno.«*

Na pedrudju bivéih upravnih opéina Banije 1 Svarce bile je malo obrini-
ka. Pritom se spominje samo jedna Obrinicka zadruga na Baniji sa 130
¢lanova®? Zato u strukturi aktivnih, tj. zaposlenih stanovnika na podrudju
proSirenoga grada Karlovca imamo na prijelomu stoljeéa svega 24% Zitelja
koji su zaposleni u obrtnickim i industrijskim zanimanjima. Pritom su ta-
koder oko 7% samostalni obrinici. Valja red¢i da su medu zaposlenima u
obrtu i industriji nesto visc od 4% Zene®

Prema vrstama obrtni¢kih struka medu obrtnicima su najbrojniji pri-
padnici usluznih djelatnosti., Poimence su to gostionicari i krémari, zatim
vlasnici kavana i kavoloedja te alkoholnih pica. RijeC je o obriima koji su
prema novom obrtnom zakonu iz 1884. godine vezani uz dozvolu, a ne uz
obavezno viSegodis$nje naukovanje* Dozvola se dobivala uz predocenje svje-
do¢anstva da je molitelj barem tri mjeseca radio u doti¢noj struci (zanima-
nju), a ovisila je o odluci nadleZnog opdinskog ili gradskog poglavarstva. Do
kraja stoljea u starom gradu Karlovcu takve su dozvole rijetkost, a uce-
stale su nakon pripajanja biv§ih upravnih opdéina Banijc i Svarc¢e. Do kraja
stoljeca gradsko je poglavarsivo podijelilo u prosjeku dvije takve dozvole
godis$njc, a izmedu 1905. i 1914, godine deset.® Medu obrtima koji su vezani
za redovito naukovanje najbrojnije su skupine prehrambeni obrti (pekari
i mesari), zatim takoder i drugi obrti nuZni za svakida$nju egzistenciju (po-
stolari i opandari, krojaéi i krojacice te tkalci i lon€ari). No ovih je potonjih
struka zbog sve veée konkurencije gotove industrijske robe sve manje. Da
se zadtiti, gradsko je poglavarstvo isposlovalo 1896. godine kod nadleznib
Zupanijskibh oblasti u Zagrebu dozvolu kojom je zabranjeno kudarenje na
podru¢ju grada Karlovca® Ostale brojnije skupine samostalnih obrinika
bile su brijadi, zatim obrti vezani uz poljodjelske poslove (kolari i bacvari)
ie pripadnici brojnih gradevinskih struka (zidari, limari, bravari i drugi).¥
O nekadadnjem velikom znadenju obrtnicke proizvodnje u starom gradu
Karlovcu svakako govore i ¢injenice da su mnoge ulice dobivale nazive pre-

# Isto, 122,

“ Isto, 124—125,

* 8G 1/1905, 9495, SG I1/1906—1910, 66—67.

© Zakonski Cianak XVII: 1884. zajedni¢koga hrvatsko-ugarskoga Sabora. Obrt-
ni zakon, ¢l 10. Sbornik zakona 1884, kom. X, br, 31,

# Tzvjesce Zupanije zagrebacke 1897—1914.

* Yzvjeide zupanije zagrebacke 1896—1898.

* Izvje$¢e TOK Zagreb 1886—1890, 430.472; Izvjesée TOK Zagreb 1907, 27, 79.
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ma obrtima koji se u njima najviSe obavljaju. To su primjerice Resetarska
ulica (danas Ul. Dragojle Jarnevi¢), Remecnarska ulica {(dan. Sebeticeva ul.),
Pekarska ul, (dan, KriZzaniceva) itd.®

Valja reci da je u starom gradu Karloveu bilo vrlo uglednih obrtnika.
Krajem osamdesetih godina 19. stoljeca istie se poznata tipografska obitelj
Adolfa Gustava Pretinera starijeg, kojeg su kasnije naslijedili ugledni tipo-
grafi Dragutin Hauptfeld i Marija Fogina. Medu drvodjclskim obrtnicima
isticu se Edo Stefan i Dragutin Kubicek, a njihovi se rezbarski radovi pri-
blizuju kvalitetama umijetni¢kog obrta. Umjetnickoobrtnicki karakter imaju
i kozarski radovi Vilima Brajkovica. Svojim postolarskim radovima istaknuo
s¢ Antun Kmeti¢. Ugledni obrinici bili su pekar GaSpar Strahinic¢ak, pedari
Vatroslav Kovaci¢ i Ivan Rebenhaupt, bravar Antun Padan, kotlarski obrtnik
Rudolf Jellenz, klesar Rudolf Neuhold, slasti¢ar Ivan Jandat. Na glasu su
i mediarski proizvodi Ede Lukinica, kasnijeg vlasnika istoimene tvornice,
te »Jez« sapun Josipa Weissa, kasnije Julija Weissa, takoder vlasnika isto-
imene tvornice,

Kao $to sam spomenula, medu samostalnim obrtnicima bilo je i Zena.
One su pretezno krojacice, kitni¢arke i modistice. Poznata je bila modistica
Franjica Ott, koja Cesto oglaSava u karlovackim novinama svoj modni salon
Sedira »za svaciji ukus«, Zene su takoder gostionicarke, a Cesto vode i resto-
rane. Drialc su takoder praonice i glataonice rublja. Radile su i kao pomod-
ne radnice. Primjerice u pekarskom, slastiCarskom, pa i tiskarskom obrtu.
Tako je primjerice Zena A. G. Prettnera st. pomagala muZu ulagati papir u
drvenu tiskarsku presu, prilikom tiskanja karlovackog lista »Svjetlo« (1884).
Nisu rijetki slucajevi da su Zene nastavile voditi obrtni¢ku djelatnost poslije
smrii supruga. Tako je primjerice Dragutin Fogina st. prenio na svoju Zenu
Mariju tiskarsku, knjigovesku i knjizarsku radnju, koje ona vodi nakon nje-
gove smrti, Vlasnica svjecarskog i medicarskog obrta bila je poslije smrti
Ede Lukiniéa njegova Zena Marija Lukini¢. Godine 1913. vlasnica tvornice
sapuna postaje Dragica Weiss i vodi je uz siruéno i pomocno osoblje lije-
kom cijelog prvog svijetskog rata’®®

Kao 3Sto sam spomcnula, krajem 19, stoljeda uslijedio je u gradu Kar-
loveu i nesto pojacani proces akumulacije kapitala. Njegovi su neposredni
rezultati znatno povecanje broja Ziteljstva koje je zaposleno u obrtu i indu-
striji. Izmedu 1900. i 1910. godine ukupni broj zilcljstva koje je zaposleno
u navedenim djelatnostima povedéao se za 367 osoba ili 23,43%. Istodobno
se broj zaposlenih muskaraca povedao za 232 osobe ili 17,88% prema 1900.
godini, a broj zaposlenih Zena za 135 osoba ili 50,18%!%® Medutim drugo je
pitanje kvalitativnho povedanje obrta i poduzetni$tva u gradu. Medu karlo-
va¢kim obrtnicima ne samo da prevladavaju sitni obrinici i poduzetnici, nego
je njihov broj sve do izbijanja I. svjetskog rata u mnogo intenzivnijem pora-
stu nego broj pomoénih radnika. Izmedu 1884, i 1900. godine broj samo-

* Zahvaljujem M. Vrbeti¢ na podacima u vezi s razivom ulica te o podacima
u vezi s imenima obrtnika koji slijede u nastavku teksta.

* Isto.

* 8G 1/1905, 94—95; SG I1I/1906—1910, 66—67.
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stalnih obrtnika povecao se u gradu za 210 osoba ili 108% (1), a broj svih
pomocnih radnika (zajedno s malobrojnim tvorni¢kim radnicima) za svega
220 osoba ili 24,97%. U slijedeem desetljecu, tj. izmedu 1900. i 1910, godine
broj samostalnih obrtnika povecac se za 140 osoba ili 34,72%, a broj svih
pomocnih radnika za 290 osoba ili svega 26,70%.5! Pritom je vise od 50%
samostalnih obrtnika bilo bez pomoénih radnika. Po jednog pomodnog rad-
nika imalo je 20% identificiranih samostalnih obrtnika, a svega 10% po dva
pumocna radnika. Od tri do pet pomo¢nih radnika imalo je neSto viSe od
10% samostalnih obrtnika jli poduzetnika. Na prijelomu stoljeca bilo je u
proSirenom gradu svega 25 obrtnika i tvornifara s viSe od Sest pomoénih
radnika, a Kkrajem 1910. godine 42. Pritom su konstantnc prosjeéne vrijedno-
sti 10 pomocnih radnika po jednom peduzeéu ili obrtniku.? Valja takoder
spomenuti da se od kraja 19. stoljeéa javlja u gradu i polagani proces sve
vedeg propadanja sitnih obrtnika. Prema pisanju suvremenih karlovackih
novina mnogi sitni obrtnici postaju pomoc¢ni radnici. »Majstori idu u pod-
vornike, strazari u uboZnice.«®

B) Razvoj industrijske proizvodnje

III.

Tijekom druge polovice 19. stolje¢a nemamo na podrucju grada Karlovca
vecih industrijskih postrojenja, Osnovni su razlozi takva stanja mmnogostru-
ki. Uz gubitak gospodarske samostalnosti Hrvatske, koji je uslijedic nakon
sklapanja Hrvatsko-ugarske nagodbe i njezine rcvizije izmedu 1868. i 1873,
godine, isti¢u se ve¢ spomenuti nedostaci akumulacije kapitala, zatim dugo-
trajne posijedice financijske krize (1873), intenzivno iseljavanje te nepo-
voljne prometnice i visoke ZeljezniCke tarife. Kako ¢emo jo§ vidjeti, nasto-
janja karlovackih privrednika u pogledu akumulacije kapitala davala su od
kraja 19. stoljeéa odredene rezultate, i lo prije svega osnivanjem novih
novéanih zavoda’* Medutim sva uporna nastojanja u pogledu sanacije pro-
metnica, a osobito u pogledu uredenja zeljezni¢kih tarifa u korist privrede
u Hrvatskoj, a koja se obnavljaju iz gedine u godinu, ostajala su sve do
sloma Monarhije (1918} bezuspje$na. Tako je primjerice zagrebacka Komora
nakon osamdesetih godina 19. stoljeda u viSe navrata uzaludno urgirala kod
Zemaljske vlade u Zagrebu molbom da »svojim uplivom isposluje na nad-
leznom mjestu«, tj. u Budimpesti, preinake prijevoznih tarifa »u korist na-
Seg domacdeg mlinarstva i to u slijedecem pravcu: A) da se vozarina izmcdu
Budimpeste, Rijeke i Zagreba, doti¢no Karlovca i Rijeke ustanovi po jedin-
stvenoj kilometri¢koj stavki: — B) da se dozvoli i hrvatskim mlinovom

9 Isto.

2 SG I/1905, 501; SG 1I1/1906—1910, 389.
% Svjetlo 1898.

# Usp. bilj, 3.
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refakcija na uvoz pSenice«® Valja naime redi da se prva veda indusirijska
poduzedéa na podrucju grada Karlovea javljaju tukoder na podrudju pre-
hrambene industrije. To su najprije mlinovi i tvornica piva, zatim proizvod-
nja karlovalke kiselice te manje tvornice (ustvari radionice) za proizvodnju
soda-vode, octa, pjenice 1 likera.

IV,

Na podrucju grada Karlovca poslovala su od sredine 19. stoljeéa dva
oveca mlina. To su Prvi hrvatski mlin na cigre koji sc nalazio na rijeci
Korani u predgradu Rakovca te Vodeni mlin na uioku Mreinice u Koranu
kod Turna.

Vodeni mlin kod Turna sagradio je 1838. godine Jamko Ora$in. Sredi-
nom 19. stoljeda preuzeo je taj mlin veletrgovac Petar Slieplevi¢ te ga je
1880. godine modernizirao. Poslije njegove smrti (1896) mlin je preuzeo
njegov sin DusSan Sliepcevié. Krajem stoljeca pogonska snaga mlina iznosila
je 80 KS, sa 22 zaposlena radnika, koji su radili u dvije smjene, danju i
nocéu. Godisnji kapacitet mlina iznosio je 250 vagona p$cnice, a brasno se
izvozilo 1 u prekomorske zemlje. Godine 1905. mlin prelazi u vlasnistvo dio-
nickog drustva s ukupnim kapitalom od 20000 kruna (4060 dionica X 50
kruna), ali je vec¢ slijedece godine do temelja izgorio.®

Prvi hrvatski mlin na ¢igre bio jc znaino vedeg kapaciteta. Godine 1851,
zapolelo ga je graditi jedno trgovalko poduzece iz Trsta s belgijskim postro-
jenjima, pa oluda i Cesti naziv »belgijski mlin«. Isto iricansko drudtvo
namjeravalo je u Karlovcu sagraditi tvornicu papira te tvornicu koza i ulja,
ali su i planovi ostali ncostvareni. Mlin je proradio 1853. godine, ali je
uskoro dospio na drazbu. Godine 1839. kupio ga je zagrebacki veletrgovac
Guido Pongratz, Nakon 3to je mlin 23. travnja 1863. de temelja izgorio, dao
ga je njegov vlasnik veé¢ do kraja iste godinc iznova sagradili i sasvim mo-
derno urcditi. Krajem stoljec¢a mlin je imao dvije juval-Cigre u jakosti 240 KS
sa Sest velikih mlinskih kamena i 17 valjaka. Godidnja je produkcija bila
700 vagona pSenice koja sc dovozila vedinom iz Banata. Po svome kapacitetu
bio je to drugi mlin u Hrvatskoj, odmah iza povlaStenog parnog mlina u
Zagrebu. U mlinu je zaposleno redovito 40 radnika, koji su radili takoder
u dvije smjene, te nekoliko ¢inovnika koji su vodili uvozne i izvozne poslove.
Uz zadovoljavanje domacdih potreba, brasno se izvozilo manjim dijelom u
Austriju i susjednu Bosnu te u prekomorske zemlje (Brazil).

Pocetkom 20. stoljeca miin je prefao u vlasnidtvo povlastenog kraljev-
skog mlina u Zagrebu. Uskoro je izgorio te prestao nckoliko godina s radom.
Godine 1910. osnovano je dionicko drustvo za obnovu i modernizaciju mlina
s vrlo visokom utemeljiteljnom glavnicom od 500 000 kruna (2500 dionica X
X 200 kruna mominalno). Uz karlovadke novéane zavode na prodaji dionica

% Izvictdée TOK Zagreb 1881—1885, 8—12,
* Jzvje$ée TOK Zagrch 1886—1890, 608; 7. Karaman, n. dj., 172; R. Strohal,
n, dj., 358.
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angaziralo se jo$ 16 Stedionica u Hrvatskoj. Medu utemeljiteljima, tj. kup-
cima vecdeg broja dionica istiCu se Prva hrvatska $tedionica i Hrvatska ko-
mercijalna banka u Zagrebu, zatim Pucka Stedionica u Karloveu i Karlova-
¢ka Stedionica te karlovacki veletrgovei 1 poduzetnici, kao i manji broj vele-
trgovaca i poduzetnika iz Zagreba. Medutim obnovljeni mlin ponovno je
izgorio 1912. godine, ali je 1 dalje radio sa znatno smanjcenim kapacitetom.¥

Gradska pivovara nalazila se na posjedu »Prhovo« na Dubovcu, Godine
1854. pivovaru jc dao sagraditi barun Nikola Vranjican, poznati veletrgovac
Zitom i drvnim duZicama. Medutim nakon jzgradnje Zzcljezni¢ke pruge Za-
greb—Karlovac--Rijcka (1873) proizvodnja piva nije se vi$e isplatila. Kra-
jem stoljeca {1896) napu$ienu je pivovaru kupio poduzetnik i struénjak u
pivarskim poslovima Puro Aschenbrenner iz Sarajeva. Da bi izbjegac znatno
jacu konkurenciju zagrebacke pivovare, Aschenbrenner sc¢ udruzio s karlo-
vackim trgovcem Matesom. Medutim zbog visokih porcza tle sve vele kon-
kurencije austrijskog piva »koje domacde trziStc u rastuéoj mjeri poplavlju-
je«, obojica su primorana 1903. godine objaviti stecaj te prodati pivovaru
na drazbi. Pivovaru je kupilo dioniCarsko drustve sastavljeno od karlova-
¢kih trgovaca i poduzetnika, pa ona otada nosi naslov Gradanska pivovara
i tvornica sluda, dionicko drudtvo, Ukupna vrijednost dionica iznosila je
125000 kruna, ali je ve¢ 1907. radi financijskih sanacija povedana za 60%
(2500 dionica X 80 kruna = 200000 kruna). Pritom je godiénja proizvodnja
piva iznosila 4750 hektolitara! No poslovne uspjehe i dalje su cmetali po-
znati problemi: visoke Zeljeznicke tarife i visoki porczi. Gradanska pivovara
u Karlovcu pladala je godiSnje ukupni porez u iznosu od 59750 kruna! Gd
toga jc porez na pivo iznosio 18 88¢ kruna ili 31,60% prema ukupnom porczu,
a prirez od poreza na pivo 40 870 kruna ili 68,40%. Poslovni ravnatelj i pred-
sjcdnik dioni¢kog dru$tva bio je Robert Reiss, dok je Aschenbrenner ostao
sve do svoje smrti (1906) raditi kao strucni pivar. Poslije njcgove smrti kao
struéni pivari spominju se Matija Schachner (1906—1910) te Vilim Wan-
brechtsamer iz Celja (1910) koji je pivovaru prosirio [inancijski i tchnicki.
Utemeljiteljna glavnica povedana je tada na 300000 kruna (2500 dionica X
X 120). Pritom jec jedan od najjacdih akcionera zagrebacka pivovara, pa sc
poslovanje odvija zajednic¢ki. Usto je tvornica opremljena i novim elektri-
¢nim strojevima. Naime 1907. godine dovrSena je izgradmja hidrocentrale
kod Ozlja koja od ljeta 1908. opskrbljuje grad clektri¢nom energijom. Valja
reéi da sc karlovadko pivo plasiralo ne samo u Karlovceu nego dobrim dije-
lom u Zagrebu, na Rijeci te Hrvatskom primorju.®

Izmedu ostalih prchrambenih pothvata valja najprije spomenuti plasi-
ranje Karlovacke kiselice u vlasnidtvu karl. trgovea i »Kkraljevskog dvorskog
dobavljada« Steve Boréida. Rije¢ je o »alkalitkoj kiselici« koja se nalazila
jiza Kamenskoga blizu Rakovca. Godine 1888. Karlovacka kiselica postaje

% Izvjesée TOK Zagreb 18861890, 607—608; 1. Karaman, n. dj, 172—173, R.
Strohal, n. dj., 350—358.

# Tzvje$de TOK Zagreb 1886—1890, 617—618; IzvjeSce TOK Zagrcb 1904, 55;
Isto, 1907, 57; R. Strohal, n. dj., 360—363; M. Kolar-Dimitrijevié, Privredni razvoj
Karlovca izmedu dva rata, Karlovac 1579—1979, 227—238, 227, 232,
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dioni¢ko druStvo s utemcijiteljnom glavnicom od 20000 forinti (400 dioni-
ca X 50 forinti). Godi$nja proizvodnja iznosila je 200.000 boca, u veli¢ini od
0,50 litara do 1,50 litara. Najvise Karlovacke kiselice prodavalo se u Hrvat-
skoj 1 Slavoniji, a samo mali postotak u susjednim zemljama i inozemstvu.®
Medutim zbog lo$ih prometnica i velike udaljenosti ZeljezniCke stanice posao
se sve manje isplatio, pa je konaéno 1909. godine uslijedila likvidacija.® -

Medu ostalim prehrambenim postrojenjima istiCe se Tvornica pjenice
(1900) u vlasni§tvu Gustava Hernsteina. Valja reéi da je Hernstein svojom
kvalitetnom proizvodnjom najprije potisnuo stranu proizvednju pjcnice iz
Karlovca, i to najprije onu iz BudimpesSte, a zatim i iz Savskog Marofa.
Zatim je postepeno sasvim osvojio domade trziste.S

Izmedu ostalih manjih prchrambenih postrojenja valja spomenuti mlin
Pure Mihelca (1900) te manju tvornicu (radionicu} suhomesnate robe u vla-
sniStva A, Goinbala (1908). Zatim sc isti¢u radionicc octa i1 likera u vlasni-
§tva Filipa i Makse Fréohlicha na Baniji (1896—1914) te tvornice soda-vode
Gustava Modrusana na Baniji, radionice soda-vode i pjenice (kvasca) u vla-
sniS$tvu Eugena Pavlovida st. (1897—1910) i Eugena Pavlovida mil. (1910—
1914) 8

V.

Ostale industrijske grane u Karloveu bile su kemijska industrija, zatim
drvna i gradevna industrija, teckstilna industrija i industrija Zeljezne robe.
No prije nego 8to damo pregled razvoja navedenih industrijskih grana, valja
svakako spomenuti osnivanje i gradnju hidrocentrale u Ozlju kraj Karlovca.

Gradnju hidrocentrale u Ozlju iniciralo je karlovacko gradsko pogla-
varstvo, nadajuci se pritom jeftinijem zadovoljavanju komunalnih potreba
u gradu. U vlasniStvu gradske opdine gradnja je zapoclela 1907. godine, a veé
1. kolovoza iste godine predana je prometu® »Elektri¢na munjara« izgra-
dena je s dvije turbine, jakosti 2000 KS. Od toga su 2/3 proizvedene struje
bilc namijenjene za javnu i privatnu rasvjetu, a svega 1/3 za industriju.
Zbog intenzivirane industrijske proizvednje, smaga hidrocentrale povcéana
je 1913. godine jo% jednom turbinom, jakosti 1000 KS. Sada se veéina pro-
izvedene struje trosila na industriju, ali je glavni potroSaé bila Duga Resa
kraj Karlovca. Medutim niski vodosiaj Kupe u ljctnim mjesecima bio je
Cesto razlog da se morala iskljuCivati iz mreZe veéina potro$aca, zbog Cega
je industrija mnogo trpjela.f

¥ Izvje$ée TOK Zagreb 1881—1885, 416—417; Izvje¥¢e TOK Zagreb 1886—
—1890, 618—619; Izvjeice TOK Zagreb 1907, 22.

“ YzvjeSée Zupanijc zagrebatke 1909—1910,

9 Yzvje§¢e TOK Zagreb 1881—1886; 416; Izvjesce TOK Zagreb 1886—1890, 618;
R. Strohal, n. dj., 377; M. Kolar-Dunitrijevid, n. dj., 232.

€ JzvjeSée Zupanije zagrebatkc 1897—I1914; R. Strohal, n, dj., 378; M. Kolar-
-Dimitrijevié, n. dj., 232; Izvjeiée TOK Zagreb 1904, 57.

© Izvjedée TOK Zagreb 1907, 64,

“ M. Kolar-Dimitrijevié, n. dj., 228—229,
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Podemo li kronoloSkim redom, onda se¢ medu najstarijim jndustrijskim
granama isticu poceci kemijske industrije. To su radionica sapuna u viasni-
stvu Josipa Weissa koja se spominje vec 1847, godine, te radionica vostanih
svije¢a 1 medicarskih proizvoda, koju je ved 30. svibnja 1863. godine otvorio
poznati karlovacki poduzetnik Edo Lukinic.

Nakon Weissove smrti (1906) tvornicu sapuna preuzeo je njegov sin
Julije Weiss. 1 unato¢ jakoj »inozemnoj utakmici« nekad skromna radionica
podigla je svoje podruZnice u Zagrebu i na Rijeci. Godine 1907. J. Weiss
podigao je tvornicu loja na Rijeckoj cesti kraj gradskog vrta (danas ZE-CE).
Premda je novi obrtni zakon (1884) upozorio na potrebu »Cuvanja okoliSa«,
a stanovni$tvo grada Karlovca viSe od deset godina protestiralo zbog zaga-
divanja zraka, talionica jc radila i dalje. Uspjesno vodenje tvornice preuzela
je nakon Juliusove smrti (1913) njegova Zena Dragica®

Proizvodnju svijeda i medicarske robe uveli su u Karlovac Francuzi.
Prva takva radionica u gradu spominje se 1812. gedine. Lan¢anom predajom
ona je 1863. godine do$la u vlasni$ivo Ede Lukinica, koji je s velikim uspje-
hom vodi sve do svoje smrti (1893). Otada sve poslove vodi njegova Zena
Marija Lukinic¢. Uz svijece, Lukinifeva je radionica proizvodila sve vrste
medicarske robe: medenjake, ¢ajno pecive pod nazivom »sspecijaliteti Luki-
ni¢« te raznc vrste bezalkoholnih pida. Premda su njemacki i madarski
medi¢arski proizvodi uvelike ugrozavali domacde medicarstvo u Hrvatskoj,
Lukinideva je radionica uspijevala odolijevati sve jadem nasrtaju inozemune
konkurencije, osobito na sajmovima. StoviSe, na prijelomu stolje¢a uvedena
je u tvorni¢ki registar pod nazivom »Prva hrvaiska parna tvornica vostanih
svijeda i meditarskih proizvoda u Karlovcu« E. Lukinicq (1903). Zaposljavala
je do 20 radnika godi$nje. Raznovrsne vodtanc proizvode jzvozila je ne samo
sirom Hrvatske i Slavonije, nego djelomice i u Austriju te Bosnu i Herce-
govinu. Bila je to najveda tvornica takve vrste u Hrvatskoj.®

Bududi se iz Karlovca desetljedima izvozila velika koli¢ina sirovih koza
u Austriju u svrhu industrijske prerade, a istodobno uvozile takoder vece
koli¢ine gotove koze, nckolicina karlovackih poduzetnika poradila je u su-
radnji s gradskom opdinom na osnivanju tvernice koZze u Karloveu. Sredi-
nom 1904. godine tvornica je registrirana pod naslovom: »Hrvatsko dionicko
drustvo tvornica kofe u Karlovcu« sa skromnom dioni¢kem glavnicom od
70.000 kruna. Tvornica je radila »sa primitivnim uredbamac. ZapoS$ljavala je
svega 12 radnika koji su strojili obi¢nu koZzu za opancarske, postolarske,
remenarske i sedlarske koZe. Premda je ved slijedede godine utemeljiteljna
glavnica podignuta na 333.000 kruna (3330 dionica X 100 kruna), njczine su
poslovne rezultate sve viSe sprefavale visoke »tarifne i carinske poteSkoclee.
Zbog potpunog poslovnog neuspjeha tvornica je krajem 1906. primorana
objavili steaj. Ali su suvremenici smatrali da je nerentabilno poslovanje

posljedica »nevje$te uprave«.d

& IzvjeSce Zupanije zagrebacke 1897—I1914.

“ Isto; Izvjedée TOK Zagreb 1904, 57; Izvjc$ce TOK 1907, 63.

“ Izvje$ée Zupanije zagrebacke 1904—1914; Izvjedée TOK Zagreb 1904, 40—41;
Isto 1907, 47; R. Strohal, n. dj., 364—365; M. Kolar-Dimitrijevié, n. dj., 235.
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Mnogo je bolje poslovala Prva hrvatska tvornica Sportské obuce u Kar-
lovcu koja jec zapofela radom 1887. godine. Na prijelomu stoljeca ona je
registrirana kao industrijsko poduzede te jc zaposljavala do 30 radnika.
Tvornica je proizvodila viSe tisuda pari finih gospodarskih opanaka godi-
Snje, a isto toliko i sandala od koZe (kod kojih je gornji dio rukom pleten
ili ukraSen Cipkama). Roba se velikim dijelom izvozila u Austriju, Njemacku,
Englesku i Francusku, a odatie i u ostale evropske zemlje®

Sasvim osobito znaéenje za karlovacku privredu imala je drvna indu-
strija, tofnije proizvodnja drvenih $tapova. Rije¢ je o proizvednji polusire-
vih S$tapova, koji sc izraduju od kestenova drva sprimitivnim naéinome.
Kao specifitni »hrvatski proizvod« ovi su Stapovi bili poznati na meduna-
rodnom trzi§tu pod imcnom »congo-§lapova«, Premda se tada takvi $tapovi
proizvode na viSe mjesta u Hrvatskoj (Krapina, Glina, Bistra), ipak valja reci
da je Karlovac bio srediSte i glavno mjesto njihove proizvodnjc.® Prva manja
tvornica (radionica) $tapova u Karloven spominje se ved 1886. godine u vla-
sni$tvu Funka i Heinricha, a druga, mnogo veda, u vlasniStvu Bartola Poliéa
1888. godine. Godi$nja produkcija Policeve tvornice iznosila je 600.000 Sta-
pova, od cega sc 80 posto izvozilo u Ameriku, a preostalih 20 posto u
Austriju, Njemackn i Nizozemsku. Poduzetnici Funk i Heinrich izvozili su
30% svoje robe u Ameriku, 40% u Njecmacku, 8% u Englesku, 8% u Fran-
cusku, 6% u Austriju, u Belgiju i Nizozemsku 5%, u Italiju i Spanjolsku
te Svedsku i Norvcesku oko 3%. Poéetkom 20. stoljeéa spominju sc u Kar-
lovcu jos dvije manje tvornice sirovih Stapova. To su tvornica »congo-batinac«
u vlasni$tvu Sanutela i Hermana Kramera (1899), kasnije Spitzer i Kramer
(1907), tc Uher-Radic¢ (1908)." Valja medutim spomenuti da je visoka kon-
junktura batina na medunarodnom trzi$tu sve viSe ugroZavala hrvatske
kestenike, osobito na podrudju bivie Vojne Hrvatske, Zagrebacka komora
uzalud je urgirala »kod nadleznih ¢imbenika, da su kestenove Sume veé pri-
li¢no iscrpljene, da sc ne pomladuju«, te zahtijevala »da se sprije¢i hrpi-
mitna i nagla sje¢a Sumskih sastojina kestcnova drva uopce«,” Medutim
1904. godine uslijedio je nagli pad potraznje sirovih $tapova u Americi, tako
da je vie od 1/2 proizvedenc robe ostalo ncprodano. Bududi da potrainja
na ameri¢kom trZi§tu nije sanirana niti tijekom slijedeé¢ih godina, Policeva
tvornica u Karloveu prestala je poslovati ved 1907. godine a Kramerova 1908.
Do izbijanja prvog svjetskog rata odrZala se jedino tvornica Funk i
Heinrich.?

Na poedruéju drvne industrije spominje se u Karlovcu najprije nesto
manja pilana u vlasni$tvu Pure Mihelea (1900). Medutim, nakon $to je pro-
radila karlovadka hidrocentrala u Ozlju, pilana je ve¢ 1. listopada 1908. po-
gela raditi na elektriéni pogon. Poslije 1912, godine njezino se poslovanje

® Izvjesce Zupanije zagrcbalke 1897—1914, Izvjcide TOK Zagreb 1907, 47.

* Izvjedée TOK Zagreb 1904, 33.

® Izvjedce Zupanije zagrcbacke 1897—1906; Izvicsée TOK Zagreb 1907, 40—
—41; Isto 1904, 33—34; R. Strohal, n. dj., 370—372.

" Izvjedée Zupanije zagrebalke 1900—1909.

” Izvjesée TOK Zagreb 1904, 33-—34,

* Izvje$ée zupanije zagrebacke 1908—1914, Izvjesce TOK Zagreb 1907, 40—41,
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vise ne spominje™ Godine 1910. zapocela je na Baniji raditi Pilana Impre-
gnacija u vlasnis$tvu Oskara Egersdorfera. Ova je pilana radila preteino za
potrebe Zeljeznica.™

Izmedu veéih drvnih postrojenja isti¢c sc jedino nesto veda tvornica
sirovih metla i kefa u vlasni$tvu M. Frohlicha i Samuela Biichlera, Tvor-
nica je u prosjeku zapos$ljavala 26 radnika i 14-cro djece! Vedi dio svoje
robe izvozila je u Trst i na Rijeku te u Stajersku i Kranjsku.”

Poduzetnici M. Frihlich i S. Biichler bili su takoder viasnici Prve kar-
lovacke tvornice cementne robe i utornog crijepa na Selcu kraj Karlovea
(1904) te tvornice glinene robe na Ilovcu (1906). Tvornica je proizvodila i do
milijun komada crijepa godisnje te zapo$ljavala 60 radnika. Radila je pre-
tezno za domade potrebe.”” Na podruc¢ju gradevne industrije spominje se jos
Tvornica opeka i glinene robe u vlasnistvu Adolfa Miillera (1900), koja se
nalazila na Baniji te Prva karlovacka tvornica parketa (1895) u vlasni$tvu
Josip Rendeli i drug®™ Premda su obje tvornice zapocele raditi u vrijeme
intenzivne gradevne djelatnosti u Karlovcu, one su veé za svega nekoliko
godina, vjerojatno zbog privremene zasidenosti domacdeg trZiSta, prestale
raditi, Radom u tvornici ccmentnc robe, ¢ini se, pokuSao je nastavili Antle
Brinc (1912), ali bez uspjeha. S mnogo trajnijim rezultatima nastavila je
rad obnovljena tvornica opeka i crijepa u vlasnidtvu L. Treppo i D. Stancel
1913, godine. Izmedu ostalih veéih poduzeda valja takoder spomenuti i rad-
nju Rudolfa Jellenza (1908) za izradu limenih $lednjaka, a kasnije i nekih
poljodjelskih oruda.®

Pocetkom 20. stolje¢a pokusao je zagrebacki poduzetnik Rudolf Seve-
rinski postaviti na Svard¢i filijalu Prve hrvaiske tvornice rublja (1900). No
uskoro je osnovni problem nove tvornice bio veliki nedostatak radnc snage,
jer su mus$karci sa Svarce odlazili u sve vedem broju na rad u Ameriku.
Sa Zenama se moglo raunati samo za vrijeme zimske sezone, jer je ljeti
sav poljodjelski posao bio povjeren njima. Ovim problemima uskoro se
pridruzila jaka inozempa konkurencija i niska kupovna moé¢ domadeg 7Zi-
teljstva te jo¥ uvijek veliko znadenje kucénog obrta. Zato se poslovanje ove
tvornice nije isplatilo. Ve¢ 1905. godine ona je likvidirana.®

Na kraju valja reéi da su prvi svjectski rat prezivjele karlovacka pivovara,
tvornica parketa Rendeli i drug, mlin Dure Mihelca, ciglane »Ilovace te L.
Treppo i D. Stancel, tvornica suhomesnate robe A. Gombad i tvornica koza
A. Jakil®

™ IzvjeSce Zupanije zagrebalke 1900—1913.

* Izvjesée zupanije zagrebacke 1910—1914; M. Kolar-Dimitrijevié, n. dj., 231.

* Izvje$ce Zupanije zagrebacke 1910—1914.

7 Izvje$€e Zupanije zagrebacke 1904--1905; R. Strohal, n. dj. 374; M. Kolar-
-Dimitrijevié, n. dj., 232,

* Izvje$ée Zupanije zagrebalke 1897--1903; M. Kolar-Dimitrijevié, n. dj., 233.

¥ Izvjesée Zupanije zagrcbacke 1908-—1914; M. Kolar-Dimitrijevié, n. dj., 232—
—233.

¥ Izvijesde TOK Zagreb 1904, 44; Izviesée TOX Zagreb 1907, 76; R. Strohdl,
n. dj., 366—370.

" M. Kolar-Dinitrijevié, n. dj., 227.
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C) Sadriaj i znacenje novog Obrinog zakona iz 1884. godine

VL

Cjelokupno obrtni¢ko 1 tvorni¢ko poslovanje odvijalo se na Lemelju
Obrtnog zakona iz 1884, godine. U prvom i drugom glavnom dijelu ovog
zakona regulirani su uvjeti i prava osnivanja obrtnicke radionice i tvornice
le ckoloski problemi u vezi s time. Prema ¢l 1. istog Zakona »U podrucju
zemalja krune ugarske moZe svaka punoljetna ili punoljetnom proglasena
osoba, bez obzira na spol u granicah zakona ovoga svagdje samostalno i
slobodno tjerati svaku granu obria, razumievajué ovdje takoder i trgovinue.
Obrtnu dozvolu davala je redovito nadleZzna kotarska obrtna oblast uz pre-
dofenje dokaza da je molitelj »iza uminuca naucnog odno$aja u radionici
ili tvornici u struku zasijecajucej barem dvie godine bavios, tj. radio (cl. 4).
Molbi stranke koja zadovoljava navedene uvjete nadlezni je organ bio duZan
udovoljiti u roku od tri dana. Ako nadleina oblast ne odgovori, molitelj je
bio vlastan zapoceti svoj obrt (takoder ¢l 4). Zajedno s prijavom {molbom)
svaki je obrtnik ili poduzeinik bio duZan uplatiti odredenu novéanu pristoj-
bu u korist opdinske ili gradske blagajne. Za gradove ili opcine koje su
imale vise od 10 tisuca stanovnika ona je iznosila 5 forinti, a za sva ostala
manja mjesta jedan forint (isto).

O sanaciji ckoloskih problema govori se u &L 25, istog zakona pa sve do
¢lana 36, ukljucivo. »Kada je tjeranje koje granc obrta skopano s podignu-
cem posaonica, koje poloZajem svojim ili po kakvodi radnje uznemiruju,
oftecuju ili u pogibelj stavljaju susjednc posjednike ili stanovnike, ili obdin-
stvo uopde: smiju se podiéi ovakove posaonice tada samo ... ako nadlezna
obrtna oblast podieli dozvolu« (€1, 25). U istom ¢lanku nabrojeno je gotovo
45 naslova takvih »opasnih« posaonica. To su primjerice klaonice, kozarnice,
krecane i ciglane, [jevaonice kovina, ljevaonice svijeca, peéi za paljenje ¢adi
1 glinene robe, posaonice za proizvodnju Zigica, przionice kosti, rafinerije
mineralnog ulja, sapunarnice, talionice loja, tvornice piva, tvornice ulja,
tvornice Sedera, tvornice Zeste itd. Brojne nove naredbe koje su uslijedile na
prijelomu stoljeca, pokazuju naZalost da se regulirane pravne norme nisu
uvazavale.®

Spomenuti Obrtni zakon regulirao je takoder i prava obrtnika na proda-
ju njihove robe prilikom tjednih i godidnjih sajmova na podrudju kraljevine.
Jedini je uvjet bio naplata urcdovne takse. Nakon toga, svaki je obrtnik
imao pravo na spomcnulim sajmovima prodavati viastitu kao i tudu robu
te primati narudzbe sam ili preko svojih zakupnika. Usto su regulirana i pi-
tanja nadieZznosti limitacije cijena robe, osobito kruha i mesa. Vrijedno je
takoder spomenuti da je prema tjednom »Sajmenom rcedu« u Karloveu, za
koji je bila nadlezna gradska opdina, za svaku struku, tijekom druge polo-
vice 19. stoljeca, bilo odredeno posebno mjesto. Roba se prodavala u polu-
krugu drvoreda od Rije¢kih do Banijskih vrata. Sita i bubnjevi prodavali

# Obrtni zakon iz 1884. v. bilj. 9.
202



A. Szabo, Gradska uprava i privredni razvoj Karlovea 1884—1914.
Historiiski zbornik, god. XL1I (1), str, 183=210 (1985)

su se na S$etalistu ispred Zadruine kude (Bundeshaus). Zatim su slijedili
postolarski, opanéarski, tokarski, remenarski i drugi obrtni¢ki proizvodi.
Mecdicarski i licitarski proizvodi bili su izlozeni na glavnom Trgu ispred
crkve Sv. Trojice8

VIIL.

U tredem i najopSirnijem dijelu Obrtnog zakona rije¢ je o pomodénim
radnicima svih kategorija, to jest u zasebnim poglavljima regulirana su
pitanja i poloZaj naucnika (Segrta), zatim kvalificiranih pomoénih radnika
{kalfa) te nekvalificiranih tvornickih i drugih pomodnih radnika.

Prema spomenutom Obrtnom zakonu »Segria« smije drzati svaki samo-
stalni obrtnik. Uvjeti primanja su da kandidat ne smije biti mladi od 12
godina te mora uredno pohadati obritnu $kolu ako postoji u njegovu mjestu.
U protivhom, $to je bilo najcedce, »3egrt« je bio duzan polaziti osnovnu
§kolu ako je nije zavrSio veé rapije. Prije poletka redovnog naukovanja,
koje je redovito trajalo tri godine, kandidat je morao zavrsiti pokusni rok.
Medutim, duZina pokusnog roka bila je stvar slobodnog dogovora izmedu
roditelja ili skrbnika »$egrta« te obrtnika ili majstora (&l. 59—61).

Za »Segrta« ispod 14. godinc Zivota zakonom reguliranc radno vrijeme
iznosilo je deset sati na dan (1), a za »Segrte« starije od 14. godine Zivota 12
sati dnevno! (¢l. 64). U ove salnice uracunani su dakako polazak Skole 1ic
dnevni odmor, koji je prije i poslije podne iznosio pola sata, a u podne cijeli
sat. Za nocni rad, koji traje od devet sati navecer do pet sati ujutro, smjeli
su se upotrebljavati »3egrti« samo jznad 16. godine Zivota. Za miladc »Segrte«
bila je potrebna specijalna dozvola nadlezne obrtne oblasti (gradske ili kotar-
ske). — Obrtnik je bio duZan »izobraZavatic« Segrta u doti¢noj grani obrta,
uciti ga dudorednom vladanju, redu i radinosti te dati dokolice i imati paz-
nje da nedjeljom polazi crkvu svojeg vieroispovijedanja. {¢l. 62—65). Smio
ga je upotrebljavati samo za one poslove koji se odnose na obrini¢ku stru-
ku. zri¢ito je zabranjeno upotrebljavati »8egrte« za kuéni ili sluZinski posao
(€l. 63). U sludaju da bolest »Scgrta« traje duZe od dva mjeseca, obrtnik ga
je mogao slobodno otpustiti! (¢]. 72). Sva ostala pitanja u pogledu plade,
stana ili odjece regulirana su slobodnim dogovorom, uz napomenu da je
»Scgrte duzan u svemu slusati svoga gospodara (€l. 71—73). U slu¢aju bijega,
gospodar je imao pravo zahtijevati da se njegov »8egrt« vrati natrag (¢l. 76).

Radni odnosi izmedu obrinika ili vlasnika tvornice te pomoénih radnika,
kvalificiranih kao i nckvalificiranih, prepusteni su takoder najvedim dije-
lom slobodnom dogovoru. Pritom je radnik u najvie sluajeva imao samo
jednu jedinu moguénost: zaposliti se pod bilo kakvim uvjetima koje je na-
metao gospodar, ili ostati bez posla koji se ionako te$ko dobivao. Spomcenu-
tim Obrtnim zakonom regulirani su samo uvjeti primanja, radno vrijeme te
otkazni rokovi. O minimalnim nadnicama, tjednom ili drugom odmoru te
eventualnim mirovinama, kao i naknadama za vrijeme bolesti radnika u

® Usp. bilj. 48,
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zakonu nije bilo rije¢i. Ova potonja pitanja regulirana su tek 1891. godine
Zakonom o podupiranju obrinih radnika i tvorni¢kih namjestenika za slu-
¢aj bolesti®

Prema Obrtnom zakonu (1884) obrtnik je smio primiti kalfu na posao
samo uz predoCenje svjedodibe o stedenim kvalifikacijama., Svaki kvalifici-
rani kao i nekvalificirani radnik bio je takoder slobodan da trazi posao kod
bilo kojcg obrtnika, poduzetnika ili tvornicara. Medutim, u sludaju bijega
gospodar je imao takoder pravo, odbjeglog radnika vratiti natrag na isti
posao. Otkazni rok za sve radnike trajao je u pravilu 15 dana, za trgovacke
pomocdnike do Sest tjedana. Za ostalo pomoéno i struéno osoblje, kao §to su
knjigovode, blagajnici, poslovode i sli¢na zanimanja, otkazni je rok trajao
i do tri mjeseca. Obrtnici koji su davali svojim pomodénicima (kalfama) i
stan u nacelu su bili duzni osigurati zdrave i prikladne prostorije. Na even-
tualne tuzbe pomodnika nadleina je obrtnicka oblast bila duZna odmah
intervenirati.

Prema propisima istog Obrtnog zakona, svaki jc obrtnik bio duZan u
svojoj radionici, a vlasnik tvornice u svojoj tvornici izvjesiti na javnom
mjestu »Red radnje«. U njemu je imao stajali, ¢itljivo napisan, raspored
poslova svekolikog radnickog osoblja, posebno Zena i djece, s napomenom
da se vodi ratuna o njihovoj tjelesnoj snazi. Zatim su slijedile norme u
pogledu prava nadzora vodeéih osoba tc visine novéanih globa u slucaju
krienja radne discipline, propisi o obradunavanju i isplati zasluzbine te kakec
se ima postupati s radnicima u sluc¢aju bolesti ili nesrede. 8to se tice djece,
Red radnje morao je sadriavati i obaveze u pogledu polaZzenja Skole (<l
113).

Valja takoder redi da je spomenuti obrini zakon u nadelu branio pri-
mati djecu na rad u tvornice! Ali je nadlezna obrina oblast, na temelju istog
zakona, ipak mogla dopustiti da sc zaposljavaju i djeca izmedu 10, i 12,
godine Zivota! U tom slucaju jedini je uvjet bio mogucnost da djeca poha-
daju Skolu (¢l 115). Za stariju djccu nijc bilo problema! Zakon im je jedino
regulirac radno vrijeme. To jest za djecu izmedu 12. i 14. godine Zivota
regulirano radno vrijeme iznosilo je 8 sati dnevno! A za mladide izmedu 14,
i 16. godine Zivota 10 sati na dan! Pripadnici ove potonje dobne skupine
smjeli su se, doduse u izuzetnim sludajevima, zaposljavati u snezdravim i po
zdravlje opasnim granama obrta« (¢l. 116). Zene su imale pravo svega Cetiri
tjedna bolovanja nakon porodaja! (takoder ¢l 116). Dnevna radnja za svc
radnike nije smjela zapo¢eti prije 5 sali ujutro, niti sc produZiti poslije 9
sali naveler. Vrijeme noc¢ne radnje bilo je jednako kao i za naucnike. Pri-
tom je i svaki tvornicki radnik imac pravo pola sata odmora prijepodne
i pola sata poslijepodne, a u podne cijeli sat (¢1. 117). U nacelu jc nadlezna

* Zakonski &lanak XIV:1891. zajedni¢koga ugarsko-hrvatskoga drZavnog Sa-
bora u podupiranju obrtnih i tvorni¢kih namje$tenika u slucaju bolesti. Sbornik
zakona 1891, kom. XI. br. 43. Valja rcdi da jc na temelju ovog zakona osnovana
u Karloveu Karlovacka okruina blagajna za potporu bolesnika koja je zapodela
poslovati 1. lipnja 1893. godine. Osim grada Karlovca u podruje ove blagajnc
spadali su i politi¢ki kotarevi Karlovac, Jaska, Pisarovina, Vrgin Most i Glina.
O radu ove institucije pisac je R. Strohal, n. dj,, 351—353.
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obrtna oblast bila duZna svaka tri mjeseca pregledati tvornice i druge radne
prostorije te se uvjeriti da li se regulirani radni uvjeti odrzavaju (¢l. 121).
Navedene nadzorne poslove obavljali su »obrtni pouzdanicic. Medu njima se
u Karlovcu isticao ve¢ spomenuti postolar Antun Kmetic, kasnije i ucitelj
crtanja na novoosnovanoj Obrtnikoj $koli u gradu. No u najviSe slufajeva
ta je »funkcija bila samo na papiru«. Valja takoder re¢i da pitanja kucnog
obrta nisu spadala pod nadleznost ovog zakona (¢l. 182).

D) Kucéni obrt

Zbog nemoguénosti razvoja domade tekstilne industrije kudéni je obrt
imao u narodu veliko znacenje. Sve do kraja 19. stoljeda, golovo 90% Zena
koje su pripadale poljoprivrednim zanimanjima, bavilo se u vrijeme zimske
sezone kuénim obrtom. Rije¢ je o tkanju domaceg platna, takoder i vrio
finih kvaliteta, poznatih pod nazivom »misir«, te originalnom narodnom
vezenju. Sve ruho, u koje sc narod oblacio, osim kabanica, surina i prsluka,
koje izraduju obrtnici, izradivale su Zene kod kuée®

Kuénim obrtom bavili su se i muskarci. Uza sve izrazitije opadanje tka-
lacke proizvodnje, koju sve viSe potiskuje strana industrijska rcba, te nova
tvornica predenja i tkanja pamuka u Dugoj Rcesi kraj Karlovea, rijed je o
jo§ uvijek donekle sacuvanom loncarsivu i rezbarstvu te priredivanju gospo-
darskog oruda. Mcdutim krajem 19. stoljeda narodno rezbarstvo, koje se »u
najplemcnitijem obliku pokazivalo kod gradnje drvenih kuda« sve je vise
uzmicalo pred gradnjom meodernijih zidanih kuéa od cigle® Vrijedno je
lakoder spomenuti da se¢ problematika propadanja kuénog obrta nasla po-
¢etkom 20. stolje¢a i na dnevnom redu Hrvatskog sabora. Konkretni prije-
dlozi nckih poduzetnika o eventualnoj boljoj organiziranosii seljackog pu-
¢anstva »u cilju oCuvanja izvorne narodne umjctnosti«, ali i stvaranja »no-
vog vriela privrede« za osiromaseno pucanstvo, ostali su bez rezultata, Osnov-
ni su razlozi bili nedostaci »izdasnijih glavnica« jer se radnicama »moraju
davati predujmovi na duge rokove, a kraj toga i musterijama vjeresijac.§

Na kraju valja rec¢i da proces modernizacije u gradu te¢e vrlo neujedna-
¢enim ritmom. Prije svega opéi politi¢ki zakoni ne osiguravaju jednaka poli-
tiéka prava svim ziteljima. Ona se naime zasnivaju na posjedovnim odnosima
u agraru i poduzeini$tvu te intelektualnoj izobrazbi.

Naslijedeni kroni¢ni problemi u pogledu samostalnosti Hrvatske (1873)
le nedostaci akumulacije kapitala uvjetuju spori ritam modernizacije poljo-
privredne i industrijske proizvodnje. Doduse slanje akumulacije kapitala
xrajem 19, stoljeca donckle je sanirano zahvaljujuci prije svega financijskoj
pomo¢i iscljenika. Stvaraju se i nova poduzeinicka i dioni¢ka drustva u
gradu.

® Izvjesce TOK Zagreb 1904, 43—44,
% Jzvjesce TOK Zagreb 18811885, 570.571.
# IzvjeSée TOK Zagreb 1904, 44,
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Nedovoljno saniranje akumulacije kapitala uvjetovalo je i daljnje pro-
dubljivanje socijalnih razlika. One se oCituju u pogledu radnog vremena, a
time i kvalitete rada i mogucnostima financijskih zarada zaposlenih zitelja.
Najbrojnije socijalne skupine kao 3to su poljoprivrednici, nadnicari, kuéna
i gospodarska sluZincad te pomocno osoblje u obrtu i industriji nije u mo-
gucnosti svojim radom osigurati niti minimum egzistencije. U takvim finan-
cijskim uvjetima dobar dic domace (karlovacke) industrije ne moze odoli-
jevati naletu »inozemne konkurencije« pa viSe poduzctnika i dionickih dru-
§tava u gradu mora prestatj s radom i prije izbijanja prvog svjetskog rata.

PREGLED STRUKTURE OBRADIVIH POVRSINA U KARLOVCU

IZMEDU

A) u broju (jutara)

1884,

I 1910. GODINE

Godine
1886/90." 1905, 1910.
I. Obradiva tla

QOranice 526 4,932 5.034
Vrtown 62 — —_
Livade 226 2.045 2311
Vinogradi 14 43 52
Padnjaci 65 1.628 1.654
Sume 263 4,733 4.378
Svega 1.156 13.491 13.429
II. Neobradiva tla 217 1.017 1.088
1. ZAJEDNO 1.373 14.508 14.517

B) u postotku (jutara)

Godine
1886/90. 1905, 1910,
I. Obradiva tla

QOranice 38,31 34,41 34,68
Vrtovi 4,52 —_ —
Livade i8.46 14,44 15,92
Vinogradi 1,02 0,30 0,36
Pa¥njaci 4,73 11,22 11,39
Sume 19,16 32,62 30,16
Svega 84,20 92,99 92,51
1I. Neobradiva tla 15,80 7,01 749
III. ZATJEDNO 00,00 100,00 100,00

IZVOR: TOK Zagrcb 1886/90, 28—36; SG 1/1905, 383; SG 11/1906—1910, 30tL.

! Odnosi se na razdoblje prije pripajanja biviih upravnih opéina Banije

i Svarle.
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PREGLED UPOTREBE ORANICA U KARLOVCU 19051910,

Godine 1905. 1910,
jutara u % jutara u %
A) Zitarice
P3enica 574 11,50 569 11,38
5 365 7.31 417 )
Jedam 602 12,06 379 7,53
Zob 177 3,54 171 340
Proja 184 3,68 549 10,91
Kukuruz 1.046 20,95 910 18,08
QOstalo 62 1,24 182 3,61
Svega Zitarice 3,010 60,30 3.177 63,11
B) Sodivice, grah i ostalo 62 1,24 57 1,13
€) Okopavine
Krumpir 437 8,75 422 8,38
Kupus 117 2,34 167 322
QOstalo 68 1,36 135 2,68
Svega okopavine 622 1246 724 14,38
D) Trgovinsko bilje
Lan i konoplja 59 1,18 59 1,17
E) Krmno bilje 421 8,43 673 1337
F) Vrtovi 84 1,68 164 326
G) Voénjaci 46 0,92 88 1,75
H) Ugar 216 433 74 147
I) Neobradeno zbog
elementarnih nepogoda 472 945 18 0,36
J) Svega jutara 4992 100,00 5.034 100,00
I1ZVOR: SG 1/1905, 388—389; SG I1/1906—1913, 309—311.
REZULTATI ZETVE ZITARICA U KARLOVCU 1884—I1910.
A) u broju
Godine 1886. 1890, 1905. 1910,
Mjera' HI1 Hl Mc Mc
Psenica 90 168 3444 2594
RaZ 133 70 1.533 2.043
Jetam 202 105 1.836 2,169
Zob 117 100 545 369
Proja 245 160 619 4612
Heljda 9 —_ — 64
Kukuruz 4,789 3.660 6.192 10.920
SVEGA 5473 4.203 14.169 22.771

' Kratice za mjere Hl: — hektolitar, Mc — 100 kg.
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B) u postotku

Godine 1886. 1890, 1905. 1910,
Pienica 1,64 2,57 24,30 11,40
Raz 2143 1,67 10,82 8,97
Jedam 369 250 12,96 952
Zob 2,14 238 385 1,62
Proja 448 380 437 20,25
Heljda 0,16 — — 0,28
KuKkuruz 87,50 87,08 43,70 47,95
SVEGA 100,00 100,00 100,00 100,00

IZVOR: TOK Zagreb 1886/90, 80—84, 121—124; SG 1/1905, 418—419; SG II/1906—
—1910, 336337, 342343,

PREGLED STRUKTURE ZAPOSLENIH U OBRTU I INDUSTRIJI U KARLOVCU
1900. i 1910. GODINE

A} u broju

GODINE 1908. 1910.

Broj poduzeéda i Svega Svega Svega Svega
pomocnih radnika poduzeda  zaposlenih poduzeéa  zaposlenih

A) Poduzceda 1 obrii bez
pomoc¢nih radnika 385 385 404 404

B) Poduzeca i obrti s
pomocénim radnicima

S 1 pom. radnikom 137 137 136 136
Sa 2 pom. radnika 91 182 77 154
Sa 3 pom. radnika 41 123 50 150
Sa 4 pom. radnika 24 96 26 104
Sa 5 pom. radnika 8 40 18 90
Sa 610 pom. radnika 20 151 3 225
Sa 11—15 pom. radnika 2 80 5 27
Sa 16—20 porn. radnika 1 20 2 32
Sa 21 i vise pom. radnika 2 44 4 108
C) Svega poduzeda i obrta
bez pomoénih radnika 326 823 345 1.056
D) ZAJEDNO poduzeda i obria
s pomocnim radnicima 711 1.208 753 1.460

IZVOR: SG I/1905, 501; SG II/1906—1910, 389.
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PREGLED STRUKTURE ZAPOSLENIH U OBRTU I INDUSTRIJI U KARLOVCU
1960. i 1910. GODINE

B) u postotku

GODINE 1900. 1910,
Broj poduzeda i Svega Svega Svega Svega
pomoénib radnika poduzeca zaposlenih poduzedéa zaposlenih

A) Poduzeda i obrii
bez pomodénih radnika 54,15 31,87 53,65 27,67
Poduzeda i obrti

B) S pomodnim radnicima

Sa 1 pom, radanikom 19,27 11,34 18,06 944
Sa 2 pom. radnika 12,80 15,07 10,22 931
Sa 3 pom. radnika 5,77 10,18 6,64 10,27
Sa 4 pom. radnika 3,37 7,95 346 7,12
Sa 5 pom, radnika 1,12 331 2,40 615
Sa 6—10 pom. radnika 2,82 12,50 4,12 15, 41
Sa 11—15 pom. radnika 0,28 2,48 0,66 390
Sa 16—20 pom. radnika 0,14 1,66 0,26 220
Sa 21 i vi$¢ pom, rad. 0,28 364 0,53 74!}
C) Svega poduzeda i
pomocnih radnika 45,85 68,13 46,35 72,33
D) ZAJEDNO poduzeca i
pomoénih radnika 100,00 100,00 100,00 100,00

IZVOR: SG I/1905 501; SG II/1906—1910, 389.

KRATICE

Almanah Karlovac = Almanah grada Karlovca, Karlovac 1933. Ur, Marko Sablié.

Izvje$ée TOK Zagreb 1881—1885. = Izvjeice Trgovacko-obrinicke komore u Za-
grebu za godine 18811885, Zagreb 1887.

Tzvijed¢e TOK Zagreb 1886—1890. = IzvjeSée Trgovacko-obrinitke komore u Za-
grebu za godine 1886/90. Zagreb 1892

[zvjesée TOK Zagreb 1904, = Izvjedde Trgovacko-obrini¢ke komore u Zagrebu za
godinu 1904, Zagreb 1905,

Izvie$ée TOK Zagreb 1907. = Izvje§¢e Trgovalko-obritnicke komore u Zagrebu
za godinu 1907, Zagreb 1908,

Izvje¥ée Zupanije zagrebalke = Izvje$ée o stanju javpe uprave u Zupaniji za-
grebackoj, Zagreb 1897--1914.

Sbornik zakona = Sbornik zakona i naredaba valjanih za kraljevinu Hrvatsku
i Slavoniju, Zagreb 1884—1900.

SG 1/1905. = Statisti¢ki godiinjak Kraljevine Hrvatske i Slavonije I. 1905. Za-
greb 1913.

SG II/1906—1910. = Statisticki godisnjak Kraljevina Hrvatske i Slavonije II.
1906—1910. Zagreb 1917.
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Zusammenfassung

DIE STADTVERWALTUNG UND DIE WIRTSCHAFTSENTWICKLUNG
VON KARLOVAC

In der Zeitspanne zwischen 1881 und 1895 garantierten dic allgemcinen politi-
schen Gesetze iiber die Verwaltungseinrichtungen der Stadtgemeinden nicht die
gleichen politischen Rechte fiir allec Einwohner. Diese Rechte fufiten auf den
Besitzverhiltnissen in  Landwirtschaft und Unternchmertum  sowie auf  der
Schulbildung.

Die Griinde fiir die nur langsam fortschreitende Modernisierung in der
Landwirtschalt und der Industrieproduktion sind die beschriinkte Seclbstindigkeit
Kroatiens (1873) sowie der chronische Mangel an Kapital. Die letztgenannten
Unzuldnglichkeiten wurden auch nicht in Génze saniert, nachdem an der Wende
vom 19. zum 20, Jh. ncue Geldinstitute gegriindet wurden,

Die Griindung von neuen Unternehmen und Aktiengesellschaften in der Stadt
bedingten zugleich eine sich standig vertiefende Kluft auf dem sozialen Gebiet.
Die ermiidende Arbeitszeit der berufstitigen Einwohner von Karlovac ist als
einer der Griinde fiir die schlechte Arbeitsleistung und als Folge davon der
niedrigen Lohne anzusehen. Deshalb sind die zahlenmiRig stdarksten sozialen
Gruppen, d.h. die Landarbeiter, Tagléhner, Bediensteten, Knechte sowie Hilfs-
arbeiter im Handwerk und Industrie nicht in der Lage, durch ihre Arbeit eine
Existenzgrundlage zu schaflfen. Uniler solchen Bedingungen ist ein GroRteil der
Industrie in Karlovac nicht konkurrenzfihig. Deshalb sind mehrere Unternehmen
und Akticngesellschaften in der Stadt gezwungen gewcesen, noch vor Ausbruch des
Ersten Weltkrieges ihre Arbeit einzustellen.
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IZDAVAC: Savez povijesnih dru$tava Hrvatske

REDAKCIJISKI ODBOR

Mirjana GROSS, Zagreb
Ivan KAMPUS, Zagreb
Tomislav RAUKAR, Zagreb
Petar STRCIC, Zagreb

GLAVNI I ODGOVORNI UREDNIK
Ivan KAMPUS

LEKTOR I KOREKTOR
Branko ERDELJAC

Adresa urcdnistva:

Savez povijesnihl drudtava Hrvatske
Zagreb, Filozofski fakultet, Ul Pure Salaja 3

Narudzbe $aljite na adresu:
Savez povijesnih drustava Horvatske, Zagreb, Krcéka 1
Cijena ovog Droja iznosi 30 d
Izdavanje Casopisa sulinancira

Samoupravna interesna zajednica za znanstvent rad SRH

Tisak Stamparskog zavoda »Ognjen Prica« u Zagrebu — travanj 1990.



