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ru. Takvo, naizgled jednostavno provedivo rjeSenje bilo je presudno za
uspjeh istrazivanja jer je znanstvenike odvratilo kako od preopdenitih ras-
prava o jedinstvenim i opéim liberalnim nalelima tako i od prenaglasavanja
specifi¢nosti liberalizma u pojedinim zemljama. Zato ova knjiga u najboljoj
maniri socijalne historije pokazuje njezine domete i prednosti, razlazuci
liberalizam ne samo kao politi¢ki program i pokret ve¢ u krajnjoj liniji kao
socijalni fenomen organski vezan uz dru$itvo u kojem se razvija. Takav
pristup vaZan je zbog dlinjenice §to sc o liberalizmu cesto raspravlja na
historiji neprimjeren nacin. Preciznije reCeno, on se razmatra preteZno na
ideoloskoj razini, a da se ne analiziraju konkretna postvarenja liberainih
ideologema. Tako se liberalne teZnje vrednuju na temelju proklamiranog,
a ne i ostvarenog. Nije potrebno upozoravati kako je u gotovo svim evrop-
skim zemljama postojao veci ili manji nesklad izmedu opcéeprihvacdenih libe-
ralnih ideja i konkretnih poteza liberala u praksi. Upravo taj nerazmjer
upuduje na socijalnu strukturiranost liberalizma. Na kraju, moglo bi se rezi-
mirati kako je liberalizam u ovoj knjizi interpretiran kao sloZena i ambiva-
lentna pecjava obiljezena emancipatorskom tendencijom ka slobodama i na-
pretku za sve ljude, ali i ekskluzivnoséu koja dopusta da liberalni ideal bude
dostupan isklju¢ivo gradansko-plemickoj eliti. Tako su sc¢ proklamirane slo-
bode i prava podvojile na one u sadasdnjici, predvidene samo za elitu, i one
u buduénosti, dostupne i niZim dru$tvenim slojevima koji ée uslijed opdeg
napretka steéi preduvijete (imetlak, obrazovanje) potrebne da steknu slobode
i prava.

Iskra Iveljic

BURGERTUM IM 15. JAHRHUNDERT. DEUTSCHLAND
IM EUROPAISCHEN VERGLEICH, I—ITI, ur. Jitrgen Kocka, Miinchen 1988,
Deutscher Taschenbuch Verlag.

Svesci o »Gradanstvu u 19. stoljecu i Njemadkoj u evropskoj usporedbic
pokusavaju odgovoriti na pitanje $to je zapravo »gradanstvo« koje obilje-
Zava evropsko 19. stoljede, od kojih se slojeva sastoji, §to je lo »gradansko
drudtvo« i $to je »gradanski nacin Zivota«. Zbog razli¢itosti drudtvenih stru-
ktura, geografskih i politickih prostora te povijesnih ritmova, odgovori sudi-
onikd medunarcdnoga projekta su vrlo razliiti i ba$ zbog toga nam mogu
posredovati dragocjenc spoznaje. U srediStu paZnje su posebna obiljezja
njemactkoga gradanstva, ali uvijek u usporedbi s drugim, najvie zapadno-
evropskim zemljama.

Splet problema je vrlo sirok, i to kronoloski (od 18. stoljeca do 1918) i
prema istraziva¢kim pitanjima. O rezultatima ve¢ sada postoje razlid¢ita mi-
§ljenja pa je upravo u toku medunarodna diskusija na znanstvenim skupo-
vima a ima vec¢ i reakcija u nekim izdanjima. Moj izvjeStaj ne moZe obavi-
jestiti o svim novim aspektima 3to ih je izloZio ovaj projckt. Zato sam se
odludila na kratki saZzetak onijh pitanja za koja smatram da su najzanimlji-
vija za istraZivanje gradanstva u Hrvatskoj u 19. stolje¢u. Kao orijentacija
posluzio mi je uvodui tekst J. Kocke koji nije samo urednik ovih svezaka

19* 291



Nova istrazivanja ¢ gradanskom drustvu u 19. stoljecu, Liberalismus im 19. Jahrhundert. Deutschiand
im europiischen Vergleich (I. Iveljid). Burgertum im 19. Jahrhundert, Deutschlangd im europiischen
Vergleich (M. Gross)

Historijski zbornik, god. XLIT (I), str. 283—299 (1989)

nege dusa cjelokupnog medunarodnog projekta Bilefeldskog sredifia za
interdisciplinarna istraZivanja. Zato su njegova iskustva vrlo $ircka, dobro
poznata u evropskoj historiografiji koja se bavi dru$tvenim strukturama, ali
dijelom i osporavana.

Osnovno je dakle pitanje §to je »gradansivo«. U svakom sluéaju jezgre
su mu »burzoazija« (veliko poduzetni¢ko gradanstvo) i gradanska inteligen-
cija (Bildungsbiirgertum) koji ¢ine zajedno sa svojim obiteljima jedva 5%
stanpovnistva razvijenih zemalja Evrope. Ako u »gradanstvo« ubrojimo i masu
malih samostalnih poduzetnika (trgovaca, obrtnika | zaposlenih u razli¢itim
sluzbama), onda bi taj dio stanovni$tva iznosio u drugoj polovici 19, stoljeéa
najviSe 15%. Medutim u vezi s usponom »burZoazije« i gradanske inteligen-
cije, ove »male egzistencije«, koje su do 19. stoljeda bile znacajni dio grad-
skoga »gradanskog staleZa«, dospijevaju na margine »burZoazije« kao »malo-
gradanskic slojevi ili ssrednji stalez«. Postoje jo§ ncke kategorije za koje
se nc moZe opéenito reci pripadaju li gradanstvu ili ne. To su primjerice
oficiri, dinovnici, privatni namje$tenici, dakle posloprimci ovisni o trzi§tu
rada. To je »novi srednji staleZ« unutar Kojega se pojedinci trude da se
ugledom i nacinom Zivota ukljude u gradanstvo.

Diskusija zacijelo nije odgovorila na pilanje $to je zajedniCki nazivnik
za pojam »gradanstvoe jer, kako Kocka rezimira, to nije mogao biti klasni
polozaj. Naime jedni su kao industrijalei, veliki trgovei, direktori banaka,
lije¢nici, advokati — samostalni a drugi kao suci, vii ¢inovnici, inZenjeri
-- namjedtenici. Osim toga pojedinci iz »gradanstva« pripadaju razlié¢itim
privrednim sektorima, granama i zanimanjima. Poduzetnicko pak gradan-
stvo nema naobrazbu koja obiljeZava inteligenciju. Stovide gradanstvo je vrlo
razli¢ito i po drustvenom porijeklu i po prihodima, Pokusaji opseZne lite-
rature da se dcfinira pojam »gradanstvo« nisu dakle dali zadovoljavajuce
rezultate. Nije zato sluc¢aj da su rijetka istraZivanja gradanstva kao cjcline,
Brojniji su rezultati ¢ pojedinim kafegorijama gradanstva (poduzetnicima,
odvjetnicima) ili o pojedinim aspektima (obrazovanje, liberalizam) nego o
gradanstvu kao takvom. Primjerice poljski historiari istraZuju probleme
sburZoazije« (poduzetnika, kapitalista) i posebno »inteligencije« (ucitelja,
svedenika) te maloga gradanstva, a i u Cehoslovackoj te u sjevernoj Evropi
jedva da je gradanstvo kao takvo tema istraZivanja. Pojam middle class
(srednja klasa) na aunglo-ameri¢kom poedrudju ne utjeée na objedinjenje
istrazivanja »burioazije« pa se businessmen, professionals, civil servants
{poslovni ljudi, pripadnici razli¢itth profesija, ¢inovnici) istrazuju zasebno
a pritom se visc pife o »eliti« ili »gornjim klasama« nego o »srednjimac,
Kocka kaZe da je zapravo orijentacija prema istrazivanju gradanstva u cje-
lini ¢ec¥¢a u Njemackoj i Srednjoj Evropi nego drugdje iako nije sama po
sebi dana.

Istrazivacka grupa o kojoj je ovdje rije¢ imala je znatnc poteskode pri
medunarodnoj usporedbi zbog postojanja razlicitih pojmova u pojedinim
jezicima. Primjerice prijevod njemackog pojma Bildungsbiirgertuim pokazao
se nemogudim jer nije adekvatan pojmu »inteligencija« a ni drugim sli¢nim
pojmovima u zapadnim jezicima. No kakve god bile poteskoce pri obuhvat-
nom istrazivanju gradanstva, valja imati na umu da u drustvenom i poli-
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titkom jeziku 19. stoljeca postoje pojmovi: gradanin, gradanski stalez, gra-
danstvo, gradanska klasa, gradansko drustvo i sl. Prema tome socijalno-
-historijski pristup povijesnim c¢injenicama pretpostavlja tematiziranje gra-
danstva kao cjeline. Zato su, prema Kocki, nuzna »makrohistorijska« pita-
nja o »podrustvovljenju« u 19. stoljecn u vezi s nastankom »socijalnih klasax,
njihove svijesti o zajedni§tvu, unutrasnje povezanosti i sposobnosti kolektiv-
nih postupaka. Ni jedan istrazivad nc dvoji da gradanstvo ili njegov odredeni
dio bitno utjece na proces modernizacije u 19. stoljecu. Zato proucavanje
gradansiva moZe posredovati uvid u preobrazbe i proturje¢nosti cijcloga
dru$tva Sto ga obiljeZava gradanstvo svojim nacinom Zivota te ekonomskim
i kulturnim usmjerenjem. Za njemacku sredinu posebno je interesantne to
f1o sc pretpostavlja da je pojava njemackog fasizma povezana s osobinama
i slabostima gradansiva i gradanskog Zivota u 19. stoljedu.

Medunarodna diskusija bavi s¢ i »socijalnim frontama« i pita se kako
s¢ oblikovao identitet gradanstva kao dru$tvene formacije u kritickom raz-
grani¢enju prema privilegiranom plemstvu i monarhijskom apsolutizmu, a
na temelju njegove utopijske idcje o »gradanskom drustvue« slobodnih i
jednakih ljudi. Isto tako rije¢ je o razgranicenju »prema dolje«, prema »ma-
lim ljudima«, puku, »proletarijatu«, radni¢kom pokretu.

Zanimljivo je istrazivanje strukture iz koje nastaje moderno gradansivo,
odnosno njegovo samorazumijevanje u pojedinim etapama kretanja od »gra-
danina« kao postenog i slobodnog posjednika u gradu (Stadtbiirger) do
sdriavljanina« (Staatsbiirger} kao pojma koji nadilazi grad, staleZ pa i klasuy,
da bi se naposljetku pojavila i gradanska »klasa«. Ovim pojednosiavnjenjem
vrlo sloZenog razvoja Zelim samo istaknuti da pojam »gradanstvo« ima u 19,
stolje¢u razli¢ite sadrzaje u pojedinim razvojnim fazama i dijelovima
Evrope.

Spomenuti medunarodni projekt obraca znatnu paznju kulturi kao bii-
nom <&initelju konstituiranja i samorazumijevanja »gradanstva«, 1 to indijvi-
dualnom stvaralastvu, racionalizaciji nacina Zivota, teZznji za Kkreativiim
ispunjenjem oscbnih i zajedni¢kih zadada, udruZivanju, isticanju obrazova-
nja umjesto religije, odnosu prema visokoj kulturi (litcraturi, umjetnosti,
muzici) te poStovanju znanosti, novim normama obiteljskoga Zivota. Cini sc
da su vazni istrazivacki rczultati prema kojima se novo gradanstvo temeljito
razlikuje od staleikoga, gradskog gradanstva pa mu se $toviSe suprotstavlja,
ali ipak nasljeduje njegovu tradiciju samouprave i slobode, radne discipline
i udruzivanja. Ncki se autori bave i nacionalnim suptotnostima odnosno
konfesionalnim razlikama (u Njemackoj) kao smetnji za Kkonstituiranje gra-
danstva, a i ideologijama koje sluZze ucvriéenju njegova jedinstva 3to ga, uz
ostalo, posreduje i nova historijska znanost svojom mjedavinom idcoloske
afirmacije identiteta gradanstva 1 kriti¢kog pristupa zbilil. VaZan je i pro-
blem u kojoj mjeri, kako i pod kojim uvjetima gradanska kultura moze
obuhvatiti ostale drustvenc slojceve. Ofigledno se u vezi s poviSenjem Zivot-
nog standarda i proSirenjem opdega $kolovanja taj proces ubrzava, ali gra-
danska kultura ipak zadrzava svoju ekskluzivnost zbog suprotnosti izmedu
grada i sela, klasnih napetosti, feudalnih tradicija a u zaostalim zemljama
i zbog nedostatka komunikacija i polaganog ritma modernizacije.
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U vezi s »gradanskim drus$tvom« istrazivacka grupa je ispitivala znacaj
razli¢itih pojava od poduzetni¢kog ponaSanja, preko obrazovanja do polozaja
Zena. Raspravljalo se o prosvijetiteljskom pojmu »gradansko dru$tvo« (civil-
no drustvo) i njegovim praktiénim oblicima. Pitanje je u kojoj je mjeri
provedeno u Zivot ekonomsko, politi¢ko i drus$tveno uredenje na nacelu
pravno reguliranc osobne slobode prema pravilima razuma. Rijec je o razli-
¢itim aspektima drustva koje regulira ekonomiju putem trZiSta te ograni-
Cava mod drzave njezinim pretvaranjem u pravou i ustavnu drzavu koja
ovisi 0 javnom misljenju i volji zrclih gradana i reprezentativhim ustano-
vama.

IstraZivacka grupa imala je teS8kode i s prijevodom njemackog pojma
Biirgerlichkeit Sto ga ovdje opisujem zacijelo problemati¢nim pojmom
»gradanski nadin Zivota« koji mi sc ¢ini prikladnijim od pojma »pripadnost
gradanstvu«. Pitanje je moZe li se taj pojam tako shvatiti da se gotovo
izjednadi s pojmom »modecrnitet«. Neprilike je izazivalo i dvostruko znadenje
pejma »gradanine u smislu bourgeois i citoyen. Jednodufnost je vladala u
mifljenju da je liberalizam u 19. stoljeéu najvi$e utjecao na ostvarenje pro-
grama gradanskog drudtva i da koncepti sgradansko drustvo« i »gradanski
nalin zivotac zbog svoje &irine 1 sloZenosti viSe koriste interdisciplinarnom
osmisljavanju teme nego samo pozivanje na gradanstvo kao dru$tvenu for-
maciju. Neki smatraju da pojam »gradansko drudtvo« jo& i danas sadrii
utopijsku komponentu jer se u praksi njegov program nigdje nije potpuno
ostvario. Umjesto zamisli ranih liberala o drus$tvu »srednjeg staleZac bez
velikih razlika u imetku i obrazovanju, razvilo se prodorom kapitala i nje-
govom koncentracijom, industrijskom revolucijom i velikim poduzeéima,
dru$tvo s novim golemim ovisnostima i1 konfliktima, dakle klasno drustvo
dominantne burzoazije na temeclju ekonomske nejednakosti i ovisnosti §to
su utjecale na cijeli drustveni Zivot, dok je mebanika trziSta i konkurencije
prepustena sama scbi jo§ zaoStravala te drultvene nejednakosti i radala
ideologiju postgradanskog, socijalistiCkog drustva. Sumrak socijalizma u
posljednjim desetlje¢ima utjecao je zacijelo i na interpretacije ove grupe,
Neki smatraju da jc socijalizam sa svojom kritikom smoderne« zapravo
nastavak gradanskog nacina Zivota drugim sredstvima. Uostalom dominacija
burZoazije nije se potpuno ostvarila (primjerice u Njemackeoj). Raspravljalo
se i o promjenama gradanskoga drustva od kraja 19. stoljeéa kojec su osigu-
rale njegovo odrZanjc. Zanimljiva je i diskusija o emancipaciji Zena. Je 1i to
jedan od glavnih principa liberalnoga gradanskog druStva ili se unutar njega
ta emancipacija uopée ne moZe provesti u Zivot?

Vaino mjesto u jstraZivanju ima periodizacija povijesti gradanskog
drustva posebno u Njemackoj. Uolavaju se tri razdoblja: uspon od kraja
18. stoljeéa do cetrdesetih gedina 19. stoljeda, kulminacija i preokret od
Cetrdesetih do sedamdesetih godina 19. stoljeéa te »dclenzivas u razdoblju
do I. svjetskog rata. Pritom sc zapaza vrlo brzo mijenjanje drudtvenih struk-
tura i intenziteta pri ostvarenju modela gradanskog drustva. U Njemackoj
su koénice tom razvoju najprije snazni predgradanski elementi (aristokra-
cija, vojni vrhovi i tradicionalno birokratsko vodstvo »odozgo«). Nakon
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snaznog prodora »pukac, prije svega radnikd, dominantna ideologija gradan-
stva viSe nije »lijeva« nego u procesu »deliberalizacije« postaje »desnac.

Unatoc velikim pote§kodama u radu istraZivacke grupe, brojni su rezul-
tati kada je rije¢ o posebnosti njemackoga »gradanskog nadina Zivota« i
njegovoj r»evropskoj usporedbi«. Pritom je ocCigledno da se razvijenije evrop-
ske zemlje viSe razlikuju po strukturi gradanstva nego po karakteru indu-
strije. U usporedbi sa zapadom, njemacko je poduzetnicko gradansivo u
zakasdnjenju, dok je snazno u odnosu prema istoku i jugu. Njemadki pojam
»Bildungsbiirgertum« ne postoji na »istoku« a niti u sjevernoj Evropi jer
je tamo veliki dio intcligencije kriii€ki raspoloZen prema burZoaziji i biro-
kraciji i pripada viSe malom gradansivu. Znacajno je takoder $to njemacka
burZoazija dijeli politi¢kue moc s plemstvom u veéoj mjeri negoli francuska
ili engleska, ali manje nego poljska, madarska i ruska burZoazija. Povezi-
vanje plemsiva i krupne burZoazije u Britaniji, Francuskoj i Italiji temelji
se prije svega na gradanskom nacinu Zivota, dok u Njemackoj, Austriji i
Rusiji prevladava plemicka tradicija. Zrafenje i intcgracijska snaga njema-
¢koga gradanstva znatno je slabija nego u Francuskoj ili Engleskoj i ono
zato mnogo manje utjeCe na malo gradanstvo i ostajc jzolirano od dru$tvene
cjeline. Njemacka je osobina i znadaj njemackoga liberalizma koji se za
razliku od francuskog rijetko suprotstavlja birokraciji i svemodi drZave pa
i tradiciji reformi »odozgo«. Iako jc teza o »posebnom putu« njemackoga
gradanstva u mnogome revidirana, ona se u bitnim dijelovima odrzala jer
karakter odnosa plemstva i burZoazijc pokazuje slabost ove potonje i njezinu
relativne skromnu integracijsku snagu. Tako se objasnjavaju ncgradanska
obiljezja gradanskog drus$tva, pogotovu premoé birokracije u Njemaclkom
Carstvu.
Bilefeldskoga prOJekta o gradanstvu, potrebno je obaVJJestltJ jo§ 1 o za-
klju¢cima nekih autora koji su poticajni za naSa istraZzivanja. Kada je rijec
o strukturi gradanstva, na prvom je mjestu prilog poznatoga britanskiog
histori¢ara E. Hobsbawma o britanskim middle classes koje za razliku od
njemackoga gradanstva i uopde onoga u srednjoj i istocnoj Evropi nemaju
zadacdu da likvidiraju stale§ko uredenje, stvorc nacionalnu drzavu ili privre-
dno ustrojstvo usmjereno prema trziStu jer britanske drustvo ved u 18,
stoljedu vife nijc »feudalno«. Definicija pojma middle class nije mogudéa
jer je razgranienje prema gore i dolje maglovito a pod tim se pojmom
obuhvadaju razliite gradanske grupe izmedu plemstva i sitnoga gradanstva,
odnosno radni¢ke klase, koje se medusobno zpatno razlikuju, ali imaju
i zajedni¢ka obiljezja koja &ine podlogu njihove socijalno-ckonomske homo-
genosti v smislu »ideal-tipske Figure« industrijskoga kapitalizma. Ostaje
dakako otvoreno pitanje jesu li britanske middle classes ista drustvena for-
macija kao srednjocvropsko gradanstvo. Sto sc life ekonomskih ideja vo-
dilja i liberalizma uopde, od polovice 19. stoljeda u njih nema razlika izmedu
plemstva i poduzetnicke burzoazije.

H. Kaelble se bavi golemim razlikama izmedu nicmaCkov i francuskoga
gradanstva 1870—1914. Kmpna burzoazija u Nijemadkoj jos uvijek je dl]C-
lila mo¢ s plemsivom i zato je politicki slabija od onc u Francuskoj koja
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jc mnogo jedinstvenija kao socijalna klasa. Upletanje drzave u gradansko
drustvo u Njemadkoj je neusporedivo jate nego u Francuskoj pa slabi
burzoaziju kao klasu a drus$tveni okvir njemacke burZoazije u velikoj mijeri
koc¢i liberalna strujanja. U Francuskoj nema »feudalizacije« krupne burZoa-
zije kao u Njemackoj u smislu njczina priklona vrijednostima i Zivotnom
stilu plemstva i sivaranja »fcudalnokapitalistiCkoga« gornjeg sloja. (Valja
spomenuti da se neki autori ne slaZu s tezom »feudalizacije«.) Kaelble upo-
zorava da su druSiveni slojevi, iz kojih pastaje burZoazija u Francuskoj
drugaciji nego u Njemackoj. S obzirom na to da je Francuska malogradan-
ska zemlja, pa postoje neke sliCnosti sa socijalnim strukturama u Hrvatskoj,
zanimljiva je ocjena poloZaja ekonomski samostalnoga »maloga gradanstvac«
i poljoprivrednika koji su u Njemackoj brojtano i kao dio dru$tva znatno
slabiji nego u Francuskoj i u mnogome se po Zivoinom poloZaju ne razlikuju
od radni$tva. Zato su i menialiteti $to ih obiljeZava ckonomska samostalnost
slabiji u Njemackoj nego u Francuskoj.

M. Meriggi pokusSava usporedivati talijansko i njemacko gradanstvo.
Izmedu osialoga isti¢e siromaSivo lalijanskoga drustva gdje ni visi slojevi
nisu vrlo bogati i zato zemljoposjed ima posebno znacenje. Specifi¢nosti
talijanskoga gradanstva ovisc o polaganom toku modecrnizacije zbog Cega
je ono dugo samo »srednji staleZz« u politiCko-moralnom smislu i nema &vrst
poloZaj u sistemu proizvodnih odnosa. »HumanistiCko gradanstvo« sastoji
se od grupa lokalnih modénika povezanih samo putem sudjelovanja u javnom
zivotu. Naposljetku talijansko je gradanstvo ipak uspjclo da izbori utjecaj
na drzavu za razliku od njemackoga koje je krajnje ovisno o monarhijsko-
-autokratskoj drzavi.

0Od ostalih priloga valja spomenuti izvjeSta] o nekim pitanjima gradan-
stva u Ausiriji od E. Bruckmiillera i H. Stekla (o gradanskim formacijama
uz ncke kvantitativne podatke, o kuliurnom identitetu ausirijskoga gradan-
stva, o konstituiranju gradanstva putem undruZenja, o njegovu sudjelovanju
u politi¢kom Zivotu i odnosu prema »nacionalnom pitanju«) zatim, nazalost
umrlog, poznatog ekonomskog histori¢ara G. Rankia (kojemu su ovi svesci
i posvedeni) o razvoju madarskoga gradanstva od 18. do 20. stoljec¢a. Ovdje
je interesantan uvid u sirukturu gradanstva u odnosu prema plemstvu. Au-
tor smalra da se zasada ne moZe dati temeljiti odgovor na pitanje po femu
sc madarsko gradanstvo razlikuje od zapadnoevropskog i da je zato nuidan
Siroki istrazivacki plan. Zanimljiv je prilog W. Dlugoborskog o poljskom gra-
danstvu prije 1918. s obzirom na razlidite uvjete njegova razvoja u pojedi-
nim rascjepkanim dijelovima Poljske.

Drugi dio prvog sveska nosi naslov »gradanske drustvo i gradansko
pravos. J. Keanc piSe o teoretiCarima koji utjecu na stvaranje spoznaje
o razlikovanju gradanskog dru$tva i drzave od 1750. do 1850. Rije¢ je i1 o
fazama preobrazbe tradicionalnoga koncepta societas civilis u toku nasta-
janja pluralistickoga gradanskog druStva neovisnog od driave, koje samo
sebe organizira. D. Grimm objadnjava »tcmeljna prava« u vezi s nastankom
gradanskoga drustva, tj. ona koja viSe nisu »slobode« vezanc za privilegirani
drZavni status ili pripadnost korporaciji ncgo nacelno pravo pojedinaca i
imaju univerzalno znacenje. Autor identificira Cetiri grupe »temcljnih pra-
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va«: slobodu osobe i privatne sfere, komunikactjsko podrucje s obzirom
na slobodu savjesti, misljenja, $tampe, udruZivanja i skupljanja; slobodu u
ckonomskom zivotu, tj. s obzirom na vlasnidtvo, ugovaranje i obrt; te pravna
(ne socijalna) »jednakost u slobodic. Na kraju vvoga sveska nalaze se prilozi
dviju autorica o neravnopravnom poloZaju Zena u Njemackoj, Francuskoj
i Engleskoj s obzirom na njihov pravni poloZaj.

U drugom su svesku na prvom mjestu prilozi pod naslovom Wirtschafts-
biirger — Bildungsbiirger. Paznju zasluiuje rad J. Cassisa o lom pitanju
u Engleskoj, Francuskoj i Njemackoj oko 1900. uz ostalo i zbog pitanja
strukture gradanstva. On spominje danas vec¢ klasi¢nu knjigu A. Daumard
o pariSkoj burZoaziji 1815—1840. koja poznajc pojmove: financijska aristo-
kracija, visoka burzoazija, dobra burZoazija (debro stojeda), srednja burZoa-
zija 1 sitna burZoazija (bourgeoisie populaire), dok s¢ u Engleskoj »srednje
klase« dijele u gornju srednju klasu, srednju srednju klasu i u niZzu srednju
klasu, a u Njemackoj se razlikuje krupna burioazija, burioazija, sitna bur-
Zoazija a usto jo¥ i posjedovna i intelektualna (Besitz-und Bildungsbiirger-
tum). U sve tri zemlje postoji »elitax, poscbni visi sloj koji na kraju 19,
stoljeda obuhvada najviSe krugove gradanstva i aristokracije, odnosno stvara
»vladajucu klasu« kao skupinu ekonomskih, politickih i upravnih elita, pa
autor raspravlja o njihovoj ekonomskoj modi, drudtvenom prestizu i poli-
tickom utjecaju. Uz ¢lanke o pitanjima poduzetniStva nalazime [ one o
inteligenciji. Primjerice H. Sigrist pisc ¢ odvjetnicima kao pripadnicima
gradanstva i o njihovoj posrednickoj ulozi a K. Jarausch o »neslobodnim«
akademskim profesijama.

Pod naslovom Verbiirgerlichung-Entbiirgerlichung nalazimo priloge o
odnosu burzoazije i radnicke klase H. Zwahra, o sgradanskom udruZenjue
burZoazije a i radnika piSe C. Eiscnberg a o namjedtenicima, na marginama
gradanstva, M. Konig. Trcba izdvojiti prilog H. G. Haupta o malom i veli-
kom gradanstvu u Njemackoj i Francuskoj na kraju 19. stoljeéa jer pokudava
odgovoriti na neka bitna pitanja u vezi sa strukturom gradanstva: pripada
Ii malo gradanstvo gradanstvu jli je to poscbna druSivena formacija? 8to
dijeli male majstore i trgovce od posjedujudeg i obrazovanoga gradanstva?
Jesu 1i oni ujedno i »buriuji« i spuk«? O razgranienju prema »gorex pise
W. Mosse usporedujudéi odnos plemstva i burZoazije u nekim cvropskim
zremljama. Poticajan je prilog W. Jacobeita o selu i seoskom stanovnistvu
u Njemackoj u gradanskom 19. stoljedu. On sc¢ bavi drustvenim struktura-
ma na sclu koje se pribliZavaju gradanstvu te raslojavanjem seljaSiva. Na
kraju ovoga dijela ima viSe ¢lanaka o Zidovskoj manjini u gradanskom
drustvu.

Posljednji, treéi svezak podinje s problematikom gradanskih mentaliteta
i kulture. U ¢lanku o njemackom gradanskom nadinu Zivota (Biirgerlichkeit)
s naglaskom na kulturi kao simbolickoj praksi, W. Kaschuba pife o gradan-
skom drustvenom i kulturnom siatusu i Zivotnom stilu. Nastoji dati prilog
pttanju u ¢emu je gradanska kvalifeta kulture, a ona ve¢ moZe postojati
u drustvu koje jo$ nije gradansko, i kako u gradanskom samorazumijeva-
nju upravo nacelo Sirenja kulturnih vrednota postaje znadajna motivacija.
Zacijelo su vazna pitanja socijalnoga sadrzaja kulturnibh modeta i kulturne
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prakse povezane s gradanskim shvadanjem »napretka« i moderniteta. Valja
takoder upozoriti na ¢lanak G. Motzkina o sekularizaciji, gradanstvu i inte-
lektualcima u Francuskoj i Njemackoj u 19. stolje¢u sa sredi$njom temom
o strategijama pomirenja religijskih i gradanskih vrednota. Autor pise i o
velikim razlikama s obzirom na to $to protestantizam nijc tako ostro kao
katolicizam dijelio duhovno od svjetovnog podrucja. Bavi se i problemom
identiteta katolitkoga gradanstva i ulogom intelektualaca u vezi sa sekula-
rizacijom.

U drugom dijelu tredega sveska rije je o znanosti, literaturi i umjetno-
sti. G. Iggers, poznati histori¢ar novovjeke evropske historiografijc, ovdje
saZima svoja istraZivanja o ulozi druStvene historije u Njemackoj i Francu-
skoj od 1830. do 1918. i nastoji usporediti 1e dvije tradicije u gradanskoj
historiografiji i pokazati koliko je profesionalizacija historiografije i njeczin
1adadnji znansiveni karakter povezan s precobrazbama gradanskoga drustva,
P. V. Hohendahl piSc o gradanskoj historiji knjiZevnosti i njezinoj ulozi pri
jacanju njemackog nacionalnog identiteta tc ideologizacije nacionalne tradi-
cije u interesu gradanskoga nacionalizma. P. M. Liitzeler obavjecitava o
evropskom historijskom romanu 1815—1830. kao o vaZnom dinitelju za iden-
tifikaciju pojedinaca s gradanskim dru$tvom i njcgovim vrednotama, a V.
Vosskamp o obrazovnom romanu u Njemadkoj i Engleskoj.

Posljednji dio tredega sveska ima naslov »gradanstvo u politici«. M.
Hroch pise o gradanstvu u nacionalnim pokretima i saZima rezultate svojih
dotadasnjih istraZivanja (vidi moj prikaz u HZ 1986, 337—9). D. Lange-
wiesche, urednik ovdje recenziranog izdanja o liberalizmu, pise o liberaliz-
mu i gradanstvu u Evropi. Pritom definira liberalizam kao splet dru$tvenih
i politi¢kih ideja te politickih pokreta »dru$tvene grupe« gradanstiva, ali
upozorava i na $irok spektar pojma »liberalizam« i »gradanstvo«. Nastoji
objasniti liberalizam s aspekta uvjeta i uzoraka djelatnosti njegovih nosi-
laca, pitanje njegovih pristasa i protivnika. Nakon nekihk specifi¢nih pro-
blema, svezak svrSava s dva ¢lanka o odnosu gradanstva i grada, i to u vezi
sa zapadnocvropskim i njemackim primjerima u radu H. van Dijka, dok
E. Kaczynska usporeduje kongresnu Poljsku i Njemacku. Uz ostalo upozo-
rava na sloZenost pojma »gradanstvo« u poljskom i ruskom jeziku te na
drugadiji karakter moderniteta i koncentracijc gradanstva u tim zemljama
zbog krajnje primitivnih proizvodnih metoda i organizacijskih oblika.

U nas je usmjerenje prema historiji dru$tva tek u svojim pocdecima.
Zato ovi svescl mogu posrcdovafi brojnc spoznaje 1 pruZiti inspiracije za
istrazivacka pitanja. U nadoj »dogadajnoj« historiji jo§ se uvijek proizvolino
upotrebljavaju brojni pojmovi bez pokusaja njihove definicije i sagledavanja
njihovih povijesnih mijena. Koji je dakle sadrZaj pojma »gradanstvo« i »gra-
dansko drustvo« u Hrvatskoj u pojedinim razdobljima 19. stoljeéa? U naSoj
»dogadajnoj« historiji kultura pripada ili »tunelu« historije knjiZcvnosti,
umjetnosti, znanosti, $kolstva itd. ili je dodatak politickoj historiji. Spome-
nuti istrazivacki projekt pokazuje da se pojmovi u vezi s gradanstvom nc
mogu definirati samo na temelju ekonomsko-dru$tvenih i politickih odred-
nica nego da imaju bitan kulturni sadrZaj. Zato je pred nama zadada da
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istrazujemo gradanski sadrzaj kulture i njczinu duboku povezanost s dru-
Stvenim strukturama i politickim akcijama.

Ovi svesci dakle inspiriraju historicara za istraZivanje strukture gra-
danstva 1 karaktera gradanskog drustva i uopde drustvenih odnosa u Sirem
opsegu.

Mirjana Gross
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