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moderna nacija u Hrvatskoj, ipak je Sidakova sinteza opsirno i plasti¢no pokazala
da je ba$ uspjeh preporodnog pokrcta omoguéio da se Hrvatska suprotstavi Zesto-
kom mnalety madarizacije <¢iji je cilj bio da stvori jednu jedinstvenu drZavu od
Karpata do Jadrana — veliku Madarsku, Borba protiv tih planova bila je dugo-
trajna i mukotrpna, puna taktiziranja i ustupaka, pa je preporodna generacija ko-
nacno izvojevala pobjedu te se razvijajuci nacionalnu svijest i nacionalno objedinja-
vanje uspje$no suprotstavila madarizaciji. Otpor se mogao razviti samo s pomocu
nacionalne ideje u ime koje se madarskom jeziku trebao suprotstaviti hrvatski
jezik. Promjene su se mogle ostvariti samo tako da se kajkavska tradicija u knji-
Zevnosti Zrtvujc »ilirskome, to jest $tokavskom narjedju. Zasluga Ljudevita Gaja
i njegova kruga prvenstveno je u tome $to su na tom prostoru stvoreni uvjeti ne
samo za nastajanje moderne nacije nego i za opstanak Hrvatske i njezinih maroda.
Nadalje, trebalo je prevladati pokrajinsku osjetljivost i rascjepkanost i okupiti
hrvatske i juznoslavenske zemlje u jednu kulturnu cjelinu. Taj osnovni preduvjet
ra postanak moderne nacije mogao se posti¢i nc nametanjem jednog pokrajinskog
imena | narjecja svima ostalima, nego usvajanjem zajedni¢kog knjiZevnog jezika
koji de, kao $to su govorili preporoditelji, poniknuti iz vrta »cijele velike Ilirije« sa-
kupljajudi od njezina cvijeda »sve $to je najbolje u jedan vijenac«. Braneéi se od
optuzbe da Zeli zajedniCkom imenu Zrtvovati posebma imena Gaj je naglasio da
posebna imena Zeli pod skupnim narodnim imenom sjediniti. On je, takoder, u
prevladavanju vjerskih suprotnosti medn JuZnim Slavenima gledao jedan od os-
novnih stupova njihova jedinstva. To uvjerenje izrazio je 1839. rijeCima: »Negle-
deé na vjeroispovijedanje... duzni smo jedan drugoga grliti i ljubitic... On je u
Saboru pokrenuo uredenje hrvatsko-srpskih odnosa isti¢uci da se »buducnost nasa
u bratimstvu serpstva i hervatstva osniva«, A ideja »ilirske narodnostic upudivala
je u buducnosti na mogucnost politi¢kog ujedinjavanja svih jugoslavenskih zemalja
naseljenih Slovencima, Hrvatima, Srbima, Crnogorcima, Makedoncima i ostalib
u viastitu drzavu.

Knjigom prof. Sidaka i suradnika sHrvatski narodni preporod — ilirski pokret«
vbogacena je hrvatska i jugoslavenska historiografija. To je djelo koje ée zbog ne-
kih pitanja, danas ponovo aktualnih u nasem drudtvu, zainteresirati i Siru ditalad-
ku publiku. Historitarima, onima u $koli i istrazivacima, bit ée dragocjen prixruénik
u radu. Ta vrlo vrijedna knjiga utkana je u temelje hrvatske historiografije, pa ¢e
svaki histori¢ar koji bude istraZivao narodni preporod u Hrvata morati krenuti od
rezultata rada Sidaka i njegovih suradnika. To je ona pouzdana i trajna osnovica
na koju ¢e se dogradivati nove spoznaje i novi rezultaii.

Knjigu »Hrvatski narodni preporod — ilirski pokret« smatram kapitalnim dje-
lom za razdoblje hrvatske povijesti od 1790. do 1847. i vjerujem da ce objektivni
kriti¢ari takoder ocijeniti da je knjiga crudita profesora Jaroslava $idaka i surad-
nikd njegov izuzetni doprinos nasoj povijesnoj znanosti.

Ivan Kampus

Ivo Peri¢, PERO CINGRIJA, Dubrovnik, 1988.

U periodi¢nim izdanjima dru$tva »Dubrovnik« pod zajednié¢kim nazivom Bi-
bliotcka »D« — Znanosl objavljena je kao 11. knjiga monografija o dubrovatkom
politickom djelatniku i odvjetniku dr, Peri Cingriji. Monografiju je napisao emi-
nentni histori¢ar dr. Ivo Peri¢, znanstveni savjetnik pri Zavodu za povijesne zna-
nosti JAZU u Dubrovniku, Djelo su recenzirali prof. dr. Stijepo Obad i znanstveni
savjetnik dr. Sime Perigic. Urednik spomenute serije je Luko Paljetak. Iako je
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ovaj rad vedé bio tiskan u »Radovima« Instituta za hrvatsku povijest br. 12 na str.
127—264 pod naslovom »Politicki portret Perc Cingrije«, pa je uZem krugu znanstive-
nika poznat, ipak je dobro postupljeno $to je objavljen kao zasebna knjiga, jer ¢c
tako — pretpostavljamo — ovo vrijedno djelo lakSe doéi u ruke 3irega kruga
citatelja.

Pero Cingrija bio je pripadnik narodnjacke politicke orijentacije iz druge po-
lovice 19. stoljeca, koja je tako snaZno obiljeZila Dalmaciju u periodu austrijske via-
davinc. Ona joj je dala bitne odrednice nagladavajuéi da je Dalmacija konstitutivni
dio hrvatske drzavnosti, a nmjezin narod sastavni dio naroda na juZnoslavenskom
prostoru. U trenutku kada Pero Cingrija ulazi u krug narodnjackih zastupnika
nakon velikog uspjeha Narodne stranke na izborima 1870. Narodna stranka, djelu-
juéi u okviru donekle sredenih unutarmonarhijskih odnosa tek uvedenog dualizma,
odlazi polagano u vode oportunizma ne odustajuéi ipak od temeljnog opredjeljenja:
sjedinjenja Dalmacije s ostalim dijelovima Hrvatske.

Ako je vrijeme ilirskog perioda bilo doba uzdizanja nacionalne svijesti na
moderniji, romantizmu primjereni model poimanja nacionalnog fumkcioniranja,
onda je vrijeme nakon revolucije 1848/49. i 10-godiSnjeg apsolutizma bilo vrijeme
realizma, vrijeme mirnijeg nastojanja postizavanja »mogudeg«. Politika »mogudege«
nuZno je morala biti i politika oportunizma, pa premda je slijede¢a generacija tu
politiku nazvala »politikom mrvica«, postignuti rezultati i nisu ba$ »mrvicec.
Od vrhova Monarhije u principu je bila priznata drzavnopravna pripadnost Dalma-
cije Trojednoj kraljevini, odnosno Hrvatskoj. Realizacija toga prava medutim nije
bila moguca bez poremecaja kako-tako uspostavljene ravnoteZe izmedu Cislajtanije,
tj. njemadko-austrijskog i Translajtanije, tj. madarsko-ugarskog teritorijalno-eko-
nomsko-politi¢kog interesnog podruéja. Granica unutar drzave, a izmedu te dvije
polovice, presijecala je Hrvatsku na dva dijela i stavila hrvatske politi¢are u dile-
mu da li da se iscrpljuju u beznadnom trazenju uspostave jedinstva hrvatskih ze-
malja ili da sc orijentiraju prvenstveno na rjeavanje problema tckude politike.
Narodna stranka u Palmaciji pridla jc ovo] drugoj metoedi, Treba medutim nagla-
siti da je unatol ¢injemici (ili ba§ zbog nje) §to je Dalmacija na taj nadin ostala
administrativno autonomna, njezine autonomastvo kao politicki program stalno
gubilo svoje prista3e. Istodobno su narodnjaci postajali sve jafi i postizavali
uspjehe. Istisnuli su talijanski jezik kao jedini sluZbeni jezik u pokrajinskoj i
opcinskoj administraciji, u sudstvu i $kolstvu. Uspijevali su zadriati prodor nje-
mackog jezika, iz ponarodenih $kola izrasle su prve generacije domace gradanske
inteligencije, osnovali mnoge kulturno-nacionalne i ekonomske institucije nuZne
za modernije funkcioniranje privrede i naprednije kretanje drustva najprije unu-
tar same pokrajine, a onda i Sire.

Na prijelazu stoljea u veé izgradenim prvim &vriéim temeljima modernog pri-
vredivanja bit ¢e moguce da se jave i one politiCke grupacije &iji programi nece
nalaziti potrebnim da se bave drZavnopravnim nacionalnim problemom kreéuéi se
samo unutar svojeg klasnog programa, kao i one grupacije koje su mnogo jadc
od narodnjaka upravo u rjefenju drzavnopravnog polozaja Dalmacije, tj. u uklanja-
nju njezine izoliranosti vidjele mogudénost daljnjeg napredovanja pokrajine i hr-
vatskog naroda u cjelini.

Veli¢ina Pere Cingrije jest upravo u tome 3to je u svom 60-ak godina dugom
politickom djelovanju znao osjetiti, pa prihvatiti ili odbaciti unutar glavnih linija
politickog Zivota pokrajine upravo onu struju koja je u odredenom povijesnom
periodu doista najbolje odgovarala potrebama naroda pokrajine. Deklarativno s¢
te stranke nikada nije odrekao, ali se ipak znao povremeno povuéi iz njczinih pr-
vih redova, bile u individualno djelovanje bilo stvarajudi novu grupaciju svejih
istomis$ijenjika, kada bi procijenio da glavnina narodnjaka nije dosljedna izvor-
nom programu, pa ne move satuvati stranku bilo od hrvatsko-srpskih sukobljava-
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1ja bilo od prelaZenja od oportunizma u rezimstvo, Iz pravilno shvacene politicke
koristi znao je suradivati i s pravasima, nc prihvacajuci nikada njihovu ekstremnu
struju, a uvidac je i vrijednost socijaldemokratskih ideja, kada su se onc pojavile
na dalmatinskom tlu.

Bic je velik borac za hrvatsko-srpsku slogu ne napusdtajudi tu ideju ni onda
kada je od srpsko-talijanske koalicije bio napadan. Separaciju Srba od Narodne
stranke, suradnju Srpske siranke s Antonomasko-talijanskom, kao i rad klerikalne
grupe smatrao j¢ naravno vrlo Stetnim. Nalazio se stalno tamo gdje se bitka
vodila za istinski prosperitet. Mogao je biti dosljedan borac za nacionalna prava
i zbog toga $to nikada nije radunao da iz svog polititkog djelovanja izvuce neku
osobnu korist, Naprotiv: Obavljanje preuzetih zaduZenja donosilo mu je ne samo
napore nego 1 mnoge heugodnosti, razodaranja, poraze i patnjc. Njegov je Zivot bio
uspjesan gledajuéi s aspekta opdeg dobra.

Cingrijina javna djelatnosi odvijala se na politickom, kulturno-politickom i po-
liticko-dobrotvornom polju. Zapoceo je taj rad kao suosnivaé Narodne citaonice
u Dubrovniku (1863) i bic njezin predsjednik u vise navrata, Obavljao je funkciju
pnajprije drugog prisjednika (od 1869), pa i nacclnika (od 1878) opcine Dubrovaik.
Radio je to s prekidima ukupno 27 godina, Prvi put je bio izabran za zastupnika
u dalmatinski sabor 1870. Otada j¢ stalno biran za tu duinost u raznim izbornim
kurijama sve do 1. svjetskog rata. U saboru se prihvacao i drugih zaduZenja osim
$to je staino sudjelovao u raspravama o svim gospodarskim, politickim i kulturnim
pitanjima.

U novoosnovanom dubrovackom radni¢kom drus$tvu 1874, obavljao je duZnost
prvog tajnika. Postao je predsjednikom ponovno osnovane narodne Citaonice koja
je tada (1887) nazvana Dubrovalka narodma ditaonica. Stao je na ¢elo Hrvatske
narodne stranke, odnosno saborskog kluba te stranke poletkom ovog stoljeca,
Bio je izabran i za predsjednika nove Hrvatske stranke, formirane u ljeto 1905,
kao fuzija pravaskih 1 narodnjackih grupacija. O¢ito jc bio osoba svima prihvatlji-
va, ali 1 § jasnim politickim stavom. Kuada je dodlo do razmimoilazenja u toj
stranci, organizirao je tzv. Samostalnu organizaciju Hrvatske stranke u Dubrovnikuy,
kojoj su prishi i politicari s Koréule. Stranka je bila kratka vijcka.

U vrijeme ustanka u Bosni i Hercegovini 1875—1878. organizirao je na dubro-
vatkom podrucju pruzanje pomodi izbjeglicama i ustanicima, a isto tako 1903. i
pobunjenicima protiv bana Khuena u Hrvatskoj. Dao je vaZan ton dalmatinskom sa-
boru pri angaZiranju sabora protiv veleizdajnickog procesa Srbima 1908/9. u Za-
grebu. Cingrijin zadnji javni nastup bio je na velikom protestnom zboru u Zadru
1912, za vrijemc balkanskih ratova a u prilog Srbiji. On je predsjedavac spomenu-
tom izboru.

Cesto je pisao €lanke za novine., lmao je priliéno velik utjecaj na programski
karakler dubrovalkog lisia »Crvena Hrvatska« ¢ak i onda kada je taj list ure-
divao prava$ Frano Supilo, a poscbno kasnije.

Sa zadovoljstvom je doc¢ckao raspad starce Monarhije, koju je svojim radom
pomagao srusiti, ali je umrvo razocaran pocetnim zbivanjima uw novonastaloj drzavi.
Procijenio je da ona ne obedavaju ostvarenje onoga ¢emu su se njezini graditelji
nadali. Ipak, kako je pisao novinar Kisié u splitskom listu »Nove doba« u nekro-
Jogu Cingriji 1921, taj borac za narodna prava gajio je nadu »u zdrave instinkle
naroda« ne vjerujuéi »u dobru veolju ljudi koji danas vode drzavuc.

Svako doba pruZa lepczu politickih pravaca a kasniji povijesni razvoj daje po-
zitivnu ocjenu to¢no odredenim pravcima djelovanja u odnosnom povijesnom raz-
doblju. Za danasnju historiografiju Cingrijin politicki pravac je obiljcien napred-
nim oznakama, jer je najbliZi ovom danas ostvarenom. Cingrijina misao je bila
kombinacija hrvatske nacionalne svijesti i shvadanja jedinstva jugoslavenskog na-
roda, Drzao je naime Hrvate i Srbe jednim narodom s dva imena.
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Autor knjige Ivo Perié, predonjuéi Cingrijin politicki i ILjudski lik upo-
trijebio je velik broj izvora. Prvenstveno je tu grada iz Historijskog arhiva u Du-
brovniku, gdje se ¢uva Cingrijina ostav3tina s njegovim nedovr3enim memoarima
i s korespondencijom, zatim ostav$tina njegovog sina Melka, takoder istaknutog
politicara Dalmacije mlade narodnjalke generacije, koji se na%ao na funkciji gra-
donacéelnika Dubrovnika u vrijeme izbijanja I. svjetskog rata. Iz dubrovactkog His-
torijskog arhiva Peri¢ se sluzio i spisima OkruZnog poglavarstva te spisima du-
brovackog Opéinskog vijeca i sl. Obilno se koristio ¢lancima iz ondas$njih stranad-
kih novina, objavljenim korespondencijama i ostavStinama Cingrijinih suboraca i
drugih njegovih suvremenika, kao i stenografskim zapisima dalmatinskog sabora te,
naravno, studijama danadnje historiografije iz gospodarske, kulturne i politicke
povijesti austrijskog perioda Dalmacije i Sire.

Pred mama je dakle knjiga koja €e znanstvenum akribijom, lakodom stila i
ljepotom jezika biti ugodno $tivo za sve koji Zele viSe znati o0 nasoj ne tako dav-
noj povijesti i biti solidan oslonac za znanstveno proucdavanje prilika i ljudi u vre-
mcnu uvodenja parlamentarne i stranacke politicke prakse Austrijske Monarhije
do 1. svjetskog rata.

Tereza Ganza-Aras

Tvan O¢ak: GORKIC., ZIVOT, RAD I POGIBIJA, PRILOG BIOGRAFIJI.
Zagreb, »Globus«, 1988, str. 398

Novo djelo dr. Ivana Oc€aka, znanstvenog savjetnika Zavoda za hrvatsku povi-
jest Filozofskog fakulteta n Zagrebu, svojevrsna je novost u njegovu znatnome opu-
su. Naime, taj nekadasnji moskovski sveuciliéni profesor, koji se ve¢ odavno vratio
u domovinu, gdjc takoder plodno stvara, autor je niza zapazenih djela, a medu nji-
ma i serije knjiga, od koiih Citatelje podsjeéamo samo na slijedeéi uZi izbor: »Ju.
goslaveni u Oktobrue, »U borbi za ideje Oktobra. Povratnici iz Sovjetske Rusije
1918—1921«, »Jugoslavenski oktobarci. Likovi i sudbine«, »Vojnik revolucije. Zivot-
ni 1 borbent put Vladimira Copica«, »Krleza — Partija (Miroslav Krleza u radni¢kom
i komunistidckom pokretu 1917—1941)«, »Brada Cvijici«, »Jugoslavenska emigracija
iz. Amerike u Sovjetskom Savezux i dr.

U pripremu ovoga djela autor je ufao na temelju svoga vrlo bogatog iskustva,
na temelju arhivskih i drugih istraZivanja te je dao nove sadrZaje — prvi je dao,
npr., integralnu sliku Gorkiéa kao &ovjeka i revolucionara, kao éovjeka prodornog
u evropskim razmjerima. Ofak se koristio raznim jzvorima i brojnom literaturom,
koju je pronalazio u inozemstvu i u nas tijekom duZeg perioda svoga znanstveno-
istrazivackog angaZiranja. Ipak, u svim svojim sudovima I. Ofak nije decidiran
— on je, zaista, u naslovu naznadio da ée u knjizi prikazati Gorkicdev Zivot, rad, po-
gibiju, ali se u podnaslovu ogradio, precizirajuéi: »Prilog biografiji«. Dakle, mogu-
¢e su i drukéije interpretacije — poiteno sugerira historicar Ocak, $to je i jedi-
no mogudéi znanstveni odgovor.

Ivan Oc¢ak je s pravom zapofeo svoju knjigu s tvrdnjom da ona govori, za-
pravo, o »najkontroverznijoj li¢nosti u povijesti Komunisticke partije Jugoslavijex.
Ostavimo nastranu ¢injenicu da je po godinama Zzivota (33 godine} Gorkié bio naj-
mladi generalni sekretar KPJ/SKJ te da je najduze bio na toj duZnosti, naravno,
do Josipa Broza Tita. To su zanimljive, ali ipak st efemerne pojedinosti u Zivotu
jednoga polititara takvoga kova. Gorkié¢ je kontroverzna li¢nost veé i sam po sebi,
pa i zato $to smo donedavno o njemu znali vrlo malo. StoviSe — pretjerano malo,
te zato §to je bio gresni kec u svakoj igri koja je govorila negativno o XPJ; pored
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