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Izvorni znansiveni rad
949,713 718 :320.17 (497.13 Dalmacija)

PRILOG POZNAVANJU POLITICKOG PROGRAMA NARODNE
STRANKE U DALMACIJI 1869—1870. GODINE

Petar Korunié

Dokumenti, objavljeni u ovom prilogu, ¢uvaju se u ostavstini Matije Mra-
zoviéa (Zagreb, Arhiv JAZU, XV 46 B). To su pisma i politi¢ki programi istak-
nutih narodnjaka politi¢ara iz Dalmacije (M. Pavlinovi¢a, K. Vojnovi¢a, M.
Klaiéa, I. Danila, S. Ljubi§e, P. Preradovi¢a). Upucena su, uglavnom, M. Mra-
zoviéu kao stvarnom vodi hrvatske Narodne stranke.

U toj gradi nalazimo vrijednih podataka o medusobnim odnosima hrvat-
skih politi¢ara (i njihove Narodne stranke) iz sjeverne Hrvatske i hrvatskih
politi¢ara/preporoditelja (takoder njihove Narodne stranke) iz Dalmacije; za-
tim, o politi¥kim idejama/programima dalmatinskih narodnjaka, kao i o nji-
hovim medusobnim odnosima unutar stranke.

Hrvatski su preporoditelji/narodnjaci u Dalmaciji u svojoj politiekoj ideo-
logiji, od 1860/61. godine dalje, iznosili hrvatski nacionalno-polititki program
(trazili su sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom i time izrazavali
zahtjev za ujedinjenjem hrvatskih pokrajina u jedinstvenu hrvatsku drzavu)
i, ujedno, ideju (razlititog sadrZaja) o juZnoslavenskoj zajednicil I ova grada
— koju, zbog opSirnosti teksta, na ovom mjestu ne mozemo temeljitije komen-
tirati — sadrZi ta stajaliSta, donosi nove programe i gledis§ta, prije svega M.
Pavlinoviéa, ali i drugih narodnjaka, iz 1870. godine.

! O narodnom preporodu u Dalmaciji usporedi: R. Petrovi¢, Nacionalng
pitanje u Dalmaciji u XIX stolje¢u (Narodna stranka i nacionalno pitanje 1860—
—1880), Sarajevo 1968; N. Stan¢i¢, Hrvatska nacionalna ideologija preporodnog
pokreta u Dalmaciji (M. Pavlinovié i njegov krug), Zagreb 1980; G. Novak, Po-
vijest Splita, knj. III, Split 1965; zbornici: Hrvatski narodni preporod u Dalmaciji
i Istri, Zagreb 1969; te Dalmacija 1870, Zadar 1972; zatim ¢asopise posveéene tim
problemima: Zadarska revija XI, 1962, br. 4—5, Radovi Instituta JAZU u Zadru
IX, 1972.

A o objavljenoj korespondenciji M. Pavlinovi¢a, ¢ kojem je ovdje najvise rijeg,
usporedi: A. Palavrdi¢ — B. Zelié¢, Korespondencija M. Pavlinovi¢a, Izdanja
Historijskog arhiva u Splitu, sv. 4, Split 1962; Seid M., Tralji¢, Pisma M,
Pavlinov.éa F. Ra¢kom 1 J. J. Strossmayeru §ezdeseiih godina XIX st, Institut
JAZU u Zadru, sv. X, str. 387—416, Zadar 1963; K. Eterovi¢ Nekoliko pisama
don M. Pavlinovi¢a ocu S. Zlatoriéu, Nova revija br. 1, Makarska 1931; H, Morovi¢,
Nekoliko pisama M. Pavlinovica, Mogucnosti, br. 2, Split 1963; D. Beri¢, Iz ko-
respondencije kap. N. Dubokovica, Radovi, sv. V, Pedagoske akademije, Split 1963;
B. Zeli¢-Buéan, Stotinjak pisama M. Pavlinovi¢éa, Izdanja Historijskog arhiva
u Splity, sv. 7, Split 1969,
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Nakon boravka M. Mrazovita u Dalmaciji 1869, M. Pavlinovié je — u
nastojanju da Nearodnu stranku u Dalmaciji organizacijski »preustroji« i dje-
lotvorno/mobilizacijski usmjeri — sastavio politi®ki program, pod naslovom:
»Hrvatska misao (Program)«,2 u kojem je izloZio, oslanjajuéi se na svoj dota-
dasdnji ideoloski sustav, novu akcionu hrvatsku nacionalno-politicku ideclogiju.

Preke K. Vojnoviéa Pavlinovi¢ je taj program poslaoc M. Mrazovicu, s
molbom da ga poSalje Strossmayeru i F. Ratkom. Vojnovi¢ je »Hrvatsku mi-
sao« preporutio Mrazovitu, sloZivsi se potpuno s novim programom M. Pavli-
novi¢a.* Biskup J. J. Strossmayer i F. Radki su u Pakovu proutili taj program
1, uglavnom, slozili se s »Hrvatskom misli« M. Pavlinovi¢a.t

Komentiraju¢i »Hrvatsku misao«, F. Ra¢ki je u opSirnom pismu M. Mra-
zoviéu istakao da se hrvatski politiéari »slaiu« sa zahtjevom M. Pavlinovi¢a
da se postigne cjelokupnost i samostalnost hrvatske drzave: »Ne treba ni na-
pomenuti da se svi slazemo s ovimi ’misli’ $to se govori o cjelokupnosti 1 sa-
mostalnosti Trojedne kraljevine; isto tako da imademo teZiti za onom drzav-
nom samostalnosti njezinom, koja se ondje navodi.«®

Strossmayer i Rafki su se takoder slozili s Pavlinoviéem da modernu
hrvatsku drzavu ireba osnovati/organizirati na temeljima njezine politicke i
drzavne/drzavnopravne tradicije; drugim rijetima, da je valja temeljiti na
skupnim institucijama vlastite povijesne zajednice. Ali je RaZki uoio: prvo,
da je Pavlinovié¢ slobodnu i samostalnu/cjelokupnu Hrvatsku vidio u buduéoj
»vidjoj zajednici jugoslovjenskoj«;® drugo, da Pavlinovitevo hrvatstvo (ako ga
shvatimo kao vrijednost i izraz/osjeéaj nacionalno-polititkog i kulturnog iden-
titeta) nema hegemonistitko i ekskluzivno znadenje. O tome Radki pide:
»(...) i mi priznajemo, da se sva proslost i drzavni polozaj Trojednice osniva
na hryatstvu, 1 da ¢e ona samo iz njega crpsti svoju snagu. Isto tako drago mi
(je) bilo opaziti, da Pavlinovié, kao $to se moglo od njegova duha ofekivati,
ne stavlja hrvatsivo u tekovu sa srbstvom oprieku, da se nebi dali na sklad
dovesti u wvifjoj zajednici jugoslovjenskoj, koja ima biti konadni cilj nafemu
potomstvy. U tom se upravo Pavlinovié razlikuje od exklusivnosti hrvatske
nadih Staréeviéa i Kvaternika s jedne i od srbskih extremista s druge strane.
"Hrvati svi i svuda’ upravo se tako ima odsuditi kano ’Srbi svi 1 svuda’.«

? Usp. biljedku br. 29.

3 Usp. dokument br. IIT 1 IV,

¢ Usp. dokument br. IV.

5 Usp. isti dokument br. IV.

8 Polazeéi od kulturnih i nacionalno-polititkih identiteta u juZnoslavenskih
naroda i zagovarajuéi njihovo udruzenje u juznoslavensku konfederativnu zajednicu
(Jugoslaviju) M. Pavlinovié¢ je pisao: »Jugoslavenski c¢e savez, s’ jedne uéuvati
najsvetije osobnosti: Slovencu, Hrvatuz, Srbu, Bugaru, a s’ druge (strane) ¢e za-
jamliti zajednitku nezavisnost od vanjskoga premoéja, Svi ti narodi imadu razli-
&éitih domadih interesa; ali su svim jednaki interesi na Dunavu i na Jadranskom
moru. Jugoslavija ¢e biti krasna i velika; ali ne poput jedinstvene Francuske, nit
poput Italije, ni poput Njemadke; nego poput Svajcarske, jali poput sjedinjenih
Amerika. Bolje rekué, Jugoslavija ce biti, kako najbolje Jugoslaviji dolkuje da
bude: zajednica bratinskih naroda, savez drZava nerazdruzivih druzica.« (Usp.
bilj. br. 29.)
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Polaze¢i od tog svog programa, M. Pavlinovié je 1870. zahtijevao da se
Narodne stranka, prije izbora za Dalmatinski sabor, jasno izjasni za sjedinje-
nje Dalmacije s Hrvatskom: da se javno opredijeli za »odluénu obranu drzav-
noga hrvatskoga prava, odnosno naSega prava na sjedinjenje (Dalmacije} s
Hrvatskom«. Zahtijevao je da Narodne stranka prijede na »Cisto polje politic-
kog rada«. U tome su ga podupirali K. Vojnovi¢, L. Monti, P. Vojnovié¢, J. Rai-
mondi, I. Defkovié¢, L. Kukuljica i drugi narodnjaci, ve¢im dijelom iz srednje
i juZne Dalmacije. A u tom je smjeru dalmatinske narodnjake poticao i M.
Mrazovié; on je pokuSao na to privoljets M. Klaica i L. Danila (zadarsku grupu)
koji su zahtijevali da se Narodna stranka, zbog tadasnjih nepovoljnih prilika
u zemlji i u Monarhiji uwopée, javno ne izjasni za sjedinjenje Dalmacije s
Hrvatskom i Slavonijom. Zbog toga je nastao sukob izmedu narodnjaka oku-
pijenih oko M. Pavlinovi¢a i K. Vojnovi¢éa na jednoj i narodnjaka okupljenih
oko M. Klai¢a, I. Danila, N. Nodila i I. Vrankovi¢a na drugej strani.

Pa ipak, nakon pobjede narodnjaka na izborima 1870, uspostavljena je
njihova suradnja i jedinstvo Nerodne stranke. A P. Preradovi¢ je, obavijeSten
o tome iz Dalmacije 1 u Bedu od najvisih politickih krugova, javio M. Mra-~
zovietu da jo§ uvijek nije pogodno vrijeme da Dalmatinski sabor zahtijeva
sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom: »Sto se tite Dalmacije, ostajem pri onom
5to sam Vam zadnji put u Befu ustmeno kazao: za sada jo§ nije vrieme, da
se u njoj o sdruZenju s Hrvatskom govori. Ja sam se uslied VaSega pisma na
novo o toj stvari uputio i mogu Vam dvoje kazati; prvo, da bi vlada na izjavu
u Dalmatinskom saboru za sdruzenje s Hrvatskom odgovorila razpustom sa-
bora, a lahko bi joj za rukom poSlo poznatim natinom pri novih izborih oteti
narodnjakom ovu jedva stefenu malu veéinu; drugo, Zelja za udruZenjem s
vami (Dalmacije s Hrvatskom i Slavenijom; op. P. K.) nije u Dalmaciji jo§
prodrla duboko u narod; dapate, veéa strana tamo$njega svieta neée ni da
¢uje o tom sdruzenju. S foga pri zadnjih izborih na mnogih mjestih biraéi su
samo pod uvietom da ne bude govora o sdruzenju, doti¢nom narodnjaku svoj
glas dali.« {(Dokument br. XXV)

O tim dogadajima te o toj burnoj i prijelomnoj 1870. godini u Dalmaciji,
uz dosadaSnje izvore, govori i ova dragocjena grada, koju dajemo javnosti?

7 U vezi s tim, te o nacionalnom i individualnom, o hrvatstvu (kao akcionom
nacionalno-polititkom programu) i jugoslavizmu (kac ideji o kulturnoj i politi¢koj
zajednici) u polititkoj ideologiji M. Pavlinoviéa, raspravljat ¢emo u slijedeéem bro-
ju HZ.
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L
1. DANILO* — M. MRAZOVICU®

»Dragi prijateljul

Evo ti po tvom Lacku!® Saljem najpre pozdrav, pa i (ne)§to drugo, ¢emu je
mozda doprinielo tvoje ovdasnje boravljenje.ll

Mogao sam zaviriti u neke zapiske tvoga wvisokoga prijateljal? u koga si bio
ovdje gost, u kojih je bilo kojesSta o polititkih stvarih, viSih i niZih, koje se nam
koSulje (naSe koze) tife. Htjelo bi se nagnuii paznju na slavjansku buducnost Dal-
macije, i promijeniti politiku austrijsku prama Turcinu; a uz to { protiviti se ma-
darskoj politici prama Hrvatskoj: o sjedinjenju (Dalmacije s Hrvatskom; op. P,
K.) ni rie¢i. Ja mogu slutiti, da je u ovom nacrtu nekakav program, koji bi bio
dosan sa visoka, i mozda narodito, ako i kradomice, meni donesen do znanja, Mogla
bi biti i zamka, da bi se ublaZili udarci Narodne siranke na bliZnjem {buducem)
saboru, koji se izéika (otekuje, P. K.) burom. Dokle se Klai¢®?® ne povrati i s njime ne
posavjetujem, ja se ¢inim svemu fome nevjedt. Medutim, bila bi prieka nuida da
ti o dvojem 3to prie obavijestil. Najprvo, ima li kakova znaka ovakova ¢emu tamo
kod vas; drugo, Sto ti ob ovom mishs.

Ja mniem da bi dobro bilo, da ¢im sebi samom predoc¢is izvor, odakle si ovo
doznao, propitas o stvari u Betu po visih krugovih.

Znaj jof i ovo, da sam ja medubim &inio izritito znati gdje treba, da Narodna
siranka ne v eruje veé¢ nikomu nista, dok ne vidi gotova djela. Ovaka odvjet &im
ne prejudicira nidta, mislio sam da (se) moze opravdati podpuno, ako se ne budemo
nigemu ¢inili vjedt., niti pustim rie¢ima i8li u susret, dok se bolje stvar ne raz-
jasni i posvijedodi. A meni je do toga poglaviio, da budemo u svakom koraku s
vami tamo (u Hrvatsko3) u dogovoru i suglasni.

8 Ivan Damilo (1820—1895), politi€ar i publicist; sudjeluje u osnivanju lista
It Nezionale i u njemu (od 1862) ureduje prilog na hrvatskom jeziku: Narodni list,
Zastupnik u Dalmatinskom saboru ; u befkom Carevinskom vijecu.

? Matija Mrazovié (1824—1834), odvjetnik, polititar i publicist; stvarni voda
Narodno-liberalne stranke {1863—86) a zatim ujedinjene Narodne stranke (od 1866.
dalje) te od 1880, jedan od prvaka Neoduvisne narodne stranke u Hrvatskoj.

¥ Lacko Mrazovi¢; sin M. Mrazoviéa. Od studentskih dana hio je upoznat s
politikomn Narodne stranke, u koju ga je upucivao njegov otac. Za vrijeme studija
u Bedu (1868—70) bio je osnivad i organizator hrvatsko-slovenskog studentskog
drustva »Juge.

1 M., Mrazovié je 1867. i 1869. boravie u Dalmaciji, gdje se sastao s mnogim
:staknutim dalmatinskim narodnjacima, $ njima je ugovarao program o oZivotvo-
renju hrvatske nacionalne politike: o udruZenju hrvatskog naroda (u jedinstven
polititki narod — hrvatsku naciju) 1 ¢ ujedinjenju hrvatskih pokrajina u jedin-
stvenu hrvatsku driavu, koja treba da bude — prema ideji/programu o osnivanju
juZnoslavenske savezne zajednice, koju su tada, prema dogovoru s vladom Kneze-
vine Srbije (iz 186%7. god.) zaslupali hrvatski politicari — ravnopravna ¢lanica bu-
duée juZnoslavenske federacije.

2 Jako je u Dalmaciji boravio na poziv namjesnika Wagnera, M, Mrazovié
Je (i869. god.) u Zadru bio kod vode Narodne stranke M. Klai¢a, dok je u Splitu
boravio kod K. Vojnovi¢a, a u Makarskoj kod M. Pavlinovica.

13 Miho Klai¢ (1829—1896), istaknuti preporoditelj, narodnjak i politi¢ar; voda
Narodne stranke u Dalmaciji.
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Pozdravi mi milostivu gospodu i krasnu Standicu,* pa da ste mi svi zdravi i
veseli.
Prijatelj
Ivan Danilo
U Zadru, 24 kolovoza 1869.«

II.
K. VOJNOVIC! — M, MRAZOVICU

»Dragi pobratime i Kume!

Tvoja uspomena ve¢ je sklopljena s mojom obiteljii na glavi male Kristine Ba-
re, Mozed dakle promishti koliko sam Zzelio znati da si mi sretno dofao u Zagreb.
i nasao svu svoju obilelj u zdravlju.

Nije me zacudilo Sto si me obznanio. Sumnjao sam, kako zna§, o uspjehu, i
da ti pravo kaZem nijesam ga ni Zelio. Timeo Danaos.!®* Nek mrci ukopavaju mrce,

Ugledan pop!? nazad malo danah naSao se s naSim ercegovskim fratrima u
Mostaru, koji su mu rekli da iza interconfesionalnih zakonah vole pod Turkom,
u kojoj uZivaju sad podpunu slobodu, i veliki upliv, nego pod Austriom, i da mrze
vise na licemjersku politiku Beéa, nego na nasilje Talijansko!

Sve je moj prijatelju zamrfeno, gdjegod se okrenef. Kod nas se bjedi nemilo
na narodni jezik; gore ne bi radila talijanska vlada, a moZe bit da bi pravednije
postupala. PredloZzeni su za kotarski &kolski nadzornici najokrutniji na$i duSmani,
najgluplji, i pokvareni neznalice. Licemjerstvo W{agnera)!8 dogrdilo je, ali ne vara
veé nikoga. Ti si se veé dobro spoznac s nasimi okolnostima, Nek mu Zatoénik'
skine krinku s obraza, i nek ga ¢&ini upoznati pred bijelim svijetom kae najopasni-
jeg namjestnika kojeg Dalmacija hrvatska igda je imala, prema kojemu Mamu-
1a? jzgubio je svojc prvenstvo.

Kako ée sad Zatofnik izvesti svoj program, kad mu je Granica izbjegla iz
rukuh?

Kako stoje stvari kod nas, i kako se svaki dan (sve) gore izapate, postat ¢e,
mislim, pitanje, hote li opozicija postupati kod nas kac kod vas i u Ceskoj, hote
li se zastupnici odaleéiti od Sabora, gdje ne ¢ine drugo nego izkajati se, dotim dus-
mani im iskusniji, i daju ovim prigodu svakogodisnjoj kojoj talijanskoj pobjedi
na zemljistu hrvatskome,

4 Stanka Mrazovi¢; kéerka M. Mrazovica.

1" Rosto Vojnovi¢ (1832—1902), pravnik, pravni poviesnitar, narodnjak i poli-
ticar. Istaknuti preporeditelj i &lan Narodne stranke u Dalmaciji, te jedan od
osnivata Neodvisne narodne stranke u Hrvatskoj, Zastupnik u Dalmatinskom i Hr-
vatskom saboru. Od 1874. profesor gradanskog prava na zagrebackom Sveudilidtu.

% Timeo Danaos: timeo Danaos et dona ferentes (»bojim se Danajaca/Grka
¢ak ) kad donose darovec). Stih iz Vergilijeve Eneide, a odnosi se na trojanskog
konja,

17 Pop Mihovil Paviinovié; vidi biij. br. 28.

16 Jvan Wagner; general, namjesnik Dalmacije, koji je oslonac vlasti potraZic
u autonomasima.

18 Zatodnik, glasilo hrvatske Narodne stranke; izlaz) u vojnom Sisku od 1869.
do 1871.

20 Tazar Mamula; namjesnik Dalmacije.
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Pisi mi tvoje i prijateljah nasih mnenje o ovomu predmetu. Meni se veé stidi,
prijaielju, po¢ u Sabornicu, vieru ti dajem.

Srdafno sam zagrlio Lacka, kojeg je pratila bratska ljubav svuda, Svakomu
je omilio, tko ga je upoznao., Preko nadelnika Tripala®l poslao sam mu tvoje novce.

Moja supruga odvracta kumu i milostivoj gospodi i gospodici srdalne pozdra-
ve, 1 moli punc¢ za fotografije.

Moj poklon i bratski pozdrav g-di Ratku,?2 Perkovew,®® Torbaru® i Bruzini’s
Puno mi pozdravi Mazzura.®® Kad pifes biskupu,”” spomeni me. S bogom, dragi
prijatelju. Nemoj zaboraviti tvog iskrena pcbratima.

Kosta Vojnovi¢
U Splijetu, 28. kolovoza 1869.«

III.
K. VOIJNOVIC — M. MRAZOVICU

»Dragl moj prijatelju!

Biées primio odgovor na tvoje prvo pismo.

Evo ti od strane obcenog prijatelja Mihovila*® list za tebe s osnovom hrvatskog
programa,?® a drugi list za naSeg biskupa® Koju porabu ima$ Ciniti, znat ¢e§ po
njegovu pismi.

Ja se saudaram (slaZem; P. K.) podpuno s osnovom obéenog naSeg pobratima,
i svaku svoju mot¢ bi upoiriebio za oZivotvorenje hrvatske misli. Primijetiti ¢u
samo:

21 Frane Tripalo; odvietnik, narodnjak i politi¢ar.

22 Franjo Racki (1828—1894), povjesniCar; narodnjak i politi¢ar; uz M. Mrazo-
vita 1 J. J. Strossmayera jedan od najistaknutijih ¢lanova hrvaiske Nerodne stranke,
a od 1880. jedan od voda Neodvisne narodne stranke; predsjednik JAZU.

23 Jyvan Perkovac (1826—1871), politi¢ar, publicist i knjiZevnik; istaknut{ Clan
Narodne stranke i urednik njezina glasila Pozora; zastupnik u Hrvatskom saboru.

% Josip Torbar (1824—1900), narodnjak, politicar i publicist; nastavnik i rav-
natelj zagrebacke realke; poslanik u Hrvatskom saboru; prirodoslovac; ¢€lan te
tajnik i predsjednik JAZU (1890—1900).

2 Spiridon (Spiro) Brusina (1845—1908), zoolog, narodnjak i politi¢ar; gimna-
zijski nastavnik u Zadru, a od 1876. profesor zoologije na zagrebatkom Sveudilidtu
1 ravnatelj Zooloskog muzeja u Zagrebu.

# Sime Mazzura (1840—1918), narodnjak, polititar i publicist; zajedno s M.
Mrazoviéem, F. Ratkim i K. Vojnovi¢em osnovao (1680) Neodvisnu narodnu stranku.

* Biskup J. J. Strossmayer {(1815--1905), narodnjak i politi¢ar; ugledni voda
hrvatske Narodne stranke.

28 Mihovil Pavlinovié¢ (1831—1887), narodnjak, polititar i knjiZevnik; jedan od
najistaknutijih ¢lanova Narodne stranke u Dalmaciji. Zastupnik u Dalmatinskom
saboru i Carevinskom vijecu.

* »Hrvatska misao (Program)« M, Pavlinoviéa iz 1869, godine — koji je poslao
M. Mrazoviéu, F, Rackom i J. J. Strossmayeru -— satuvan je u ostav§tini M, Mrazo-
vita (Zagreb, Arhiv JAZU, XV B5). Drugi je primjerak rukopisa prona3ao N. Stanéi¢
u Naué¢noj biblioteci u Dubravniku (Usp, N. Stanci¢, Iz rukopisne ostavitine M. Pavli-
novi¢a, HZ XXV—--XXVI, 1972—73),

¥ Biskupa J, J. Strossmayera.
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1) Da viseéi izvrdivanje osnove od dobre volje Befke vlade, i ne imajuéi ova ni
volju ni moZebiti snagu za uéiniti namy pravicu, stradim se da &ée se osnova razbiti
na nanadvisivi zaprijeke.

2) Sad smo na omaku nove austrianske politike. Ako Cesi pridobiju svojim progra-
mom, tada stoprv oZivotvorenje hrvatske misli bit ¢e moguéno.

3) Abstrahirati od ikakvog saveza s Ugarskom, ¢ini mi se smiono, i neprakti¢no.
Kako god se preinaéi ustroj Austrije, ostat ¢e dualizam u federaciji, Madari prvo
nego prigore cjelokupnost svoje driave, neée se kloniti ni od revolucije, Nastojanje
nade dakle, rebus sie stantibusS’t imalo bi biti da utjelujemo hrvatsku misao u
okviru ugarske drZave na temelju osnove regnikolarne deputacije iz godine 1866,
4) Veéina narodmh zastupnikah u Dalmaciji — sadadnja manjina u Saboru — pri-
ljubit ée hrvatsku misao; pravoslavni niposto, a neki drugi stradim se.

5) I meni se Cini pogibeljna osnova, da se sazove posebni sabor u Granici, jer tizim
cjelockupnost Trojednice cijepa se.

Sad se vi razaberite, i piStite nam. Stio sam veéeras prestolni govor Raucha,
koji vam pruza ruku pomirenja; znameniti govor, osobito po onome Sto ne stoji
u njemu. Da mu je tko s galerijah vikao: a 3to je od Rijeke, i od Dalmacije?

Tvoja kumica slijedi list dobro, a kuma s kumom sréano pozdravlja tebe, gos-
podu, gospodicu i Lacka, i molim za fotografije.

Spomeni me kanoniku Racku, Torbaru, Perkovcu, BruZini, i naSem Mazzuri,
Nazad mjesec i po danah biskup mi pise, da kad podje jeseni u Rim onda bi se
%elio s braéom u Dalmacij: sastati. Da bi bog dao! Odgovaram mu u knjizi (pis-
mu} Pavl(inovi¢éa) koju ¢es $to moZes prije s rukopisom poslati mu.

E da sunce, ili ako niSta zora pravednosti grane i za nas.

Ako onu molbu za akeije nijesi poslao, jo§ je na vrijeme, Ne dangubite, jo$
malo danah, pa moglo bi biti kasno.

Uzdrzi tvoje prijateljstvo,

Tvome kumu Kosti Vojnoviéu
U Splijetu, 16. rujna 1869.«

IV,
M. PAVLINOVIC ~- M. MRAZOVICU

»Prijatelju Mate,

Slagao sam Lacka da ¢u mu poslati pismo za biskupa u Sinj ili u Zadar, Na-
kon njegova odlaska od mene, izrojilo mi se ne$to misli, koje Zelim da prosudis ti
sa kanonikom Rackim, pa da ovaj mo} rukopis po3aljes s knjigom (pismom) ovom
mojom na biskupa (Strossmayera).

Ja fu tekati $to prije od tebe sud tvoj i kanonikov, te opazke na ovaj moj
program, s kojim ja bih nastojao urediti Narodnu stranku i Narodni list, dobivii
zanj na$e najbolje ljude.

Naravno, da misli oprefne, nisu sve za §irje obdinstvo; ako ne nifta (drugo),
da se izbjegnu zaludni sukobi sa Srhima’®’ Podrazumieva se i to, da ova moja mi-

3 Rebus sic stantibus; lat. — dok tako stvari stoje, pod tim okolnostima.
% Levin Rauch (1819—1890), namjesnik banske casti i hrvatski ban (1868—1871).
M Da se izbjegne sukob sa Srbima u Dalmaciji.
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sao, ne izkljutuje slanovite nagodbe | programe za zgodnije promicanje zadnjega
cilja 3¢

Ja nemam pretenzije na bog zna kakovu politi¢ku vjeStinu i 3iroko djelova-
nje; meni je do foga da se ve¢ ne muéumo za drugoga; i da mi Hrvati odustanemo
ve¢ od kojekakovih pustolovina, kroz koje nevaljala zaokupljaju nafe prave i nad
dom.

Svakako, molim te budi strog u sudu, kojega ja pitam i u ovdadnjih boljih
Hrvata, da mogu mirnom sviesti raditi, To je jedno §to ti mogu kazati, da u Dal-
maciji program koi bi imao lozinku: Hrvat i katolik imac bi buduénosti. Ja sam
se 0 tom dosta prorazgovarao, i znam kako u tom obziru stojumo. Zali boze, dosad
mnogi §to priprosti §to vanjskim pojmovom pristupni, ostali su zavedeni za ludim
srbstvom, i za jo§ Iudjim Slavjanstvom. Nego, jo§ smo na vrieme: jezgra je zdrava,

Ja razumim da ¢e§ se ti osmjehnuti na moju jezuitsku politiku, ali se uzdam
da ¢e§ sa mnom pristatd, da je najbolja politika ona koja se na Zivot, na istinu
naslanja.

Pozdravi prelasinog naseg kanonika, Jagié¢a® Jaki¢a,’® Midkatovica,? Vondi~
nu* i tvoje doma. Ti pa vjeruj vjer: i prijateljstvu

Tvoj do duse
Mihovil Pavlinovi¢

U Podgori, 31, kolovoza 1869,

P. P. Na 3. rujna, kad sam ovo pisao, vidio sam $§to si Vojnoviéu naloZio, Ja
se u dobru volju becku nisam nikada ni uzdao: odve¢ su iupi i pokvareni, Nego
moje je mnenje, da ako im je jo$ koliko sudjeno Zivota (a mislim da je viSe nego
bi mi Zelili) da ¢e oni primorani bkiti nas fraziti. S toga mi nc¢ klonimo duhom &
nepustajmo se na sve nove kombinacije, koje dine da nam se muti sviest naroda,
1 da gubimo cienu pred prijatelim i pred neprijateljim.

Program Zatoénika, ¢ini mi se nikakav program, Vapijati pravo za Krajinu
da sobom sama odluéuje, to mi se €ini proti drzavnomu pravu Trojedne kraljevine,
kako vi Hrvatsku ne znaste. Danas to nacelo moZe pruditi (koristiti), ali sjutra?
Mogu li se tako od godine do godine mienjati nacela? Ja znam da je slaba poli-
tika nejadiega, ali zham i to da je pravo opet najjate. Zaludu je, moj prijateljuy,
ako ne femo da ostanemo bez vojske, kao §to ste vi u Hrvatskoj ostali, valja na
svietlost iznositi stvari jednostavne i bistre; te masa shvaca, i za tim srée, kad
ih jednom obljubi. Velike diplomatijanje moralo bi se ostaviti za méku diplo-
matom, pri njihovih zelenih stelovih,

Ako si 8to rekao Danilu o imenu Hrvatskom, ne vidim jo§ u listu (Narodnom
listu) koristi od tvoga govora. Zelio bih znati je si li mu &o rekao, da se znam
vladati na drugu ruku.

Pavlinovic.«
% yPromicanje zaednjega cilja«: Pavlinovié misli na ostvarenje ideje o juino-
slavenskoj zajednici.

% Vatroslav Jagi¢ (1838—1923), lingvist i filolog; jedan od osnivaa slavistike;
narodnjak i politi¢ar,

2 Tomislav Jakié¢; narodnjak i polititar, te privrednik i gospodarski struénjak.

37 Josip Miskatovié (1836—1900), narodnjak, politiéar i publicist; jedan od prvaka
hrvatske Narodne stranke i urednik njezinih glasila (Novi Pozor, Zatodnik, Branik,
Obzor).

™ Ivan Vondina (1827—1885), narodnjak i polititar; jedan od prvaka hrvaiske
Narodne strgnke.
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V.
F. RACKI — M. MRAZOVICU

»Velecienjeni prijatelju!

Juter u podne primih vaSe pismo od 19. rujna s ’hrvaiskom misli’ od don
Mije.$? Posljednji spis proCitah s prenzviSenim*® juder poslije podne, te nanj odmah
odgovaram kako sliedi.

Ne treba ni napomenuti, da se svi slaZzemo s ovimi 'misli’ $to se govori o cjelo~
kupnosti i samosvojnosti Trojedne kraljevine; isto tako da imademo teZiti za onom
drZzavnom samostalnosti njezinom, koja se ondje navodi. Ali mi pozhavajué¢ s jedne
strane sadanje koljeno naroda hrvatskoga, i drugo onaj okvir, u kojem je sudjeno
kretati se Trojednoj kraljevini, bismo bili zadovolini s onom naprama Ugarskoj
samostalnosti njezinom, koju joj (je) bila odsjekla Narodna stranka wu spisih sa-
borskih god. 1861, i 1865/67. Ovakova bi samostalnost donjekle zadovoljila naSim
narodnim potrebam. U ostalom, ne treba Pavlinovi¢a uvjeravati, da bismo mi
prekinuli svaku svezu s Ugarskom, koja je za na§ narod ’malum necessarium’,
&m bi nam se prilika podala i dim bismo za tako odlu¢nu politiku nasli u narodu
dovoljna odziva. Radje danas, nego li sutra,

Cini mi se da don Mijo smatra ’hrvatstvo i katolitansivo’ za glavnu polugu
u postizanju one svrhe. Glede na prvo, i mi priznajemo, da se sva pro§lost i drzavni
polozaj Trojednice osniva na hrvatstvu, i da ¢e ona samo iz njega crpsti svoju
snagu. Isto tako drago mi (je) bilo opaziti, da Pavlinovi¢, kao Sic se moglo od
njegova duha ocCekivati, ne siavlja hrvatstvo u takovu sa srbstvom oprieku, da se
nebi dali na sklad dovesti u vidjoj zajednici jugoslovienskoj, koja ima bifi konalni
cilj naSemu potomstvu. U fom se upravo Pavlinovi¢ razl:kuje od exklusivnosti
hrvatske naSih StarCeviéa i Kvaternika s jedne i od srbskih extremista s druge
strane. ’Hrvati svi i svuda’ upravo se tako ima odsuditi kano ’Srbi svi i svuda’.

Za sada je Trojedna kraljevina polje hrvatstvu, a kneZevina (Srbija) srbsivu,
Bosna pako u bududénosti onomu, koj ju osvoji. U ostalom Pavlinovié¢ 2nade, da je
nasa politika smjerala stvoriti u Trojednoj kraljevini srediste jugoslovjenstvu.
Ova je misao njedto nafom slabo3éu, njefto nevjerom bheckom za sada propala.
Budu¢ da je nasa misao: oslobodenje juZnoga slovjenstva, ukljuéivo i Trojednice,
to nam je ultima analisi sve jedne, po$lo ono kroz hrvatstve ili srbsivo.®? Pavli-
novi¢ misli, da se jug moZe podiéi jedino 'misli hrvatskom’; ne znam, jec da li se
tiem ne vara. Srblii bar imadu mnogo ljepdu priliku i izdagnijeg sredstva za tu
misiju, prem ne tajim, da su do sada malo za nju sposcbnosti pokazali. Ali ja sc¢
bojim, da bi jug kroz Trojednicu za dugo vremena podpao pod hegemoniju
ugarske drzave,

¥ »Hrvatsku misao (Frogram)« od M. Pavlinovi¢a; vidi bilj. br. 28.

40 S biskupom J. J. Strossmayerom.

1 Nakon sloma necapsolutizma, hrvatski su preporoditeljlinarodnjaci »smjerali
stvoriti« kulturno »sredite jugoslovjenstvu« u Zagrebu, koje je trebalo da ozivotvori
»Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti« i »Jugoslavenske Sveudliliste«, Nije,
dakle, rijeC o ideji o stvaranju jugoslavenskog politiCkog sredista!

# Buduéi da su hrvatski politi¢ari/narodnjaci, od 1848. dalje, zastupali ideju o
oslobodenju i sjedinjenju juZnoslavenskih naroda u zajednicku drzavu, $to im je bio
krajnji cilj, Ra¢ki je zakljudio da je »sve jedno« da li ée u tome odluénu ulogu imati
Srbija ili Hrvatska,
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Pavlinovi¢u su uz ime srbsko prirasle mnoge neugodne uspomene 3to se s ovim
imenom sraslo iztotno pravoslavie, doim ime hrvatsko Ijepse glasi u povjesti pro-
svjete i civilizacije, §to se ono savilo pod okrilje zapadne crkve, odgojiteljice za-
padnih naroda i njezine kulture. Kao $§to ima srbstve zahvaliti s jedne strane
pravoslavju svoj obstanak, tako mu s druge iz njega se priliepiSe one mane, koje
su se na iztofne narodne prilike iz bizantinstva. Ove mane Pavlinovi¢ to¢no na-
znatuje, Katoli¢anstvo je podobno izgladiti ove mane u narodu; ali pravo katoli-
¢anstvo, ne pako oficiozno ugarsko-austrijsko ili talijansko. Sam ¢e Pavlinovié
rado priznati, da za Zivot naSega naroda nije velike razlike izmedu katolicanstva
Haulik-Sovi¢-Maupasova'® i pravoslavlja KneZevié-MaSirevi¢eva.4® Pravo katolitan-
stve izrazuje svu svoju silu samo u slobodnoj drZavi; neka bude slovjenski jug slobo-
dan, onda se katoli¢anstvo ne samo neima nitesa plasiti, nego ¢e ono svoje pobjedo-
nosne stjegove do skora razviti nad ortodoxismom iztoénim.

Ako dobro razumijemo Pavlinoviéa, ni on ne misli, da bi se hrvatstve i kato-
litansivo imalo kod nas tako izticati, da se tiem izazove razdor sa srbstvom i pravo-
slaviem. Ali inaCe lakoder moZemo hrvatsko ime, gdje je ono izumrlo kano u
Slavoniji i Sriemu, samo naukom i uputom 3iriti. NajZivlje se ovo ime osieta u
primorju hrvatskom i{ dalmatinskom, onda u ostaloj Hrvatskoj. Ondje se moze i puk
pod stieg toga imena sakupljati. U Slavoniji moglo bi sveéensivo i uditeljstvo za-
boravljenu imenu put prokréiti; to ono po nje$to i éini — a prvenstvo u tom ide
preuz. biskupu dakovalkom i osietkoj gimnaziji s Vukasoviéem?: na ¢&elu,

Kako odavle vidite, mi se u bitnosti slaZzemo s ‘misli" Pavlinovicevom, I mi
hoéemo cjelokupnost i neodvisnost hrvatske drZave, ukriepljenje katolidanstva 1
zapadne prosviete te razvoj starodavnoga ustava hrvaiskoga; ali sve to hofemo
u slozi i zajednici s ostalimi juZnoslovjenskimi plemeni, imenifo sa Srbi tako ov-
kano i onkraj Save i Drave.

Al ja drZim, da je ong, 5to Pavhnovié pise, svrha i ciel na%a. Mnoge bi nam
bilo zanimivije, kada bi nam on bio odkric, §to misli, kako ki se ova ciel i svrha
najkradim putem i najuspjeSnije postigia. On veli doduse: da cjelokupnost i ustav-
nost hrvailska vist od prava i uma hrvatskoga, od knjige 1 zadruge hrvatske; ostala
¢e nam se dodati’, Ali u odvisnoj i neslobodnoj domovini kvari se ’srdce I um
hrvatski’: u zajarmljena naroda propada 'knjiga i zadruga hrvatska’., Primjer ima-
demo u posljednjih dvih godinah, za kojih se put Sirom otvorio depravaciji i ko-
rupciji, a knjiZevnost nam oslabila, nauka u uéili$t:h nazadovala.

Po mojem mnruienju jedan od glavnih uzroka na$e nemodi jest nafe raztrojstve,
na$a razciepkanost. Imade, hvala bogu, u naSoj domovini dosta ¢istih rodoljuba,
razprenih po cielom narodu, koji su pripravni sve Zrtvovati za nafe 'misli’. Ali
kada ovim rodoljubom neima sredidta; onj dolikuju stadu bez pasiira, trakovom (!?)
bez ognjista. Mi smo desorganizirani; pa nismo ni ku$ali da se organizujemo, Gdje
nam (je} srediSte? U Zagrebu imamo rodoljubé; ali neimamo voda. S toga po
naSem bi mnienju bilo potrebno, da se ugledamo u Cehe, pate u Slovence, Sasta-
vimo u Zagrebu osrednji odbor, a pododbore po cieloj Hrvatskeoj, Slavoniji i Dalma-

# Juraj Haulik (1788—1868), zagrebatki nadbiskup i kardinal; pripadao je
konzervativnom dijelu unutar Narodne stranke.

Pietro Doimo (Petar Dujam) Moupas; zadarski nadbiskup.

Savié; ne znamo o kojem je rijec.

¢ Stefan KneZevié, pravoslavni episkop, virilni ¢lan Dalmatinskog sabora,

Samuilo Masirevié; administrator patrijardije u Srijemskim Karloveima,

45 Zivko Vukasovié; nastavnik na srednjim $kolama u Vinkoveima, Osijeku i
Rijeci, te ravnatelj osjecke gimnazije; prirodoslovac; narodnjak.
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¢iji. Ovi pododbori neka buGu u neprekinutom savezu s osrednjim odborom. Do-
govarajmo se i dopisujmo; Sto je za javu, oglasimo u 'Zatotnikw’ 1 'Narodnom
listw’, §to nije, priob¢éimo ustmeno ili putem listovah. Pofreba za uzdrZavanje &aso-
pisa, za nove izbore, za narodnu politiku podmirujmo zakladom iz dobrovoljnih
priloga, koje e odhor za pojedine rodoljube razporezati, Bez fakova ustrojstva
badava nam programi, badava ’hrvatstvo i srbstvo’. Ni jedan se narod nije pridigao
u razpadnuéu njegovih najboljih sila. Ako se ne moze organizovati, ako ne moZe
stvority organe, kroz koje ¢e ‘hrvatska misao’ prelaziti u sve slojeve naroda, onda
je znamenje, da nismo narod i da nismo dostojni Zivota, Onakovi, kakovi jesmo
sada, ne vriedimo ni¥ta — a ni nafa pisarija nije nam od koristi. 'Zatofnik’ nas
nece spasiti; ako ne predemo na polje '¢ina i radnje’.

Sada bi nam imala prva briga biti, kako da Narodna stranka stefe vedinu
kod buduéih izbora za Sabor hrvatsko-slavonski, kako bi da ju siefe u dalmatin-
skom Saboru. Onda bi ovaj zakljufio sjedinjenje; a uzpored bi trebalo raditi, da i
Krajina svoju volju ¢im jasnije i silnije ocituje za utjelovljenje. Ovako bismo
mirnim putem i ne osvréajuéi se na vanjske dogodaje i prijateljstve knezevskih
Srbalja stekli kroz buduéi cjelokupni Sabor i c¢jeloviiost i ustavnost i samostalnost
nase hrvatske drzave. Ali za te jzbore treba nam se opet i opet pripravljati, §to
ne moze biti bez organizacije na3e stranke,

Sastanimo se, dakle, sastavimo pododbore i osrednji odbor — sve ostalo wisi o
pobliZnjem dogovaranju. Ove misli preporutujemo uvaZenju na$ih rodoljuba.

Preporué¢am vam u 1mme takoder preuzviSenoga onaj posao radi dionica ’asso-
ciazione dalmatica’.

Izruéujué vam i vaSoj Cestitoj obitelji pozdrav u ime preuzviSenoga i svoje
ostajem

Vas prijatelj
F. Radki
U Dakovu, 22, rujna 1869.

P.S. Preuzvideni preporuca, da mu dignete kauciju za "Pozor’ danu (!?). Zao
nam {je) §to ne dodete ovamo. Ja bih suira u Zagreb, ali me biskup ne puita. Berba
potinje u ponedjeljak, a ja éu listopada krenuti odavle.«

VL
M. PAVLINOVIC —- M. MRAZOVICU

»Moj dragi pobratime,

Ja kao seoski zupnik nisam navikao hitnomu i toénomu dopisivanju, kao Sto
treba sduSnomu odvjetniku. Stoga ne ¢udi se da ti stopro odgovaram na tvoje
pismo iz Zagreba 18. rujna. Toliko ée§ me ladnje opravdati, ako se spomene§ tvoga
obefanja u istom pismu, da ¢e¥ mi po primljenomu mnienju Ratkoga doskora
poslati obdiran odgovor. Ja tvoga odgovora Zeljno jo§ tekam.

Cudim se takoder da mi biskup ni slovca nije o tom pisao, premda sam ga
bjo umolio da mi i on o tom svoju kaZe,

Meni nije ni na kraj pameti bilo da zadimljem kakav mnovi program; nego
sam Zzelio samo nekoliko misli predoéiti hrvatskim rodoljubom, na osob u Dalma-
ciji, da Narodna stranka moZe to lasnje svoj posao unaprediti.
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Mene je obradovalo da je i Zatocnik u br. 3, 4 i & siao govoriti o Programu
srodnom mojemu. U ostalom ja razumim da Zato¢rik ne bi pametno uradio, kad
bi svietu priobc¢ivao ono §to ja mislim da se moZe kazati na uho pouzdanomu
Hrvatu. Tom namjerom jedino ja sam iznio grdobe srbske da odvratim od puste
bludnje one bezazlene Hrvaie, koji se zavadjaju za nadom da ¢e jh srbske vrline
osloboditi, Meni nije do toga da grdim Srbe; kao §to mi nije do uzvelitanja Hrvata;
nego mi je do istine koja mi kaze, da opet uza sve mahne svoje, Hrvat svoj spas
valja da trazi u sebi.

Ja ne diram takoder u pravoslavje; samo velim da je katolicizam najprvi i
najpouzdaniji pomagaé hrvatstva. Glupost i zloporaba Pejadevita'® | Raucha ne
moze pobiti spasonosnost nastave.

Ja ne velju ni to da se pravoslavni ne imadu lagoditi i sprijateljiti; ali naSe
popuftanje nesmi i¢i do zanijekanja svoga bifa, svoga narodnoga i drZavnoga prava.
Nam pravoslavje u Hrvatskoj ne smeta; ali nam smeta srbsivo, koje bi htjelo kroz
pravoslavie sebi graditi feriforija i osvajati prava na zemlji hrvatskoj.

Ti mi spominjes duh hrvatsky u Narodnom listu; ali znaj da taj duh uvlad]
se uzprkos popu Ivu,* koji stoprv proslih dana, u vrieme sabora, dao se poitogod
u tom poslu umiriti. Sto veli§ da se ne valja prenagliti, to je u prilog samoj stvari,
U obée ti mogu kazati, da moje misli o hrvatskom Programu, na$le su odziva kod
najboljih ovdadnjih rodoljuba. Svetenike, naSe poglavitije i najpouzdanije poma-
gale, hrvatstvo jedino uzhicuje, i trijebi predsude o kustini (!?), ¢ harkaéluku.#a

Sad je red na vami famo da nam kaZefe zadnju rieé, da na vrieme izpravimo
ito se izpraviti ima, 1 da bistro znamo kud ¢emo.

Bio mi je Lacko obefao, da ¢e mi pisati iz Zagreba. Je li istiha da je M.3ka-
fovi¢ bio kod Kvaternika,** pa je zalio. Ako ti je drago izmijeni ga.

Vidio sam Mazuru u Zadru. Do koji dan znat ¢emo o dogadaju Kotorskomu,t®a
jeli ni-jeli Beust-Wagnerova!® spletka.

Pozdravi mi tvoje milo i dragoe, i prijatelje, s kojimi te ljubi

Srcéani pobratim
M.hovil Pavlinovic
U Podgori, 12. studenog 1869 «

VIIL
M. KLAIC — M, MRAZOVICU

»Velecienjeni prijatelju,

Ljepa vam hvala na pryateljskom wvasem pismu od 25. t. m. koga sam juler
primio, i evo me da vam odgovorim,

4% Ladislav Pejalevi¢ (1824—1901), hrvatski ban; pristajaoc uz madarone, a poslije
1860. islicao se kao unionist; 1868. bio je ¢tlan regnikolarne deputacije koja je s Ma-
darima sklopila Hrvatsko-ugarsku nagodbu.

47 Pop Ivan Danilo; vidi bilj. br. 8.

471 Harkaéluk — pogrdni izraz za srpstvo (od hrkaé, vliah, Srbin).

¥ Fugen Kvaternik (1825—1871), odvjetnik, politidar i revolucionar; uz A. Star-
tevita svojim je spisima i govorima utemeljio pravasku ideologiju.

483 Vidi hilj. br. 50a,

¥ Ferdinand Friedrich Beust (1809—1886), austro-ugarski ministar vanjskih po-
slova (1866—1871).
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Za moje posle ja sad neéu u Trst, nego kasnije; a odavle (¢u) krenuti put
Befa, ne znaju¢i jo§ uprav, kako, 3to i zaSto, nije mi tako lasno, S jedne strane
imam i ovdje posia; pak vi znate koliko je za nas ovaj put dug i mucan u ovaj
zeman,

Vele mij je drage da jur hrvatski poduzetnici zauzeli su se za onaj posao dai-
matinske ZzZeljeznice. Po mom mnenju, oni su sami u stanju izvesti ga sreéno, ako
je izvediv. Ortakluk Bajamontov® nije, niti moze biti, stvar ozbiljna; on je u
takvom stanju, da o drugom mora se brinuly, kamo 1i o onakovim podhvatima.
Pak taj ortakluk pitao je Komisiju za proutiti i trasirati prugu, i &m ja cienim
da novi ortakluk imao bi pitati Komisiju za gradenje one pruge, koja je jur na
drzavne troskove proucena i trasirana. Medu mjenicima, koji su se tom radnjom
bavili, i jur se bave, ima jedan Dubrovéanin moj prijatelj, njemu piSem za znati
u kom je stanju radnja, i da mi pofalje sve podatke glede refene pruge, to jest
njezine duljine, iznos troska, mjesta kuda prolazi itd.

Vi, dakle, moj gospodine, morali biste imati dobrotu obavijestiti me o imenu
poduzetnika hrvatskih, s kojima ja mogu sfupiti u doticaj za sad pismeno; pa
kad bi se vidjelo da ba3 posao ide, i da ¢e se nesto sklopiti, tad bi ja mogao kre-
nuti put Befa za konatne ugovore, Kad bi ja stupic u druStve, posagc bi ame
napredovao, jer za mnom Iimao bi svu Narodnu stranku; a buncali $to ho¢e nasij
talijanasi, u Narodnoj stranki su sve nafe bolje sile i intelekiualne I novlane,
premda, osobito ove druge, nema izobilja. S druge strane i ja sam ponesto tekmk;
pak ako i nisam Zeljeznice gradio, ipak se neSto u taj posao razumiem,

Ja se uhvam da ovaj list zateé¢i ¢e vas u Betu, te da Cete imat: dobrotu odgo-
voriti mi nanj za moje vladanje.

Posao bokeljski ispao je dobro za nas® Mi, premda maleni i siroma$ni, jpak
pokazujemo da se ne damo na zid pritisnuti. Uztrajuéi sloZno, konaéna pobjeda nefe
za dugo izostati.

Moj poklon vasoj obitelji, i da ste mi zdravo. Va$ sluga i prijatelj

Miho Klaié¢
Zadar, 29, sijetnja 1870.«

VIIL
1. DANILO — M. MRAZOVICU

»Dragi prijatelju!

Tek danas primih ovdje tvoje pismo, $to s na 27. pr. m). upravio na mene
u Zadar, Samo iz ovoga ¢e$ vidjeti da nije moguce §to od mene zahtievas.

Ja sam tunomadne pisa¢ Ratkomu cdavle, i Stogod natuknuo o istom sastan-

ku, pa se tudim da ti on nije kazao, te bi bio tako dozrao da sam u Betu a ne
u Zadru,

S¢ Antonio Bajamonti {1822—1891), lijeCnik i poliliar; voda autonoma$a; na-
¢elnik Splita.

02 Rije¢ je o ustanku u Boki Kotorskoj, koji je buknuo na jesen 1869; izazvan
je ponasanjem vlasti zbog provodenja zakona o vojnoj obavezi. Namjesnik Wagner
i aulonomasi optuZili su narodnjake kao izazivale ustanka, toboZe kao poletak Sire
jugoslavenske zavjere.
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Nu i da si mi i na vrieme ovdje pisac na 7. ov. mj. nije bilo moguce nam
tamo biti, jer na 8. otvara se iz nova Reichsrath. Ja sam Rac¢komu bic pisao da
mi se sastanak Cini izliSnim; nv svakako ¢ini mi Stogod znati, te moZda na nasem
povratku da se razgovaramo. Bio sam mu pisao i o izjavi i interpelaciji za Krajinu
na Reichsrathu, $to smo bili ugovorili s njim i Voncinom. Nezna }i on o tome ni¥ta,
onda moje pismo nije primuo; je li ga primio, onda je krivo §to ti nije nista rekao,
Svakako €ée$ znat i ti za namjeravanu izjavu i interpelaciju, pa ti ovdje ponavljam,
posaljite nam formulirano sve kako biste hteli da iznesemo pred Reichsrath. Nam
ide najbolje u ratun, da i ovdje znadu &iji (tko; op. P. K) smo. Nade je geslo
ovdje drZati se ustava ovoga, ali smo dokle budeme mogli s Krajinom zajedno
stupati u ob¢i hrvatski sabor.

Pozdravi domace i prijatelje, te da si mi zdravo i veselo.

Prijatelj
1. Danilo
Bet, 6. veljate 1870.«

IX,
M. KLAIC — M. MRAZOVICU

»Velecienjeni prijatelju,

Primio sam va$ Stovani zadnji list. Ja jur kada sam se odlugio u ovom poslu
neke korake uciniti porazumio sam se s ovdadnjim predsjednikom trgovacke ko-
more, koji pripada onoj stranki, $to mi zovemo postena autonomaska. Znam i Ja
da ovaj posao nije politicki i da se tu moraju sve sile okupiti, i zato sam se tako
i ohladio. Ali odluéujuéi glas ovde kako vidim, ako se stanje sftvari ne promijeni,
imat ¢e onaj dio autonomasa, keji mi zovemo konsorteria, komu je glava Lapenna,®
i to, jer Lapenna sjedi u Carevinskom vijetu, i pred sadasnjom viadom mnogo
upliva ima. Ljubisa™ mi je pisao, da bi dobro bilo da se ja s Lapennom porazi-
mijem; ali istinu ¢év vam izpovijediti, da nije lasno s tim dcovjekom u ikakav
doticaj do¢i bez okaljat se. Svakako ¢ekam Sto ¢e mi jo¥ LjubiSa pisati, pak ¢u
vidjeti quid agatur.’s

Meni se ¢ini da sadaSnje ministarstvo, ni Reichsrath, ni sabori ne mogu dugo
zivjeti. Tako su stvari uzdrmane, da mora neka promjena nastati. Bit fete vidjeli
kakvu jadnu i nevoljnu figuru ¢ini ministri u odboru gdje se bokeljski posli pre-
tresaju; i sa kakvom lakoumnosti sav onaj posac bio je za vrieme voden, foliko
od ministara koliko od Wagnera. Sto ¢e ovome odvratiti Vonéina, to smo znaliéni
znali. Htjelo se i ono za Skandal ulazka Wagnera u ministarstvo jo§ na viSe porasti

5 Luigi Lapenna (1825—1891), pravnik; jedan od najistaknutijih autonomas$a;
zastupnik u Dalmatinskom saboru i Carevinskom vijetu, Zajedno s Bajamontijem
i drugim Talijanima u Dalmaciji {e sa Srbima S, Petroviéem, episkopom S. KneZe-
viéem i drugim — organiziraju autonomasku stranku, koja podupire dualizam i vla-
du ministra Beusta, a zatimm namjesnika Wagnera u Dalmaciji. Od saborskih izbora
1867, narodnjaci su te nove autonomaSe nazivali: consorteria (»ortaari«, khika).

52 Stefan Mitrov Ljubi%a (1824—1878), knjiZevnik i politi¢ar; zastupnik u Dal-
matinskom saboru i Carevinskom vije¢u. Nakon 1873. voda »zemljasa«, prve secesio-
nistitke grupe u Narodnoj stranci. Od 1876. utjecac ma razvoj posebne srpske poli-
tike u Dalmaciji.

8 Quid agatur; Iat.: $to da se radi.
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Ako odem u Beé, na povratku nastojat ¢u svakako da k vami dedem. U toliko
da sle mi zdravi, Ostajem
Vas iskreni prijatelj
Miho Klai¢
Zadar, 23. veljace 1870.«

X,
K. VOINOVIC — M. MRAZOVICU

»Dragi moj kume i prijatelju!

Red je da iza toliko vremena koju porazgovorimo iz daleka, te medusobna
¢uvstva kumstva i pobratimstva uspomenom i pismom gojimo,

Mozes promisliti ako me nije izneblu$ilo kad sam $tio u Zatodniku da se dr.
M(alija) M(razovi¢)® otCitovao kod suda petrinjskoga pisateljem ¢lanakah o Lonj-
skorn polju. To ti je dakle pravi mejdan, puno dostojniji i di¢niji, ali za posljedice
nidta manje pogibeljniji od onog medu Montpensiera i Bourbonia.s® Kako imam
tvrdo ufanje u pravicu BoZju, i naSe bra¢e od Granice, te ti se nadam dobrom
uspjehu, koji ¢e zabhiljeziti pocletak oslobodenja od Rauchova tiranstva. Sa svim
tijem drhéem, promisle¢i da takva oscba i taka pravda na kocki su, i molim te
da mi u svoje vrijeme brzojavi§ uspjeh, a u toliko pisi mi ¢emu se nadas,

Listovi jednog unioniste®® sadrZavaju pametne primjedbe o pogrijeSkam stra-
nakah u Hrvatskoj. IskuSenje je dokazalo da pasivno pona$anje, abstencija, ne
odgovara stanju naseg naroda, koji se nalazi puno daleko Sto se tice izobraZenosti
i duvstva slobode, i dostojanstva narodnog, od brade Ceske. Da se manjina Narodne
stranke odaleila god. 1861, od Dalm. sabora, kad je vlada eskamotirala, uzprkos
varave (!?) knjige, pitanje sjedinjenja — bio bi se utnuo onaj poletak narodnog
Zivota, koji je stoprv klicao. Da sad sjede na vaSemu spravisStu ono 12 zastupnikah,
Sto su izisli,% da bi se €ula po zemlji tutnjava pobratima Mate i druZine, drugtije
bi se koprcaoc Rauh na banskoj stolici, na kojoj ne bi moZda vide ni gjedio. Ali
tada nijesmo jo§ poznavali stanje nevoljim naSeg naroda, koji mora biti uzdrman
i voden, na mjesto Sto u Ceskoj vodi { goni svoje muzeve, Ako se do porazumljenja
dode s Madarima, 3to veoma dvojim, ¢ini mi se da nema i sada boljega programa
od onog regnikolarne deputacije god. 1866.

5 Zatolnik je 1870. odluéno napao bana Raucha i Drustvo za isuSenje Lonjskog
polja. Mrazovié je u tom listu u viSe nastavaka dokazao da je Rauch €lan tog
drustva, te da je »svoj sluZzbeni poloZaj upotrijebio da bi namakao veliki dobitake,

& Bourbon (Burbonci), evrop, dinastija, koja je vladala u Francuskoj, Spa-
njolskoj i Kraljevini Obiju Sicilija. Nakon smrti Jeana II (1488) koji je ostao bez
potomaka, Suzana (kéerka njegova mladeg brata Fierrea) udajom prenosi titulu
na svog muza: konetabla Charlesa de Montpensier. Njegovom je smréu (1527)
izumro stariji ogranak Burbonaca.

86 Yistovi jednoga unioniste, spisi u Zatoéniku; izlazili su anonimno (br. 55—85,
od 9. do 21, oZujka 1870) a Miskatovi¢ je kasnije otkrio da ih je on pisao (usp.
Obzor br, 223, 1873, te br. 6, 1877).

57 Jzlazak iz Sabora (eksodus) dvanaestorice zastupnika/narodnjaka, od detr-
naest koliko ih je potkraj 1867. izabrano, bila je, nema sumnje, krupna politicka
greSka. Jer je Narodna stranka time izgubila moguénost da utjeGe na rad Hrvat-
skog sabora,
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Sto ti se &ini o govoru pobratima Pavlinoviéa u Imotskome? Ovdje je uz-
drmalo malo i veliko. Imate ba$ ditnog Zatoénike hrvatskog prava (s) ove strane
Velebita.

Tvoja kumica od strasne zime bila se razbolila, ali fala Bogu popravila se, te
cveta kao ruzica hrvatske flore. Moja gospoda puno te pozdravlja i preporuéa se
tvejoj milostivi it gospodici Stanki, i podneblju hrvatskomu, na koje, uz prve
proljetne dane, bit ¢e sinuli zdravi, koji ¢e shvatiti njihove Zeljne shike. Prikazi
njima moj sréani poklon. A ti, moj Mato, medu tvoje stare Stovatelje i prijatelje,
drzi i ovog koji ti piSe, sa svim da je od nova doba; glede srCanosti moZe§ ga
pribrojiti. Pozdravi mi Radkog, Daniéi¢a®® i Perkoveca. Zeli ti svako dobro.

Tvoj kum
Kosta Vojnovic
U Splijetu, 28. ozujka 1870.«

XI.
M. PAVLINOVIC — N, PUCICU#

»Visokopotitaemi kneZe,

moj mili prijatelju,

Moje je mnenje, da je ban Rauch sada zauzet za zdruzenje, i da to grof
Andrassy® sada zudi; prvi da podkriepi sebe i svoju stranku sa kakvim novim
Zivljem iz Dalmacije, i faktumom zdruZenja; a onaj drugi, da otme jedan naslon
te$koj narodnoj opoziciii u Hrvatskoj i Krajini, i da potvrdi obstojeéu nagodbu
Ugarsko-hrvatsku dobrovoljnim pristupom Dalmatinaca.

Aneksija Dalmacije s Hrvatskom, po mom mnenju, uklapa pitanje raznolikih
nasih odnoSaja prama susjedno; kraljevini Italiji i prama talijanskomu narodu,
prama jo§ obstojetoj carevini Austrijskoj u Becu, { tamo vladajuéoj nemstini, koja
suira moZe pripasti Germaniji. Aneksija uklapa pitanje naSega narodnega pr.saje-~
dinjivanja; uklapa pilanje prava Trojedne kraljevine na cjelokupnost, na samo-
stalnost i na ustavnost,

Prepostaviv to, evo o demu prije svega valja da se upitamo i da se dogovorimo:
I, Jeli danas koristno, i rad kojih odnosaja, da se Dalmacija zdruzi sa Hrvatskom?
II. MozZe 1i danas Narodna stranka pod svojom zastavom odrjesito vojevati za zdru-

7enje pod uvjete nagodbe Ugarsko-hrvatske, i pod upravu bana Raucha?

III. Smije li danas protiviti se Narodna stranka takvomu zdruzenju?

IV. Smije 1i se u opoziciji Narodna stranka povadjati u sve za Krajinom i za
narodnom opozicijom u Hrvatskoj?

V. U danasnjih okolnostih, koja su sredstva najpodobnija da se izvede zdruzenje?

VI Za slutaj zdruzenja, kakva bi se autonomija imala pitati za Dalmaciju na
prama Hrvatskoj?

38 Duro Danidié (1825—1882), filolog, prof. beogradskog ZLiceja; 1866. pozvan
u Zagreb za tajnika JAZU; 1873. vratio se u Beograd i radio kao prof. Velike §kole.

#® Niko Pucié¢ (1830—1883), politidar i voda narodnog preporoda u Dubrovnikuy,
zastupnik u Dalmatinskom saboru 1 njegov potpredsjednik.
80 Gyula Andrassy (1823—1890), madarski drZavnik i polifi¢ar,
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Ja od moje strane odgovaram ovako:

Na I: Komstno je; da se ukloni pogibel, §to je Dalmaciji od prastarih vremena
prietilka od susjedne Ttalije, i $to joj prieti sve danas od narodnosti talijanske;
koristno je, da se jednom razkrstimo s Belom, i da se odmaknemo od pogibeli, da
na nas ne navall danas sjutra Njemslina, koja tjera napred iz Berlina i Frank-
furta; koristno je radi nasega narodnoga okupljanja u oveée jedinice; korisino je za
pravo Trojedne kraljevine u obce.

Na II: Ne mozZe; jer bi se to protivilo njezinu programu, ob odnoSajih Trojedne
kraljevine prama Ugarskej, kao $to nje programu o ustavnoj slobedi u Trojednoj
kraljevini

Na III: Ne smije; jer premda se zdruZenje ne bi danas izvelo po Zeljenih uvjetih,
ipak, za razloge navedene pod I, Dalmacija bi mnogo tim zdruZenjem dobila u
temeljitih uvjetih nje obstanka 1 narodnoga razvitka. Protivitj se zdruZenju, samo
zato §to se ne izvadja po ustavnih zahtievih, bila bi luda i ne-patrioti¢na udvarnost
prama stranki aulonomaskoj, koja u nifem mnije naSega obzira zasluzila; jali puki
obzir na feorije, koje ne vriede boba, o ustavnosti, u koju najmanje narod sam
sobom utice., Lako je bilo i Talijancem i Niemcem drzati se, za svoje aneksije,
obhka ustavnoga; jer doli Talijani, a gori isti Niemci te su forme samj za se
aplicirali.

Na IV: Ne smije, Narodno-liberalna stranka u Hrvatskoj, §to danas radi, radi iz
desperacije, jer se ne moZe pouzdati u svoju snagu, da prodre do vecine u Saboru,
i da zakonito srufi Raucha i njegovu nagodbu; pa se uzda da ¢e niekanjem na-
meinute nagodbe izvojstiti kadli tadli bolju nagodbu, Ona nidta ne mecée na kocku,
izim jednoga: mira u zemlji. Krajina takoder mneée sa Provincijalom, jer zna da
je to jedini nac¢in, a koga ima, da prisih Madare na bolju nagodbu. Krajina zna
da Ugarska ne mozZe mirovati uz ne umirenu Krajinu; ona bez Krajine nije sigurna
u svojoj ku¢i. S Dalmacijom sasvim je drugéije. Ona Ugarskoj nije neobhodno po-
trebita; nju najmuénje (!?) Bel ostavlja. U Dalmaciji narodu su pogibel interesi
mnogo veci, nego su ustavnost i odnofaj uZj; jali Sirji sa krunom Stipanovom.
Zdruzenje nam sahranjuje glavu. A Ugarska, ako vidi da se mi upinjemo proti
rnjoj, ona ¢e nas voliti ostaviti na kocku, nego svoiih teZnja se odreti na prama
Jugoslavenstvu, Da, mi u Dalmaciji odciepljeni od svake drZavne sveze sa Jugo-
slavenstvom, imamo jako ve¢ih pogibeli, nego 8to su sanjarije Magjarorsaga, koji
¢e Hrvati i Srbi u svoje vrieme lako i sami raztepsti.

Na V: Stojeé stvari kako su: Magjari ako su voljni udjelotvoriti nagodbu Ugarsko-
-hrvatsku, glede cjelokupnosti Trojedne kraljevine, imadu snage dovoljno da sami
izvedu zdruZenje, Poslie svoga djelovanja sa Hrvatskom u izvodenju nagodbe, oni
ne imadu potrebe da im Narodna stranka pomaga u izvodenju zdruZenja Dalmacije
sa Hrvatskom. Njihovi ustavni skrupuli u ovom pitanju bili bi puko licemjerstvo,
napereno na to da se Narodna stranka dalmatinska bezuvjetno odrefe zahtieva
Narodne stranke hrvatske, da se od nje odciepi, i da se kompromitira, za djelo
za koje u neposrednim posljedicam ne moze odgovarati pred narodom, nit pred
liberalnim ljudem. Toliko viSe da za izvedenje zdruZenja ne bi trebalo ni sabora
razpustiti. Andrassy nek zapoviedi da se Lapenna odrede, i da biskupi s nami gla-
saju, eto gotove vecine; koja ¢e na predlog kraljev poslati poslanike u Zagreb, da
ugovaraju ob uv)etinh zdruZenja sa Hrvatskom, a ne o nagodbi Ugarsko-hrvatskeoj.
Na 1V: Uvjete prama Hrvatskoj, najlasnje je postaviti. Izuzey sabora, koji ne bi
smio biti nego jedan u Zagrebu, neka ostane Dalmaciji prama Hrvaiskoj sva auto-
nomija §to ju danas uziva prama BeCu. To ne bi smefalo nista narodu; a auto-
nomasi ne bi znali $ta pisnuti.
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Ovo su pitanja, koja su mi bistra, i koja mi se ¢ne da podpuno odgovaraju
tvojoj poslanici od 20. 3. Po ovom vidi§ da ne bi s gorega bilo da ti na ime svoje,
i svojih prijatelja u ovom smislu banom se porazgovoris, navrativi se k njemu
kao uzput; takoder i s OZ,% ali dalje ni mak. Vidi§ da ovako ne treba novaca;
a Rauch i Andrassy imadu u torbi sve autonomase, ako njim se ne¢e s harod-
njacim titrati*a i tro$iti ik u svoje svrhe.

Sad, ako li dopustis, ja ¢u poslati prepis ovoga moga odgovora Kosti®? u Split
i Mihi®® n Zadar, da mi kroz osam dana odgovore 3to misle. Ako se samnom sloZe,
tad znad Cisto na Cemu smo. Ako mnienja njihova budu stajala daleko, tad pri-
godom tvoga putovanja, javit ¢e§ mi da se u Makarskoj s tobom ukrcam i podemo
zajedno do Zadra, da se tu dogovorimo; ako nas vrieme i dogodaji drugako ne
preteknu,

Nisi li pa mnienja, da ja piSem ovako Mihi i Kosti, tad mi do nedjelje naveler
brzojavi.

(M. Pavlinovi¢)

U Podgori, 1. fravnja 1870.«

XII1.
M. KLAIC — M. PAVLINOVICU

»Dragi don Mihovile,

U isto doba kad tebi, pisao je i meni Niko (Puci¢) veliki o poznatomu ti poslu.
Ja sam mu odmah odgovorio, i drago mi je vidjeti iz tvoga odgovora da smo se
u jezgri sloZili; to jest da sam ja odmah procienio da ova stvar nije drugo nego
spletka Rauchova za svoj poloZaj okriepiti, i da nami nije s onakim ljudima
kompromitirati se. Kad sam mu odgovarao, ja sam jur poznao padnuée Giskrino®
i predvidao temeljnu promienu u stanju stvari, koja se je jur i svriila. O tomu
dakle ne budi viSe govora, i druge dosta vaznije preokupacije za nas postaju.

Novi izbori za Sabor pred vratima su nam, i novo djelovanje u obée za nas
nastaju. Treba nam najprvo program ustanoviti pod kojemu éemo na izbore stupiti.
Moje je mnienje da bez zaniekat{ na$, aneksionisti¢ki znadaj, mi stupimo priznajué
fakii¢no sadasnje stanje, noseé¢i narodne kandidaie spravne na reviziju sustava
Cisleitanie u smislu federalistikom, a osobito protivne centralizacii i naSom kon-
sorterii. Ja bih da na§ program bude vife nezavisan, to jest da izrete vise ono
3to netemo nego ono Sto hotemo, i to za ne vezivati ruke ter imati ih prostih za
buduce djelovanje, osobito ako Bog da da u vedéini izademo. PiSi m) odmah tvoje
misli o ovom vaZnom predmetu. Ali buduéi da je ba§ vazan, ne bi lofe bilo da
se i porazgovorimo, i eto kako, Ja mishm kad se ba$ stalno sazna za razpust sabora
po¢i do Dubrovnika, te se onamo sa prijateljima dogovoriti, Na povratku prosao

9 Zacijelo: Metel OZegovi¢ (1814—1890), narodnjak i politi€ar; istakao se u
hrvatskom pokretu 1848—1850; kasnije je zauzimao wvisoke poloZaje u Betéu; &lan
Carevinskog vijeéa.

82 Naziv djeéje igre s kamendiéima; u prenesenom znalenju: igratl se lju-
dima.

%2 Kosti Vojnoviéu; vidi hilj. br. 15.

8 Mihi Klaicu; vidj bilj. 13.

8 Karl Giskra (1820—1879), austrijsk! drZavnik i polifi¢ar; od 1867, do 1870,
ministar unutrasnjihk poslova.
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hih kraj Makarske, i tu bi se mogao ti ukrcat i sa mnom doéi do Spljeta, Ondje
skupa sa Kostom mogli bismo drzati konsilium, U ioliko spomeni se da je tvoja
zadata opravit povoljan izbor u tvom izbornom kotaru i u gradu Makarski. Naj-
bolje bi moZebiti bilo da se ti kandidira§ u Makarskoj a da Lovro Matic¢s tebe
nasliedi. Na vrieme dakle promisli i smisli se, te na posac. Mi smo ovdje i u bliz-
njim kotarima zapoceli radnju, i sudeéi po uspjehu obéinskih zadarskih jzbora, dob-
Tu se nadati.

Sa Giuniom (!?) nije moguée nadalje; on nije dobar nege mrzit se svakim, i
nema drugoga svojstva nego nadutost® O svemu bit ¢éete najbolije Lovro® obavi-
jestio. Matu (!?) su prodla Sest prva mjesna vjezbanja, ali se on nije u nifemu
uvjezbao. Ja sam jur navjestio da mu plaéu na 200 for, kako je bilo utanadeno,
povisiti ne¢u, dokle on ba¥ ne bude u stanju primiti na se sva administraciju,
Najbolje bi bilo razkrstiti se i jednoga i drugoga, ter nac¢i jednoga koji bi bio
adminisirator a u isto vrijeme i urednik na ime, i to sa manjom plat¢om nego
je sadadnja Giuniova. Dokle je Tonéi¢® ovdje on bi uredivao, a kad otide nasli
bismo pomagata drugoga. Na taj bi nadin posli i8li bolje, imalo bi se 5iednje, i 1
tom smislu mi jur radimo i traZimo, i uhvam se da smo blizu cilja, Budu¢, da
Krstic® nece, stavili smo se u dogovor sa Grzetic-Krasaninom™ s Raba, U tolike
don Zane sa pomo¢&i jednog daka goni kolo napried, i ne lose.

Da si mi zdravo i primi pozdrav moje Mare i ljubi vazda

Tvoga Miha (Klaic¢a)
Zadar, 9. travnja 1870«

XIII.
M. PAVLINOVIC — M., KLAICU

»Narodna stranka u Dalmaciji, razpustom sabora, i u ofi preuredenja Austrije,
na razkrsc¢u je svoje politike.

Mniem da Narodna stranka kroz prvih devet godina svoga bitisanja nije se
vladala kao siranka strogo polititka: ona je radila vise na polju knjiZevnom {ma-
tica, ufilifta) i socialnom ({(Citaonice), nego na polju drZzavnopravnom, i stoga nije
iSla sveder jednakim pravcem. Politi¢ko-narodna nesvijestica u puku, otudenje od
naroda naprednijih na$ih socialnih elemenata (ruke gradanske); nepripravna u
narodnosti, i nevje’bina u drZzavnitva narodnih zastupnika, nepopustljivost Bela
u praveu jedinstvene drZave, mogu opravdati, i do nekle zagovarati, tako postu-
panje Narodne stranke u Dalmaciji.

8 Tovro Mati¢; narodnjak i politidar,

% Na ovom mjestu Pavlinovi¢ je stavio primjedbu: »Kleveta na Gjunia (Ivo
Giunio; pravnik i kasnije urednik Narodnog Lsta; op. P. K) putem Danilovim,
samo da se odstran; od uredniftva ovi &isti Hrvat.«

$7 Lovro Monbi (1835—1898), narodnjak, pravnik i politicar; zastupnik u Dal-
matinskom saboru i Carevinskom vijecu; 1866. nafelnik Knina.

%8 Josip Tontié; narodnjak i politicar; kasnije %ivi u Beogradu; fajnik u
Risti¢evoj vladi.

8 Pop Krsti¢; narodnjak i politi¢ar.

70 Josip Grzetié-Krasanin (1837—1894), narodnjak i politi¢ar,
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To devet godina veé¢ je Dalmaciju priliéno uvelo u zajednicu narodne knjizev-
nosti; trg narodnih knjiga do nas je prodro; listovi pisani narodnim jezikom posvud
imadu Stilaca; Matica je dalmatinska veé uivrden zavod narodni, koji po svojoj
zada¢i prilitnoe radi; imamo ve¢ hrvatsko udiliSte i hrvatskih puc¢kih i srednjih
udiona dan na dan stitemo, Citaonice su se nastanile u najglavnija sredi$ta, i hrvat-
stvo, ako u gradovih nije obljublieno, nije veé mrzeno; {itaonicami hrvatstvu je
priznan¢ u najboljim krugovima prave gradanstva. To su elementi, koji se mo-
raju u ratun uzeti, rade¢ na polju politike; a opet su takovi, da bi im njéga same
Narodne stranke slabo pomogla do posvemasnjeg razvoja u zemlji, Pri tom, dua-
lizam kona¢no uveden, unija Hrvatske sa Ugarskom, u nacelu uzakonjena, olako-
¢uje i pozivlje na odludan strogo politidan rad Narodnu stranku, pri novoj razpravi
drzavnopravnih odnofaja u Cisleitaniji.

Imajué svojih ljudih izvjezbanih i glasovitih, imajué svoje izborne kotare u
ve€ini stanovnika, Narodna stranka neima veé¢ politikom svojom kriomdcariti, jali
na nova stanovista prelaziti; ake neée da porefe svoj obstanak, ako nefe da izde
drzavno pravo dalmatinsko-hrvatsko. Pozvana da rete svoju u preustroju Cislei-
tanije po federalisticku, Dalmacija nema u Betu nego jednu rie¢ da kaZe: po proavu
ugarsko-hrvatskom, kojega krung i vieée Cisleitanije wveé priznaje, Dalmaciji mje-
sta nije u Cisleitaniji. Ovi 1zjavu lasno je dokazima podkriepiti.

Uz ovo vrhovno i nepobitno nacelo hrvatskoga javnoga prava, koje se ne
smije pustiti, bez izdaje domovine, i drugj razlozi nas od cisleitanske sveze otiskuju.
Narodna stranka kad bi i u manjini jo§ bila u dalmatinskom saboru, imala bi
vaznost i u Beéu, jer ta stranka zastupa drZavno pravo, kojega podupiru sa svojim
poloZajem i uplivom Ugarska i Hrvatska. A kad bi Narodna stranka u veéini bila,
i svoje poslanike u Be¢ slala, ona tamo nikakova odlufna upliva ne bi mogla imati
za osebni polozay u Cisleitaniji, s preveé maloga obsega, i s velike svoje ne-
vieZbine u njemalkom jeziku. U najSirem federalistitkom sustavu, ne moZe se po-
misliti da bi Dalmacija stajala o sebi; dapate svakako uljezla bi n kombinaciju
{Istrom i Primorjem) koja bi joj otegotila poloZaj i narodnosti i buduéim pogibelim
izvrgla. Nego, stajala i Dalmacija o sebi, pod najliberalnijom vladom, ona bi ostala
na raspolozivost konsorterije, koja bi mogla primiti 1 viadu element narodni, i
malko popustiti; ali, autonomase, birokrate, konsortiste, Bed ne bi nikad zapustio,
jer mu oni sami daju Cisleitaniji kojekakvo jamstvo za posjed Dalmacije. No, kad
bi i najpodobmiji elementi narodni zauzeli vladu u Dalmaciji, radi poznate nale
lienosti i popustljivosti, kojoj se hoée pobude s dvora i drZavnoga preokreta, ja
mislim da se mi ne bi otresli socijalne talijanstine, koja nam kruto puti snagu na-
rodnu i zaustavija nas u razvoju narodnom i drZavnom. Sam; fakt zdruZenja vise
bi nas ponarodio u dvie godine, nego najstroZija naredba u dvadeset godina, Ci-
novnistvo dade se komandirati, ali ne tako gradansko druitve, Izgled su nam sami
narodni zastupnici u Saboru.

Ali nije samo sloboda i narodnost, $to bi ostale u $kripcu; nego Dalmacija,
malena, geografi‘no i ekonomiZno van naravnoga sveza Cisleitanije, i onako bo-
lesna ekonomiéno, ne bi mogla od Be¢a primiti one vanredne pomodi, koja joj se
hoée, ako ¢e se ikad pred.gnuti na kojekakvo blagostanje. Bez svoga naravskoga
zapleéa Bosne i Hercegovine, Dalmacija nefe lasno napredovati u blagostanju; ali,
njezini interesi ofevidno nisu interesi Cisleitanije. Dok, Ugarskoj je Dalmacija naj-
bolji put do mora; a posavie i primorje stoje u prirodnej zajednici najveéih trgo-
valkih i dru§tvenih interesa.

Nade dakle priznanje faktitne sveze sa Cisleitanijom, podkopalo bi drzavno
pravo ugarsko-hrvatsko, izbrisalo bi Narodnu stranku iz broja polititkih stranaka,
a ni¥ta sobom ne b1 pomoglo napredku naSe pokrajine; dapate bi ju izvrglo novim
pogibelim narodne i politicke talijanstine,
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Obratno, obrane svoga drigvnrnoge prava, diglo bi nam cienu u 1stom Belu,
odakie, u najgorem slufaju, nastojalo bi se depopularizirati nas j bezoruZati sa
koncesijama u jeziku, u ufionam, u putim, do kojih inate ne bi doili ni s vladom
u rukuh.

Mi se pa drzali Cisleitanije koliko nas volja, vlada nas neée nikada u izborima
podupirati, radi moguée pogibeli njezinu posjedu, i radi surazmjerja siranakah u
zemlji. Dapace, dok budu sinovi birokratizma na vladi, a to ée u nas svakako biti
u Cisleilaniji, oni ée na svoj ratun proti nami vojevati, htili mi proti njima iéi
u Bec, ja li bez njih u Zagreb.

Bili pa mi austrijanski ili ugarski Hrvati, autonomasSka (ialijanska) stranka
neée jednako Stediti sve svoje snage proti nami. Jer toj stranki u obée nije do
drzavnopravnog, ncgo do socialno-administrativnoga upliva, naime: do gospodstva
jezika, sustava i osoba u samoj pokrajini. Izim glavad konsortistitkih i gdjekojeg za-
nesenjaka talijanskoga, priznati nam je, da je naSa borba u Dalmaciji sa socialnom
talijanstinom i s birckratizmom; a ti bez odsudne borbe, i bez pomoéi s dvora, nece
popustiti. Obzirom na same nade birace, jednom kad je obezbiedena lojalnost prama
kraljevoj osobi, mislim da je borba za pravo narodno-drzavne najsigurnija 3to se
moze zametnuti. Gdje smo god dosad prevladali, to se dogedilo uzprkos autonoma-
sima i viadinim ljudima; a neznam kotare, gdje bi se bilo odabralo pravog narod-
noga zastupnika koji bi imao nalog da ne bude za zdruZenje (Dalmacije s Hrvat-
skom; op. P. K.).

Indi ja ovako razloZim: preustroj Cisleitanije, bili mi u veéini ili u manjini u
Dalmatinskom saboru, dogodit ¢e se preko naSih glava, premda hoée da i mi peto
kolo budemo, tako da nas sami ne bace od sebe; a mi u Dalmaciji imat ¢emo viadu,
koja e odgovarati sustavu i nazorima nove centralne vlade, bili mi uz nju il
protiv njoj.

Sa ¢isto aneksionisti¢kim programom, ¢inimo da vlada Betka ne zaboravi naSe
pitanje, nagonimo je na viSe obzira prema nama, kriepimo narod u sviesti, budimo
i podupiremo nastojanje hrvatsko-ugarsko.

Kada velim de hofu uz Hrvatsku sa Ugarskom, znam i mogu kazati kralju i
narodu Sto hoéu, i mogu steé¢i odmah: narodno jedinstvo, zemljifte i narodnost obez-
biediti, i mnogej domacoj i susjednoj pogibeli izbje€i moram, jer pravo imam, pa
¢u i spagu imati u najbliZjem vremenu, da stedem paritet sa Ugarskom. No, kad
velim da priznajem faktitne stanje u Cisleitaniji, ne znam $to priznajem, nit mogu
kazati Sto hoctu ni kamo li éu, niti se mogu uzdat: ikad da ¢e se Dalmaciji daro-
vati ravnopravan poloZaj sa Austriom, sa Ceskom i Poliskom; nego Dalmacija kao
Istrija, Istrija kao Gradiska, Gradifka kao Tirol: corpus nile et amfybium; dapade,
kako se stvari razvijati moraju, sva je prilika da me stjeraju u tje$nju zajednicu
grupe njemadko-talijanske.

Kakav bi dakle imao biti nad program za nove izbore? Obranra narodnih i dricv-
nih prave; narodnih prava u Dalmatinskom saboru; prama befkoj konstituanti,
obrana drzavnoga prava Hrvatske, Trojedne kraljevine. To se moZe izrazity i ob-
¢enitije. MoZe se i mulati o programu Narodne siranke, jer ga svi narodnjaci zna-
du. Svakako, gledati se ima na osobe, koje su najbolje jamstvo izvedbj narodnoga
programa. A Bogu hvala, mi se ve¢ poznajemo, i narod nas poznaje.

Ja nisam nikako za priznanje kakovih fakti¢nih odno3aja. Ti odno$aji obsto-
jati ¢e sve jednako dok bude obsiojati mogli i bez naSega priznanja.

Znam da bi nam u krugu administrativnom moglo to priznanje privremenc
£logod pomodi, znam da bi moglo i visoko popeti pojedine osobe; ali mislim da bi se
tim pokuSajem stranka osramotila, i napokon da bi narodnomu pravu Stefovala.
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Kad bi mi se dokazzio da taj pokusaj moZe za vrieme poroditi stanovitih ko-
rist;, a da nikakve nade ne bi bilo da se za sada dode do svoga prava na zdruZenje
(Dalmacije s Hrvatskom; op. P. K}, ja bih odstupio sa javnoga djelovanja, i pustio
politikom oportuniteta proste ruke. Primjer Hrvatske nami jasno govori. Teiko na-
rodu kojemu se ho¢e viSe onakvih lekcija. Najzad, dakle, Narodni l:st neka se ne
usuduje sastavljati programé; nek bistri polozaj; nek budi narod na izbor ljudih
izkuSanih i ¢isto narodnih; nek izbraja nesretine posljedice po narod, ako bi birao
kao dosad tladilelje njegovih prava; u jednu ried, nek diZe sviest narodu; a §to da
rade, odredit ¢e narodni zastupnici kad se skupa sastanu.

(M. Pavlinovié)

U Podgori, 15, {ravnja 1870.«

XIV,
M. KLAIC — M. MRAZOVICU

»Velecienjeni prijatelju,

Prije nego sam va$§ zadnn list primio, stiZe mi pismo od Ljubise iz Beda, u
kom mi javljaSe da se sa Lapennom dogovoric za ustanoviti konsorcium za dal-
matinsku Zeljeznicu, u koji sam imao uti ja i jo5 koji narodnjak iz Dalmacie sku-
pa sa nekolicinom auionoma$a, svega sedmorica., On mj preporuéivase da ne okli-
evam, nego da odmah se konstituiramo, i njima dvojici u Be¢ prokuru poSaljemo,
za da mogu pitati koncesiu. Po njegovim rieima, oni su jur bili u dogovor stupili
sa ¢lanovima hrvatskoga konsorcia za napravit fusiu, Mi smo se nakon malo ote-
zanja s jedne i druge strane, ipak konstituiral; I prokuru poslali; ali kad ona u
Bet stiZe, pute kriza koja poSalje u prah i ministarstvo i Reichsrath, pa uzalud
sva muka. Bog dao da budemo brzi u prosudi zavesti novo druztvo pod boljim okol-
nostima 1 sa boljim uspjehom.

Tako i ja se niesam maknuo, Po ugovoru sa LjubiSom morao sam krenuti put
Beta odmah kako bi zakon o naSoj Zeljeznici votiran blo, te skupa sa njima na-
stojali o koncesii 1 o fusii, Sad ne treba viSe da idem, i {ako za sad ne imamo se
u Zagrebu sastati, stvar koju sam puno Zudio.

Novi su nam jzbori za sabor pred vratima, Mi smo radnju i priprave jo§ od
nazad vremena zapocfeli, jur od prosinacke krize mi smo se razpustu nadali, Uhva-
mo se ovog puta uspjeti i izaéi u veéini, Barem &emo sve sile napeti, ali neée nij
protivnici mirovati, jer se njima o glavi radi. Moje je mnenje da mi na izbore stu-
pimo na temelju faktitnoga stanja, bez drzavno-pravne pitanje ni spominjati, i to
da nam ne bi 3kodilo 5 jedne strane, a s druge za ne vezivati se unapried ruke ni
tamo ni amo. Ako Bog da da u veéini izpadnemo, tad ¢éemo gvi skupa najbolje vi-
djeti. Ja bih Zelio ¢uti vaSe Stovano mnenje u ovom poslu, buduéi da je Zelja nasa
u glavnim pitanjima postupati suglasno sa Narodnom strankom hrvatskom, Mi
kréimo put, pripravijamo zemljidte, pak sjedinjenje doéi ée sa vremenom; a u to-
liko i kod vas uhvam se da ce se stanje stvari razviti i kriza pribliZiti, O¢ekivam
sto prije va§ odgovor.

Prijatelii odvraéaju pozdrave, Dz ste mi zdravo i veselo,

Va§ iskreni prijatelj

Miho Klaié
Zadar, 17. travnja 1870.«
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XV.
K. VOINOVIC — M. MRAZOVICU

»Dragi kume!

Tvoji lijepi uskrsni darovi iznenadili su mog Iva i Katicu. Oni ti ostaju za-
hvalni i harni, te uvaZavaju ih to viSe, ukolike im dolaze od takvog darovatelja,
i u isto vrijeme iz milog nam Zagreba. Otud se pridruZiva s majkom ovom prigo-
dom za zafaliti takvom milome dokazu vaSeg kumstva.

Ogromni nam je posao nastajuéi ijzbori. Ako birokracija neée bijesniti, a mi
budemo ¢vrsto radili i imali novéanu podporu, steéi ¢éemo ve€inu, Jedan od ovib
dana sakupit ¢emo ge za opredieliti program. U nejzviesnosti nase sudbine, smatra-
mo shodno i poirebito ne baciti u borbu izbornu pitanje sjedinjenja (Dalmacije s
Hrvatskom; op. P. K), ne probuditi ga u Dalmatinskom saboru dok ne sazri, da
ne poti¢emo birokraciju i autonoma$e jo§ vide, niti damo poved novoj vladi da nas
progoni. Mislim da ¢emo se sloZiti s ovim to€kama: 1) ustrojiti zemlju u smislu na-
rodnome; 2) izabrati zastupnike u Be¢ bez uvrijede hrvatskog drZavnog prava; 3)
braniti u befkej konstituanti to isto pravo. Odluéniju politiku ne bismo sliedili
nego kad bi sazrilo pitanje sjedinjenja u visokim krugovima Becko-PeStanskim,
jer drugalije ne bismo mogli stati na put demoralizaciji birokracije u narodu u
obce, a osobito teZnjam talijanskim u obé¢inam i u utionam.

Prijatelji nae Zele da ti s nasim najodlitn.jim muZevima drzite jedno malo
viete, te da nam izrazite vale mnenje i da nam kaZete kojoj bismo se mogli pod-
pori nadati u tako odluéni ¢as nase sudhine,

Molim te u 1me sve moje obitelji i moje izruti na¥ poklon tvojoj milostivoj
gospodi i gospodici, a kad pife¥ i Lacku,

Spomeni me Ratku, Dani¢iéu i Perkoveu, a milo mi pozdravi zemljaka moga,
izvrsnog nadeg Mazuru.

Zivio, moj Mato, (i zaZeli) bolyju buduénost naoj domovini, a malo i ivom
kumu pobratimu i Stovatelju

Kosti Vojnoviéu

U Splijetu, 28. iravnja 1870.«

XVI.
M. KLAIC — M. PAVLINOVICU

»Dragi don Miho,

Evo ti proglasa koga namjerava izdati sredi$nji odbor. Mi smo ga ovdje pretre-
sli na dugo i firoko, i cienim da odgovara cokolnostima nafim, jer nam ruke ne ve-
zuje i ostavlja nam podpunu slobodu da, akc Bog da, u velini izademo, moiemo
1aditi kako hotemo. Ako ga prima3 u jezgri, ter ako hoc¢e§ biti ¢lan srediSnjeg od-
bora, pedpisi proglas i po3alji mi ga natrag; ali da moZe biti tiskan jo§ u dosastu
sriedu u Narodnom listu, brzojavi mi do ponedjeljka veder, ili najdalje do utorka u
jutro. Razumieva se po sebi da ¢e u isti mah proglas biti tiskan i u hrvatskom iz~
voru. Rekao sam u jezgri, jer o preina¢enju pojedinih to¢aka ne moZe biti sada ni
govora; a treba nam raditi brzo i slozno.

Da si mi zdravo 1 veselo

Tvoj
Miha Klai¢
Zadar, 28. svibnja 1870.«
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XVIL
M. KLAIC — M. MRAZOVICU

»Vele cienjeni prijatelju,

Vidio sam list koji ste na Danila upravili, Ja ne znam $§to vam je uprav Voj-
novi¢ pisao, ali, glede naS§ih namjerah u nastojeé.m tzborima, ili se on nije dobro
izrazio, ili ga vi nieste dobro shvatili. Rekao bih da moj list, koji sam vam nazad neki
dan pisao, vi nieste primili, budué. da ga ne spominjete; a u njemu o istom poslu
bilo je govora. Mi, dakle, prije izbora ne mislimo izmcati pitanje sjedinjenja, nego
agitirati samo u smislu narodnom u ob¢e.

Cilj je nasa vrhovna, imati veéinu {u Saboru; op. P. K); a bas kad i vlada ne
bi nas pobijala, strah me je da goneti ideu sjedinjenja izgubili bismo koji kotar,
Idea narodnosti prodrla je donekle u sviest naroda nasega; ali to isto ne moze se
reti o idei sjedinjenja, vrhu koje pojmovi su dosta pomuéeni, osobito iza dogadaja
sbiviih se kod vas 1 zadnja vremena. Tko vam drugtie stvari predstavlja, taj li
ih ne pozna, ili hote da s@m sebe vara. Mi se ne ¢emo vezivati ni kud ni kamo za
imati slobodne ruke; pak ako izpadnemo u veéini i sakupimo se, tad ¢temo vidjeti
§to da radimo. Do malo dana vidjet ¢ete proglas sredisnjeg izbornog odbora, pa
¢ete moé¢i prosuditi nase postupanje. Maleni i slabi, treba nam se uvijati i previjati
dok na konja uzjasemo; ali ako do sedla dodemo, vjerujte da ¢emo ga i goniti
znati.

Vidim da se kod vas stvari do skrajnosti gone; i rekao bih da se '48, godina
pribliZava. Ne Zelim vam ju, jer u danasnjim okolnestima Kkrvavi sukob utamanio
bi mozZebiti Rauche i Zlataroviée,’t ali bi i narod upropastio. Nije sve zlo do Raucha
i nekoliko osoba, gnjilost je dublja, i tu valia liediti.

Da sie zdravo sa vaiom dragom obitelji, kojom molim da moj pozdray izru&ite,

Ostajem
Vas srdadni prijatelj
Miho Klaié
Zadar, 27. svibnja 1870.«

XVIIL.
M. PAVLINOVIC — M. KLAICU

»Poslje nego smo se sporazumili, da nam program za nove izbore ne treba
izdavati, kad sam vidio liepo tiskanoga, kojega s; mi uklopio, prekrstio sam se, Kad
sam ga pa prouc¢io i dva i tri puta, uvjeric sam se, da je ovo jedna barateria, koja
nije moguce da je iztekla iz tvoga mozga.

Ja taj program neéu pretresivati, jer mi navjestuje§ da o preinadenju pojedinih
tofaka ne moze biti sada vel govora; neéu pitati koji ste to ni koji ste se sastali u
srediSnji {vrhovni) odbor, i tko vam je nalozio da sklapate programe, i da ih pa-
tentirate kroz glasilo ciele Narodne stranke; neéu pilati §¢ega vas je tolika hitnja
snasla i svoje sudrugove nudate da vam iako na brzu ruku podpisuju programe,
koje niste htjeli da razpravljaju s vami,

71 Iz obitelji Rauch potekla su dva hrvatska bana: Levin (1819—90) i Pavao
{1865—1933) — bili su unionisti. Nepoznate su nam polititke li¢nosti iz obitelji
Zlatarovi¢.
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Jedina mi je duznost da ti ovom izjavim da ovaj program kad izade na svjet-
lost bit ée javni znak da smo se razdijelili, zatim naravno da éemo se razkrstiti u
svem §to nam veé zajednicki ne bi moglo biti.

Ja znam da ¢e se vikati kao i obino na me i1 na moju silu; ali ja éu svaku
nadu pustiti dragovolino na rasudbu postenih ljudi I nepatentiranih rodoljuba.

Za te kao prijatelja osobito Zalim da ovo treéi put u kratko vrieme pokazujesd
mlohavost u znadaju, koja ti slabi um i srce plemenito, pa bi ti mogla i liep glas
pokvariti.

Zz0 mi je da sam ti ovako morao odgovoriti na tvoje pismo od 26. svibnja.

{Mihovil Pavlinovic)
U Podgori, 29. svibnja 1870.«

XIX.
K. VOINOVIC — M. PAVLINOVICU

»Dragi Miho!

Bit ¢e te iznenadio kao i mene program ceniralnogg odbora, ili, bolje reéi, os«
nova tog proglasa, koji ti je poslac Miho (Klai¢; P. K.) kao i meni, da ga pre-
gledas.

Ja se krstim, kako su se nasi ljudi, a osobito Miho, prevarili. Ako nijesam
sifao s pameti, u nasemu dogovoru splitskomu mi smo trojica ostali da se nema
uciniti nikakav politicki proglas, a osobito da nafe driavno pitanje nema biti tak-
nulo. A oni nam ga rjeSavaju u smislu Cisleitanije. Rjesavaju ga po&to su primili
Mrazovicev list.

Vratio sam Mihi osnovu s primjetbam, koje ti ovdje uklapam, i rekao sam
mu da ako ih ne bi primio, bolje je da se izostavi program, i da se prodre s veti-
rom, pa ¢emo lasno program udiniti. U isto doba brzojavio sam Duri (Vojnowvitu)”
koji se imao podpisati za Boku, da zaustavi pedpis dok ne primi moj list, koji mu
ide danas sa drugimi pripisom mojih primjetba. Imao sam prigodu takoder pisao
veé juCer Montu i istome smislu. Mislim da ¢e§ ti biti veé na Zadar odgovorio kako
ide, ali ako slucajno ne bi jo§ bio primio osnovu, brzojavi K(laic¢u) ako ti se ¢ini:
'Ne udinite nikakav politi¢ki proglas za izbore. Pristajem na primjetbe Krstove.

I pitanje jezika izvedeno je lofe. Tako se imalo dogoditi kad nije bilo mirnog
pretresivanja i rada.

Rekao sam otvoreno Mihu da kad bi izifao takav proglas, stranka bi se nasa
razciepala. Ali se uzdam da ¢e promienili osnovu.

Don Duro™ mi piSe da (se) ne moZe kandidirati poradi zdravlja, i dale¢ine i
nepoznavanja faktitnih naSih odnoSaja. Niko Veliki™ se odrekazo politidkog Zivota.

Vidjet ¢e§, Miho, da ¢emo ostati u manjini, 2 Bog zna §to ¢ini! Piem Rafi
Puciéu™ u Dubrovnik da bi se kandidiraoc don Lovro Kukuljica” na mjesto don
Dure. Pisi i ti don Lovri da za razloga tebi poznanik se primi, ali odma.

 Puro Vojnovi¢ (1840—1895), narodnjak i politiar; predsjednik Dalmatinskog
sabora; mladi brat Koste Vojnovida.

" Nismo utvrdili o kojem je svedeniku narodnjaku rijed.

™ Niko Veliki Puci¢; vidi bilj. br. 59.

7% Rafo Puci¢; narodnjak i politidar.

76 Lovro Kukuljica; sveenik, narodnjak i politi¢ar.
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Od spasov dana ovo je treéa koju ti piSem: prvu pridao sam Begicu; drugu s
listom kuma Mate (Mrazoviéa) poslao sam Begifa (17} da ti je poSalje, a ovako cu
i ovu.

S Bogom, dragi Miho, Nadam ti se odgovoru da vidim jesam li ja izgubio ira-
muntanu ili na8i prijatelji od Zadra. Rekac bih da zadarski vazduh nije najbolj.

Tvoj
Kosta Vojnovi¢
U Splitu, 29. svibnja 1870.«

XX.
K. VOINOVIC — M. PAVLINOVICU

»Dragi moj Miho!

Ako je trebalo dokazati saudaranje nasih mislih do slova, zaista ovaj dogadaj
dao nam ga je podpunim. Tiskani program 3to si mi poslao imao je podbrisane iste
rije¢i ¥to sam ja bio podbrisao pod onim, koji bi meni od K(lai¢a) dostavljen. Jedi-
na utjehu pod takim udarcem, kojeg uzdam da smo snazno uklonili, Cuj!

Ja sam Klaiéu odgovorio u subotu (28, svibnja), a moju je knjigu (pismo) pri-
mio u nedjelju {28. svibnja). Conte Moma (!?) koji je bio takoder primio program,
ne nade se u subotu u gradu, te stoprv na 30, svibnja (ponedjeljak) mogao je Klai¢u
odgovoriti u nasemu smislu. U isti dan (30. svibnja) na veler Cambi (!?) primi Klaicey
brzojav, da odma brzojavi hote li se podpisati. Zakljutio sam da moj list nije imac
uspieha, jer brzojav Klai¢ev na Clambia bio je poslan dan poslie nego je Klai¢ pri-
mio moj list. Kad ja to vidjeh, a primivsi veé¢ tvoju knjigu, u utorak u jutro brzo-
javim opet Duri da odma oftro telegrafira u Zadar da on pristaje uz mene, i nete
podpisati (notabene, po svemu, on nije bio primio proglas, a htjeli su mu podpisati
ime za Boku). Isli brzojav poslao sam u isto doba Montu (kojemu sam veé bio
pisao o0 ovom predmetu).

U utorak (31. svibnja) Xlai¢ mi (je) odgovorio na moj list (od 28. svibnja) ’da
se ne slaze sasvim sa mnon, da on mi moZe tumaditi prvi dio proglasa sasvim
protivno, da e dekati do sutra (1. lipnja) brzojavne odgovore od svih kome 1h je
poslao, pak da ée oni sutra do veter (to jest danas u srijedu) konadlno rijesiti &to
da rade. Nastavlja da je za njega glavni cilj imati veéinu (u saboru), pak u tu svrhu
upotriebiti sve, ne zaboravljajuéi ni malo lukavosti.

Sad se ja nadam da kad ¢e biti primili tvoj list, i brzojave Durine i Montine,
posolit ¢e se onaj program, te iliti ne éemo imat1 nikakvog, §to bi bilo najbolje, ili
jednog po svem izbornog, a ne politictkog. Ako, §to ne cienim. bi iziSao taliter qualiter,
vidjet ¢emo &fo nam slozno ostaje raditi.

Moj brajo, ti vidi§ dobro da je posvem problematitno mnenjc nafe politicke
veéine, ako ju stignemo, U takvoj sumnji, ja smatram pitanje strogog poStenja ne
pisati niti R(atkomy mti M(razovi¢u) za podporu, Odrjesito sam K(aiéu) pisao da
ju ne pitaju u Zagrebu, jer kad bi sutra nasa vedéina udarila putem protivnim onomu
naznafenom od kuma Mate (Mrazovi¢a), razlog bi imali da nam reu da smo se
mi iznevjerili.

Bit ¢e§ vidio u zadnjem broju Narodnog lista da se tu pife nesumnjivoe o po-
slanju nalih zastupnikah u Bel¢, kao da je fait accompli, MoZemo dakle veé od
sada taj dogadaj predradunati, Pitati podporu od na$ih plemenitih muzevah u
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ator (!7) take politike, nipodto. Politika meni je dala trnjah svakojakih ne Zzalim
ih, niti pitam ruticah (1?), ali neéu pak da padne ni sjena na moje poStenje.
Mati (Mrazovicu) ¢u pisati da smo raznih mnenja — da su nasa ta i ta, te
da perem ruke, niti hofu znat} od podpore, ne znajuéi kuda ¢emo s nafom ladom.
U toliko radimo za jzbore, pa ¢emo razbistriti vode. U slufaju da ne izlazi onaj
zlosretni proglas —— prekinimo svaku prepirku, te djelujmo, Dobro ée nam doéi
pomoé¢ od Rafe P(ucita) i Kukuljice, ako budu izabrani, Pisao sam Rafi Pucicu.

Moji te sréano pozdravljaju, a t1 nam pozdravi Maru i don Zana.

Tvoj pobratim
Kosta Vojnovié
U Spljetu, 1. lipnja 1870.«

XXI.
M. KLAIC — M. PAVLINOVICU

»Don Miho,

U Spljetu smo se dogovorili ne praviti programa za ne poticati drzavno-pravno
pitanje; ali svakako sastavili sredi¥nj; odbor i izdati jedan proglas na birace;
proglas u kome budili narodnu svijest.

Onaj $to sam ti poslac nije drugo nego prosii proglas a nipoSto Pprogram,
Izrazena su neka obéa naclela, za%to nedto 1pak moralo je tu biti. Ali ne treba
dalje u pretresivanje. To stoji da se ti s proglasom ne slaZe$ nipo3to, nego ipak
da si srdit kao Hjuta zmija. Buduéi da kod nag ima jo3 ljudi koji svoje osobne misli
znadu Zrtvovati obéem dobru i obéoj slogi, nastojat demo raditi na naéin da ni-
podto javno se ne djelimo osobito sad pred izborima, Pokazatj éemo da znamo
biti politi¢ni ljudi, i da jos nismo doprli do stepena na komu su nasa braca Srbi
i Hrvati prekovelebitski, kod kojih koliko ljudi toliko stranakah, a u toliko Rauch
i Li¢ina {!7) grunu ih nogama u rep.

Tvojim psovkam i skemnjitenjim (!?) ne odgovaram, Reéi éu t: samo ovo.
Ja se nisam nigda popom drZao niti su mj jezuiti mozgom preokrenuli da se ne-
pogredivim cienum; i zato bit ¢u, a moZebili i do sto puta, pogresiv, Ali, u poslu
o infpektorata tri¢anskoga kazao sam ti da je puka laz Medu mnom i Glavini¢em,”
ti, ¢ovjek tvrdog znalaja, vjeruje§ Glaviniéu, a da smo mi u obratnom poloZaju,
vjeruj mi, ja ¢ovjek mlohavog znataja bio bih vjerevac don Mihu, a ne lahkoum-
noj fukar; ikakvoj.

Ako o poslim na$im obéim uzima$ mi Sto javiti, pi§i tvomu chargé d'affaires
da mi rede; meni ne 3alji knjige (pisma), jer éu t1 ju vratiti nerazpeéatenu.

Da si mi zdrav i veseo

Miha Klaic.

Zadar, 1. lipnja 1870,

Sreca je da smo se sad i sa Vojnovicem dogovorili; i ako sam ja pofeo rim-
bambiskavati, nije barem on. Ono $to sam ti poslac nije drugo nego pokus tiskarni,
zato ju razderi.«

“ Mihovil Glavini¢; narodnjak i politidar,
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XXII.
I. DANILO — M. MRAZOVICU

»Dragi prijatelju!

Cim sam doznao, da si se u Zagreb vratio evo me da na tvoje pismo odgo-
vorim.

Najprije mi je sazalili 3to se tamo ozbiling zanimate s espetoroacijom (!?)
nekih nasgih ljudi, koji su na politickom polju zasli u stramputice, kojim sami ne
znaju izhoda. U toliko vefe Zalim, §to si ti veé¢ mogao ponedto poznatj te ljude.
Ovo §to ti piSem nije moje csobno mnienje, nego sviju prijatelja ovdje u Zadry,
kojima sam tvoje pismo prostio. Dosta je nam s njima borbe i bez vasega od tamo
utjecaja, a kada se jo§ vaSa rie¢ umjesa, onda i jo3 gore, jer sc opiru o vas u
svajoj vitljavini. Tamo dvaest dana prije nego si pisao Vojnovitu, on je s nami
bio tako sloZan, da bi mi za njim isli. Pokle si mu i pisao, on prieti odciepiti (se)
od nas. A zasto? Jer mi cienimo da izbornu taktiku za ove naSe strane poznajemo
bolje nego vi, te u to) stvari ne moZemo a zato i ne ¢emo vase savjete da uvazimo;
a $to se tite ponaSanja ma sabory, o tom ne ¢emo niSta predbjeino da utanaéimo,
dok se ne vidi kako ce izhori ispasti i dok zastupnici ne budu na okupu,

Pavlinovi¢ i Vojnovic¢ rastrojiti ¢e nasu stranku, i do sada bi ju bili rastrojili
da nije nafe velike opreznosti. On bi se dobrevoljne istakli s katolicizmom, koji
je u njih pravi jezuitizam; oni bi neSto gonili i hrvastinu alla Star€evi¢, $to ni-
podto ne koristi, dapade bili bi upropastili sve nale dosadasnje dobitke. Oni su
vise politi¢ki fantasti, nego prakti¢ni ljudi. Stoga molimo te, i od strane ostalih
prijatelja, ne upustaj se s njima ispravno (!?) i neposredno u nikakva pitanja i
preiresivanja; nego ako ti bude od njih prigode o ¢emu pisati, ¢ini se kao da ©
istom predmetu i odovud ti je netko pisao, pa im preko nas odgovori, Ake mi ne
budemo njih, kako smo veé¢ poceli, pod nekim nadzorom drzali, oni ée nam kvariti.

Mi nismo daleko od tvojih mnienja Vojnoviéu izjavljenih; ali ne mislimoe da
si ti naznalio podoban za nas naputak. Ralki mi je ob istom poslu pisao, ali on
svjesnije radi, pokle mi je mnienja odkrio, da ostavlja taktiku j formu izvodenja
svu na nas. Ob ovom cienim, da je dosta,

Pokle si se s pula vratio, dobro bi bilo da nam ¢éini§ znati $togod, kako tamo
gori posli stoje u Bedu i Pragu. Mozda si Mati¢a® vidio, ali mi od njega jo§ neimamo
ni jedne rie¢i crna na bielu.

Kod nas su dobri izgledi za izbore. Ne bude li odira pritiska i nepravedna
postupanja od viadine strane, nada je vefina. Ako ju izvedemo do cilja, onda ¢es
vidjeti, da se vi tamo na nas ne ¢ete imati &im potuziti, i ne budemo li se doslovno
vasega naputka obdrZavali. Dapace, kako mu drago ispali izbori, te se sabor otvori,
mi ¢emo vas danomice izvje§¢ivati o nadem postupanju, i dobrovoljno vale savjete
primiti, no samo ne preko dvojice gore imenovane,

Pozdravi mi tvoju tasnu gospodu i kéerku, a Lacka ako se vratio, Pozdravi i
prijatelje i pro3tij moje pismo Rac¢kom, komu danas pidem u poslu akademije,
ocdadiljajut ga na te $to se politike tite. Da si zdravo.

Prijatelj
Ivan Danilo
U Zadru, 9. lipnja 1870.«

“ Lovro Mati¢; vidi bilj. 65.
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XXIII.
M. PAVLINOVIC — M. MRAZOVICU

»Moj pobratime,

Prolaze¢ lani kroz Dalmaciju, ako i hrlimice, ti ¢e$ biti utvrdio i svoj sud
¢ stvarih i osobah ovdasnjih, pa si na taj naslonio mnenje tamoénjih prvaka glede
nasega pravca u prvom saboru zadarskom, piSu¢i poslanicu tvoju na Danila i
Vojnovi¢a od 22. svibnja. Da, tako valja da bude; jer, s jedne strane, drie¢ se
stalnih nadelah, s druge, polja u koja svoj rad ulaga$, ili bolje rekué¢ sredstva
kojim se ozivotvoruju nadela, radi se uzpjefno.

Ovo deset godina, od kad sam stupio na javni Zivoi, mnogu sam oku3ao i
mogu progutac za ljubav one Carobne sloge;™ pa sam izkusio i to, da sloga kad
nije u bitnosti nego u samu oblikn, da sloga koja mnije ma srcu nego na samim
ustima, ne popravi ni§ta, nego pokvari, i zaustavlja napredak same postene stvari.

Ovde nije mjeslo, nit je sad vrieme, da ti ja izpripoviedam sve §to sam na
osob ja ovo deset godina Zrivovao svoga srea, svoga uvjerenja, svoga novea i svoga
poStenja za ljubav slogi toj prividnoj; nego ¢u ti samo reé¢ jednu, da to nije po-
moglo nadoj stvari, osim $to sam ja i moji jednomi3ljenici dosli do uvjerenja da
smo pokuSali sve, i popustili dok se popustiti smjelo bez izdaje domovine, Kad
nam se silimice uciepilo to osvjedofenje u o¢i novih izbora, mi se nismo omrazili
sa starim nasim drugovima, mi ih nismo potvorilj da su izdajnici; nego smo u sebi
zaktjudili, de su nesposobni zg mjesta na koja ih iznose vife prigoda nego vlastiti rad.
Po tom osvjedolenju, radimo kod pouzdanika nasih, da ne budu u novo zastupstvo
izabrani Ljubi8a, Danilo, Nodilo® i Vrankovié;* a da ih zamiene odluéniji, ozbiljniji
i nezavisniji elementi kao Ljubié,®® Antonietti,®? Pa&trovié,* Bersa® i Kamber;s
pa, i ljudi iz samoga naroda, kad su Zestiti i oduSevljeni za narodni pravac, Mi
dvojica, ja i Vojnovi¢, preuzeli smo akeiju; uz nas stoje Monti, Raimondi,® Desko-
vi¢,*® Kukuljica, Puro Vojnovi¢, Didoli¢®® | td. A Makarska, Vrgorac, Imotski, Sinj.
Gmis, Trogir, Knin, Drni§, Sibenik, ofoci, 4o je naSe neprieporno zemljiste, do trista
hiljada duSa. Dubrovnik, uz sve veleitele srbske, velinom je odlutito uz nas, jer
je nezavisan, Boka, premda nakresana srbskiem {eZnjam, jednom ligena kolika
pokvarenoga toliko lukavoga LjubiSe, odrjeSito pristat ¢e za zdruZenje, jer je
po3tena i pravo narodna.

™ Sloga izmedu Hrvata i Srba u Dalmaciji, koja je medu njima vladala od
1860. godine,

8¢ Natko Nodilo (1834—1912), prvi urednik Narodnog lista (Il Nazionale) i od
1874. profesor opée povijesti na zagrebadkom Sveudilistu.

8 Ivan Vrankovié; narodnjak i politi¢ar,

%2 Kazimir Ljubi¢; narodnjak i politicar.

8 Josip Antonietti; narodnjak i politi¢ar; zastupnik u Dalmatinskom saboru
i Carevinskom vijeéu; neko vrijeme pristaga »zemljakax,

8 Josip Pasdtrovié (1827--1913), narodnjak a kasnije prava$; zastupnik u Dal-
matinskom saborit.

8% Josip Bersa; narodnjak i politicar.

¥ Pavle Kamber; narodnjak i politicar.

& Josip Raimondi; narodnjak i polititar.

# Ivan Degkovié; narodnjak i polifi¢ar.

# Vicko Didolié; narodnjak i politi¢ar,
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Nasi pouzdanici putuju od Neretve do Krke; na ostale krajeve rade dopisi-
vanja kroz naSe prijatelje, 1jude najodli¢nije 1 svojih kotarih.

Radeé¢ protiv izbora Danila et compagni nam nije do njihova izkljutenja, ko-
liko do toga da ih eventualno narod prisili da se prime sliedetega programa za
nastajuée izbore: 1. Obrana odluéng drZavnoge hrvatskoga prava, odnosno nasega
prava na sjedinjenje s Hrvatskom. 2. Uporaba u saboru jedino (0Sim iznimke)
hroaiskoga jezika. 3. Oporba na obveznost gradanske Zenidbe,

Mi smo odlu¢ili da te totke, na ¢asu biranja, budu pred biratima javljene i
pretresane (i to:) 1. da nam vlada poslie ne moZe prebacivati da to nije narodna
volja; 2. da slabiji zastupnici iz narodu prime okriepu; 3. da Klaié et compagni
uvide, ako se odlude od nas, da su se odludili i od naroda; 4. da, ako dode do
razpusta sabora ($to bi bilo lasno kad bi mi u veéini bili} narod prizna da mora
ostati sam sebi vjeran. S toga metnuta je i ona treés totka, da narod poboZan, kao
Sto je ma$, bude odusevljen na borbu i sa vjerozakonske strane,

Pristane 1i u prvom saboru Klai¢eva frakcija uz nas, mi éemo sigurnc imati
vetinu; i tad ¢emo napraviti adresu na kralja, da ne idemo u Reichsrat nego da
hoéemo u Zagreb. Budemo 1li se razciepili i ostanemeg u manjini, tad éemo mi
prosviedovati protiv slanja u Reichsral s temelja hrvatskoga prava; u naSem od-
luénom pravcu urediti ¢emo naSe glasilo; a u ostalom rad zemaljske uredbe sloZit
¢emoe se u saborskom radu s Klai¢evom frakecijom,

Da ti dokaZem kako nismo mogli odgoditi odluku ovakvu, neéu ti poviedati
skrovitu poviest ovih zadnjih deset godina, koja bi dokazala, da Zadar potalijan-
ten, prekriven ¢inovnicima, osamijen od naroda, ubija i truje malo po malo naj-
bolje nafe ljude; da naSe glasilo moramo prenieti te gdje kuca srce narodu, u
Spljet ili u Makarsku, da bi moglo koliko davati narodu foliko primati iz naroda
snage i Zivota; ta bi ti povijest dokazala da ni Klai¢, ni Nodilo, ni Vrankovi¢ nisu
svjestni Hrvati, i stoga da su nesposobnj stati pokretu hrvatskomu na ¢&elu; da
je pop Ivo (Danilo}, osobito iza povratka iz Moskve, uz prirodnu lakoumnost i
prposnost, postao nesposoban dosljedna redovitu i ozbiljinu radu.

Nego moram ti svakako predoditi nekoliko zadnjih podataka, koje ée te uputiti
u faktitno poznavanje ovdasnjeg pocloZaja. Ovi ¢e ti podaci dokazati, da (1) prije
betke krize, Madari su nas hotili k' sehi navabiti; (2) da Klai¢ tezne za priznava-
niem faktinih nadih odno$aja sa Cisleitanijom; (3) da sam ja, daleko od foga
priznanja, dapafe u ovom &asu obc¢e krize, isprva sam na odluénu borbu za hrvat
sko pravo nafe, i da se moji nazori sudaraju sa onim izreCenim u tvom pismu od
22. svibhnja na Vojnoviéa; (4, 5 i 6) da na8i Tiihreri® u Zadru presli su na dnevni
red na samo preko tvoga lista od 22. svibnja, nego i preko mgovora kojega smo
malo dana prije ugovorili bili u Spijetu; (7 i 8) da se Klai¢ dotle zaboravio, da
tvrdi stvari neistinite i da je brzojavom lovio podpise od ljudi na spravu, kao
3to je mene conte Cambj, i namjeravao je podpisati Puru Vojnovifa i ne upitana,
a pisac Rafi Arneri¢u? u Xorfulu da podpiSe, jer ¢u i ja podpisan biti; (9 i 10)
da se laZe poStenomu dr Antfonetti-u da su onaj proglas-program svi pozvani pod-
pisati; dok, $to znamo, dosad nisu podpisala oba Vojnoviéa, ni Cambj, ni Monti;
da je napokon poslao novi program veleé¢ da je prosti poziv, i da svakako pod-
pifem i da promienim Sto mi se ne dopada; dok, galju¢i mi prvi, Klaié¢ mi je doslovno
pisao: "ako se slazed u bitnosti, i ako hode§ biti ¢lanom srediSnjega odbora, podpisi

% Zacijelo: Stjepan Tirr (1825—1908), general, bivsi madarski emigrant; adu-
tant talijanskog kralja.

% Rafo Arneri (1837—1899), narodnjak i polititar, jedan od voda narodnog
preporoda na Korculi.
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se. Promjena pojedinih toCaka ne moZe biti ve¢ govora, jer smo mi fo sve pre-
tresli i konaéno razpravili’ Zao mi je da mi je u dr Koste ovaj original, te t1 ga
ne mogu dostaviti.

Ja sam na to odgovorio prekjuder: da ne dam moga podpisa na nikakav pro-
glas prije izbord predstojcéih. Nego, ako vi, kao sredisnji odbor, hotete svakako
da date proglas na sveje ime, tad bi bilo dobre da izostavite rieéi u zaklopcih,

Naravno, ja sam to ufinio iz obzira na moje poitenje, keoje mi veé¢ ne dopusta
da u predstojeéih izborih kaZem se ob¢instvu sa Klai¢-Danilom s jednom rukom,
a s druge strane, da radim na svoju ruku. Sad radimo svi; poslie izbora, kad glasove
prebrojimo, dogovarat ¢emo se.

Da bi se od nas u saboru odciepio Klai¢ (Sto jo§ ne vjerujem, osobifo kad mu
se nafa snaga pokaZe) ako bi nam i bila neprilika ovoga ¢asa, sebe b: upropastio
kod naroda. Ludost Roznerova i Wagnerova zaodjela ga je viencem mudenitkim,?
a poloZaj u Zadru, u kom se desio kod narodnoga glasila, dac mu je vid nekoga
punovlastnika stranke; inace, svi razumnij; ljudi odavna glavom klimaju, a narod
malo oli nimalo u srcu mari za nj, kac §to on malo mari za narod, za pravo i jezik
njegov. Za ¢as rekoh, jer bo bi mi broini gubitak kojega glasila u saboru naknadil
moralnim uplivom i kod vlade i kod naroda; a prije godine, osamljena firma
Klajé-Danilo-Nodilo, bankrotirala bi sasvim, Dok, kad bi mi popustii sad, od
stranke narodne, preivorila bi se ipso facto u stranku umjerenu-aufonomasku, koju
evo fri godine da sklapaju neki zadarski mlitavei, pa jedva danas zatimlje se kri-
slalizirati oko naSih potalijanfenih narodnjaka, koji jo§ misle da su pozvani braniti
la conquiste liberali del secolo, organizirati Cisleitaniju, i fuvati na hrvatskoj zemiji
pravo talijonskoga jezika.

Rad LjubiSe pa, Zao mi je da sam sprzio knjigu (pismo) Pura Vojnoviéa na
Kostu, u kojoj ga je izvjeS¢ivao koliko prevare i lukavstine taj zlosretnik je upo-
trebio nebi 1i i njega upleo u svoju infamiju, da prati Lapennu kroz Boku, Svakako
knjiga pod br. 12, ako ga nisi poznavao, otitovat e ti dielom Covjeka.®s

Sad kad sam te pretrgnuto i hitno izviestio, znaj da faljem popa Ivana Borita:™
1. da mu predate dvie tisude for. za pokri¢e vanrednih trofkova na agitiranje za
program kojeg sam ti gore javic. Biskup (Strossmayer) je bio obetao podporu, ali
sad nije hora da mu se u Rim pige; a opet misli da ée i onako taj list (biti odobren)
od njegove blagotvorne rucice. Na razlidite naSe kotare jur je obetana ta pripomoc.
2. Da posaljete osnovu adrese na kralja, kojom, u sludaju kad bi bili saborska
vedina, odbijali bi §iljanje u Beé, i pitali sjedinjenje sa Hrvatskom, pod krunom
ugarsko-hrvatskom. Gie! Izim jednoga imenovanja krune Ugarsko-Hrvatske (koje
bi jednako Zelio ako je moguée da izostane u adres.) mi nebi nikako govorili o
nadih odnoSajih sa Ugarskom; u jednu, da sebe ne kompromitiramo sa nevitekim
Madarim, a u drugu opet da ne budemo prinudeni odmah im u brk kazati, da
¢emo I mi biti hrvatska opozicija, dok nismo jo§ sjedinjeni; nego mi bi imalj ple-
dirati za sjedinjenje ¢ Hrvatskom kad prispijemo, ako Bog da, u Zagreb, kad éemo

%2 Karl Roszner; savjetnik u NamjesniStvu i poglavar civilne uprave u Dal-
maciji. Na &¢elu rezima stajao je namjesnik Mamula, U tom razdoblju (po€. 60-ih
god, XIX. st) posehno za vrijeme Schmerlingova centralizma, zaredali su sudski
procesi i progoni narodnjaka. Potkraj desetljeéa za namjesnika je postavljen ge-
neral Ivan Wagner, koji je oslonac vlasti potrazio u autonoma$ima, $to su narod-
njaci osudivali.

% To je pismo S. LjubiSe, ovdje dokument br. XXXII; usp. takoder bilj. br, 52.

ot Tvan Borié; narodnjak i politi¢ar.
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na dalje govoriti i o Madarih i ¢ Rauchu. 3. Da posaljete {(prosvjed) dekloraciju
§to li, koju bi ufimli u sludaju da budemo manjina (u saboru). Ne kasnite mi
pouzdanika vratiti, jer potreba i vrieme siiska. Ja sam, evo, svoju duZnost ulinio.
Mato, pobratime, zbogom.
Tvoj do duge
Mihovio Pavlinovié
U Podgory, 12. lipnja 1870.«

XXIV.
M. PAVLINOVIC — M. MRAZOVICU
a)

»Dragi velecienjeni moj prijatelju,

Uklopljeni spis sadrZi tocke na koje smo se sporazumili ja, Vojnovié i Ljubig,
da ih predlozimo Klai¢u i druzini, pa se tako uzdrZi u saboru sloZna narodna ve€ina,

Antonietti nam piSe iz Zadra, da su ih tu odmah veseljem odobrili Danilo,
Pasdtrovié®s j Bersa, A Vojnovi¢ je jur odputovac u Dubrovnik da se tamo spora-
zumi u tom smislu.

Kako vidis tu su glavna dva momenta; jedan za nas, koji drzime nada sve
do hrvatskoga prava, to jest, pred prestoljem izjava i pitanja sdruZenja; a uz to,
sve $to nadu stranku moze ukriepiti u zemlji i dati joj razv.tka, bez rusenja toli
nuzdne sloge.

Drugi je moment za prakti¢nike, to je, Siljanje u Raichsrath; da se ovi stoprv
dozivljeni sabor ne razpusti, da se kusa ne bi 1, se $to dobilo u jeziku i u upravi
zemlje.

Dakako, da )a nisam u sreu zadovoljan ovakim postupanjem, kojega svak
moze lasno nazvati ilogi¢nim. Ali kad promislim, da, svojom izjavom o drZavnom
pravu, Dalmatinski ¢e sabor sa svoje strane udiniti $to glavne moZe u tom poslu
da udini; da ovoga puta stanoviste strogoga prava — s moje, Vojnoviceve, Ljubiteve
i Montieve strane — utinilo bi nemoguéu ikakvu veéinu u saboru; da na§ razdor
utvrdio bi carstve kuznoga po zemlji ortakluka; da, iza naSe izjave i adrese, sve visi
o snagi Hrvatske i o dobroj volji Ugarske, da se ozbiljno pita sdruZenje’ kojega
zakleti kralj nede moéi odbijati radi odpora Dalmatinaca; da mi iSli ne-i$li u Beg,
tim se ne rusi niti se kriepi Reichsrath; da uza svu nasu odli¢nu snagu moralnu,
mi nikakovih nowvéanih sredstava nemamo, da se odupremo, évrstom agitacijom,
proti prosipanju tudih novaca u slu¢aju razpusta sabora; da su nam u tom poslu
stra§na zaprieka, izim jednoga parobroda, nikakva obéila po zemlji; da je malo
tko do sada uredio za svaki slufaj svoj kotar, kao 5to sam ja Vrgorski i Imotski;
da, ako ne bude za kratko poboljfanje uprave, iz¢eznut ¢e na$i iz Reichsratha, i tim
¢e izteznuti svaka nada u politiku oportuniteta; a bude 11 kakva boljka, da ¢ée ta
najveca naSoy stranki prva biti u prilog; promotriv, napokon, da svaka pametna

35 Kuzman Pastrovié; narodnjak i politicar,

# Da se zahtijeva sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom (odnosno: ujedinjenje
hrvatskih pokrajina u jedinstvenu drzavu Hrvatsku), i to: na temelju prirodnog
(»naravnoges) prava (prirodnog prava naroda na samoopredjeljenje) i hrvatskog
drZzavnog prava.
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politika, ne zapostaviv svoga cilja, mora da Zivi o nagodbah, moja je dusa umirena
na ovakvu nagodbu, kojoj, ako nas nekolitak 2Zrtvujemo svoju odlucnost, vise ih
valjda s druge strane Zrtvovat ¢e svoje malodusje i svoj tajni mrz na pravo hrvatsko,

Ti mi svakako javi tvoje primjedbe, koje éemo uvaZiti kao $to valja. Kad bi
ti sklopio i adresu u gornjem smislu, to bi vrlo koristno bilo; jer tako bi najlakse
izbjegli Saranju, kojim ¢e nastojati sofisti i oportunisti nasu glavnu misao da za-
trpaju i nevinom udine. A opet uvjeren sam, da ¢e joj forma drzavnitka biti pri-
stojnija i korektnija, kad dolazi od kompetentnoga izvora.

Sad se malo spustimo na me. Ja t1 ne zamieram, §to me u tvom listu od 20.
lipnja krivi§ radi na¢ina moga dopisivanja sa Klaiem. Da znam osobne odnosaje
izmedu nas dvajuh, mozda ne bi rekao de onc moje sasvim sukromno i prijateljsko
pismo, pri prietecaj i javnej sablazni, bilo je allzuscharf,

Radi mojih vjerozakonskih uvjerenja, uobée nemam 3to da primjetim uz ono
§to si ti pisao u tvom listu na Danila: 'ja ne uvidam u kom je odporu katolicizam
ili ba§ i davolski jezuitizam sa drZavnopravnim, sa narodnim programom’, Hvala
ti na nepristrancst, kad si Danilu i ovo piszo: 'budite sloini u drzavnom pitanju
{s njime), on ¢e vam drage volje oprostiti jezuitizam, Ja ga ne drZim toliko ta$ta,
da bi on mogao zeliti da se njegovu (katolitkomu j jezuitskomu} uvjerenju iko
klanja, ako ga ne moze usvajati’.

Nego, brane¢ me, vidi se 1pak da ti se neSto primilo Danilovih osvada, Mudro
je rekao Voltaire: potvarajte, potvarajte, uvijek ¢e Stogod ostati. Tebe je metnulo
u jaku sumnju $to sam ja podbrazdio ono conquiste liberali i ofitao si mi liepu
lekciju, Hvala ti, 1 znaj da ju primam; ali u isto doba znaj, da sam ja one dvie
rieti podbrazdivao kao smieSne kad se toliko naglasivaju od nas, koji smo ti siroci
bez kuce i bez sljemena svoga., Ovdje opetujem onu tvoju kajkavsku: ’najprije
dtalicu, onda kravicu'. Dakle, prijane, vidi§ da nije potrebe bilo da se sablaznis,
Ja sam jedino hotio se posmies$iti nasim naprednjakom, koji govore u veliko i &i-
roko o zlatnom i svilenom pokuéstvu, a za dom svoj ni riet; nemadu narodu da kazu,

Pozdravi mi prec¢. Ratkoga, i moli ga da ovaj put primi i za sebe ovaj na fte
odgovor, jer mi je natiska preSnoga dopisivanja, Reci mu da sam evo pristaoc ha
njegov savjet: ‘konite se razdora takova, koji bi Narodnu stranku {barem za ¢as)
podkopno, & protivnike ojafao’. Gornja nada kombinacija, ako nije najbolja, nisam
kriv ja nego faktiéne ckolnosti.

Mato, moje je pismo dugacko; ali jo§ imam jednu kazati, Moje je uvjerenje.
da u pitanju driavnom Narodna stranka u Dalmaciji ima gledati sad na to kako
ée doéi do sdruZenja sa Hrvatskom. Svako zapredanje Madarskoj, i svaka prieinja
Rauchovoj nagodbi, meni se ¢mi neumjestna od strane na3e, prije nego unidemo
u hrvatski sabor. Vam je dosta da nase glasilo izjavljuje naSe nezadovoljstve sa
tom nagodbom. Ali htjeti da vam ju mi pomoZemo srusiti, upli¢ué ju u pitanje
sdruZenja, to mi se &ini $tetno sdruZenju, nafemu za sad@ vrhovnomu cilju drzav=-
nomu. Ja sam fo na kratko obrazloZio u mom listu na Pucita, koje sam ti bio poslao.?
To ti napominjem, jer mi se &ini da Zatoénik u ovom poslu nedto Sara, Sto nam
muti i odvraéa od sdruZzenja amo iste narodnjake slabice,

Sad kad sam ti rekao §to sam prednjega imao, kako mi je moglo na brzu ruka
iz pera ispasti, ostaj mi s Bogom, i vjeruj stalnomu poitovanju i ljubavi tvoga
prijatelja

Mihovila Pavlinoviéa

U Podgori, 23. srpnja 1870.«

57 Usp. dokument br. XI.
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b)
(Program Narodne stranke)

»Ostajué nepomifno na temelju Hrvatskoga prava, tj. naSega prava na zdru-

Zenje (Dailmacije s Hrvatskom; op. P. K.), birat ¢emo¢ u Reichsrath pod uvjetom:

I,

Glasovat ¢emo adresu kralju o stanju zemlje, u kojoj bi imale naéi mjesta

sliedeée tolke:

a) Sabor Dalmacije pripoznaje jedino narodnost srbo-Hrvatsku®® u Dalmaciji,

b) Pripoznaje po historickom i naravnom pravu da ova (Dalmacija; op. P. K)
pripada Trojednoj kraljevini, i Ugarsko-hrvatskoj kruni.

¢} Moli kralja na temelju Runog Njegovog pisma od 21, veljate 1861, kra-
ljevskog predloga za sabor Trojedne Kkraljevine od 27. veljale 1866, god.
(vidi NaSe pravice od B. Suleka) da Saboru dalmatinska vlada predloZi
imenovanje odaslanika, koji bi u Zagrebu razpravljali o na¢inu sjedinjenja
sa odaslanicima hrvatskoga sabora,

d) Buduéi da to pitanje mora biti i u Reichsrathu pod financialnim pogledom
pretresano, Dalmacija $alje svoje zastupnike u Reichsrath, da izvojuju nje-
zino pravo,

e) Salje ih takoder jer élanak III veljatkog ustava puSta nepovriedeno javno
pravo Dalmacije pram Hrvatske.

f) Odituje sve tegobe svoje glede uprave zemlje.

g) O¢ituje Zelje naroda, osobito glede uvedbe hrvatskoga jezika u ¥kolu i u sud.

II. Da tu adresu ponesu kao Saborski odaslanici isti €lanovi Cesarskoga Vieta.

III,

IV.

VI

VIL

Da ti Clanovi u saboru oituju, da idu u Be¢ da brane hrvatsko pravo do svake
zgode, i da kuSaju nebi Ii zemlja stekla mir, odstraniv consortiste; i da ¢&ine
zavisan svoj ostanak u Reichsrathu ob oZivotvorenju dviuh naredbah mini-
starskih glede uvedbe hrvatskoga jezika u sud I upravu do roka jur opredije-
ljena, i o potvrdi buducega zakona saborskoga glede uredbe jezika u skole
niZze i srednje.

Da se ti €lanovi u klubu osobno obvezu prama stranki da ée glasovati proti
obveznoj gradanskoj Zenidbi, protiv svakomu predlogu §to bi dirac u slobodu
i imanje dviuh nasih crkavah,® da ¢e glasovati sa federalisti®kom strankom,10¢

Da se tajni$tve sabora uredi ravnopravno po hrvatsku i po talijansku,

Da odbor zemaljski posiuje hrvatski sa obéinam hrvatskim, i svaki put kad
dostavlja vladi zakljucke saborske.

Da se narcdno glasilo uredi tako, da odrjesito zastupa drZavno pravo Hrvatsko.«

% O odnosu M. Pavlinovi¢a, kao i drugih hrvatskih narodnjaka, prema kul-

turnoj i {narodnoj)-nacionalnoj/politi¢kej individualnosti u JuZnih Slavena uopée,
i Srba i Hrvata u Dalmaciji napose, raspravljat ¢emo u slijedeéem br. HZ,

8 J »slobodu i imanje dviuh nadih crkavah«: katolitke i pravoslavne u Dal-

maciji.

1% Hrvatski su narodnjaci/preporoditelji (kako u banskoj Hrvatskoj tako i u

Dalmaciji) svoju polititku ideologiju temeljili, vz osnovne vrijednosti/ideje gradan-
skog humanisti¢kog liberalizma, takoder na nadelu federalizmma, i to razliéitog
sadrzaja.
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XXV.
P. PRERADOVIC — M. MRAZOVICU

»Moj dragi prijatelju!

Oprostite da Vam tek danas odgovaram na VaSe posljednje pismo. Mene ved
14 danah nije u Beéu, veé sam ovdje na ladanju, gdje se hladnom vodom kriepim,
nebi 1 doli¢io Kraljeviéu Marku u evo nastalom ratu, ako vthor i namj zakrene,

O situaciji sadaSnjoj Austriji mogu Vam toliko kazati: da je nejzvjestna.
Najvi§i i visoki krugovi a i veéa strana vojska rade bi se sdruZili s Napoleonom,
da se Prusu osvete i po moguénosti da se opet u Njemalku uklepaju. Ali to je
grozde kiselo, jerbo visoko. Neimamo novacah, a bojimo se i Rusije, koja bi sigurno
odmah na nas udarila kako bi mi pokusali $togod proii Pruskoj. Stoga se ¢eka u
nemilom neutralitetu, nadajuéi se da ¢e okolnosti kako tako tu namjeru mogué-
nom uciniti i s toga je polozaj sadasnji a i buduci Austrije neizvjesian, jerbo ne
zavisi od nje veé od okolnostih, za koje se jos ne zna kakve ¢e biti.

Isto tako neizvjestno je da-li ée ovaj pokret po nas kakvim dobrim plodom
uroditi. Ali ja mislim ipak, da ¢e morati bolje da bude, jerbo gore ne moze biti,
Dobro bi bilo, da dofe Austrija u kakav Skripac, tada bi se valjda u svojoj sla-
bosti osvrnula i na nas, i da joj pomognemo obecala (bi) nam opet mnogo a nifta
moZebiti dala, Ja, po svome ratunu, Zelim da Pruska pobijedi, time ¢e ostati Ausiri-
ja izkljutena i1z NjemaCke i morat ¢e, neimaju¢ druge podpore, traZiti ju u svojih
narodih,

Sto se Dalmacije ti¢e, ostajem pri onom $to sam Vam zadnji put u Beéu ust-
meno kazao: za sada jo§ nije vrieme, da se 1 njoj o sdruZenju s Hrvatskom govori.
Ja sam se uslied VaSega pisma na novo o toj stvani uputio i mogu Vam dvoje
kazati; prvo, da bi vlada na :zjavu u Dalmatinskom saboru za sdruZenje s Hrvat-
skom odgovorila razpustom sabora, a lahko bi joj za rukom poSlo poznatim naci-
nom pri novih izborih oteti narodnjakom ovu jedva steCenu mazlu veéinu; drugo,
Zelja za udruZenje s vamj nije u Dalmaciji jo§ prodrla duboko u nared; dapace,
veta strana tamo$njega naSeg svieta nefe ni da £uje o tom sdruZenju. S toga pri
zadnjih izborih na mnogih mjestih bira¢i su samo pod uvietom da nebude govora
o sdruZenju, dotitnom narodnjaku svoj glas dali.

Kazivao mi je jedan prijatelj iz Dalmacije, da bi narcdne zastupnike sve
poubijali kad hi na saboru taj predmet na dnevni red iznesli.'™

Tako Vam stoje stvari u Dalmaciji, Hvalimo Bogu da je sameo Narodna stranka
nekakvu veéinu stekla te ¢e se moc¢i nedte za kukavni puk tamo udiniti i ona idea
mialo po malo uzgojiti; ali trebat ¢e jo§ nekoliko godinah dok ona dozri i kad
bude moguce o njoj u Dalmatinskom saboru prosboriti.

Tako, moj prijatelju, za sad neimamo pravog izgleda na nikoju stranu, svud
je za nas oblaéno; ali oblaci lahko se navlate a lahko opet ) razvalale, moZe i
nama sunce sinuti sa strane, s koje se mi ne nadamo. Budimo strpljivi i nadalje
radimo po mogu¢nosti, a §to u na$ih silah ne leZi to ostavlijajmo vremenu, koje
sve rane liedi, pa ¢e sigurno izlie¢iti i nasu.

Citao sam kako ste liepo docekali biskupa Strossmayera, Hvala Bogu, da nam
se je sretno povratio. Izrudite moj i moje Zene i djece srdatni pozdrav Vasoj miloj

11 Qyo je, nema sumnje, pretjerana ovjena, i ne moZe se odnositi na cjelokup~
nu Dalmaciju, pogotovo ne na izborno podrrtje srednje i juzne Dalmacije.
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gosipodi 1 kéerki a i Lackun, ako se mije kuda odstranio, da otrese skotski prah
sa sebe.

Da ste zdrave i veselo!
Vas iskreni prijatelj

(Petar Preradovi¢)
30, srpnja 1870.«

XXVI.
I. DANILO — M, MRAZOVICU

»Dragi Mato!

Nisam ti na pismo tvoje od 20. lipnja odgovoric, jer me u njem smutilo Sto,
polazeéi od pogriednih predmieva, dohodi§ na krive zakljulke, pa se ne ustruava$
svakojako sumnjiCiti one, koji se u tvom razloZenju ne mogu sloZiti s tobom. Znaj,
dakle, ako je u naSoj stranki itko, te bi prikrivaju¢ osobne ciljeve, da ih lakse
dostigne, izdao narodnu stvar, to bi ga prie naSao medu onimi, koji ée na svaku
tvoju pristati, nego medu onim, koji sec ne bi u sve i posve upustili na tvojim
rezoniranjem. Medu ovimi brojim poglavito Klaiéa i sebe od tebi bolje poznatih,
a od manje ti poznatih Antonietta, Vrankovita itd.

Ovakova tvoja pisma, kakova su bila dva predposijednja, razaslana na druge
ljude van Zadra, djelovala su otrovno po nagu stranku, 3to ¢e se Zalibode i poka-
zati. Bog ti prostio! — Prelazim sada na zadnje tvoje {pismo) po Pavitu primljene,
na koje ¢u rie¢ po rie¢ odgovoriti onim redom kojim je pisano.

O Ljubiiinu pona%anju u Befu i mi smo imali glasa, ako i ne onako izvjesna
kao ti. Ako je on rekao, da je on Dalmatinski sabor, ja ne mogu inade to tumaditi
nego ovako, da bi on bio vriedan (!?) pristati uz jednu ili drugu stranu, uz jednu
ili uz drugu frakciju, gdje bi mogao stvoriti veéinu povoljnu sebi; ili obstojecu
veéinu pomutiti, ako bi mu bile nepovoljne njezine odluke, i ako bi naSao tko
hi u tom za njim pristao, 5to bi mu te3ko islo za rukom.

LjubiZa je dobro rekao, da ¢e on isposlovati da Dalmatinski sabor bira (posla-
nike} u Reichsrat, jer znade da na 1o sva Narodna stranka pristaje; ali nije rekao
kako birati, pod kojimi formaliteti, preduvjeti i ogradami., I to je moida imao
pravo, da Zelja za sjedinjenjem (Dalmacije s Hrvatlskom; op. P. K} nije prodrla
u narod; u koliko pod ciglom zastavom sjedinjenja, nebi mi narodnjaci u izborih
nigda prodrli, ni sami pop Pavlinovi¢, koji misli da je on prodrao, i koji je hiio
kano i ti da mi sve ostavimo na stranu, a da istaknemo samo sjedinjenje. A opet
je Ljubisa pravo imac i onda, kada je govorioc da Kotor i Dubrovnik hote sjedi-
njenje. U naSem narcdu goruée je fuvstvo narodno, i Zivi plamen se mjestimice
rasplamtio; ali ostaje opet Cuvstvo, koje je moZno pomutiti socijalnim kojim pi-
tanjem, kako se radilo ove godine u Dubrovniku, ili vjerozakonskim, kako se jed-
nom i u Kotoru dogodilo, a ove godine na Visu, na Hvaru i na Bratu. Nu uza sve
to meni nije nigdje poznato, da bi biradi od narodnih kandidata bili traZili vjeru,
da za sjedinjenje neée glasovati.

Moj Mate, ti nisi mogao nikada od tvojih prijatelja dobivati izvje§éa o nafih
narodn:h poslih, kakove LjubiSa kroji; jer iveji prijatelii, oni koji se ne pustaju
obsjenjivati svojom mastom, izlagaju ti stvari pod istinu; a2 da ima tvojih prija-
telja, koji vide inade nego LjubiSa i nego ja, to mi tvoja sama pisma svjedoCe,
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Ni to ne bih mogao redi da smo cigli aneksionisti Pavlinovié, Ljubi¢, Klai¢ i
ja; jer morda pri Pavlinoviéu i Ljubiéu nismo nji Klai¢é ni ja, a sa mnom i s Xlai-
¢em jesu svi nagi prijatelji i birad¢i nasi i nasih prijatelja.

Sada, pokle sam ti izlozic $to ti moZe sluZiti na rasudu LjubiSinih tvrdnja,
vratiti mi se na ono Sto ti gore natuknuh: u na%em narodu Zivo je, ako ¢e§ i plame
tece, narodno €uvstvo; ali jo§ u njem nema poredna umnoga razvoja; ima oftro-
umnosti, stoga i ¢uvstvo se lako razjari; ali nije ga sveder obraniti od prevare,
od laZi, koja, ako mu se prikaZe pod licem prijatnim, lako ga moZe zavesfi za
sobom. Ovo ti valja imati uvijek pred ofima kada o nasem narodu u Dalmaciii
pise§, te ¢e¥ onda vidjeti veliku razliku medu naSim i Ceskim narodom, i ne ¢e§,
kako si me u prednjem pismu, pozivali nas na primier i na sliedbu Ceha; niti ée
sirogo izpravne drzati naputke koje mi u zadnjem ivom pismu daje§, Ja ¢éu ti u
kratko j prakti¢no izloZiti naSe stanje.

Potvrdi 1i vlada na slobodi izbore, Narodna stranka ¢e odrZati uviek ve€inu,
kano sada, s vremenom i jatu, Bi li vlada htjela samo iz daleka pokazati, da
naginje na Narodnu stranku, da bi Zeljela narodne ljude imati u saboru, ne bi ni
tri autonomasda izpala izabrana. Nu ako se viada zarefe, kako se do sada zaricala,
da ne¢e narcdnjake u veini, onda ¢e narodnjaci ostati u manjini, veéoj ili ma-
njoi, kako budu vladini organi blaZije ili nasilnije postupali. Ovo ti je istina, koju
nitko neée pore¢i u Dalmaciji, te prama ovoj prakti¢noj istini, narodnjakom je ude-
siti svoje ponadanje. Rek bi da to nije Pavlinoviéeva namjera, nego udariti glavom
bez obzira, pa kud puée pude; ali u tom tedko da bi nagao dvojicu ili trojicu slied-
benika, Odkle se ta namjera porodila, jedno jc pitanje; a drugo je, nije li tom
namjerom bojadisano sve §to on iebe izvjeSéuje; nisi 1i 1 1 u fem kriv da si tu
namjeru pokriepio u njemu. Videé¢ kako su izbori ispali, Pavlinovi¢ je odustaoc od
svoje posve nieéne politike, te bi i on birao na Reichsrat pod uvjete neke, o kojih
meéu ti sada nista (pisati) i koje nismo ni mi jo§ svestrano pretresli dok se ne
sastanemo, nu cienim da bi sloga bila moguéa, ake ti ne razjari§ mrzke mnienje,
ili ako Ljubisi ne bude iglo u rad¢un oZestiti raskolnike.

Odavle ¢es vidjeti, da nam nebi nidta pomoglo §to bi dosao ti ili nam poslao
Mazuru; a s druge strane to bi nas izlozZilo pred protivnicima, kao da primamo
naputka od vas i da smo va3e orude. U ostalom i ja mislim da raspust Ceskoga
sabora moZe povoljno djelovati po nas i olak$ati num polozZaj; stoga ¢e mi biti vele
milo, ako nas budes potanko izvjei¢ivac o svemu, $to iz Praga doznades,

Kad sam zapeo da i ovo piSem nisam mislio da razlozim, kako ve¢ina medu
nami, to jest svi izim Pavlinovi¢a, Vojnovi¢a i moZda Ljubiéa i DeSkoviéa, koji
¢e uza nje pristati, Nu pokle sam ti ovoliko pisao o na3jh poslih, kolike ti moZe
biti razbistrilo pojam o naSem polozaju, (onda) znaj i ovo, §to smo utanaéili Klaié,
Vrankovié, Antonieti, ja i ostali manje tebi poznati, Kada dode vladin predlog
da se biraju zastupnici za Relchsrath, odaslati taj predlog na odbor, Ovaj bi imao
spraviti resoluciju, kojom bi se odlutilo da se zastupnici bimaju pod ogradom drzav-
nopravnoga prava i pod uvjetom da ti zastupnici odnesu kruni adresu, u kojoj bi
se izlozilo i razloZilo drzavnopravno pravo, a u isto doba i narodne tegobe, =a-
molivs] krunu da dovede narod do svoga prava i da ukloni jade koje ga tiste.
Nadam se da ¢e§ odavie uvidjeti, da ti nisi uprav bio obavijesSten o onome 3to smo
mi namjeravali, te da naSe namjere ne idu toliko daleko od onih, na koje si se ti
trudio da nas naputi§, ali u nevrieme; jer da smo mi izpotetka izloZili ove namjere,
ne znam bi 1i nas desetorica bili na saboru,

Molim te, §to se moZe manje piSi Pavlinovi¢u i Vojnoviéu, jer se njima tako
ugrije glava, pa se onda veé ne obziru na ino nego na ono §to u nju zavrte, Uvjeri
se da su (i) ostali tvoji prijatelii Hrvati svi isto kao Pavlinovié¢ i Vojnovié, samo
da su malo smotreniji, a i jo§ nedto, $to se ne dade pisati.
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Sto se izbora ljudi tice, znaj da je ogranicten. Od petorice, jedan ima hiti iz
kurije vanjskih obéina zadarskih, drugi iz spljetskih, treéi iz dubrovalko-kotorskih,
tetvrtl je iz kurije gradova i komora trgovackih, a peti iz kurije veleporeznika,
U svakoj kuriji imamo mi vrsnih ljudi, &to se ti¢e znanja i znaéaja, pa ¢e biti
svakako najbolji izabrani.

S ovim se nadam, da sam podpuno odgovorio na onec $to mi piSe§, te da Ced
i s odgovorom zadovoljan biti. Ako ti se &ini Sto nedostatno, nejasno, krivo, pisi
mi, svedjer ée§ me naci gotova.

Jo& mi jedna pada na wm. Vidim da je Zato¢nik poteo prestampavati besjedu
Pavlinovitevu.l®* ZaliboZe i nam se u Narodni list podkrala, ne budni promozgali
prie §to je u njoj. Izim politickih beda&tina, tu je toliko Zudi na pojedina lica izljé-
veno, da je samo tudo, ako budemo mogli dotle hladnokrvnj ostati, da na nju ne
udarimo. Ako budemo do ovoga koraka prinudeni, onda ées mo2da i ti ste¢i jasniji
pajam o tvojih prijateljih. Boze daj da na miru ostane, to jest, da se Pavlinovi¢
jednom osviesti; a ti ¢e$ svakako usustice (1?) kadli tadli imati ona izjasnenja,
koja nisu za javnost, a nisu ni za samo prijateljsko pismo.

Pa se i opet vraéam natrag, Zeleéi da ti podpunije S$to se moZe ocdgovorim,
Budemo li se mi tako ponasali, da vlada ne bude imala uzroka razpustiti sabor,
onda na kratko vrieme nadamo se da ¢e i narod tako se uz nas priliepiti, da c¢e
svuda i u svemu za nami. Onda ¢e i u naredu preé¢i u pojam ono, §to je sada puko
¢uvstvo; onda ¢emo mofi stoprv reci: narod hoée to i to, Ide li drugtije, imat ce
pravo i Pavlinovi¢ i Ljubié i ja i svi; ali ée vlada sa narodom raditi &to joj drago.

Ja netu vama tamo predbacivali nista, jer poznajem wva§ hudi polozaj; ali te
samo jo§ molim da ovo promisli§. Metni da Ugarska pita Dalmaciju, i luda je ne
pilati ju sada, taj €as svi nasi dana$nji protivnioi postaju madaroni; procieni $to
bi onda i kod nas u Dalmaciji bilo. Za kratko vrieme, odriimo li se mj u saboru,
nebi ni to moZno bilo, §to bi sada. Stoga velju (da) su Magjari ludi $to sada odma
ne istu Dalmaciju; do malo ée jim biti kasno. Sada nebi mi vama tamo ni pomoti
mogli, do malo bismo, kad bismo se mi ukriepili tako, da bismo se mogli uhititi
velikoga zvona, sigurni da ¢e na taj glas narod ustati sloZan i nepomiéan.

Vidim da nebj nikad dospio ponavljati pod raznim vidom, $to je moje najbolje
uvjerenje, moje i sviju koji ne gledaju stvari pod nikakvom prizmom, a koji su
izasli i ispitali narod po svuda i sa svake strane, { ¢uvaju se kao vatre upusiati se
u jkakve avanture.

Pozdravi mi mile i drage tvoje domade, i da si mi s njimi zajedno zdravo i
veselo, Pozdravi Mazzuru. Bio sam pisac Rafkom, da mi dade koji stori¢ki podatak
o Kotoru, u koliko bi se moglo ticati istorickoga prava hrvatskoga ili ugarskoga,
pa ne vidih nikakova odgovora. To sam Zelio imati pri ruci rad adrese i upravo
rad Ljubife, koji je danas aneksionista, a tko zna hofe 1li sutra biti. Nije trieba
da ti priporuc¢im da me ne izlaZe§ izni¢em 35to se li¢nosti niCije ti¢e. Ostaj s Bogom.

Prijatelj
pop Ivan Danilo
U Zadru, 3. kolovoza 1870.«

12 To je »besjeda« (pod naslovom: »Hrvatsko pravo«) koju je M. Pavlinovié
jzrekac na slavi ¥motske &itaonice 1870. Usp. M. Pavlinovié, Pjesme i besjede,
Zadar 1873.
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XXVII.
K. VOJNOVIC — M. MRAZOVICU

»Dragi kume i postovani prijatelju!

Vidio sam tvoju ruku u opomeni ’Prijateljem na Dalmatinski sabor u oéi no-
voga zasjedanja’ u broju 176 Zatolnika jucCer ovdje dobivena, Tvoja se osnova
saudara podpuno sa onom koju smo sklopili don Mijo i ja, i koju ée ti biti on
priob¢io, dok sam ja poSac u Dubrovnik za dogovoriti se sa tamosnjim prijateljima,
i pisao u Zadar, i takoder Klai¢u u Piemont, ne bi li i oni pristali.

Dubrovéani su u jezgni odobrili osnovu, samo §to su na mjesto adrese predlo-
zili saborsku resoluciju slijedeteg sadrZaja: 'Sabor Dalmatinski potvrduje pravo
Dalmacije na sjedinjenje sa Hrvatskom, i ofituje Zeiju da se to sjedinjenje oZivo=
tvort u dogovoru sa saborim Dalmatinskim i Hrvatskim odmah kad bi se uzpostavilo
% Hrvatskoj tako stanje koje bi odgovaralo zahtjevam i pravem naroda’

Kako vidi§ ova forma lasno se dade izvesti u onu tocniju, koja stoji u Za-
todéniku.

Pristali su fakoder u jezgri pnijatelji u Zadru. Ali, moj kume, ZaliboZe od-
govor Klaiéev meni upravljen suprotivan je naSemu predlogu. On kaze: ’Ja ne
vidim nego dvie politike mogu€e: ili izjavit se da mi spadamo pod fako zvanu
Ugarsku krunu i razaéi se bez daljega poslovanja, ili §iljati u Beé (poslanike} sma-
trajuéi se kao fakti¢ni Qio Cisleitanije, ogradiv se prije proti povredi naSega driav-
noge prava. Ili jedno, jli drugo; ali jedno ili drugoe odlutno i &isto. Ali malo tamo
a2 malo amo i¢i u Be¢ a ne izvaditi iz toga koraka sve moguée koristi za nade
unutarnje posle, to nigda, pa nigda.’ A dalje: "I mi hotemo cielokupnu i samostalnu
Hrratsku, ali samostalnu, ne prikrpinu Madarsku.’

Razi¢ se, to je predlog na koji nete pristati nitko, jer bi bilo ubitaéno u sa-
dadnjim okolnostima poradi razloga, koji sam izveo u pismu odjen uklapan, To
pismo, dobro pazi, motivacija je one osnove, koju sam sa don Mijom izradio, Ne bi
dakle ostalo po Klaiéu drugo nego poslati u Reichsrath (poslanike) s onom ogradom,
koja ne znadi nista, jer stoji po sebi u naSem zemaljskom ustavu, i koja ne bi bila
nj pristojna veéini, kad prvi put zastupa narod Srbsko-Hrvatski.

Sad, moj Mato, ne ostaje nego pokusati zadnje, jer sve nastojanje vlade — po
onome %to mi je porudio juler Niko Pucié¢ vrativii se iz Beda i iz Zadra — biti ¢e
zapriediti svakojako oCitovanje u smislu sjedinjenja, To pokuSanje jest, da ti, moj
kume, u ime (Narodne, P. K.) stranke pise§ Klai¢u u smislu &lanka u Zatoéniku,
i nastoji§ da ga na to skloni§, i takoder da ¢ini§ mu pisati od biskupa (Strossma-
yera; P. K.) u istom smislu. A jo§ bolje bi bile da za takvu vaznu stvar — od koje
mogla bi dosta wisit buduéa naSa politika, i nasa sloga — ti isti dode$ u Zadar u
ime nadih prijatelja s rufnim pismom biskupa (Strossmayera), dz hi Xlaiéa sklonio
na tu osnovu. Ja stvarno drZim da ée on biti u Zadru najdalie na 17. tekuéega (mje-
seca). Ako Klai¢ ne pristane, stvarno drzim da ée se vedina (u saboru) razciepiti,
te ¢emo zaliti da smo ju zadobili. A buduéi da svaku valja predvidjeti, tako stav-
jam tebi i na¥im prijateljima slijedeta pitanja:

1} Odobravate 1i predlog rezolucije, na mjesto adrese, na$ih prijatelja iz Dubrov-
nika?

2) U slutaju da ne bi Klai¢ pristao na osnovu, mislite li vi da, u svrhu da se sa-
¢tuva sloga, i mi {etvorica (Pavlinovié¢, Ljubi¢, Monti i ja) pristanemo na prostu
ogradu birajuéi na Reichsrath?

3) Ili bi bilo bolje da damo nafu ostavku, pustajuéi svu odgovornost takvog po-
stupanja Klai¢u i druzini?

4) Tliti, napokon, da se ustegnemo glasovanja na Reichsrath?
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Ima, kako si vidio, u osnovi tebi poslanoj jedna to¢ka, po kojoj bi se Reichs-
rathisti imali vezati pred (Narodnom) strankom da ée glasovati protiv gradanskoj
zenidbi, i protiv svakom predlogu koji bi dirao u slobodu jedne ili druge crkve.

Ti pozna§ moja uvjerenja religiozna, pace su ih priobéili tebi i biskupu, Strogi
Hrvat — strogi katolik: Hrvat u podpunom smislu bez oklevanja, bez arriere pensie,
a katolik isto. Ali tu se ne radi o mojem uvjerenju, radi se o politici, o faktitnom
stanju naSeg naroda. Stoji nepomifno to, da je svetensivo jeding organizirana
narodns vojskae w Delmaciji; stoji da smo kroz njega stekli velinu (u saboru);
stoji da gdje su nas koji pojedini svecenici pobijali, tu smo izgubili izborni kotar
(na primjer na otocima, gdje je izabran Lapenna) a dobili smo gdjegod su (svele-
nict) bili uz nas.

Ali, ako smo saveznici, ne moZemo pobijati inferese naSeg saveznika: aliter
sloga je srufena, Vel je sveéensivo doflo u sumnju da se mi hoéemo sluZiti s njime
kao oruzjem za nafe svrhe, Ne samo to, nego autonomasi, dobro poznajué¢j reli=
gioznost naSeg naroda, kradimice i tajno siju da hodemo promijeniti vieru. Kad bi
se ta sumnja rasprostranila, jaoh za Narodnu stranku u Dalmaciji?

U tom smislu — bilo refeno infer nos — ponasanje biskupovo {(Strossmayera;
P. X) na Vatikanskom saboru vi$e nam je 3kedilo, nego pomoglo, Opakost nasih
dusmanah ne da se opisati.

ZaliboZe Klai¢ ne pristaje niti na ovu totku osnove. On govori: 'Vieru ne &emo
da mijesamo sa pelitikom, niti da stvaramo pitanji gdje ih nema, i da bez potrebe
mutimo savjesti’ Lijepo, da bismo mi stvarali pitanja! Ali ih stvara betka vlada
interkonfesionalnim zakonom, nuZzdnom Zenidbom — gradanskom Zenidbom — uki-
nuéem konkordata, mogudéim uspostavljanjem regius placet itd. U Reichsrathu valja
odgovoriti i glasovati o ovim pitanjima sa de ili ne. Znabudi, moj kume, da Klai¢
nije prodro u svom dubrovac¢kom kotaru puékom, jer je glasovao nazad dvie godine
za predlog vladin, kojim je otelo svetenstvu nadziranje fkola: Klai¢, razumije§,
u svome rodenome kotaru!

To je factum. Ako se moZe sivoriii marodna veéina, i uzdrZati je 1 Dalmaciji
Lez svelenstva, radite slobodno protiv njegovih nazorih; ali, ako to nije moguce,
valja se toj neobhodnoj nuidi za ljubav i spas naroda podloZiti ili cdstupiti,

Dubrovéani, koji su moZe biti — govorim o novim zastupnicima — des libres
penseurs prvog reda glede ove tolke, ovako su praktiéno zakljuéili: 'pristajemo na
to poZrtvovanje, kad bi bilo neobhodno potrebito da se uzdrZi sklad u Narodnoj
stranei i podpor sveéenstva.’

Evo ti, moj kume, bez pristranosti nase stanje.

Znabudi da ¢ée Pavlinovié biti u Zadru na 18. tekuceg a ja na 19; Sabor ¢e se
otvoriti, kako zna%, 20. Bila bi sreéa kada bismo se tamo sastali. Cujem da ce
vriedni na§ Mazzura k nama u Zadar doti, BoZe daj da bude na veselje.

Moja te gospoda puno pozdravlja, kao i plavokosa Kristinica, i mole {e da ib
spomenes tvojoj gospodi i gospodici, kojima i ja Ijubim ruke. Pozdravi mi srdatno
Lacka.

Misao je don Mije i moja, ako ne budemo i¢im sprijeeni, doéi vas naéi po
za(vrdetku) zasjedanja (sabora) i slijediti do Pakova, Moj poklon Ralkom, Torbaru,
Jagi¢n, Daniditu i Perkoveu.

S Bogom mili kume i prijatelju. Ne zamjeri mi na nadinu pisanja, Pomisli
{samo) da me (je} majka Hrvatska preporodila stoprv godine i860, te sam (tek)
tada poceo tepati i slagati rijeéi.

Grli te srlano tvoj kum i prijatelj

Kosto Vojnovic.
U Splitu, 9. kolovoza 1870.
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P. P. Mislim takoder da bi bilo shodno i potrebno da ti ili biskup (Strossmayer)
pisete Niku Puciéu Velikome da bi potvrdio nase zastupnike Dubrovéane u tomu
smislu. I to bi valjale odma. Molim te da mi brzojavi§ primljenje ovog lista. Ako
bi 11 imao doéi amo, u svoje vrijeme brzojavi mi: ’izvriit éu taéno ito mi pise¥. —
Za tvoju upravu znabudi da brzojavi { knjige (pisma) nadi (¢e) me ovdje do 18,
tekuéeg inclusive.«

XXVIII,
M. PAVLINOVIC — M. MRAZOVICU

»Dragi prijatelju,

Ja stoprv danas polazim u Zadar, jer me groznica zaustavila.

Cudim se veorna da mi nisi povratio priloge'®® uz moje predzadnje pismo, koje
su mi neobhodno petrebiti. Ako ih ne nadem u Zadru, €ini da mi tu izravno dopru
Sto prije.

Imenovanje zlosretnoga LjubiSe bit ée i vas famo osupnule. Ako pop Ivu
(Danila) i Klai¢a ovoga puta ne opameti, nee valjda nikdar. MoZes i sam Dpo-
misliti kako je primljenc u zemlji imenovanje najnepoStenijega ¢lana saborskoga.
Veéing, ako bude imala odvaZnosti, moze lasno odvratiti ljasku $to joj je viada dala,
Vidil ¢emo.

Ja pristajem na naputak narodnoj strani podan u Zatodniku., Ali jesi li vidio
popa Ivu kako Seprtlja. Njega je sna$la Zelja da pode u Reichsrath plivati u moru
velike politike. Dobar mu put.

Nisi mi nista pisao o nagodbi koju sam ti zadnjom knjigom priobéio. Za sada
ostaj mi zdravo sa prijateljima kako ti Zeli

Tvoj do duse

Mihovio Pavlinovid
U Podgori, 22. kolovoza 1870¢.«

XXIX.
1. DANILO — M. MRAZOVICU

»Dragi prijatelju!

0Od ju€er sam ti ovdje (u Bedu). Ne znaduéi da je Reichsrath odgoden, 2 da ne
pustimo i¢i Lapenna i Alessania*® prie nas, olisnusmo se u ponedjeljak iz Zadra
ja i Budmani,'®s a ostala trojica imala su nas sutradan sliediti; nu njima ée biti
dosla na vrieme viest ob odgodbi, te jod nisu dosli. Zelio bih da me barem ovdje
obavijesti¥ o tom, ito je proflo s Ljubitom, o ¢emu nisam doekao tvoga odgovora
na Vojnoviéa,

13 To su dokumenti (pisma j programi koja je Pavlinovi¢ poslac M. Mrazovicu)
ovdje objavljena pod brojem: XI, XII, XIII, XVI, XVIII, XIX, XX, XXI, XXIII,
EXIV, XXX, XXXI i XXXII.

M Girolamo Alesani; autonomag i politidar; protiv njegova mandata u Dal-
matinskom saboru 1863, oftro je istupio M. Pavlinovié.

15 Pero Budmani (1835—1914), filolog, narodnjak i politi®ar; poslanik u Dal-
malinskom saboru i Carevingkom vijeéu; od 1883. pravi ¢lan JAZU,; poslije Dani-
¢iceve smrti, urednik Akademijina Rje¢nika.
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Kako su se Cesi viadali, a i ostali opozicionalci, cienim da nismo ni mi naj-
gore. Adresa ée fi nafa veé biti poznata, pa sam Zeljan &uti, $to ti o njoj mslis;
meni je najmrZe, §to su premieZane u nju tegobe i Zelje, a to je udinjeno svakako
proti momu mnienju, nu 3fo éuz sam proti dvaestorici.

Netko mi refe, da ¢e§ mozZda i #i na ove strane, pa bi mi najdraZe bilo da me
predstavii nekoj gospodi, koju ja nepoznajem,

Ako mi piSe§, upravi na Reichsrath, jer sada sam u Maischakerfrof; ali mi je
neizvjesno kolike ¢u dugo ostati u gostioni,

Pozdravi mi liepo tvoju milostivii gospodu i dragu djecu, te da si mi H s
njima zdrave i veselo.

Prijatelj
Ivo Danilo
Beé, 9. rujna 1870.«

XXX.
J. ANTONJETTI — M. PAVLINOVICU

»Dragi meoj prijatelju,'®

Postigao sam $to smo Zelili sasvim da program, od tebe odbalen, bio je od
sviuh zapitanih odobren. NiStanemanje bi opozvan za ne svaditi se s tobom javno
prije izbora. Program je bio preobrafen u prosti poziv, koji ti ovdje uklapam.
Posaljii odmah tvoje odobrenje, da se moZe pod istim staviti tvoje ime. Ako ti
izraz koji nije po volji, moZe§ ga izmieniti, Mogao si pak IjepSim nacinom pisati
Klai¢u, Ljepi naéini ne $kode nikada, a vife puta mnogo koristuju. Jesu neobhodivi
za uzdrzavati prijateljske odno3aje.

Prosti mi ovu moju primietbu i upisuj je mojoj zZelji Zivoj da te svaki ljubi, ka~
ko te ljubi i Stuje.

tvo)j iskrenii prijatelj
{Josip; P. K} Antonietti.

P.P. Buduéi da éu ja do malo dana polaziti put Spljeta i Dubrovnika, po3alji
drugomu tvoj odgovor, ako je mogude brzojavno.x

XXXI.
K. VOJNOVIC — M. PAVLINOVICU

»Pragi moj Mijo!

Primio sam oba tvoja brzojava; nisam mislio pisati Mati (Mrazoviéu) iza
tvoga prvoga.

Evo ti proglasa, prepisana od moje Katice, jer sam onog tiskana poslao Puri,
koji ¢ée mi ga vratiti, a Klai¢ev njemu. Kako zna$, izostavljen je prvi dio, a na
mijesto treteg dijela dolazi ona preinaka, §to ti je ve¢ Miho {Klai¢) poslao, kako mi
pide, i kako sam po tvom prvom brzojavu razumio, Ni ta mi se preinaka ne dopada.
Traziti lijek na3im ranama u polititkim reformama, to je isto kao reéi da ga se

194 Qvo je pismo bez datuma; nastalo je, nema sumnje, prije izbora poslanika
za Dalmatinski sabor.
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nece traziti u sjedinjenju (Dalmacije s Hrvatskom; op. P. K.): inclusio unius exclusio
alternius. Ne dopada mi se ni popravak Montiev (gledaj njegovu knjigu) u ime jezika.
Po ovomu, narod ne bi imac prava ni poslati ¢a jednog duernistu (?1). Opet sam
Mihi pisac da se ne pravi nikakvog proglasa, Ako su pak zabili u glavu fiskati

jednog — predloZio sam mu ovaj zakljufak, koji ¢e§ Stiti otraga, i koji znadi:
‘izaberi, pute, tvoje ljude, pa ¢e oni iraZiti liek tvojim ranama, jer oni koji te ie
prevo zastupati, nece te izdati’ Ljudi pucki pravit ¢e i izvesti program. — Puri

sam poslao Klaiéevu i moju popravku. Montievu knjign kad budef (pro)stio, unisti,
Da ti pravo kaZiem, nadao sam se u Zadru viSoj vjestini i djelatnosti, Kad
treba velikog djelovanja — dopisivanjem iratiti vrijeme da se sastavlja jedan neko-
ristni proglas, koji mozZe uzrokovati razdor — to nije pametno, niti mogu razumjeti.
Qd prve rijeti Montieve knjige (pisma) razumi ih (tako)} da sam mu po bratu
poslao divno djelo Nikolasa za pobijanje Renanove knjige o Zivetu 1. K. — Vid.
koji je bio na Bradu, kaZe da vlada veliki indiferentizam. U Trogirru se micu.
Ovdje sicut erat in principio.
Dalm, Catovl (!?) izlazi. BoZe daj da ne bude zlosretno -- s Tacconom popom
(!?) kako urednikom. Autonomas intus et in cutem. Neki¢ (!?) ée stupiti stoprv u
jesen, — Znabudi da od autonomaske strane pisanc je da ako bude Rodié!™ ime-
novan {§to je sumnjivo) da ¢ée hiti Narodna stranka u vecini, ali da ¢e se { ona
cijepati u umjerenu stranku s Klai¢em i Vrankoviéem i u radikalnu s tobom i
Kostom,
Cekam danas tvoj list. — Da si mi zdravo, moj kume., Mare i djeca te po-
zdravljaju. Pozdravi mi don Ivu,
Tvej pebratim
Kosta Vojnavi¢
U duhovni ponedjeljak 1870.

P.P. Tutti e vostri sforzi devono tendere a far si che noj suoi nuovi rappre-
sentanti il paese retrovi, e ticonosca .se stesso, poiché cosi soltanto talde (1?) le
guestioni che lo presccupano avranno pacifica e concorde soluzione, non potendo 1
veri mandatari del popolo sconoscerne i bisogni, né iradirne i diritii,

Eleftori, la forte del paese & riposto nella scelto che parete per fare de vostri
rappresentanti, La piena armonia fra questi e voi ridonera ad esso la concordia,
promuovera il sodisfacimento de bisogni piu vitali dcl nostro popolo, ed assicurara
I'alluazione de suoi diritti.«

XXXII.
S. LJUBISA — M. PAVLINOVICU

»Dragi pope Miéo,198

Ima$ znati da ja nijesam ni malo sporazumljen sa proglasom srediSnoga iz-
bornoga odbora. Kad sam proSao Zadrom ja sam se izjavio mnenja da taj proglas
bude ¢ist i jasan, a on je danas tmast i zabrkatih pojmova. Ja sam od prilike htio
da se rede ovako: Mi smo bili federalisti, pak zato aneksionisti, jer smo héeli (za-
jedno s; op. P. K) trojednom kraljevinom uéi u jednu Austriju sajuZenu, No

17 Gavrilo Rodié; narodnjak i politi¢ar. )
198 Ovo je pismo bez datuma; nastalo je prije izbora poslanika za Dalmatinski
sabor.

19 HISTORLISKI ZBORNIK 289



P, Koruni¢, Prilog poznavanju Narodre stranke u Dalmaciji 1869—1670. godine.
Historijski zbornik, god. XL (1), str. 247—295 (1987}

potem je dualizam predvojio carevinu i na$§ program odstranio, za sad nam ne
preostaje drugo vet¢ nac¢i jedan modus vivendi u onome fakti¢nome poloZaju m
kojem, uz prkos nase Zelje, Zivimo — a to je prolirenje autonomie, promjena
izbornog zakona, ravnopravnost jezika, Ja sam ovaj program navijestio veé¢ u
Zukunftu pod naslovom Stimme aus Dalmatien. Ja sam ga dugo i uz sve mescjede
(!?) raspravljao sa Mrazovi¢em i MaZuraniéem u Befu, pak su oni kac mudri i
razboriti 1judi pristali uza nj.

Sad mi odbor ugrabi podpis brzojavom, ali ja se nipoSto ne slaZem sa pro-
glasom. Sad mi je tebi samome ovo moje mnenje saobéiti, jer neéu da gradim ne-
slogu. Danas piSem iste stvari j Klaiéu, prvo da Zalim 3to sam podpisao tako suho-
parnu stvar, a drugo 3to je i ona sama loSa. Evo razlogah,

Prije svega ¢ini mi se da je red vrstah mjefa pojmovah, zato ja bih stavio 4
iS5 kao6i7.

Drugo, u 4 redku ja bih izostavio suvi$ne i nepristojne rijeéi (o vivere nazio-
nalmente o perire) jer se to podrazumijeva kad se kaZe da je nam nuZno politiéno
bi¢e, a neboj se neée od nas niko za nj ginuti, U istom redku stoji: (entro la cardica
tracciato dal dirittc publico) — koje je to drzavno pravo? Zar decembarski ustav.
No ja ga nefu. A kad se govorilo u 2-me redku o Austriji a ne o Cisleitaniji, tre-
balo je dakle govoriti o nafemu ozbiljnome drZavnome pravu koji nema obruca.

U redku petome mijesto Lbertd nazionale, §to ja mnim znaé: cijela neodvis-
nost, bolje mi zvudi il principio di nazionalitg, a najpotonju rije¢ despotismo za-
mijenio bih drugom oppressione, da pokaZem da je za nas uzje (I?} gnjelenje
jedne druge narodnosti nego gospodareve,

U redku desetome mjesto che amico la nazione rekac bih il paese, a mjesto
agvvenire progreso, da izbjegnem Dalmatove (1?) primjeibe,

U retku 12 mjesto sentimento popolure bolje mi zvudi voto popolare, a u 13
mezzi leali quali si praticano presso tutti 1 popoli civili, rekao bih adicono, jer
zaliboZe nije istina.

Ali brate, sve da je prosto, ali redak 6 ni prosto ni blagosloven; on je skandal,
on jJe veleizdajstvo. Nasi prijatelji, Sto se tife jezika, daju Talijanom viSe nego
su jim dali Herbst i Giskra,

Ja takvu smetenu politiku ne razumijem, i Zalit ¢u do groba da sam svoje
ime stavio pod tiem. Evo ti taj zlokobni teksi: 'Duello della lingua la piu impor-
tante forse, noi intendiamo risolverla inspirandici (!? — od inspirare, ispirare;
op. P. K)) alle circostanze di fatto a1 veri bisogni e non ai postulati del nostro
diritto apsoluto. (Dakle le circostanze di fatto ed i veri bhisogni sono l'uso della
lingua italiana esklusive). Amici della concordia e giustizia noi non vogliamo che
a torti secolari si ripari con violenza e precipitazione.

O 2aboga pope Miéo, kud smo zaorali? Ovo je hereza, koja se ne da pravdati!

Ja sam ih zakleo bogom da ostave sve rijefi koje sam ja podvukasc od inspirare

do precipitazione, a mjesto njih da stave ove: sulla base di una perfefta parfica-

zione. Ako se to ne moZe popraviti, a ono neka tako tolkuju u ¢lanak Nazionala

da se s nama ljudi ne rugaju. Ovo sijah da zna§ da nijesam toga mnenja. Da si
mi zdravo.

Tvoj
Sievo (Stefan Ljubiga)«
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XXXIII.
M. PAVLINOVIC — M. MRAZOVICU

»Dragi pobratime,

U zgodno vrieme ¢ekam, da mi pouzdanom rukom vrati§ spise®® koje se ne
usuduje§ povieriti viernosti austrianske poste. Sreéom nisu mi ni trebali; jer je
Klai¢ kmzao, da se nije bio dobro izrazio, da misli kao ito i mi; {e su se nasi
prijateljski odno3aji sasvim popravili,

Na3i reichratisti dobili su strogi naputak da se drZe federalaca., Za potanje
naputke ti bi se mogao obratiti dr Antonietiu, koji je tamo najpouzdanija osoba
¢iste hrvatske stranke. I pop Ivo (Danilo) mislim da ¢e ti biti sada mek3di; jer je
s viSe strana ovoga puta i on dobio dobru lekciju. Ja se ne ¢udim da je njegova
logika na$la za naravno da te odvrati od dolaska u Zadar; ali se ¢udim da si mu
ti pitao dopuicenje.

Eto birasmo u Bel i LjubiSu, poslje nego nam se pismenc obvezao, da fe do
svake sgode raditi i govoriti za zdruZenje (Dalmacije s Hrvaitskom; op. P, K)). Od
biranja za Reichsrat nisam se ni ja smio ustegnuii, da se narodna veéina ne ras-
padne, i da se zemlja ne izvrgne novomu mucenju. Nisam smio ovoga puta primati
tolike odgovornosti na se; a opet nastojao sam da se spasi, $to se spasiti dade u
sadanjibh nagih i va&ih jadnih okolnosti.

Toliko nas je malo, a tako nas treba po svuda, da ovoga puta ne mogosmo
doéi do Zagreba.

Mislim da je sad Narodni list u boljim rukama, koje ¢e ga voditi stalnim
hrvatskim pravcem; s toga ako bude§ Stogod neupravna zamierio, pisi slobedno Lju-
bitu, on ¢e fe razumiti. Pozdravi ivoje, Ratkoga i ostale prijatelje, 1 vjernj da sam ti

do duge {voj
Mihovic Pavlinovi¢
U Podgori, 24. rujna 1870.«

XXXIV.
P. PRERADOVIC — M. MRAZOVICU

»Dragi gospodine i prijatelju!

Oprostite da Vam tako kasno na Vada dva posljednja pisma odgovaram. Tek
prekjuder bilo mi je moguée poslano mi pismo izruciti nadvojvodi Albertu. Ja sam
to glavom udinio imavs$i onaj dan slufbena posla kod njega. On pismo dragovoljno
primi i primjeti, da je bilo od strane njegove kancelarije odbito, jer dolazi svaki
dan do stotine pisamah podporu traZeéih, proti kojoj navali neima drugoga sred-
stva ve¢ odbijati sva pisma nepoznatih rukubh., On rete da ¢ée pismo protitati i
sadrzaj mu uvaziti 1 dade se zahvaliti poslaocu na povjerenju, koji mu tim pismom
iskaza.

Ja mislim, da je Hellenbach!® u stanju u Beustove tajne zaviriti, da moZe
odriedito sad re¢i da je njemadka politika u Austriji utvrdena, Mi smo u poslovnom

10 To su dokumenti navedeni u najoj bilj. br. 103.

10 T azar Hellenbach (1827—1887), politi¢ar, publicist i filozofski pisac; &lan
Hrvatskog sabora (1881, 1865—68), umjereni unionist.
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dobu, gdje jo$ nidta stalno nije, i nitko za sad jo5 ne zna kojim ce pravcem
sudbina Austrije krenuti; to ¢e se tek uvidjeti kad se mir sklopi i Rusija sa svoj.m
smjerom na vidik izide. Meni se sve &ini, da Pruska i Rusija dogovorno rade; kad
prva bude gotova sa svojim poslom, pri kom ju ofevidno Rusija pomaze, jer bi
mi drugéije pomagali Francezku, pofeti ¢e Rusija svoj na Iztokni a pri tom ¢e nju
opet Pruska pomagati drzeéi nas na uzdi. U takvih okolnostih neima alliance medu
nam i Njemadkom. To je moje i mnogih mnenje, barem isto tako temeljito kao
Hellenbachovo.

Izisla je od samcga cara (dakako uplivom Andrassy-Rauchovim) zapovied na
ratno ministarstvo, da se ni jedan éinovnik, koji je bic odpusten iz sluZbe u Pro-
vincijalu, neima namjestiti u Krajini; usljed tog ni Brlié,™ bivd od vojnog za-
povjedniStva zagrebatkog predleZen za odvjetnika u Brodu, nije to mjesto dobio,

Zatoéniku o glavi rade. Na zahtjev Andrassy-Rauchov rado bi mu na%li u onih
¢lancih, radi kojih je bio na sudu, zlodin veleizdaje. Zato nije odluka sudbena po-
tvrdena; vjetar odavle piri, a kroz same careve dvore!

Lijepi pozdrav od nas svijuh na vas sve.

Vas
Pr (Petar Preradovié)

U Beduy, 27. listopada 1870.«

XXXV,
M. KLAIC — M. MRAZOVICU

s»Velecienjeni prijatelju,

Primio sam Vafe Stovano i zanimive pismo od 11. studencg Nacrt programa
o komu ste se predbjeino dogovorili na sastanku u voinom Sisku dopada mi se U
tom, 3io mu je glavna idea spojenje svih juZnmih Slavenah S$to u Austiriji Zive u
jedno polititko tijelo.!'* Ali nije bistro, kako da se to izvede; pak ba$, dokle se
bolje neopredjeli i dokle se &vrst naslon i temelj tomu ne nade, izvedenje isto
nemoguéim mji se &ini. Bez Njemaca, bez Madara, a i bez znati kako o tome Cesi
i Poljaci misle, nije moguée prakti¢ne radnje na ¢&isto pozitivnom politiCkom polju.
Mozebiti da vi znate stvari koje ja ne znam, a moZebili da ¢e se sve bolje utana-
&iti na doiduCem sastanku; ali dok toga ne bude, ne ¢ini mi se shodno potanje o
stvarmi u listovima govoriti, osim to i §iriti spasonosnu ideu o jedinosti jugosla-
venskoj. Da smo svi u svojoj kuéi na ¢istu i jedini, lasno bi bilo predloZenim
pravcem svojski udariti. Ali Sloveni (Slovenci) imadu Niemece, vi madarone, mi
talijanae, a to su vam sve iétes de colonne duSmanske, koje, od odozgor po-
duprtie, neprestano ruju i svaki rodoljubni prad kvare, Nami svim dakle najveca
briga ima biti narodnu svijest dizati, i to u ime jedne velike idee, i tako nastojati
da kukolj iztriebimo i polje za ozbiljno polititko djelovanje pripravimo, U tomu
nas i vanjske okolnosti pomoéi mogu, u kolike nam u prilog budu da nas moralno
okriepe.

1 Andrija Torkvat Brli¢ (1826—1868), odvjetnik; narodniak, polititar i pub-
licist.

12 Rije¢ je o sastanku hrvatskih i slovenskih narodnjaka/politi¢ara u vojnom
Sisku 7. i 8. studenog 1870. Usp. o tome, P. Korunié, Jugoslavenska ideologija
u hrvatskoj i slovenskoj politici (hrvatsko-slovenski polititki odnosi 1848—1870),
Zagreb 1986, 385.
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Pak jest i drugo. Va§ program osniva se na hipotezi obstanka Ausirije u sa-
dainjem svom bitu. A ta hipofeza, u koliko je temeljita osobito danas iza nje-
madkih pobjeds, i iznenadnog probudenja istothog pitanja usljed ruske note? U
ovakoj neizvjesnosti muéno je program izvadati, izvan 8to se tife temelja, to jest
narodnog bhi¢a i narodne samosvojnaosti.

Ja ¢u nastojati do¢i u Ljubljanu na 1. doiduceg (1. prosinca);!!3 ali valja da
znate, da su amo u nas vanredno strahovita vremena. MoZe se refi da ni Jedan
parobrod ne stiZe redovito, a neki do dva i tri dana zakasne. Ako dodem, osjest
¢éu kod Elefanta (hotel; P. K}). U toliko pisem Danilu u Be¢ da i on svakako tu bude,

Da ste mi zdravo i sa velikim postovanjem ostajem

Vai
Miho Klaié
Zadar, 19. studenog 1870.«

XXXVI,
K. VOJNOVIC — M., MRAZOVICU

»Cestiti moj kume i prijatelju!

Primio sam prijateljsko tvoje saZalovanje za koje sreéna ti hvala od strane
moje i supruge, toliko tebi koliko plemenitoj gospodi, gospodici i Lacku.

Stio sam pomnjivo tvoj nacrt,!4 te ga prosiijedic Pavlinoviéu. Slazem se s
onym nazorim, ali mi se &ini da se neée dati izvesti. Sve je prekasno. Nitj Niemci
niti Madari nec¢e popustiti, osobito prvi, kad se radi o Slavenima, Kranjska im je
prolazak do Jadranskog mora, na koje nijem3tina teZi. Bog zna koje ogromne kom-
binacije se spravljaju, tako da ¢e rasprsiti i osujetiti svako ljudsko predvidanje,
U toliko, ¢ini mi se da ono §to je sada za Hrvate neposredno potrebno, jest agi-
tacija za nove izbore zagrebalkog sabora. Kad c¢ete imati vefinu, tada ¢e se dati
izvesti §to od vaSih nazorah. Ne miskim da Hrvati mogu upotriebiti Zeljeznu poli-
tiku Ceha, i cienim da, rebus sic stantibus, naputak preporuden od pisca na Dravi
u Zgtofniku jedine je izvedljiv, te moZe poboljSati vaSe neuztrpljive stanje.

Ti zna§ da nam prieti druge jzdanje Giskrina vladanja. Ne bi, dakle, bilo
shodno da se Nazionale za sada uplide u takvu raspravu, IzloZio bj stranku gubitku
sadasnjeg trpliivog stanja bez ikakve koristi.

U ostalom, ne uvjeravaju me razlozi za koje bi se imalo za sada u novinama
pobiti onaj program, te bi to jo3 viSe ogor¢ilo Madare, Taj strastveni narod po-
stupa kao zvjer sa svojim pretivnicima, Od druge pak sirane ja sam ti od one
skule, koja ne dopuita da se misli jednu a kaZe drugu, a cienim da je via recta
iskrenost probitacnija u politici, nego se misli.

Mimoiéi mukom svoje namjere dok ne dode shodno vrijeme, to se moZe. Vi ne
moZete misliti kako nas more dijeli. Pretnja putovanja zimi velika je, PredloZio
sam Klaitu, da bi najbolje bilo da Danilo § brat mi Puro dodu u Ljubljanu, jer
su bliZze, Da bi mogao Klai¢ do¢i, koji ipak nije daleko, nifta bolje, Niti ja, niti
— po onom $to cienim — don Mijo ne moZemo.

13 J Ljubljani se od 1. do 3. prosinca 1870. odrZao prvi kongres jugoslaven-
skih politidara, kojem su prisustvovali mnogi hrvatski i slovenski narodnjaci.
Usp. o tome: Korunif, Jugoslavenska ideologija, n, dj., 392.

M Tp je politiCki program, koji su prihvatili hrvatski { slovenski polititari
(7. i 8. studenog 1870) u vojnom Sisku, Usp. o tome: Korunié¢, Jugoslavensks ideo-
logija, n. dj., 385.
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U svoje vrijeme molit éu te za dva slova o uspjehu vaSega sastanka, Srcani
poklon tvejoj suprugi i ostalim ukuéanima. Pi&i mi jesi li primio fotografiju naseg
sabora. Pozdravi mi puno Mazuru.

Tvoj prijatelj i kum
Kosta Vojnovié
U Spljety, 21. studenog 1870.«

XXXVII,
K. VOIJNOVIC — M, MRAZOVICU

»Mili moj kume i pobratime!

Necu da mimoide 1870, godina bez da tebi i milostivoj gospodi i cijeloj obitelji
ne nazivljam u ime moje i (moje) supruge nastaju¢e mlado ljeto, koje vam Zelimo
naki¢eno svakim darom BozZjim.

Umiruéa godina ostavlja za sobom krvavi trag, uslied kojeg strasim se da
pravo, i sloboda postena, i narodnost iskrena, nefe brzim korakom napredovati.
Satrenje Francuske, i svemoguc¢nost Njemadke, a razuzdanost Talijanske, nece
dobrim plodom plediti ovoj razmaZenoj Europi,

Hoce 1li se ozivotvoriti ljubljanski sastanak, ili ostati piu desiderium, to ¢e
puno ovisiti od dogadaja. Treba da {emeljna idea tomu sastanku uhiti korijen u
¢uvsivo naroda, da postane djelom. Za to se iziskuje vremena, a dogadaji svietski
vrte svoje kolo, koje se ne da ustaviti, Ne zaboravijajmo Hrvatsku, koja nije jo§
sastavljena, niti je osvojila jo§ duhove u cijeloj Dalmaciji, a kamo li Slovenija,
koja se ne pozna u narodu ni po imenu.!'s U politici praviti sebi ilusije, isto je kao
spravit se na neizbjezivi fiasco — kako kazu Talijanci.

Dobro je u toliko da su se pokazal; i u ovoj prigedi Srbi u svom pravom
ohbitaju.l1¢

Sva moja obitelj pozdravlja sréano tvoju, a osobito milostivu gospodu i gospo-
dicu. Spomeni me molim te Raéku, Danidiéu, Jagitu, Terbaru, i nazivljaj im u
moje ime mlado ljeto.

A ti, moj kume i prijatelju, ne zaboravi na ovom kraju biedne nam domo-
vine tvog iskrenog pobratima

Kostu Vojnovidalt?

U Spljetu, 31. prosinca 1870.«

5 Valja istaéi da ova tvrdnja K. Vojnoviéa nije totna. Oc¢ite da mu dogadaji
u Sloveniji, posebno razvoj narodnog pokreta od 1867. do 1870, nisu bili poznati:
a to je razdoblje od prvih pobjeda na izborima za zemaljske sabore do taborskog
pokreta u Slovenaca.

118 Tako je M. Mrazovi¢ pozivao Srbe jz Ugarske na politicki sastanak u Si-
sak i u Ljubljanu, oni se na prvi nisu odazvali, a drugom je prisustvovao samo
knjiZzevnik Laza Kostié.

17 Na kraju valja reé¢i da s ovim prilogom nismo iscrpii sva gradu o dogada-
}ima u Dalmaciii koja se ¢uva u ostavitini M, Mrazoviéa i u Arhivu JAZU uopte.
Ovo je samo mali dopninos osvjetijavanju lika M. Pavlinoviéa u povodu stogodis-
njice njegove smrii (1887—1987).
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Zusammenfassung

ZUR KENNTNIS DES POLITISCHEN PROGRAMMS DER NARODNA STRANKA
(VOLKSPARTEI} IN DALMATIEN (1869-—1870)

Petar Korunié

In der vorliegenden Arbeit sind Dokumente aus dem Nachla8 von M, Mrazovié
(Zagrceb, Archiv der Jugoslawischen Akademie der Wissenschaften und Kiinste XV
46 B) veroffentlicht. Es handelt sich dabei um Briefe und politische Programme
bekannter Politiker aus Dalmatien (M. Pavlinovi¢, K. Vojnovi¢, M. Klai¢, I. Da-
nilo. S. Ljubisa, P, Preradovi¢), Sie wurden an M. Mrazovié¢ adressiert und durch
ihn an F. Radki und J., J. Strossmayer als prominente Mitglieder und flihrende
Kopfe der kroatischen »Narodna stranka« (Volkspariei) weitergeleitet.

In diesemm Material sind wertvolle Angaben hinsichtlich der Beziehungen der
kroatischen Politiker (und ihrer »Narodna siranka) aus Nordkroatien zu den kro-
atischen Politikern und Anhidngern der sog. Wiedergeburisbewegung (sowie ihrer
»Narodna stranka«) aus Dalmatien enthalten, Die Dokumente sind ebenfalls eine
Fundgrube der neuen Ideen und politischen Programme dalmatinischer Polifiker
aber auch von Angaben liber ihre Beziehungen innerhalb der »Narodna strankac,
den Zusammenstdfien zwischen den Anhingern der »Wiedergeburtsbewegung« um
M. Pavlinovié und K. Vojnovi¢ einerseils und den Miigliedern der »Narcdna siran-
ka« um M. Klai¢, I. Danilo, N. Nodilo und I. Vrankovi¢ andererseits.

Trotz allem zeigen diese Dokumente klar, daB 1) die dalmatinischen Politiker
und Anhidnger der Wiedergeburtsbewegung besirebt waren, eine mdoglichst enge
Zusammenarbeit mit den Politikern und Mitgliedern der »Narodna stranka« aus
Kroatien herzustellen; 2) alle danach zweifelsfrei zusammen Programme iiber die
Verwirklichung der kroatischen nationalen Politik entwickelt und miteinander ab-
gesprochen haben: Programme iiber die Vereinigung der Segmente des kroatischen
Volkes (zu einem politischen Volk — zur kroatischen Nation) sowie liber die Ver-
einigung der kroatischen Provinzen zu einem einheitlichen kroatischen Staat; 3)
sie zugleich die Idee (mit unterschiedlichem Inhalt) von der Schaffung der sid-
slawischen Gemeinschaft vorgetragen haben, in der das vereginte Kroatien ein
gleichberechtigtes Mitglied sein sollte.
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