Historliski zbornik, god. XL (1}, (1987

JOSIP ADAMCEXK, BUNE I OTPORIL SELJACKE BUNE U HRVATSKOJ U
XVII STOLJECU, Zagreb 1987,

Bune i otpori, sukobi i nemiri u poneito daljoj pro3losti gotovo se redovito
odvijaju na selu — u tome temeljnom osloncu Zivota u srednjemu vijekw. O tom
dijelu povijesti u nas i u svijetu &ini se, na prvi pogled, da ima dovoljno povijesne
literature pa sebi tim radije dopustimo iznenadenje kada otkrijemo jo3 po koje
dielo s tematikom takvih seljadkih pokreta koji su iz temelja potresali odredenu
drzavnu sredinu ili pak podrué&je. Iznenadeni smo jo i viSe zafo &fo redovito utvr-
dimo kako mnogo toga jo§ uvijek nije istraZeno, nije ¢ak ni sva grada pronadena,
mozda ni saéuvana, a kamoli proufena, te da su na njezinim lemeljima objavljeni
rezultati znanstvenih proufavanja.

Cinjenica je da i u nas ima razdoblja kada se seljakim pokretima nije po-
svedivalo dovoljno pa¥nje, pa u historiografiji jo$ ima relativnho malo ediranih dje-
la o toj pojavi u odnosu na njezino znadenje, Ipak, svojevrsno otkrice tzv. seljactke
bune Matije Gupca, gotovo istodobno s pojavom gradanske historiografije o tom
pilanju kao s dijelom bitke gradanske Hrvatske u 19. st. protiv presizanja i pri-
tiska stranaca, pridonijelo je veé tada da pojedine bune na nafem selu dodu
u Zaridte zanimanja istrazivaca; a kolik je taj interes bio i u javnosti svjedodj i
girenje tema na literarno-umjeinidko podrudje i stvaranje Guvena Senoina kult-
-romana o Guptevoj buni. No, na podrudju historiografije o bunama nijje bilo
sistematskog i organiziranoga rada, take da su neki od izraza seljatkoga otpora bili
i ostali sve do nasih dana i manje poznati ili, ¥toviSe, gotovo nepoznati. Medu
takvim primjerima bila je i serija buna w 17. st. u Hrvatskoj, narolito one koje
su izbijale kao vrlo oftar izraz tefkofa u Banskej Hrvatskoj, dakle na tferitorijima
onoga dijela Hrvatske koji je tada bio u nadleZnosti bana i Hrvatskog sabora.
Doduge, ve¢ u poSetku 18. st. §tibrenske bune i druge bune na sisatkom vlaste-
linstvu prikazao je Tomo Kovacevié, ali djelo nije bilo edirano, ve¢ je pisano za
internu upotrebu zagrebatkih kanonika, koji su od svojih kmetova Stibre i si-
satkoga viastelinstva u nedavnoj prodlosii trpjeli nepravde i nasilja, Kasnije su
o bunama pisali Vjekoslav Klaié¢, Ljudevit Ivanéan, Rudolf Horvat {na temelju
novih izvora), Ferde Culinovié (ostala mu je nepoznata najveéa buna — ona ha
sisatkom vlastelinstvu), Stjepan Antoljak, Nada Klai¢ (veoma opseino, u vife na-
vrata, istiduéi da je osnovni uzrok buni bila teZnja seljaka-vojnika da steknu
status krajiS§nika, koji su bili slobodni}.

Sada¥nji Zavod za hrvatsku povijest OOUR-a za humanistitke i drudtvene
znanosti Filozofskog fakulteta u Zagrebu (ranije Institut za hrvatsku povijesi, od-
nosno Odjel za hrvatsku povijest Centra za povijesne znanosti Sveulilita u Za-
grebu) zacrtao je jo 70-ih godina dugorofni program rada istraZivanja na tome
podruéju, ukljudivéi u njega i prouavanje drugih vrsta seljatkog otpora u raznim
periodima naSe povijesti, Bune u 17. st. bile su osobito malo istrazene pa je nji-
hovu osvjetljavanju pridana i veta paZnja historitara, ali i arhivista; na tom
podruéju dugo su zajedno radili prof. dr. Josip Adamdlek i suradnici Odjela za
slariju gradu Arhiva Hrvatske. Rezultat toga minucioznoga prikupljiatkog truda
bili su radovi objavljivani u »Arhivskom vjesniku« Arhiva Hrvatske, i u njima
grada koja govori o bunama i nemirima na podruéju Varaidinskih Toplica i Vu-
kovine, te ona o prvoj buni Stibrenaca. Novoobradena grada slila se u knjigu
Josipa Adaméeka, opet u suradnji s radnicima Odjela za stariju gradu Arhiva
Hrvatske, pod naslovom: »Selja¢ke bune u Hrvatskoj u XVII stoljecus; djelo su
zajednicki objavili spomenuti Zavod, zatim Arhiv Hrvatske i Historijski arhiv u
Sisku, a govori i o drugim oblicima seljatkog otpora feudalnim nametima.

Svi su ti radovi svojim sadriajima znatno obogatili nau povijesnu znanost, te
opéenito nase znanje o tim dogadajima, jer sadrie neobilno velik broj dokumenata,
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s mno3tvom kapitalnih podataka, narocito privrednoga i socijalnog karaktera.
Svi ti dugi istraZivatki radovi na tesko ¢itljivoj gradi konacno su omoguéili prof.
Adamdéeku da pride pisanju opseZnije znanstvene siudije. Rezultat imamo u ru-
kama,; to je knjiga pod naslovom »Bune i otpori. Seljatke bune u Hrvatskoj u
XVII stoljedus, 8to su je zajednitki izdali 1987. god. zagrebadki »Globus«, spomenuti
Zavod za hrvatsku povijest te Historijski arhiv u Sisku {urednici su D. Pavlifevi¢
i B. Zadro), a sadrZt — osim predgovora autora, sa’etka na njemadkom jezikn,
kazala imena i lokaliteta, te obilnoga znanstvenoga aparata i viSe geografskih ka-
rata i fofografija — tirinaest poglavija (djelo ukupno ima 372 $tampane siranice}.

Autor je najprije dao historiografski pregled o seljatkim bunama u 17. sto-
ljetu, te se osvrnuo na do sada postignute rezultate. Zatim je prikazao agrarne
odnose i poloZaj seljaka u 17. stoljetu, interpretirajuéi podatke o opustosenosti
Hrvatske u 16, st., o promjenama u feudalnim odnosima i novim uvjetima za
privredni razvoj, o naseljavanju i teritorijalizaciji Vojne krajine, o kolonizacijskom
podrud¢ju u Banskoj Hrvatskoj, o refeudalizaciji, o »odbjeglim kmetovima« (coloni
fugitivi); te o feudalnim odnosima na kolonizacijskom podruéju. Adamdéek je, dalje,
proutio nemire u biviim trgoviStima, kao Sto je bila vugrovetka buna, kada su
kmetovi 1610. god. pokuSali obnovu povlastica trgovista, zatim buna u Brezovici
na velikokalni¢kom vlastelinstvu, te otpor stanovnika Varazdinskih Toplica uvo-
denju novih tereta 1655, godine. Posjedi Zagrebackog kaptola istotno od Zagreba,
zvali su se Stibra, a ovdje su izbile tri bune, i t0 u razdoblju 1608—1610, 1633—1837.
te 1654. godine, Autor je najprije opisao Zagrebacki distrikt i Stibru (s brojem ku-
éanstva u nizu sela), s feudalnim odnosima u fome kraju, u koja ulaze podavanja
u 16, st. i feudalna renta u 15. i 16. stoljeéu, zatim govori o uzrocima tih $tibren-
skih buna, te detalino ¢ sumim bunama, posebno o parnicama i sudenjima, o se.
lia¢kim deputacijama kralju, te o banskoj i kraljevskoj limitaciji feudalnih tereta.
Josip Adamdek je, dalje, upozorio i na dvije sisatke bune koje su trajale 1633—
—1634. i 1653—1659. godine; upravoe ta druga bila je jedna od najveéih u 17, st
Istodobno je temeljito obradio sam postanak i razvoj sisatkog vlastelinstva od
sredine 14, st. do kraja 16. stoljeéa, koje je pripadalo zagrebatkom kaptolu. Cen-
tralni dio imanja nastao je jo¥ 1215. od predija Sisak, Odra, Pribiseve i Drenéina,
U nizu tablica po mjestima dao je podatke o naseljenosti vlasielinsiva, strukturi
poljoprivredne proizvoednje, feudalnoj renti i njezinim promjenama, o Sisku kao
obrambenoj tvrdavi te uzrocima sisackih buna, u koje Josip Adamiek — u prvo-
me redu — wuvr$tava nepodnos$ljiv feret feudalne rente, odnosno brojnih tereta;
govori i o deselini {npr, zitarice i svinje), o nov®anoj i radnoj renti, o wvoinim
duinoslima sisatkih podloinika i vojnoj jedinici »dumlijix, te ¢ ciljevima pobu-
njenih Si&¢ana. Autor je, zatim, prikazaoc sam ok sisadkih buna, njihove vode,
zahtjeve, pregovore, nastojanije Zagrebalkog kaptola da bunu slomi vojnom silom,
pogodbe, razne sukcbe itd. Znacajno mjesto u bunama 17. st. zauzimaju i one u
Posavlju, pa je dr. Adamdek proudio i vlastelinstvo Novigrad Posavski, polozaj
tamodnjih kmelova 1 uzroke njihovih buna. Prva posavska buna bila je 1653—1659,
u toku koje je do3lo i do saveza Posavaca i Sidtana; vodile su se prave oruzane
bitke, pa je tako samo 2. travnja 1649. godine — d¢ini se — kod sela Zdentec po-
ginulo oko 140 Posavaca i Sis€ana., Zbog bune je zasjedao Hrvatski sabor, stizale
su kraljevske komisije (u jednu je vladar imenovao i bana Nikolu Zrinjskog
zagrebadkog biskupa Petra Petreti¢a i slavonskog generala Waltera Lessliea), Dru-
ga posavska buna bila je 1663—1664, a treca 1670—1871. godine, Adaméek je, zatim,
posvetio paznju i bunama i nemirima o kojima se zna malo — to su bile one u
Bozjakovini 1644, u Hras¢ini 1674, u Recici 1683. i u Farka3i¢u od 1698. do 1700
godine. Hrvatsko zagorje je, medutim, steklo, reputaciju izuzetno osjetljivog, bun-
tovnog peodruéja, narodito zbog buna u 16. st., pa su i vlasti imale poseban odnos
prema njemu; zbog toga, iako su tereti bili tedki, velikih buna viSe nije moglo biti.
Ipak, otpora je bilo a to upucuje i na tezi poloZaj kmetova — smatra J. Adamcek,
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upozoravajuéi na problematiku — kako je ranije refeno — na pudruéju Varazdin-
skih Toplica, zatim Donje Stubice (1620, 1658), Susedgrada (1685), te uzimajuéi u obzir
i pokret protiv »vjeStica«x 1651, godine. Autor je dao podatke i o otporima
povecanju i uvodenju tlake u raznimy mjestima Banske Hrvatske u raznim
razdobljima 17. stoljeta; taj oblik feudalnog nasilja bio je wuzrck niza
buna. No, seljaci su tijekom nemira znali pro$iriti popis svojih nezadovolj-
stava, pa su zahtijevali i korjenitc poboljsanje svoga poloZaja. Upravo na
temelju izvora J. Adamcéek je upozorio na takve vrste otpora koje nisu prerastale
u otvorenu bunu, ali su feudalei i na ¢est pasivan otpor odgovarali nasilnim sred-
stvima. Takvoga oipora bilo je vrlo mnogo u raznim krajevima, pa mu je autor
posvetio znatnu paznju (str. 264—281). Poseban oblik otpora bio je onaj protiv
crkvenoga feudalnog izrabljivanja koji se maro¢ito iskazao u Turopolju, i to odbi-
janjem davanja crkvi; najzanimljivije je u svemu to da su zbog svojih razloga
ovoga puta otpor kmetova podrZali i njihovi feudalei (!). Naime, deseti dio uroda
Zitarica, vina, svinja i pfela bio je {eZak i stari namet na sve neplemenite ljude.
Specifitni je oblik otpora onaj turopoljskih plemiéa-jednoselaca (nobiles castrenses),
koje je zagrebatka biskupija bila pretvorila u svoje podloznike, vezavsi ih uz vla-
stelinstvo Medvedgrad. Ni kriZevacka Zupanija nije u 17. st. bila po$tedena javnoga
izraza nezadovoljstva, narodito na vlastelinstvima Ivanié¢, Gradee i Dubrava, To
je bile u vezi s uévri¢ivanjem Vojne krajine, stvaranjem krajiskih utvrda na po-
sjedima biskupd, teritorijalizacijom Krajine i feudalnim pravima zagrebafkih bis-
kupa, te s dolaskom novih naseljenika. Biskup zagrebadki trazio je da se medu
Vlasima izdvoje katoliei i podvrgnu feudalnoj vlasti, te da se vrate naselja’ koja
su polela pripadati Krajini. Autor je detaljno izloZio svoje misljenje o stanovni-
§tvu biskupskih vlastelinstava u 17. stoljefu, 1e je dao podrobniji uvid u kmetski
cipor povecanju tlake, u borbu irgovista na viastelinstvima za obnovu povlastica,
u otpor podvrgavanju biskupskoj jurisdikeiji, itd. Znalne su se meprilike pojavlji-
vale i u doba prikuplianja ili uvodenja poreza u Turopolju, kada su takoder znale
izbiti bune, te je Adaméek zato opfirnije upozorio na porezni sistem u 17. stoljecu.
Na kraju svoga djela on je dao i poglavlje pod naslovom »Osnovne znadajke se~
1jadkih buna un XVII stoljeéus, Tu je Adamdéek rezimirao svoja bogata istraZivanja
koja su u knjizi rezultirala prikazom &ak Cetrdesetak seljackih buna, pokreta i
drugih oblika izrazavanja seljatkog nezadovoljstva u Banskoj Hrvatskoj, u kojoj
se od 16, st, dalje dogada proces refeudalizacije, pojava tzv, drugog kmetstva, Buna
je, medutim, bilo i u Vojno} kraijini; najvainije su one u VarazZdinskom generalatu
Slavonske krajine, ali o je veé predmet drugoga studija; no veé se zna da su i te
bune »bile izraz klasne borbe« i da su najéefée spredstavljale otpor dubljoj feu-
dalizacijic (str. 336). Predmet drugih studija takoder treba da budu i agrarni po-
kreti u drugim krajevima Hrvatske — u Dalmaciji u 17. stolje¢u, te narodni pokret
protiv turske vlasti u turskom dijelu Slavonije, u Liei, Krbavi i Kliskom sandZaku,
Adamdek smatra: »Seljacke bune i pokreti su nhajvainiji, ali ne i jedini izraz
klasnih sukoba u feudalnom drustvue Hrvatske u XVII stoljecu. Vainu kompo-
nentu drustvenih odnosa u tom razdoblju ¢inila je borba stanovnika gradova i trgo-
vi§ta s feudalcima« (str. 377), U osnovni uzrok bunama i nemirima autor uvritava
refeudalizaciju, s obzirom na to da su neki opustoSeni krajevi ponovno kolonizi-
rani bez olakSica od feudalnih tereta ili su frajale samo privremeno. Tu je i radna
renta koja tada postaje baza feudalnog nasilja, Zbog svega toga i najveée i »naj-
vaZnije seljaCke bune u XVII sioljedu izbile su upravo na vlastelinstvima koja su
bila kolonizirana i na kojima su feudalci pokusavali kmetfovima poveéati ili na-
metnuti (ako je dotad nisu davali) tlaku« (str. 341), Stalni rast novih obveza —
npr. prijevoz vlastelinske robe, obradivanje vrtova i vinograda, gradevinski radovi,
itd. — bio je neizdrzljiv. Adamdéek kaZe: sda je najcedéi osnovni uzrok seljadkih
buna u XVIL stolje¢u bilo nastojanje feudalaca da zavisnim seljacima na podrué-
ju Hrvatske koje je nakon doba turskih pustoSenja naseljeno — nametnu ili po-
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veéaju radnu rentu. Samo u nekoliko slugajeva wuzroci seljalkih buna i gibanja
bili su nametanjc desetina, poreza i novéanih dac¢a« (str. 342); poseban je slulaj
borbe seljaka protiv jurisdikecije zagrebalkih biskupa a za status krajis$nika, Poja-
ve i procesi u drustvu imali su, medutim, i svoje ciljeve, koji su u nacelu bili i
uzroci nemira, tako da se u nizu buna i pokreta seljafki ciljevi zapravo zadria-
vaju »na nivou uklanjanja nevolja koje su ih prisilile na akeijuc (str. 343}, dakle.
seljaci u to doba nisu traZili temeljitije i radikalnije promjene u drusivu, kao
§to je to uéinjeno w velikoj buni 1573. godine, Trazenje neposrednog ostvarivanja
ciljeva utjecalo je i na duZinu buna — necke od njih traju i po nekoliko godina, a
to je moguée zato Sto su vladajuéi faktori ocijenili da nisu teSka i neposredna
opasnost za sistem, Ali, kada bi ocijenili da su seljaci presli nevidliivu granicu —
nisu oklijevali primijeniti grubu vojnu silu, Jer otpor je fekao u rasponu od oru-
zane borbe do davanja vlastelinu Sto lodijeg proizvoda, pa su i sami feudalei znali
razlikovati »nepokori¢inu« (inobedientia) od bune, Adamdéek piSe da je vaino re€i
kako su pobunjenitke opéine znale preuzeti u svoje ruke i svu vlast, ukidajuci
feudalnu jurisdikciju, ubiruéi porez itd, te i to da su seljaci znali biti i dobro
organizirani. I jof precizira: »Seljatke bune u XVII stolje¢u, posebno one koje
su duZe {rajale, predstavljale su kompleks razlifitih oblika seljatke bune, Pobu-
njenici nisu priznavali jurisdikciju svoje feudalne gospode, Uskrativali su davatj
najvaznije feudalne terefe. Ali dace koje su prihvafili sami su pobirali i predavali
viastelinu, Pobunjenici su smatrali da se za svoja prava bore legalno. Protiv vla-
stelina su podnosili tuZbe i s njima vodili parnice« (str, 347).

Ovo najnovije djelo Josipa Adamdceka narodito zadire uw privrednu i socijalnu
povijest, govori o mukotrpnoj borbi seljaka te &ini integralnu cjelinu s njegovim
ranije objavljenim i spomenutim radovima, a posebno s opseZnom knjigom grade
(str. XV. i 646), koju je sa suradnicima objavio jo% 1985. godine. Pri izradi se ko-
ristio svom dostupnom literaturom, a najviSe je izvora pronasaoc u Arhivu Prvo-
stolnog kaptola i u Nadbiskupskom arhivue Zagreb, u Arhivu Hrvatske i u Arhivu
JAZU u Zagrebu e u Madarskom drZzavnom arhivu u Budimpe$ti. Taj je nepo-
sredni rad na izvorima jedno od osnovnih mjerila ozbiljnosti nekog znanstvenog
rada, a osobito u hisloriografiji, pa kada se to s5poji s umjefnoséu interpretacije
podataka iz te grade kao sto je to slu¢aj s ovom knjigom Josipa Adaméeka, onda
je prirodno da proizide djelo vrhunske znanstvene kvalitete.

Petar Stréic

MIROSLAV BERTOS A, JEDNA ZEMLJA, JEDAN RAT. Istra 1615/1618,
Istarska naklada, Pula 1986.

Miroslav Bertosa (1938} dokazao se brojnim radovima kao jedan od neosporno
vodeéih protagonista naSe historiografije, ¢iji ugled ne presiaje na granicama vla-
stiloga govornog podrudlja. Presadivanje najsuvremenijih metoda svjetske, u prvom
redu francuske historiografije, na domadu povijesnu znanost, ima se dobrim dije-
lom zahvaliti upravo ovom islraZivadu hrvatske proflosti, Zanimajuéi se uglavnom
za istarski svijet u malome, uskladio je izuzetno vjesto lokalni karakter istrazivatkog
objekta sa Sirinom pristupa. $ jedne strane, lokalna historija kojom se bavi omo-
guéila mu je poipunije sagledavanje izvorne grade, a time i neposrednije primica-
nie prosloj stvarnosti, dok jc s druge u proflosti jednoga kraja mogao sagledavati
odraze procesa opceevropske povijesti,

U neprekidnom nizu Bertodine znanstvene produkcije osvanula je, krajem pro-
Sle godine, knjiZica o kojoj je rijeé. Djelomi¢no, ona se uklapa u dosadainja nje-
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