ZNANSTVENE INSTITUCIJE I SKUPOVI

ZNANSTVENI SKUP »ZVONIMIR, KRALJ HRVATSKI« U POVODU
900. OBLJETNICE SMRT] KRALJA ZVONIMMIRA (1089—1989)

Tradicionalno, veé od osnutka Jugoslavenske akademije znanosti i umjet-
nosti, ogledaju sc njezini napori da se, pored ostalih, obiljeZze i obljetnice vezane
uz znadajne datume iz perioda narodnih viadara hrvatske povijesti. Njezin kon-
tinuitet pokroviteljstava u priredivanju proslava takvih obljetnica vidan je i u
zadnje vrijeme na primjerima: 1000 GODINA SAMOSTANA SVETOG KRSEVANA
(Zadar, 11—12. prosinca 1986), 1100. OBLIJETNICA NATPISA KNEZA BRANIMIRA
888—1988 (Zagreb, 19. prosinca 1988) i ovaj: ZVONIMIR, KRALY HRVATSKI u
povodu 960. obljetnice smrti kralja Zvonimira 1089—198% (Zagreb—Split, 14—17.
prosinca 1989).

Pored Razreda za druSivenc znanosti JAZU, organizatori ovog znanstvenog
skupa su Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta u Zagrcbu, Institut
za povijesne znanosti Sveucili§ta u Zagrebu, Odsjek za povijest Filozolskog
fakulteta u Zadru 1 Muzej hrvatskih arheolo$kih spomenika u Splitu.

U srijedu (13. prosinca) u 18 sati u palati JAZU znanstveni skup je otvo-
ren Svedanom akademijom posvedenom temi »Bas$éanska plocta — dokument
darovanja hrvatskoga kralja Zvonimira«. Uvodna predavanja odriali su akade-
mik Andrc Mohorovi¢ic (Bascanska plo¢a, dokument kulturnog i povijesnog
identiteta hrvatskoga naroda) i prof. dr, Tomislav Raukar (Hrvatska u doba kralja
Zvonimira) nakon &ega je uprilicen koncert kvarteta Klima i primanje pred-
sjednika JAZU akademika Jakova Sirotkovida u Cast sudionika Svefane akademije.

U detvrtak (14, prosinca) u 9,00 sati u palaci JAZU otvoren je radni dio znan-
stvenog skupa. Uvodna izlaganja odrZali su akademik Duje Rendié-Miodevid, taj-
nik Razreda za druStvene znanosti JAZU i prof. dr. Tomislav Rarikar, predsjed-
nik Odbora znanstvenog skupa.

Radni dio znanstvenog skupa zapolinje Lujo Margetié (Medunarodni polozaj
Zvonimirove Hrvatske). Na temelju izvora autor obraduje problem Zvonimirovos
banatstva u Slavoniji prema podacima zagrebalkog arcidakona Ivana Gori¢kog,
pitanje sukoba Zvonimira sa knezom Vecelinom i problem vazalstva prema papi
i njemackom caru. Mirko Markovi¢ (Zvonimirova Hrvatska u okviru povijesno-
-geografske konstelacije Evrope 11, stoljeda) govori o opscgu Zvonimirove kra-
ljevine pri ¢emu zakljuuje da je teritorijalno manja no u vrijeme Petra Kre-
§imira IV (sic?). Nc¢ donosi bitnije pomake u tumacenju hrvaiskih granica u
odnosu na stariju historiografiju. Eugen Frankovi¢ (Hrvatska izvan Hrvatske)
izabire temu koja se mogla razviti u zanimljivom pravcu. Kao temelj izlaganja
autor uzima predgovor nedovrSenog dijela F. Braudela »Francuska izvan Fran-
cuske« koji pokusava oslikati one elemente u kojima je francuska povijest pred-
stavljala evropsku povijest. NaZalost dojam je da izlaga¢, i pored pokulaja da
takve elemente nase povijesti uoti u doba Zavonimira, ostaje na iscrpnu pri-
kazu razvoja francuske Nove historije. Eduard Hercigonja (Legenda o kralju
Zvonimiru u Kaletidevnr prijepisu Dukljaninova ljetopisa) govori o hrvatskoj re.
dakeiji Ljetopisa popa Dukljanina isticuéi njezinu literarnu vrijednost. Osvrée
s¢ i na odraz 24—28. glave koje opisuju Zvonimirovu smrt, Upozorava na vezu
s tekstom brevijarskog predloska o deSkom kralju Vaclavu za koji pretpostavija
da sluZi kao predloZak za legendu o Zvonimiru.
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Futarnji ciklus izlaganja nakon odmora otvara Milan Mogu§ (Ba$éanska ploca
u naloj znanstvenoj literaturi). Izlagad naglaSava 135-godi¥nju svestranu analizu
Baicanske plode, te upozorava na njenu vrijednost u povijesno-pravnom (teza
o prijepisu darovnice iz samostanskog kartulara), jezi¢nom (prijelaz s oble na
uglatu glagoljicu u sferi grafije) i knjizevnom (besjedovni stih s metri¢ko-poeticko-
-retori¢kim elementima) smislu. Ocjenjuje plo¢u kao podetak hrvatske srednjovie-
kovne knjiZevnosti i temelj pisane kulture Hrvata, Stjepan Danitjuanovié (Jezik
BaSc¢anske plode) naglaSava osebujnost ucenog, a ne narodnog jezika ploce. Je-
zik je hrvatska redakcija staroslavenskog (crkvenog) jezika nastalog preklapanjem
Cakavskog dijalckta i staroslavenskoga knjiZevnog jezika. Josip Bratulié (Poeto-
loski elementi u tekstu Ba$canske ploce) analizira strukturu teksta plofe upo-
zoravajudi na titulaciju Zvonimira u kojoj je oznalena kao »kral’ hrvatskic. To
je hrvatska jeziCna osobitost, jer se ta titula u latinskom i staroslavenskom rje-
Sava genitivhom konstrukcijom. U tekstu ploée se upotrebljava tzv. cursus, tj.
ritmizirani konac recenice, karakteristi¢an za papinsku kancclariju do 7. st, i
od kraja 11. (Urban II) do u 16. stoljece. Potom analizira nove elemente poetike
(eufoniju) i simboliku brojeva iskazanu u izvedbi ploCe. Iako Nikola Bornifacdic-
-RoZin (Dogadaji u opatiji Sv. Lucije poslije smrti kralja Zvonimira) slobodnijc
interpretira podatke o post-Zvonimirovom vremenu u opatiji Sv. Lucije na Krku,
predlaze vrlo zapimljivo Citanje plode. Uobicajeno Citanje 5. i 6. retka (popis
svijedoka) tumadi kao popis darovanih brda i zemalja potkrepljujuéi tu tezu po-
dacima iz kréke notarske toponomastike i kasnijim katastarskim podacima.

Nakon zavr$etka jutarnjeg dijela simpozija iz diskusije (I. MaZuran, M. Brandt,
J. Marudi¢, L. Margetié) izdvajamo izlaganje Miroslava Brandta koji upozorava
na neispravnost rabljenog pojma »rani srednji vijek Zvonimira« i upozorava da
Zvonimirovo doba pripada razvijenom srednjem vijeku, jer izvori upucéuju na po-
stojanje razvijenih feudalnih odnosa i robnonovéanu privredu koja je u sve ve-
dem zamahu, ¢ime s¢ objagnjava i vaznost dalmatinskih gradova. Razlozi borbe
hrvatskih vladara 7o vrhovnom vladéu nad njima pored politickih poprimaju i
drustveno-ekononmsku narav,

Popodnevni dio skupa nastavlja Neven Budak (Hrvatska drustva u 11. sto-
Hedu) uvodnom napomenom u kojoj autor upozorava na postojanje dvaju tipova
drudtva (dalmatinski gradovi, zalede) nakon koje upozorava na postojanje feu-
dalnih odnosa (dobra samostana Sv. Ivana u Biogradu) i na kupovinu serva
(samostan Sv. Petra u Selu). Takoder upozorava na tormiranje »kraljevskih
prava« u tom periodu, na postojanje krunskih dobara izvan uZeg podrulja kra-
ljevine (Diklo, Baska), na postojanje hrojnog sloja te na kraju iznosi pretpo
stavku da u tom periodu moZemo traziti zadetke kolonizacijskih procesa karak-
teristitnih za Evropu tog i idudih stoljeca. Miroslav Brandt (Neki clementi eko-
nomskih odnosa u Zvonimirovo doba) razmatra problem vlasniStva nad zemljom,
upozorava ma $utnju izvora o kuludenju i postojanju vlastcoskih rezervata (terra
dominica), ali isti€e postojanje tributa. Pored sloja ckonomski ovisnih, ali pravno
slobodnih obradivaca postoje i potpuno slobodni seljaci (villani). Na kraju do-
lazi do zakljufka da se proces pauperizacije i s njome povezana trgovina robljem
nastavlja i pojacava tokom druge polovine 11. stoljeda te Zvonimirovn Hrvatsku
ukljuduje u cvropski kontckst razvoja ekonomskih odnosa. Josip Luéi¢ (Komu-
nalni gradski sustav u Zvonimirovo doba) govori o municipalifctu komunalnog
sustava i njihovu smjedtaju izvan kraljevskog posjeda. Analizira strukturu sta-
novni$tva i strukturu komunalne uprave pri ¢ecmu se posebno bavi funkcijom
gradskog priora kao dalmatinske specifi¢nosti te iznosi teoriju o njegovu gotskom
ili bizantskom podrijetlu, Franjo Sanjek (Zvonimirova »zavicrnica« (1076) u svijetlu
reformnih ideja) nakon opdeg pregleda reformnih gibanja tokom druge polo
vine 1I. st. prelazi na problem politickih ideja grgurovske reforme opisanih u
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kodeksu kardinala Decusdedita, a koje se ocrtavaju konkretno u pismu kijevskom
knezu Jaroslavun i na Zvonimirovoj zavjernici, Osvrée se na problem tributa i
usporedbom s engleskim i danskim kraljevima (Vilim Osvajag, Sven Estridson),
koji takoder placaju tribut, upozorava da tribut nije dokaz vazalnosti.

Zadnji ciklus izlaganja prvog dana simpozija poinje Ivo Goldstein (Dinastija
Arpadoviéa 1 ranosrednjovjekovna Hrvatska). Autor upozorava na dvije teze o
dolasku Arpadoviéa na hrvatsko prijestolje: teoriju katastrofe i teoriju spora-
zuma, Qdbacuje teoriju katastrofe i smatra da se promjenom dinastij¢ nije mo-
glo dogoditi nidta bitno potkrepljujuéi to primjerima iz evropske povijesti.
Ivan Kampud (Duklja u Zvonimirovo vrijeme — utjecaji i veze) na temclju la-
tinskih i bizantskih izvora dajc prikaz poloZaja dukljanske drZave u doba Mihajla
VII Duke i njene veze s hrvatskom drZzavom. Nakon sadrZajnog opisa crkvenih
(ne)prilika koje pokusava rijediti Mihajlo, izlaga¢ upozorava na hrvatsku vojnu
prisutnost kao saveznika Duklje u ratovima s Bizantom i na etni¢ku prisutnost
Hrvata koji, medutim, ne line primaran etnicki element Duklje. Radoslav Katidid
(Knjiga u doba Kralja Zvonimira) naziva Zvonimirovo doba »doba knjige«. To
je vrijeme osnivanja biblioteka i skriptorija u kojima nastaju na$i najstariji sa-
cuvani kodeksi. Istice knjizevonu vrijednost epigrafskih spomenika, poéetak gla-
goljske knjiZevnosti i prve spomene knjizevnika (Adam PariZanin, nadbiskup Lo-
vre). Miljenko Jurkovié¢ (Crkvena reforma i ranoromani¢ka arhitektura na istod
nom Jadranu) pojavu rane romanike veZe uz liturgijske promjene rcformnog po-
kreta. Nosioce prodora reformnih ideja vidi u kalmadolijanskim redovnicima
(Sv. Romuald, opat Majnard, Gaudencije Osorski) 3to potvrduje njihovim osob-
nim vezama, ali { slicnostima izmedu samostanske ¢rkve u Pomposi i osorske
katedrale. NaglaSava da je time podru€jc istofnog Jadrana ukljudeno u interna-
cionalna reformna gibanja &iji je izraz i arhitektura, Miho Demovié (Glazbcne
prilike u Hrvatskoj drzavi do kralja Zvonimira) uz napomenu da su od svije-
lovne glazbe saCuvana jedino Sibilina prorostva, donosi inventar ofuvanih frag-
menata liturgijske muzike. Zakljucuje da ta djela potpuno odgovaraju suvreme-
nim evropskim glazbenim tokovima.

Od niza diskutanata (P. Rokay, J. Lugi¢, J. Marugi¢, L. Margetié¢, M. Brandt) na
kraju prvog dana simpozija, izdvajamo izlaganjc Josipa Ludida koji istide da
hrvatsko kraljevstvo promjenom dinastijc prestaje biti vaZan medunarodni poli-
ticki faktor, medutim isto tako upozorava i na privilegije koje Hrvatska ima u
sklopu Arpadovida za razliku od Slavonije. Iz niza inicijativa Luje Margetida
izdvajamo konstataciju da nije zabiljeZen slu¢aj lcgalnog nasljedivanja vlasti
preko sestre tc da se stoga e¢lement Zvonimirove Zenidbe ne moZe smatrati prav-
nom osnovom dolaska Arpadovida na hrvatsko prijestolje.

Radni dio znanstvenog skupa nastavlja se u petak, 15. prosinca, palaca JAZU,
u 9,00 sati. Prvi izlagaé, Miroslav Kurelac (Zvonimir u starijoj hrvatskoj historio-
grafiji) iznosi osnovnc znaCajke 1 predstavnike starije renesansne i eruditske
historiografije (Tuberon, Orbini, Zavorovi¢, Mrnavié, Lukarevié¢, Ratkai, Ludié)
prikazujuéi njihov postupni napredak u metodoloSkom pogledu na primjeru ideja
o Zvonimirovom dobu (npr." od Tuberonovog nekritickog preuzimanja vijesti iz
hrvatske redakcije Ljctopisa popa Dukljanina pa do Luéiéa koji odbacuje Ljetopis
kao izvor), Mirjana Matijevic-Sokol (Kralj Zvonimir u diplomati¢kim izvorima)
pruza Siroko zasnovan pregled diplomati€kih izvora koji se odnose na Zvonimirovo
doba. Poscbnu pa’inju posveduje Zvenimirovoj zavjernici koju ra$€lanjuje na dva
dokumenta, tj. na samu zavjernicu i na donaciju Vrane, Upozorava na vainost
Zvonimira prilikom razvoja driavotvorne ideje osobito u 14. stoljecu. Mladen
Svab (Zvonimir u domaéim i stranim vrelima) daje prikaz narativnih izvora, dodi-
ruje pitanje isprava, tradiciomalne kronologije Zvonimirove viadavine, pitanje
njegova banata i Vecelinovog mapada na »kralja Dalmacije«. Mate Sui¢ koji se
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svojim priopcenjem (Sjeverozapadna granica hrvatske drzave) ukljudio urad skupa,
analizom podataka iz »De administrando imperio« tocnije definira granicu Hrvat-
ske poistovietivél je s granicom labinskog distrikta. Problem spominjanja pred-
stavnik Albone na Rizanskom placitu rjefava postojanjem jo$ jednog Labina koji
treba traziti na desnoj obali RaSe,

Nakon pauze simpozij se nastavlja izlaganjem Jakova StipiSica (Pitanje godi-
ne krunidbe kralja Zvonimira). Analizirajudi datacije i podatke iz isprava i na-
rativnih izvora autor dolazi do zaklju¢ka da je godina 1076, godina Zvonimirove
krunidbe. Naime, sam tekst zavjernice govori o njegovu obecdanju da c¢e spreca-
vati zarobljavanja crkvenih osoba 5to je, po izlagacu, neposredna refleksija uhi-
¢enja pape Grgura VII u Rimu na BoZi¢ 1073, godine. Jelka Redjep (Legende o
propasti srednjovjekovnih drzava) usporedbom legendi ¢ smrti kralja Zvonimira,
cara Urosa i kneza Lazara konstatira da su nastajale otprilike u istom periodu.
Zanimljivo je da su mudenicke smrti »posljednjih« nacionalnih vladara vezane uz
lokalitete imena Kosovo koje ocito predstavlja arhetip sabori$ta, razbojidta ili
bojnog polja. Peter Rokay (Motiv ncostvarenog krizarskog rata u biografijama
srednjovjekovnih evropskih vladara) istice da uzor srednjovjekovnih vladara s
vremenom postaje vladar kriZar te u tom smislu na Zivotopisima evropskih via-
dara (posvecujudi narofitu paZnju Arpadovidima) analizira raznc varijante nei-
spunjenja krizarskih zavieta. U tom kontekstu spominje i legendu o kralju Zvoni-
miru. Franjo Swmiljani¢ (Neke topografske nedoumnice vezane uz vijesti o smrii
kralja Zvonimira) kritizira Gunjadinu ubikaciju pojma Kaosovo i smje$ta je isto-
¢no od sela Zvjerinca, Sami arhcoloski lokalilett potvrdeni podacima iz legende
{pet crikvab) nisu 1 dokaz nasilne smrti Zvonimira.

Prijepodnevni ciklus izlaganja zavrSava diskusijom (I. Klasnié, E. Hercigo-
nja, J. Stodié¢, M, Suié, P. Rokay, I. Stipisié, J. Marusid).

Popodnevna izlaganja otvara svojim radom Vladimir Kodéaek (O smrti hrvat-
skog kralja Dmitra Zvonimira). Autor daje detaljan pregled stavova historiografije
o problemu nacina smrti kralja Zvonimira. Na kraju stavlja u prvi plan mogude
kompromisno rjefenjer atentat 1 ranjavanje kralja te naknadna smrt, Mladen
Anéié (Vrijeme postanka i autorstvo hrvatske redakcije Ljetopisa popa Duklja-
nina) analizira hrvatsku redakeiju tcksta Ljelopisa koji shvada kao kompilaciju
samog tcksta Lietopisa i teksta legende. Izlagad pretpostavija da je pisac hrvaiske
redakcije trogirski upravitelj Skola magister Nicolaus de Kraina, hrvatski plemic,
koji u prevodenju sve tcrmine atribuira hrvatskim (satuvana je njegova oporuka
iz 1448). Trpimir Macai (Zvonimirova vladavina u svietlu publicistike) u prikazu
odnosa hrvatske publicistike {(od 1850-ih do 1940-th) poschbno posvecuje painju
problemu Zvonimirove krune i njegova odnosa prema Rimu.

Posljednji ciklus izlaganja zagrebalkog dijela »nanstvenog skupa pokrede
Miroslay Sicel (Kralj Zvonimir u djelu Eugena Kumi¢ida i Vladimira Nazora),
Proucavajucéi djela Kumicida (Kraljica Lepa ili propast kraljeva hrvatske krvi,
1902) i Nazora (Hrvatski kraljevi, 1912), autor ocjenjujc Kumiciéa kao politi€kog
pravasa i literarnog realista kojemu je povijest u potpunosti podredena potre-
bama akiualne politike. I pored sli¢nog Narorova slava izlagaé navodi njegov
simbol nasukane lade Koja predstavlja hrvatsku driavnost iskljudivo vezanu uz
narod, ali ne i uz vladara. Divna Zedevic (Knjizevne popularizacije znafenja i
sudbine kralja Zvonimira) u opfem pregledu hrvatske knjizevnosti koja koristi
Zvonimirovu sudbinu kao literarni motiv, upozorava na vaznost popularnih pué-
kih pjesmarica te donosi repertoar ideja koje ostaju prisutne do danas (nesloga,
jal, tudinstvo, samosaZalienje, stara slava i dika). Agneza Szabo {Hrvatska javnost
19. stolje¢a o kralju Zvonimiru) konstatira da javnost prve polovine 19. st.
Zvonimiru me poklanja veliku paZnju. Puna alirmacija njegova imena nadolazi
obnovom ustavnog poretka 60-ih godina kada se¢ Zvonimirova kruna istiCe kao
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vaZzan simbol hrvatske drzavnosti. Posebno znaenje izlaga¢ pridaje organizaciji
proslave krunidbe Zvonimira 1877, god. koja nije odrzana osim sporadi¢no (dese-
tak gradova, JAZU i Sveudili$te). Khuenovo banovanje je vrijeme gudcnja istica-
nja Zvonimirove tradicije. Bruna Kuntié-Makvié (Vladavina kralja Zvonimira kao
problem u nastavi nacionalne povijesti u Hrvatskoj 19. stoljeca) analizira ispitne
»pozicije« profesora Pravosiovne akademije u Zagrebu (M. Kiriniéa i J. R, Kva-
ternika) u periodu od 1797. do 1848. godine. Pozicije su odraz, ali i poticaj razvoju
nacionalone historiografije postupno napredujudi u znanstvenim i pedago$kim me-
todologijama, Karakteristino je da pozicije ne priznaju i$ta $to bi umanjivalo
potpunu neczavisnost Zvonimirove Hrvatske.

U diskusiji Stjepan Antoljak iznesi niz zamimljivih pitanja od kojih izdvajamo
pitanje Zvonimirovih veza sa Srijemom vezano uz istovjelnost njegova imena
(Dimitrije) s imenom sveca za$titnika Svijema, Franjo Sanjck upozorava da je
proklinjanje ubojica strano svetackim biografijama, a Mate Suid¢ postavlja pro-
blem selidbe centra hrvatske drzave iz zaleda Splita u Knin. Ovom diskusijom
zavrien je zagrebaCki dio odriavanja znanstvenog skupa »Zvonimir, kralj hrvat-
skie.

Za sudionike znanstvenog skupa organiziran je u subotu, 16, prosinca, put u
Split autobusom. U program putovanja ukljulen je i obilazak lokaliteta »pct cri-
kvah«. Kuslos kninskog muzeja Milojko Budimir je sudionike skupa osobho
odveo na mjesto legendarne smrti kralja Zvonimira — bazilika Sv. Cecilije {loka-
litet Stupovi) i do bivécg benediktinskog samostana Sv, Marije (lokalitet Crkvina)
{e upozorio na sretno rjedenje scoskog puta (izgraden je novi) koil se protezao
preko temelja popratnih prostorija samostana. Omogudio je i pregled terenske
situacije s obzirom na ostale tri crkve (Lopuska glavica, tzv. detvrta crkva kod
danadnje pravoslavne crkve Sv. llije¢ i Bukorovida podvornica).

Mate Zekan, direktor Muzeja hrvatskib arheolo$kih spomenika, izisao jc
u susret sudionicima skupa iz Zagreba u Gornjem Mudu. Upoznao ih j¢ s ostacima
crkve u kojoj je naden ulomak oltarne pregrade s imenom kneza Branimira dati-
rane 888. godinom, kao 1 s ranohrvatskim grobljem s kontinuitctom ukapanja do
danas te pote$kodama vezanim uz zastitu fog arheolo$kog lokaliteta.

Istog dana u Muzeju hrvatskih arheoloskih spomenika u Splitu (19 sati)
uprili¢eno je otvaranje izlozbe: KRALJ ZVONIMIR — DOKUMENTI I SPOME-
NICI u povodu 900 godina Zvonimirove smrti (1089—1989). Nakon uvodne rijeci
direktora Muzeja M. Zekana, izlozbu otvara prof. dr. T. Raukar uz prigodan govor.
Tom prilikom odrian je i koncert tenora HNK u Splitu uz pratnju klavira.

U nedjclju, 17. prosinca u 9,00 sati u Muzeju je nastavijen niz izlaganja znan-
stvenog skupa. Tomislav Marasovi¢ (Predromani¢ka i protoromanic¢ka arhitektura
u Dalmaciji u drugoj polovini {1. stoljeda) razdvaja zadarsko-splitsku tipsku grupu
pletecra od juZnodalmatinskog tipa predromanickih crkvica (s uglatom kupolom)
nastalih u vrijeme bizantske makedonske dinastije. Upozorava na utjecaj rane
romanike s jedne strane i bizantskog graditeljsiva koje dolazi preko Apulije i
Juzne Italije s druge strane. Marija Smalcelj (Odraz druStvenih prilika u staro-
hrvatskim grobljima) daje osnovnu periodizaciju grobalja po tipalofkom principu.
U vezi s prelaskom grobalja na redove u Zupska groblja (podetak 11, st) upozo-
rava na odredeni proces drustvene integracije. Nestanak pojedinih vrsta nakita
u zenskim grobovima takoder je sukladan tom procesu. Nikola Jak$ié (U potrazi
za kninskom Zupskom crkvom Sv. Stjepana ugarskog) ide tragom izvora kojt
govore o crkvi Sv. Stjepana kralja u kninskom podgradu tc je ubicira na mjestu
jedne od dviju turskih dzamija (napustenc nakon oslobodenja Knina 1687), Po-
sebno se osvrée na oltarni zabat pronaden kao izolirani nalaz u Sustjepanskom
samostanu za keoji smatra da je porijeklom iz Knina. Radomir Jurié — Stosija
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Sutlovi¢c — Bozidar Vilhar (O ranohrvatskim brodovima iz Nina) upoznaje (R.
Juri¢) skup s nalazima dvaju brodova izgleda, namjerno potopljenih iz polovine
jli konca 1il. stoljeca. Opisuje proces njihova vadenja, desalinizacije, obrade, kon-
zervacije, rekonstrukcije i prezentacije pri ¢emu su kori$tena iskustva $vedskih
i danskih konzervatora i arheologa u konzervaciji mokrog drveta metodom polie-
tilen-glikola koja je ovdje i prvi put primijenjena u Jugoslaviji. Duzina brodova
je 8—9 m s kormilima na vesla, jarbolom, plitkim gazom i posadom do 10 Jjudi.
Ovi nalazi su svakako vaZan doprinos poznavanju pomorstva srednjovjekovne hr-
vatske drzave. Tvan Mirnik (O nekim nalazima novca 11. stoljeda u Hrvatskoj)
upozorava da Hrvalska u doba narodnih vladara nema vlastitu monctu te da je
u Hrvatskoj i Dalmaciji bio u optjecaju pretezno bizantski i mletacki novac, dok
su u Slavoniji i Srijemu kolali bizantski i ugarski novci.

U pauzi simpozija fra Josipa Ante Soldo samoinicijativno izvodi predivne lau-
de iz Osorskog cxulteta (evangelijarija) iz Zvonimirova vremena.

Nakon ovako ugodnog iznenadenja rad skupa nasiavljen je izlaganjem Milana
Ivanisevida (Hagiografski izvori o posljednjim desetlje¢ima hrvaiskog kraljev-
stva). Autor punu paznju posvecéuje »Zivotu Svetog Gaudencija osorskog«, »Zi-
votu Svetog Ivana irogirskoge i »Cudima i mocima Svetog Kristofora« donosedi
i pregled radova koji su se bavili ovim izvorima (N. Klai¢, G. Praga, L. Margetic,
M. Kurelac). Nikica Kolumbié (Hrvatska knjizevnost romanickog razdoblja i lik
kralja Zvonimira) upozorava na uzajamno podupiranje i zajednicki suZivot be-
nediktinaca i ojafane kraljevske vlasti, $to rezultira izvanrednim zamahom na
podrudju hrvatske knjizevnosti romani¢kog razdoblja. Andclko Badurina (Illumi-
nacija knjiga u Hrvatskoj 11. stoljeca) daje tipologiju iluminacije gdje se pri-
mjecuje pomak od geometrijskog pletera, preko vegetabilnog ornamenta na pri-
kaz 7ivotinja, pa <ak i ljudi (1071). Pored autohtonih elemenata strani utjecaji
pristizu iz Bizanta i juzne Italije (u Dalmaciju, a tek potom za Veneciju). Zdenka
Janekovié-Roémer {(Znacajke obiteljskih odnosa u hrvatskom dru$tvu 11. stoljcéa)
naglajava dvije osnovnc koncepeije shvadanja braka tog vremena, i to crkvenu,
koja shvada brak kao jedini dopusten odnos u kojem se ostvaruje prije svega
duhovna veza potvrdena javnim sporazumom te laicku koncepciju koja brak
shvada kao ckonomsko-politicki-reprodukcijsku zajednicu u kojoj javni sporazum
smeta. Potom dolazt do zakljucka da se poloZaj Zene popravlja zahvaljujudi
utjecaju crkve te da se hrvatsko drustvo potpunc uklapa u taj sistem reformme
crkve ba$ Zvonimirovom zavjernicom i na taj nacin uklapa u cvropske tokove.
Magdalena Dragidevi¢ (Nacdin odijevanja n 11—12. stoljeéu na podrucju stare
hrvatske drzave) iscrpno govori o vrstama materijala, razliéitim utjecajima i auto
htonim elementima u nacinu odijevanja utemeljujuci svoje izlaganje na izvorima
(arheolofki ostaci, freske, reljefi i skulptura).

Diskusiju je zapoc¢ela Benedikta Zelid-Bucan postavljajuéi problem lokacije
crkve Sv. Petra (Omi$ jli Priko), Tomislav Marasovié¢ reagira na izlaganje Nikole
Yakdida u vezi s atribucijom zabata nadenog u Sustiepanskom samostanu, a za
koju T. Marasovi¢ smatra da ic proizvod lokalne splitske radionice. N. Jaksic
kratko replicira ne slazudi se s T. Marasovidem,

Zavr$nu rije¢ odriac je predsjednik Odbova znanstvenog skupa T. Raukar,
Zahvalio je svima koji su pomogli u ostvarenju i odrzavanju ovog znanstvenog
skupa. Izrazio je zadovoljsivoe zbog pokazanog interdisciplinarnog pristupa i odria-
vanja znanstvenog nivoa skupa bez vecih medijskih uzncmiravanja, Kao prven-
stveni zadatak navodi izdavanje zbornika u kojem bi osim iznesena 42 referata
bili objavljeni i neki naknadno prispjeli, a koje nije bilo mogude uvrstiti u pro-
gram skupa. Objavljivanje tog zbornika, zakljucuje, zasigurno bi bilo znatan dopri-
nos poznavanju hrvatskog srednjovjekovlja 11, stoljeda.
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Pri povratku u Zagreb sudionici simpozija uz struéno vodstvo M. Zekana obi-
$li su lokalitete Solina: crkvu Sv. Marije (Sv. Stjepana) na Otoku, mauzolej hrvat-
skih kraljeva gdje je naden znameniti nalpis kraljice Jelene, a zatim samostan
Sv. Petra 1 Mojsija (lokalitet Suplja crkva) u neposrednoj blizini otoka. Na kraju
su obideni 1 ostaci bencdiktinskog samostana u Rizinicama kod Klisa.

Nakon svega moera se istaknuti da je prikaz pisan na temelju oscbnih doj-
mova, medutim opdl jo dojam da je skup bio na visokom znanstvenom nivou
snazno tendirajudi ka $to $irem interdisciplinarnom pristupu problemima po-
stavljenim pred skup. Nadajmo se da d¢e ovakav pristup organizatora biti prisu-
tan i na bududim sli¢nim simpozijima.

Ivan Jurkovicé

MEDUNARODNI KULTURNOPOVIJESNI SIMPOZIJ »MOGERSDORF«
ODRZAN OD 3. DO 7. SRPNJA 1989. U MOGERSDORFU U AUSTRIJI

U Mogersdorfu, malom mjestu u juZnom Gradiséu odréan je od 3. do 7. srpnja
1989, Medunarodni kulturnopovijesni simpozij »Mogersdorf« posveden temi »Dje-
lovanje francuske revolucije na razvoj gradanstva u panonskom prostoru (1789—
——1830)«.

Za ovaj jubilej korisno je podsjctiti da »Mogersdorf« — danas znacdajan i pri-
znat mcdunarodni skup — zahvaljuje svoj postanak inicijativi nekolicine znanstve-
nih i javnih radnika Univerziteta u Mariboru, Instituta za kulturnc véze s inozem-
stvom u Budimpe3ti, Zemaljske vlade u Gradidcu i Povijesnog drustva Hrvatske.

Osnovna zadada simpozija, organiziranog prvi put 1970, u Mogersdorfu (po ko-
jemu je i dobio ime, u znak sjecanja na pobjedu nad Turcima godine 1664) bila
je da se svake godine na drugom mjestu upriliéi znanstveni skup gdje bi se ras-
pravljalo ¢ razli¢itim znanstvenim problemima, razvijao i obogacivao kulturni iden-
titet te omoguéila aktivna i jednakopravna suradnja sudjelujucih znanstvenika.
Strpljivim radom i dosljednim njegovanjem spomenutih postulata »Mogersdorf« je
postao poseban mehanizam i paradigma suradnje znanosti i nareda 1 ovom dijelu
Evrope; na njemu se tako svake godine okupe historicari, drugi znanstveniei 1 kul-
turni radnici iz austrijskih pokrajina Gradiséa i Stajerske, madarske Zupanije Vas,
iz SR Slovenije i SR Hrvatske,

U okviru organiziranja simpozija »Mogersdort« uprili¢uju se korisne ckskur-
21j¢ na kojima sc sudionici upoznaju ne samo sa spomenicima kulturc i odgovara-
juéim znanstvenim i kulturnim institucijama podruc¢ja na kojem se odrzava skup,
veé korisnim kontaktima i druzenjem s ljudima i sami stvaraju sliku o zemiji do-
madinu. Svemu tome valja dodati i ¢itavu bibliotckn dosad objavljenih istoimenih
zbornika radova, a koji takoder pridonose informiranju Siroke znanstvenc javnosti
i popularizaciji skupa. Ovaj je jubilej ujedno i prilika da se razmisli o izradi bib-
liografije radova o »Mogersdorfue.

Ovogodidnji jubilarni simporij »Mogersdorf« zapoceo je svedanim koncertom
U iztoZbom juznogradi$canskih likovnih umjetnika, a svedano otvaranjc pozdravio
je savezni kancelar Tranz Wranitzkv.

Uvodni referat pod naslovom »Gradanski razvoj Habsburike Monarhije do
1830« podnio je Ernst Bruckmiiller. U njemu je izlo¥ena Siroka panorama politi¢-
kih, privrednih, drustvenih i kulturnih zbivanja u Monarhiji 1¢ njihovo korespondi-
ranje s odjecima francuske burioaske revolucije.
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