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Milo§ MiloSevié, Pavo Kamenarovié, pomorac i pjesnik (II, 99—107), daje prinos
dosada zanemarenom razdoblju bokeljske povijesti — narodnom preporodu u Boki
Kotorskoj. Istupivsi kao polititki radnik neposredno poslije ukinu¢a Bachovog ap-
solutizma, Kamenarovi¢ se narofito istakao kao jedan od osnivaca »Slavjanske &i-
taonice« u Dobroti, ¢iji je glavni cilj bio unapredenje narodnog jezika, i u djelatnosti
Bokeljske mornarice, u koju unosi ideje bratstva, jedinstva. i saradnje medu sta-
novnicima Boke, VaZan je i njegov pokusaj da sprije¢i propadanje bokeljskih je-
drenjaka osnivanjem UdruzZenja za pomorsko osiguranje. Na taj naé¢in je u svom
politickom djelovanju spojio borbu za narodni preporod sa borbom za ekonomsku
nezavisnost, tj. za potpunu emancipaciju bokeljske privrede od utjecaja stranog
kapitala. — U prilogu: Narodno osiguranje u Dobroti 1858—1874 g. (III, 143—159),
Milivoj MiloSevié obraduje historijat spomenutog drustva za osiguranje brodova. Au-
tor se ogranifava samo na prikaz rada toga drustva i ne ulazi u analizu ovog zna-
¢ajnog, ali neuspjelog pokusaja koncentracije bokeljskog kapitala, kako bi se udru-
Zenim snagama parirao pritisak velikih pomorskih drustava.

E. Stipanié, Ivan Milosevi¢ (IV, 123—133), prikazuje lik nautitara i matematitara,
koji se istakao kao patriot i pobornik sloge medu Bokeljima i u tom duhu je radio
sredinom proslog stoljeéa u »Slavjanskoj €itaonici« u Dobroti.

Na Bokelje, koji su kao admirali sluZili u ruskoj mornarici, odnose se prilozi:
Ig. Zlokovié, 1z prepiske admirala Matije Zmajeviéa (I, 52-59; njegovo pismo o ispitu
kod Petra Velikog 1712), i Admiral Marko Vojnovi¢ (IV, 81-95); P. Serevié, Jedan
malo poznati Bokelj, ruski admiral (IV, 185—187; o Petru Vuceti¢u iz sredine XIX. st.).

8. Razlitita pitanja iz bokeljske povijesti i okolnih krajeva obraduju prilozi:

J. Luetié, Bokeljski pomorci u sluzbi na dubrovacékim brodovima u 18 st. (III,
81-87), donosi spisak od 86 bokeljskih mornara, koji su sluZili na dubrovackim bro-
dovima. U to vrijeme bilo je na dubrovaékim brodovima u svemu oko 1150 mornara,
pa je prema tome postotak bokeljskih pomoraca bio prili¢an,

P. Serovié, Perastani kao ¢uvari starosrpske a zatim mletatke ratne zastave
(V, 39—49). Dvanaestorici Perastana, predstavnicima peraskih bratstava, bila je povje-
n1 pocasna sluZba Cuvanja mletatke drzavne zastave u vrijeme rata. U bitki kod
Lepanta 1571 poginulo ih je sedam. — U prilogu: Bokeljski pomorci u ratu za oslo-
bodenje i nezavisnost Gréke (1821—1828) (III, 139—143), Serovi¢ spominje poimence
mnoge Bokelje ulesnike toga rata, narodito Vasu Brajevi¢a, koji je postigao &in
adutanta grékog kralja Ota. — U prilogu: Pastroviéi, njihovo plemensko uredenje
i pomorska tradicija (V, 25—39). Serovi¢ prikazuje privilegije dvanaest pastrovskih
plemena, koje im je Venecija odobrila prilikom priznanja njene vlasti, a koje potjetu
jo§ iz do!;a vladavine Nemanjiéa,

M. Zlokovié, Bokelji u pomorskoj pobuni 1918 g. (II, 120-124), donosi rezultat an-
kete sprovedene medu domorocima, iz koje se vidi, da pobunjenici nisu samo naisli
na simpatije u stanovnistvu okolnih naselja, nego da ih je ovo i aktivno pomagalo.

Lj. Doklestié

NASE STARINE. GODISNJAK ZEMALJSKOG ZAVODA ZA ZASTITU
SPOMENIKA KULTURE I PRIRODNIH RIJETKOSTI NR BOSNE I
HERCEGOVINE, SV, II 1954, III/1956, IV/1957.

S obzirom na ulogu ustanove, koja ovaj zbornik izdaje, prirodno je, §to je veéina
priloga radena s namjerom da posluZi konzervatorskim radovima. Medutim, oni ipak
imaju gotovo od reda svoju historijsku podlogu i zato su od opéeg interesa za sva-
koga, tko se bavi historijskim proucavanjem ovih krajeva. Pa i referati o izvrSenim
konzervatorskim zahvatima na pojedinim objektima takoder mogu biti korisni histo-
ri¢aru.

A. Bejtié, Povijest i umjetnost Fode na Drini (III, 23—78, IV, 33—61), daje na
pregledan i moderan naéin sliku Fole w proslosti i sadasnje stanje njezinih spome-
nika, koji imaju neku umjetni¢ku vrijednost. Dok za prethistorijske i antikne nalaze
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donosi samo osnovne konstatacije, viSe govori o srednjovijekovnom periodu u raz-
voju toga kraja, zadrZavajuéi se osobito na umjetni¢kom znadenju nadgrobnog spe-
menika »gosta« Milutina. Za tursko doba iznosi autor gotovo posve nove poglede i
podatke o upravi, stanovniStvw i privredi Fole. NajviSe prostora daje crkvenom gra-
diteljstvu, dZzamijama, Skolama i stambenoj arhitekturi, pa zdravstveno-humanitar-
nim ustanovama (vodovodi, javna kupali$ta, hanovi i musafir-hanovi), Na kraju
govori o umjetnim obrtima i njihovim proizvodima.- Taj se dio njegove monografite
dobro upotpunjava s prilozima Lj. Rajkovié (Zbirka jatagana Vojnog muzeja
JNA, Vesnik Vojnog muzeja 1/1954, 106—123) i b, Petrovié (Prilog datiranju ja-
tagana prema mestu izrade, isto III/1956, 172—187) o proizvodnji jatagana, gdje se
govori i o Fodi.

H. KreSevljakovié, Kule i odZaci u Bosni i Hercegovini (II, 71—86) obra-
duje jednu posebnu vrstu stambenih objekata iz turskog perioda. Kule su gradene od
kamena i visoke do 25 m, dok se odzaci ili konaci sastoje od viSe jednokatnih grade-
vina zidanih od kamena i drugog materijala. Dosada je ofuvano svega dvadesetak
kula. — U prilogu: Nasi bezisteni (II, 233—244), autor obraduje one osobite orijen-
talne gradevine, u kojima su trgovci imali svoje ducane. Bezisteni su bili presvodeni
zajedni¢kom kupolom ili krovom. Bilo ih je kod nas u Sarajevu (3), Travniku (2)
i Banjoj Luci (1); neki jo§ postoje, ali ne sluZe prvotnoj svrsi. — Opisujuéi u prilogu:
Saraji ili dvori bosanskih namjesnika 1463—1878 (III, 13—21) zgrade, u kojima
su stanovali upravitelji Bosne u turskoe doba, autor donosi za neke veoma
interesantne tehni¢éke i druge podatke i wustanovljuje vrijeme, kada su oni
rezidirali u Sarajevu, Banjoj Luci i Travniku. Za Travnik, medutim, valja dopuniti,
da je tu sjedio veé Halil-pasa, sto nam svjedole njegova pisma upuc¢ena generalnom
providuru u Zadru od 1700—1702. KreSevljakovi¢ pak drzi, da je tek El¢i Ibrahim-
pasa prenio stolicu iz Sarajeva u Travnik 1703. — U prilogu: Sahat kule u Bosni i
Hercegovini (IV, 17—31), autor govori opéenito o pojavi sata u Bosni (prvi 1493), a
narotito o javnim satovima na povisokim sahat-kulama, od kojih su Turci podigli w
nasim krajevima prvu u Skoplju izmedu 1566 i 1572, U Bosni ih ima jo$ 19 u 18 mje-
sta, a u prodlosti ih je bilo znatno viSe. — Zajedno s H. KapidzZi¢em, KreSev-
ljakovié objavljuje najzad prilog: Stari hercegovadki gradovi (II, 9—21), gdje ispi-
tuju proslost Blagaja, Mostara, Gabele, Hutova, Kljuta, Ljubuskog, Ljubinja, Po&i-
telja, Trebinja i nekih drugih gradova. Jednima su upravljali kapetani, a drugima
dizdari, Krajem XVII. st. organizirano je oko Trebinja krajisko podruéje s nekoliko
drugih gradova. Trebinjski je grad tada proSiren i uévriéen, a danaSnji mu izgled
datira od XVIII. stoljeéa.

M. Mujezinovié, Musafirhana i tekija Isa-bega Ishakovica u Sarajevu
(I11, 245—251), opisuje sadasnji izgled tih objekata iz XV, st. i iznosi neke historijske
podatke o njima iz XVIII. i XIX. stoljeca.

Dz Celi¢ i M. Mujié, Jedna novootkrivena gradevina starijeg doba u Mo~
staru (III, 261—264), pretpostavljaju, da ostaci jedne monumentalne gradevine po-
tjetw od hana Koski Mehmet-pase, koji je podigao i neke druge spomenike u Mo-
staru.

D. Basler, Gradina na OS$ani¢ima kod Stoca (III, 79—93), ‘iznosi nove rezul-
tate istraZivanja o tom lokalitetu, koji je u gréko doba sluzio kao emporij prema
Ilirima, a propao je valjda u toku rimskih osvajanja u tim krajevima. — U prilogu:
Stari grad Srebrnik i problematika njegove konzervacije (IV, 119—129), autor iznosi
kratku historiju grada, a zatim raspravlja o zastitnim mjerama za otuvanje posto-
jeéih zdanja.

H. Kre$evljakovié i H KapidZié¢, Podaci o tvrdavama u Derventi i
Travniku iz poletka XIX. stoljeca (IV, 205—212), iznose opis i crteZ spomenutih gra-
dova od austrijskog konzula Mitesera. Ovi su gradovi bili inade slabo poznati.

H. KapidzZié¢, Prilog za poznavanje Livanjskoga grada (IV, 301—302), objav-
ljuje opis ove tvrdave, $to ga je 1878 izradio mjesni Zupnik Jerko Barbarié,

M. Mujezinovié i E. Dimitrijevié, DZzamija na Ustikolini (II, 137—144),
opisuju konzervatorski zahvat na tom spomeniku i ispravljaju prijasnje tvrdenje, da
neki natpisi oko dZamije potjetu iz XV. st., pomi¢uéi ih sto godina kasnije.
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H. HadZibegié¢, Stara pravoslavna crkva u Sarajevu prema turskim doku-
mentima u njenom muzeju (II, 145—149), pokazuje da se ta crkva ne spominje u
bosanskim tefterima 1485, 1516 i 1520.1, $to znadi, da je tada nije ni bilo, a zajaméeno
je postojala 1616. Dokumenti se ti¢u popravaka crkve od 1730 do 1841.

M. Mujié¢, Stari mostarski vodovod (III, 189—193), smatra, da je Mostar dobio
vodovod 1629/1630, i iznosi vise podataka o brizi oko toga vodovoda u kasnije vrijeme,
— U prilogu: Krivi most na Radobolji u Mostaru (II, 213—215), autor ustanovljava na
temelju turskih izvora, da je taj most izgraden prije t. zv. Starog mosta, koji je to
ime dobio tek u novije vrijeme.

I. Zdravkovié¢, DZamija i ¢esma na Klisu (IV, 294—297), daje arhitektonski
opis tih, gotovo jedinih, gradevnih spomenika turske vlasti u Dalmaciji.

P. Pomirovié, Drvene crkve zapadne Bosne (III, 149—171), usporeduje te
bogomolje s drvenom stambenom arhitekturom i pokazuje, kako one obiluju likov-
nim ukrasima, koji potje¢u iz dviju slikarskih skola.

A. Bejtié¢, Podaci za kulturnu povijest vezirskog grada Travnika (II, 151—163),
objavljuje opSirne izvode iz osam vakufnama (zakladnica) i triju sudskih rjeSenja o
ustanovljenju razliénih kulturnih i socijalnih ustanova u Travniku od 1706—1878.
Dokumenti su krcati prvorazrednim podacima o drustvenim prilikama u Travniku
u to vrijeme., — Bibliografija Stampanih radova o spomenicima kulture u Sarajevu
(IV, 213—238) daje veoma vrijedan, iako moZda nepotpun bibliografski prilog, kori-
stan svakom istraziva¢u proslosti toga grada.

O srednjovjekovnim i drugim nadgrobnim spomenicima u Bosni ima ovdje vise
priloga, ve¢inom opisnog karaktera, ali u ponekima ima i nekih nau¢nih razmatra-
nja. S. Be§lagi¢, Stecei u dolini Neretve (II, 181—212), iznosi rezultate istrazivanja
starih grobalja u podru¢ju Jablani¢kog jezera, gdje je nadeno 600 stecaka razlidite
starosti, od toga 25 ukraSenih, a jedan s natpisom i imenom Stojisava MiloSevi¢a. —
U prilogu: Stec¢ci kod Raske gore (III, 253—260), autor datira ovu zanimljivu metro-
polu krajem XIV. ili potetkom XV. stolje¢éa. — U prilogu: Stari krstovi u DreZnici
(III, 179—188), autor smatra te nadgrobne spomenike mladim od stetaka i datira ih
krajem XYV. ili po¢etkom XVI. stoljeca,

D. Mazalié, Hriséanski niSani u okolini Travnika (IV, 97—118), opisuje posebnu
vrstu krSéanskih nadgrobnih spomenika u obliku uspravne dugatke plo¢e (otuda
niSani), s plastitnim dekoracijama. Autor nabacuje uz to i nekoliko misli u vezi s
islamizacijom Bosne.

D. Vidovié¢, Srednjevjekovni nadgrobni spomenici u okolini Zvornika (III,
221—238), opisuje uglavnom polozaj i ornamentiku steéaka, objavljujuéi ponovo
i natpise, koje je Stojanovi¢ publicirao s nekim pogreskama. Autor datira ove spo-
menike krajem XIV. ili poetkom XV. st. — U raspravi: Simboli¢tne predstave na
steccima (II, 119—135), autor dijeli ove vrste ukrasa u dvije skupine: 1. kriZ i raspece
i 2. polumjesec i sunce. Autor zakljuéuje, da kriZevi raspeta — bez obzira na oblik
— imaju religiozni karakter i da se sliéni nalaze u mnogim krajevima zapadne Evro-
pe. U vezi su s pojavom kriZa na steécima i znakovi sunca i mjeseca, koji su takoder
1mali religiozno znacenje, a kad na kasnijim nadgrobnim spomenicima susre¢emo te
znakove, to je viSe iz tradicije negoli iz prvotnih religioznih razloga.

V. Corovié¢, Prilog prouavanju nadina sahranjivanja i podizanja nadgrobnih
spomenika u nasim krajevima u srednjem vijeku (III, 127—147). U tome nedovrSenom
radu, autor smatra da su Juzni Slaveni »obeleZavamje grobova, vidnim znacima i
pisanje natpisa na njima primili ovdje na Balkanug, i opéenito smatra, da su srednje-
vjekovni nadgrobni spomenici u Bosni i Srbiji radeni po uzoru na rimske spomenike,
a tako i natpisi na njima,

I.Rizvanbegovig, Stari jevrejski nagrobni spomenik na Kraj$ini kod Stoca
(III, 265—267), obraduje epitaf i neke biografske podatke rabina Mojsija Danona koji
je umro 1830.

M. Mujezinovié¢, Nekoliko nevjerodostojnih turskih natpisa u Sarajevu (II,
217—220), obrazlaze, zaSto se neki naoko stari natpisi ne mogu smatrati autentiéni,
1 pokusava da im odredi vrijeme postanka. Pritom je izostavio spomenuti ionozn,i
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ep@taf Hubjarage u Medresetima, kome su postavljeni ni$ani i natpisi istom u nase
vrijeme s pogresncm godinom i imenom. — U prilogu: Epigrafiks i kaligrafija pje-
snika Mehmeda Mejlije (IV, 131—167), autor po prvi put u nasoj literaturi iznosi
sxupno brojne kronograme, $to ih je spjevao i ispisac jedan Soviek, Mejlija je Zivio
u Sarajevu u XVIII. st. i najplodniji je pisac takvih pjesni¢kih proizvoda., — U pri-
lcgu: Autogram Evlije Celebije w trijemu dZamije AladZe u Foéi (IV, 291—293), autor
daje tofno Citanje zapisa i potpisa poznatog putnixa i putopisca iz XVII. stoljeéa.

E. PaSalié¢, obraduju¢i rimska naselja u Bosni dsje opis trase i ubikaciju na-
selja uz cestu od Podrasni¢kog polja preko Banje Luke do Bosanske Grad:iske u prilo-
zima: Rimska cesta od Podrasnitkog polja do Banja Luke (III, 230—243) i Rimska ce-
sta izmedu Banjaluke i Bpsanske Gradiske (IV. 62—73). Autor potvrduje prijasnje po-
zZnavanje trase naselja i postaja na tom putu i iznosi nekoliko novih podataka i kon-
statacija.

P. Andeli¢, Turski put od Ivan planine do Porina (IV, 169—177), utvrduje
trasu puta i mjesta, gdje su se nalazile karaule i hanovi (straZzarnice i konaé¢ista za
putnike).

Povijesti likovnih umjetnosti posveéeno je vise priloga, veéinom u vezi s resta-
uracijom. B. Mazalié¢, Nekoliko starih ikona (II, 53—69), opisuje nekoliko slika iz
privatnih zbirki, veéinom iz XVII. st., s vrijednim natpisima. — U prilogu; Nekoliko
primjeraka slikarske umjetnosti Bosne i Hercegovine od XVI—XIX. vijeka (III, 101
—126), autor, opisujuci slike, objavljuje i zapise, gdje se oni nalaze, i nastoji identi-
ficirati osobe, koje se u njima spominju,

P. Momirovié¢, Carske dveri manastira Zitomisliéa u Hercegovini (IT, 99—112).
daje — osim opéih podataka o manastiru — opis »carskih dveri«, koje predstavliaju
najveéu umjetni¢ku vrijednost, a rezbarene su u XVII, stoljecw.

S. Tihié¢, Tri slike latinske ikonografije u muzeju stare Pravoslavne crkve u
Sarajevu (II, 175—1179), pokazuje, kako su slike zapadnog karaktera sluZzile na ikono-
stasu jedne pravoslavne crkve, a za jednu pretpostavlja, da ju je radio poznati
dubrovaéki slikar Mihailo Hamzié. — U prilozima: Starije slike i predmeti umjetnog
zanata u kreSevskom samostanu (III, 195—215) i Stare slike i predmeti umjetnog
obrta u franjevadkom samostanu u Fojnici (IV, 75—95), autor opisuje najvaZnije
slikarske radove, medu kojima ima nekoliko dosta starih podrijetlom iz Venecije,
a navodi i sludajeve odno3enja slika u druge hrvatske krajeve i strane zemlje. Napose
istide dvije slike u Fojnici, jednu na dasci s datumom 1328, koja bi po tome bila
jedna od nasih najstarijih tempera slika, i drugu: »Sveta Ana i Marija« na platnu,
veoma velike umjetni¢ke vrijednosti.

M. Baum, Poreklo i rad majstora Radula (II, 245—250), pretpostavlja, da bi taj
majstor XVIIL. st. mogao biti iz Sarajeva, i pripisuje mu neke slike u staroj pravo-
slavnoj crkvi u Sarajevu, kojima autor nije poznat.

V. J. Durié, Dve slike mletatkog porekla iz Mostara (IV, 179—185), usporeduje
slike Krista i Ivana Pretefe u staroj pravoslavnoj crkvi u Mostaru s nekim sveta¢-
kim slikama u mletadkoj Galeria dell’ Accademia, pretpostavijajuc¢i. da je i one dvije
mogao raditi isti majstor — Nicolo di Pietro.

R. Ljubinkovié Majstori starog srpskog slikarstva (IV, 187—202), kritic¢ki
raspravlja i dopunuje neka pitanja u knjizi istog naslova od Sv. Radojéica.

C. Truhelka, Umjetnost dekoriranja u bosanskoj metalnoj industriji (III, 251
—257), prijevod je &lanka objavljenog 1889 na njemafkom jeziku. U njemu autor
govor: o tehnic: graviranja. iskucavanja inkrustacije i o filigranskim radovima,

P. Momirovié, Stari rukopisi i §tampane knjige u Cajnicu (III, 173—177),
daje kratki osvrt na neke rukopise, a druge samo nabraja. Te ¢e knjige biti ponovo
obradene u »Nagim Starinamac« u vezi s opisom svih zbirki éirilskih rukopisa u Bosni
i Hercegovini (V. Mosin i S. M, Tralji¢, Cirilski rukopisi u Bosni i Hercegovini —
u Stampi).

Na kraju éemo istaknuti jo§ dva vrijedna rada konzervatorske problematike u
Bosni. Prvi je: S. Be§lagié, Problematika zastite spomenika Narodnooslobodilatkog

340



Casopisi

rata u Bosni i Hercegovini (IV, 5—16). Autor pledira da se obiljeZe odnosno zastite
svi objekti, koji podsjecaju na revolucionarni rad od 1919 do 1941. i da se oni nazovu
spomenicima Narodne revolucije, a tako i muzeji i zbirke iz toga razdoblja. PredlaZe,
da se donesu posebni propisi o zastiti tih spomenika, odvojeno od propisa o zastiti
spomenika kulture iz starijih razdoblja, jer medu njima ima priliénih razlika.

D. Tafro, Iz istorije zastite spomenika kulture u Bosni i Hercegovini do Oslo-
bodenja 1945 (III, 5—12), pokazuje, da je zaStita kulturnih vrednota u tursko doba
potjecala iskljudivo od svjesnijih privatnika; za vrijeme Austro-Ugarske uprave pak
i vlast poneﬁto ¢ini na konzervaciji, ponajviée preko Zemaljskog muzeja u Sarajevu,
a za vrijeme stare Jugoslav1]e je »bilo i ustanova i pOJedmaca koji su viSe ili manje
pokazivali razumijevanja prema spomenicima kulture, ali je drzava kao takva bila
uglavnom ind:ferentna prema ovim dragocjenim kuiturnim dobrima nase zemlje«.

S. M. Traljié
ZADRUZNI ARHIV

Izdaje Zadruzni arhiv Vojvodine, Novi Sad, br. 1—3, 1953—1955.

Zadruzni arhiv Vojvodine, osnovan sa ciljem, da prikuplja arhivski materijal
iz zivota i rada zadruznih organizacija w Vojvodini, prosiruje postepeno svoje podruc-
je rada i izgraduje se u dokumentarni centar za zadruzni pokret u Vojvodini. Zanhva-
ljujuéi uskoj i aktivnoj suradnji svoga radnog kolektiva i brojnih vanjsk1h suradnika,
medu kojima ima istaknutih nau¢nih radnika i zadruznih ekonomskih i poljoprivred-
nih struénjaka, ZAV je 1953 pokrenuo svoju publikaciju pod imenom »ZadruZni
arhiv«, od koje su dosada izasle tri sveska. Uredivadki odbor postavio je sebi u zada-
tak — kako je istaknuto u predgovoru, — da obuhvati ekonomske, socijalne i
politike prilike, kao i razvoj samih privrednih organizacija i zajednica, koje su
prethodile suvremenim zadruZznim organizacijama, te Zivot i rad zadruznih organi-
zacija i historiju zadrugarstva u Vojvodini uopée. »Zadruzni arhiv« treba dakle da
ispuni prazninu na jednom podrué¢ju ekonomske historije w jednom dijelu nase ze-
mlje, ali Zeli ujedno da ta izu¢avanja imaju praktiéni znaéaj, ukoliko se, dakako,
njihovi rezultati mogu danas iskoristiti u organizaciji zadruznog rada.

Treba priznati, da se ZAV afirmirao upravo svojim publikacijama. Sto se &asopisa
tice, moglo bi se primjetiti, da on zapravo joS nije dobio svoju pravu fizionomiju i,
da se jo$ ne moZe razabrati, hoce li se razviti u historijski C¢asopis za proucéavanje
agrarne ekonomike u odredenom vremenskom razdoblju, ili ¢e usto vrsiti ulogu glasi-
la Saveza zemljoradni¢kih zadruga AP Vojvodine s aktwelnom problematikom. Po-
stavlja se pitanje, da 1li treba podrzavati tendenciju za prosirivanje tematike, ili bi
naprotiv bilo bolje, da se ta Sirina, u koju Casopis, ¢ini se, upada, izbjegne i tako
Casopis usmjeri u jednom odredenijem pravcu, Osim vrijednosti priloga i njihove
vaZznosti za upoznanje proSlosti nasih naroda, ova nova publikacija zasluZuje Siri
interes, ve¢ s obzirom na ¢&injenicu, da neki radovi po svome predmetu prelaze
okvire Vojvodine, zahvaé¢ajuéji u zadruzni Zivot susjednih podruéja.

Prvi broj »Zadruznog arhiva« donosi na prvom mjestu raspravu T. Krstono-
§ic¢a, Prve zemljoradniéke zadruge kod Srba u Vojvodini (str. 7—50). Autor prikazuje
najprije ekonomske prilike u Ugarskoj u 2. pol. XIX. st. i njihov utjecaj na pojavu
i razvoj pojedinih zadruznih oblika kod Srba u Vojvodini, i u daljem izlaganju upo-
znaje nas s udruzivanjem na selu uopée, sve do osnivanja suvremenih zemljoradni¢-
kih zadruga potkraj stoljeca. Di bi dobio odgovor na pitanje, zasto i kako je doslo do
osnivanja prve zemljoradnid¢ke zadruge bas u Rumi, i zasto ba$§ zajedni¢ka arenda i
zajedni¢ko obradivanje zemlje predstavljaju prvi oblik zemljoradnitke zadruzne
organizacije kod nas, on razmatra ekonomske i socijalne odnose u Rumi i njendj
okolini prije pojave prvih zadruga. Kasnije srpske zemljoradni¢ke zadruge, u kojima
se ujedinjuje zadruZna organizacija kredita s drugim oblicima zadruinog rada,
pretvaraju se poslije osnivanja Saveza srpskih zemljoradni¢kih zadruga u Zagrebu,
sredi$ta svih srpskih zemljoradni®kih zadruga u tadasnjoj Ugarskoj, w jaku i vaZnu
zadruZnu organizaciju, koja je izvrsila utjecaj u zivotu srpskeg naroda s ove strane
Save i Dunava u vremenu do I, Svjetskog rata.
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