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Godi$nji simpozij
Hrvatskog filozofskog
drustva »Immanuel Kant:
uz 300. obljetnicu rodenja
konigsberskog filozofa«

Od 23. do 25. studenoga 2023. godine u Sve-
uciliSnom centru za integrativnu bioetiku
Sveucilista u Zagrebu, odrzao se 64. godisnji
simpozij Hrvatskog filozofskog drustva, pod
naslovom »Immanuel Kant: uz 300. obljetni-
cu rodenja konigsberskog filozofa«. Simpozij
je organiziralo Hrvatsko filozofsko drustvo
uz financijsku potporu Ministarstva znano-
sti 1 obrazovanja Republike Hrvatske te uz
potporu SveuciliSnog centra za integrativnu
bioetiku Sveucilista u Zagrebu i Turisticke
zajednice Grada Zagreba. Simpozij se odr-
zao netom prije pocetka godine 2024., kada
se obiljezava 300 godina od rodenja i 220 od
smrti Immanuela Kanta (1724. — 1804.), ¢cime
je bio prvi u nizu sadrzaja koje Hrvatsko filo-
zofsko drusStvo organizira kako bi proslavilo
navedene obljetnice.

Simpozij je pozdravnim rije¢ima otvorio pred-
sjednik Organizacijskog odbora Igor Eterovic¢
(Rijeka) iskazavsi zahvalnost, ali i iznenade-
nost velikim odazivom akademske zajednice,
u ¢emu je prepoznao njezinu zrelost i otvore-
nost za daljnji rad i napredak u promisljanjima
Kanta. Nakon toga, predsjednik Hrvatskog
filozofskog drustva Hrvoje Juri¢ (Zagreb) u
svom je pozdravnom govoru istaknuo nadu da
¢e ovaj dogadaj, koji je okupio kako umirov-
ljene profesore i poletarce u filozofiji tako i
sve one izmedu, kroz druzenje i zajednistvo
uspjeti demantirati popriliéno rasirenu predra-
sudu Kanta kao suhoparna i dosadna filozofa.
Predavacki dio simpozija zapoceo je plenar-
nim predavanjem Borana Berci¢a (Rijeka)
pod naslovom »Kant 300«, u kojem je, voden
parolom »klasik je ziv upravo kada s njime
polemiziramog, izlozio, i pritom uglavnom
kritizirao, 12 poznatih teza iz Kantove filozo-
fije, medu kojima su bili Kopernikanski obrat,

teza o jedinstvu apercepcije, transcendentalni
argument i dr. Nakon plenarnog predavanja
uslijedila je ljubljansko-zagrebacka sesija
»Kant — Foucault: Sto je prosvjetiteljstvo? /
Kaj je razvestljenstvo?«, koju je otvorila Eva
D. Bahovec (Ljubljana) izlaganjem pod naslo-
vom »Kant in Foucault: Was ist Aufklirung?
[»Kant i Foucault: Was ist Aufkldrung?«],
u kojem je, odajuc¢i pocast ne samo tristotoj
godisnjici Kantova rodenja nego i Cetrdesetoj
godisnjici Foucaultove smrti, preko pitanja
Sto je prosvijetiteljstvo u odnos dovela dvoji-
cu spomenutih filozofa, prikazujuéi u prvom
redu utjecaj Kanta na Foucaulta, a potom i
odmak koji Foucault radi, nakon cega se kri-
ticki osvrnula na obojicu i postavila im pita-
nje: kuda su nestale Zene? Sljedece izlaganje,
Zarka Pai¢a (Zagreb) pod naslovom »Dosezi
kritike prosvjetiteljstva: Foucault i Kant,
koje je zbog odsustva autora Citao Tomislav
Krznar (Zagreb), prikazuju¢i Foucaultovu
kritiku Kanta s jedne, a potom i razliku iz-
medu kritika prosvjetiteljstva kod Foucaulta
i Frankfurtske Skole s druge strane, pokusalo
je pripraviti teren za pitanje: je /i Foucault,
koji na mjesto bezuvjetne vjere u um postav-
lja bezuvjetno rastemeljenje racionalizma,
svojom kritikom prosvjetiteljstva tek obrnuti
Kant? Potom su u izlaganju pod naslovom
»Vprasanje o razsvetljenstvu, biopolitika in
‘nenormalni’« [»Pitanje o prosvjetiteljstvu,
biopolitika i ‘nenormalni’«] Janja Coti¢ i Mi-
hael Hétzl (Ljubljana) prikazom Foucaultovih
osvrta na Kantov stav o prosvijetiteljstvu, kao
i Foucaultova seminara o Nenormalnima,
nastojali pokazati koliko je Foucaultovo na-
dovezivanje na Kanta i njegovo shvacanje
funkcije normi aktualno za razumijevanje
novih misli i orijentiranje u ovome, istaknuli
su, kaoti¢nome svijetu. Zadnjim izlaganjem u
sesiji, naslovljenim »Mo¢ racionalnosti — ra-
cionalnost mo¢i: tehnicizacija, medijatizacija,
infantilizacija, manipulacija«, Hrvoje Juri¢,
referirajuéi se na Kantov spis Odgovor na pi-
tanje: Sto je prosvjetiteljstvo?, a potom i na
Foucaultov spis o prosvjetiteljstvu, u pitanje
je doveo validnost i primjenjivost Kantovih
teza danas, pokazujuéi kako Kant nije samo
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bio, ve¢ je i ostao relevantan te itekako kori-
stan, a potom naveo kao zadacu: iz kantovske
perspektive posvetiti se manjem ispitivanju
kreativne mo¢i racionalnosti, a vise destruk-
tivnoj racionalnosti moci.

Simpozij se potom podijelio u Sekciju A i
Sekciju B. Prva sesija Sekcije A, naslovljena
»Cisti um, teorijska filozofija i matematika«
zapocela je izlaganjem »O stupnjevitu bude-
nju iz dogmatickoga drijemeza i sredstvima
kojima se ono postize« Ljudevita Frana Je-
zi¢a (Zagreb), koji je tvrdio da za Kantovo
budenje nije zasluzan jedan »buditelj« i da se
ono nije dogodilo kao nagli trzaj iz drijemeza,
ve¢ da je Kant, kontinuirano »pojen« s jedne
strane britansko-skotskom, a s druge francu-
sko-njemackom filozofskom misli, u skepti-
cizmu s jedne i antinomijama s druge strane
prepoznao poticatelje koji ¢e pripremiti tlo
za plodonosno budenje i time izroditi kritiku,
kako empiristicko-skepticke, tako i raciona-
listicke tradicije, ali i tradicije uopée. Matija
Vigato (Zagreb) potom je u izlaganju pod
naslovom »Svijest i samosvijest u Kantovoj
teoriji transcendentalne apercepcije«, s obzi-
rom na Kantove nedosljednosti u prevodenju
latinskog apperceptio, nastojala preispitati
njegovo shvacanje pojma transcendentalne
apercepcije preko Cetiriju razina svijesti: (1)
neposredne osjetilne svijesti, (2) intencional-
ne svijesti prvoga reda koja je usmjerena na
izvanjske objekte, propozicije ili stanja stvari,
(3) refleksivne svijesti drugoga reda koja je
usmjerena na vlastita mentalna stanja, te (4)
refleksivne svijesti drugoga reda o sebi kao
sebi, pritom se osvréuéi na raspravu izmedu
Patricije Kitcher i Ralfa Bussea. Nakon toga,
Sasa Laketa (Banja Luka) u izlaganju na temu
»Problem opcéenitosti, nuznosti i preciznosti
spoznaje sagledan u kontekstu Kantovog kon-
struktivistiCkog pristupa matematici« rekapi-
tulirao je Kantovu tezu o apriornim oblicima
spoznaje, istiCu¢i kako se matematika i mate-
maticke znanosti ostvaruju jedino unutar tih
uvjeta, ali i kako problem primjene matema-
tickih pojmova Kantova teorija ne objasnjava.
Goran Rujevi¢ (Novi Sad) zakljucio je sesiju
izlaganjem »Kant i pitanje: kako su uopste
mogudi negativni brojevi?«, u kojem je ista-
knuo znacaj koji za aritmetiku ima Kantovo
razlikovanje logic¢kog i realnog suprotstavlja-
nja izlozeno u spisu Pokusaj da se u svjetsku
mudrost uvede pojam negativnih velicina, bu-
du¢i da realno suprotstavljanje, koje implici-
ra prisutnost opreénih utjecaja, ali odsutnost
efekta, objasnjava negativne brojeve.

U Sekciji B paralelno se odrzala sesija »Zivot,
tjelesnost i spolnost u moralnoj perspekti-
vi«, koju je otvorila Sonja Tomovié-Sundié¢
(Podgorica) izlaganjem »Znacaj Kantove
filozofije morala u razmatranju savremenih
bioetickih problema«, u kojem je istaknula

vaznost Kantova shvacanja covjeka i morala
za razvijanje jednog novog humanizma i eti-
ke odgovornosti kao okvira za suoCavanje sa
suvremenim bioetickim pitanjima. Zatim je
Marina Katini¢ Plei¢ (Zagreb) odrzala izlaga-
nje pod naslovom »Kant o samounistenju«, u
kojem je predstavila Kantove argumente pro-
tiv jedne »antietike« koja se moze prepoznati
u suvremenom liberalizmu, a u kojoj se pra-
vo na samouniStenje, poput samosakacenja i
samoubojstva, shvaca kao potvrda covjekove
slobode i autonomije. Potom je Mina Pavlovic¢
(Beograd) u izlaganju »Duznost, samoubistvo
i eutanazija« govorila 0 moguénosti pomirbe
kantovske pozicije o samoubojstvu kao kr-
Senju duznosti prema samome sebi te prakse
»milosrdnog« ubojstva ili eutanazije u suvre-
menoj medicini. Slobodan Sadzakov (Som-
bor) zakljucio je sesiju izlaganjem »Kant o
braku i seksu, i nista o ljubavi«, u kojem je
predstavio Kantovu kritiku seksualnih odnosa
kao eksploatacije u kojoj se druga osoba svodi
na stvar, ali koji dobivaju svoju legitimnost i
dostojanstvo unutar braka.

Sekcija A potom se nastavila sesijom »Etika
— pravo — politika« koja se odrzala u tri dije-
la. Prvi dio otvorio je Lino Veljak (Zagreb)
izlaganjem pod naslovom »Aktualnost Kan-
tove ideje vjecnog mira«, u kojem je, odre-
divsi ideju vje¢nog mira kao prosvjetiteljsku
utopiju, te dovevsi spomenutu ideju u odnos
s danasnjim kontekstom i aktualnim ratnim
zbivanjima, postavio pitanje: je /i promaseno
govoriti o viecnom miru ili ta prosvjetiteljska
utopija nije utopisticka, ve¢ bi jednom mogla
postati zbiljskom, realnom utopijom? U izla-
ganju naslova »Ministar vanjskih poslova Im-
manuel Kant: procjena (aktualnosti) Kantove
diplomacije« Ivan Vranjes (Osijek) potom je
analizirao ideju vje¢nog mira onako kako ju
je Kant iznio u djelima Metafizika ¢udoreda
i Prema vjecnom miru te je potom argumen-
tirao da Kant nije dobio zasluZzeno mjesto
medu istaknutim zagovarateljima pacifizma
ne samo zbog sadrzaja njegove ideje vje€nog
mira nego i zbog Kantove namjere prilikom
oblikovanja iste. Zadnje izlaganje ove sesije
bilo je ono Marice Rajkovi¢ (Novi Sad), pod
naslovom »Nacelo hospitaliteta: izbeglicka
prava u Kantovoj politickoj filozofiji«, koje
je zbog odsustva autorice ¢itao Goran Rujevi¢
(Novi Sad), a u kojem se nacelo hospitalite-
ta razmatralo kao treci definitivni ¢lan nacela
vje€nog mira te se propitkivala praksa posti-
vanja istoga u kontekstu sadasnjice, posebno
po pitanju prava izbjeglica, pokazujuéi da je
Kant danas itekako potreban.

Nakon pauze, drugi dio sesije »Etika — pra-
vo — politika« zapoceo je izlaganjem »Razvoj
Kantovih stavova o rasi: kriticke refleksije o
interpretaciji Pauline Kleingeld« Milice Sma-
jevi¢ Rolji¢ (Beograd) i Jelene Govedarice
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(Beograd) koje su, osvrtom na ¢lanak »Kant’s
Second Thoughts on Race« autorice Pauline
Kleingeld prikazale i kriticki analizirale Kle-
ingeldino tumacenje Kantova zastupanja rasi-
stickih stavova te argumentirale da Kant nije
bio rasist, da nije podrzavao ropstvo te da nije
podrzavao kolonijalizam. Ana Daria Bokan
(Zagreb) potom je u svom izlaganju naslova
»Kant i Francuska revolucija: o odnosu povi-
jesti i filozofije« nastojala odrediti implicitne i
eksplicitne reference na Francusku revoluciju
unutar Kantovih tekstova, isti¢u¢i Kantovo
shvacanje revolucije kao manifestacije sazri-
jevanja ljudske vrste, kao i njegovo razlikova-
nje moralnog odobravanja nacela revolucije i
razboritog prosudivanja njezinih posljedica.
Nakon toga, u izlaganju »Sloboda govora u
filozofiji Immanuela Kanta«, Marita Brci¢
Kuljis (Split) istrazila je ulogu slobode govora
kod Kanta u kontekstu artikulacije slobode u
politickoj zajednici, istiCuc¢i nadopunjavanje i
poravnavanje unutarnje i vanjske slobode, od-
nosno duznosti prema sebi i prema drugima.
Sesiju je zaklju¢io Darko Kovaci¢ (Zagreb)
izlaganjem na temu »Kantov umopis u me-
diju zemljopisa«, u kojem je argumentirao da
se odgovor na Kantovo pitanje o prosvjetitelj-
stvu moze prevesti u jezik geografije u kojoj
je karta medij, a medij poruka, pa se pitanje
kao takvo moze shvatiti kao poruka s kojom se
karta tek ocrtava — u shvacanju poruke mora se
misliti, $to zna¢i ne tek ploviti prema nepozna-
tom, ve¢ uplovivsi u poznato to isto preispitati.
U trecem dijelu sesije »Etika — pravo — poli-
tika« prvo izlaganje odrzao je Damir Banovié¢
(Sarajevo), i to na temu »Utjecaj Kantovog
kategori¢kog imperativa na pravno-filozofsko
utemeljenje pravnih principa i razumijeva-
nje ljudskih prava«. U izlaganju je prikazao
znacaj Kantova kategorickog imperativa za
filozofiju prava i pravnu filozofiju na temelju
naturalisticke koncepcije ljudskih prava te
Diiringove formule, odnosno objekt-formule,
koja omogucuje identifikaciju eklatantnih po-
vreda ljudskog dostojanstva poput genocida i
ratnih zlo¢ina. Tomislav Nedi¢ (Osijek) zatim
je u izlaganju »Kantova razdvojba osoba i
stvari: o konceptualizaciji pravnog subjektivi-
teta i stvarnih prava te utjecaju na (gradansko)
pravnu doktrinu« prikazao kako Kant iz druge
formulacije kategorickog imperativa, u kojem
se osoba kao racionalni djelatnik razlikuje od
stvari, izvodi podjelu privatnih prava na prava
in personam, tj. ugovore, prava in rem (stvar-
na prava) te osobna prava stvarne prirode —
podjelu koja je, kako kaze Nedi¢, odredila
teorijsko-filozofijske temelje privatnog prava
i gradanskopravnu doktrinu kontinentalnog
pravnog kruga. Ivana Tucak (Osijek) i Zaklina
Harasi¢ (Split) zakljucile su treéi i posljednji
dio sesije »Etika — pravo — politika« izlaga-
njem »Propitivanje kolektivnih prava«, u ko-

jem su pokusale istraziti moze li se Kantova
teorija prava upotrijebiti za istrazivanje pro-
blema modernih multinacionalnih drzava, po-
sebice po pitanju nacionalnih manjina, isticu-
¢i kako se uniformnost nad razlicitoséu, koju
V. A. Spencer navodi kao klju¢nu za Kantovu
teoriju drzave, moze koristiti kao paravan za
nepravdu nanesenu nacionalnim manjinama.

Paralelno sa Sekcijom A, odrzavala se Sekcija
B, koja je zapocela sesijom »Umjetnost, este-
tika i mo¢ sudenja«, a koja je bila podijeljena
na dva dijela. Prvi dio sesije otvorio je Goran
Sunajko (Zagreb) izlaganjem »Odnos spon-
taniteta i genijaliteta u Kantovoj estetici«, u
kojemu je pojam genijaliteta nastojao prika-
zati kao onaj dio Kantova kritickoga razdoblja
koji putem spontaniteta oslobada umjetnicko
stvaranje od podrudja razuma. Dario Vuger
(Osijek) potom je u izlaganju »Bezinteresno i
suvremenost: granice Kantove estetike« uka-
zao na granice Kantove estetike u kritickom
razumijevanju suvremene umjetnosti i kultu-
re. Nakon toga, Aneli Dragojevi¢ Mijatovi¢
(Rijeka) i Aleksandar Mijatovi¢ (Rijeka) odr-
zali su izlaganje pod naslovom »Treée pod-
ru¢je: Kantova teorija oznacavanja u Kritici
moci sudenja — semiotika kao estetika«, u
kojem su se na temelju Kantove Kritike moci
sudenja te razrade pojma sheme iz Kritike ¢i-
stoga uma osvrnuli na Hamannove i Herdero-
vu »metakritiku« prema kojoj je Kant odvojio
jezik i razum te pored matematicke teorije
simbola i znakova zapostavio onu jezi¢nu.
Sekceiju je zakljuéila Natasa Govedi¢ (Zagreb)
izlaganjem »Anne Carson i Immanuel Kant:
je li poezija lingvisticki fenomen?«, u kojem
je predstavila teze Anne Carson iz njezinih
pjesama posvecenih Kantu, u kojima tvrdi da
poezijom ne gospodari razum i da poezija nije
»smislotvorje« posredovano jezikom, kako
kaze Kant, ve¢ da joj je umjesto toga inheren-
tno slamanje logickih struktura i napustanje
koherencije pripovijedanja.

Drugi dio sesije zapocelo je izlaganjem »Od
estetskih do moralnih zajednica: Kant o ulo-
zi umjetnosti u moralnom obrazovanju«, u
kojem je Iris Vidmar Jovanovi¢ (Rijeka) po-
vezala Kantovo shvacanje razvoja estetskih
zajednica, te utjecaja koje na iste ima sensus
communis, s razvojem moralne zajednice, na-
stojeci rekonstruirati Kantovo shvacanje ulo-
ge umjetnosti u moralnom razvoju pojedinca.
Ivan Sanjug (Zagreb) potom je odrZao izlaga-
nje pod naslovom »Kant i estetsko obecanje
jednakosti«, u kojem je ukazao na utjecaj koji
su na Kantovu teoriju o univerzalnosti suda
ukusa, kojom se odbacuje jaz izmedu »div-
ljastva i profinjenosti«, ostavili ideali Fran-
cuske revolucije, te utjecaja koji je navedena
teorija imala na Schillerovo utopijsko videnje
estetskog obrazovanja ovjecanstva. Igor Lo-
injak (Osijek) je nakon toga odrzao izlaganje
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»0Odrzivost Kantove koncepcije sensus com-
munis u okviru suvremene teorije umjetno-
sti«, u kojem je Kantovo poimanje suda ukusa
suprotstavio teoriji umjetnosti koja se zasniva
na performativnosti subjektivnog estetskog
suda. Sesiju je zakljucila Katarina Rukavina
(Rijeka) izlaganjem »Utjecaj Kantove misli
na teoriju (post)moderne umjetnosti«, u ko-
jem je nastojala ukazati na snaznu prisutnost
Kantove estetike u »teoriji (post)moderne um-
jetnosti«, koriste¢i kao primjere autore poput
Clementa Greenberga, Jean-Frangoisa Lyotar-
da i Jacquesa Ranciérea.

Nakon toga, zapocela je sesija pod naslovom
»lzazovi suvremene tehnologije«, i to izlaga-
njem »Sto s Kantom u dobu transhumaniz-
ma?«, u kojem je Marko Kos (Zagreb) kljuc-
ne pojmove Kantove filozofije morala, kao
$to su volja, autonomija i sloboda, te njegove
pojmove uma, razuma i iskustva, primijenio
na probleme transhumanizma i filozofije teh-
nike. Drugo, ujedno i posljednje izlaganje
u sesiji, odrzala je Anita Luni¢ (Split), i to
pod naslovom »Etika umjetne inteligencije
u Skripcu: moze li nas jo§ samo jedan Kant
spasiti?«. U izlaganju je moralne dileme
koje otvara umjetna inteligencija povezala s
konceptualnim okvirom Immanuela Kanta,
a zatim se kriti¢ki osvrnula na takav izbor
normativnog okvira.

Idu¢i dan zapoceo je plenarnim predavanjem
»0 prekretnickom i paradigmatskom karakte-
ru Kantove etike«, u kojem je Ante Covié (Za-
greb) kao prekretnicku ulogu Kantove etike
istaknuo »paradoks metode«, prema kojemu
dobro i zlo proizlaze iz principa djelovanja,
umjesto iz unaprijed odredenog predmeta, te
koji Kantovoj etici daje paradigmatski karak-
ter. Nakon toga, uslijedila je sesija pod naslo-
vom »lzazovi odgoja i obrazovanja«, koja je
bila podijeljena na dva dijela. Prvi dio sesije
zapoceo je izlaganjem »Novo Citanje Kantove
epistemike za eticki univerzalizam i moralni
apriorizam njegove moralne filozofije vaspi-
tanja«, u kojemu je Esko Muratovi¢ (Niksi¢)
nastojao predstaviti jedan nov pristup Kanto-
voj filozofiji odgoja putem revalorizacije te-
meljnih pojmova njegove teorije spoznaje te
¢iS¢enjem od predrasuda proizaslih iz njezi-
nih pogresnih tumacenja. Zatim je Josip Gué
(Split) odrzao izlaganje pod naslovom »Au-
tonomija i heteronomija u moralnom odgoju
Immanuela Kanta«, u kojem je kao sredi$nji
problem filozofije odgoja Immanuela Kanta
istaknuo ovisnost razvoja autonomije u djete-
ta o heteronomnom utjecaju, a potom detekti-
rao Kantovu refleksiju o tom problemu u po-
jedinim djelima iz njegova opusa. Ana Bauer
(Zagreb) zakljucila je sesiju izlaganjem »Kan-
tova misao u kontekstu nastave pedagogije«,
u kojem je odabrane Kantove pojmove, poput
volje, slobode, umnosti, autonomije i hetero-

nomije — razmotrila u kontekstu obrazovanja
buduéih pedagoga.

Drugi dio sesije zapoceo je izlaganjem »ldeja
transcendentalnog subjekta u danasnjoj peda-
gogiji«, u kojem je Zvonimir Komar (Zagreb)
problematizirao nuznost transcendentalnog
subjekta u pedagogiji, istaknuvsi utjecaj koji je
Kant izvr$io na rasprave o odnosu pedagoskog
subjekta i iskustva time §to je omogucio da se
pedagoski subjekt postavi bez pribjegavanja
transcendentnoj metafizici. Zatim je Ivana Za-
gorac (Zagreb) u izlaganju »Revolucija, a ne
reforma: Kantov angazman oko progresivnog
obrazovanja« predstavila snazan utjecaj koji
je na Kantovo shvacanje odgoja izvrsila skola
Philanthropin — progresivna $kola osnovana u
18. st. u Desauu (Njemacka), a koju je Kant
javno podrzavao i isticao kao primjer pokre-
tanja revolucije u obrazovanju. Nakon toga,
Marin Beros$ (Pula) u izlaganju pod naslovom
»Osnove kozmopolitske edukacije u djelu Im-
manuela Kanta« skrenuo je pozornost na vaz-
nost Kantovih odgojno-obrazovnih razmislja-
nja te ulogu koju je u njima odigrala kozmo-
politska teorija, a potom ukazao na utjecaj koji
je takav koncept »kozmopolitske edukacije«
imao na suvremene autore poput Davida Han-
sena i Marthe Nussbaum. Matija Mato Skerbié
(Zagreb) zakljucio je sesiju izlaganjem »Kant
u filozofiji sporta: pregled stanja i ocrtavanje
mogucnosti«, izdvojivsi radove iz: (1) esteti-
ke sporta, (2) etike sporta, (3) epistemologije
sporta i (4) antropologije sporta u kojima Kant
ima vaznu ulogu te predstaviv$i moguénosti
daljnjeg razvijanja kantovskih smjerova u fi-
lozofiji sporta.

Nakon toga, odrzala se sesija pod naslovom
»Za$to mi je Kant vazan? (Cetvorica autora
o svojim knjigama u izdanju Hrvatskog filo-
zofskog drustva)«, u kojoj su odabrani autori
predstavili knjige u kojima je Kantova filo-
zofija imala vaznu ulogu. Kenan Sljivo (Sa-
rajevo) predstavio je svoju knjigu Inferenci-
Jjalizam i epistemologija: spoznajnoteorijsko
citanje filozofije Roberta Brandoma (Zagreb:
Hrvatsko filozofsko drustvo, 2021.), Igor Ete-
rovi¢ (Rijeka) svoju knjigu Filozofija i bioeti-
ka planinarenja (Zagreb: Hrvatsko filozofsko
drustvo, 2023.), Hrvoje Juri¢ (Zagreb) svoju
knjigu Iskusenja humanizma: drugo, dopunje-
no izdanje (Zagreb: Hrvatsko filozofsko drus-
tvo, 2023.), a Tomislav Nedi¢ svoju knjigu
Presadivanje organa: pravo, (bio)etika i mo-
ral (Zagreb: Medicinska naklada, Hrvatsko
filozofsko drustvo, 2023.).

Nakon toga, program se podijelio u dvije
sekcije. Sekcija A zapocela je sesijom »Mo-
ral, etika i prakticki um, koja je takoder bila
podijeljena na dva dijela. Prvi dio sesije otvo-
rila je Mina Dikanovi¢ (Novi Sad) izlaganjem
»Epohalni znacaj Kantove etike«. Autorica je
u izlaganju naglasila kako Kantova etika ima
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puno veci znacaj od onoga koji joj se prida-
je u suvremenim bioetickim raspravama, pri
¢emu je posebno istaknula njegovo shvaca-
nje moralnog karaktera ¢ovjeka kao njegove
vrsne razlike (lat. differentia specifica). Fra-
njo Mijatovi¢ (Rijeka) nakon toga odrzao je
izlaganje pod naslovom »Kantova kritika ¢i-
stog moralnog interesa«, u kojem je interese
nagnuéa i interese uma izdvojio kao kljuéne
tocke za poimanje Cistog moralnog interesa
u Kanta, a potom pokusao razmotriti mogu li
se razlike vezane za Cisti spekulativni interes
primijeniti na prakticki interes. »Kant o etic-
koj zajednici« bila je tema zadnjeg izlaganja
u sesiji, a u kojem je Mladen Zivkovié (Vis)
izlozio Kantovo kontrastiranje eticke zajedni-
ce kao temeljene na vrlinama i politicke za-
jednice kao temeljene na prinudi te navedenu
razliku pokusao promisliti u kontekstu suvre-
menih drustvenih uredenja.

Drugi dio sesije »Moral, etika i prakticki
um« zapoceo je s izlaganjem Stjepana Radi-
¢a (bakovo) pod naslovom »Kant i analiticka
filozofija morala«, u kojem je autor izlozio,
a potom pokusSao osporiti tri glavne kritike
Kanta unutar analiticke filozofije: (1) Kantovo
zapostavljanje odrednica ljudske prirode, (2)
nerjeSavanje pitanja motivacije za ¢initi dobro
te (3) formalizam. Sesiju je zakljucio Josip
PeriSa (Zagreb) izlaganjem »Prakticko Ccita-
nje: od Kanta do Marxa«, u kojem je Kantovu
prakticku filozofiju nastojao predstaviti kao
podlogu Marxova historijskog materijalizma,
u kojem se umjesto dotadasnjeg teorijskog tu-
macenja svijeta poziva na njegovu promjenu
»Cistom praksom«.

U Sekciji B odrzala se sesija »Recepcija Kan-
tove filozofije u Hrvatskoj«, podijeljena u dva
dijela. Prvi dio zapocela je autorica Dafne Vi-
danec (Zapresi¢) izlaganjem »Uvid(i) u odje-
ke ‘Kantova’ eti¢kog uéenja u pre(iz)ricanju
epistemoloskih temelja Filozofije zZivota Stje-
pana Zimmermanna«, u kojem je predstavila
utjecaj Kantove filozofije na teisti¢ku filozo-
fiju zivota Stjepana Zimmermana te postavila
tezu da Zimmerman, unato¢ kritici Kanta, nije
uspio prevladati kantizam. Nakon toga, Natali
Hrbud (Zagreb) u izlaganju »Neoskolasticko
(1918. — 2007.) o filozofiji Immanuela Kan-
ta« izlozila je razmisljanja koje je otac Rudolf
djelima Opravdanje cistoga uma i Filozofski
eksperiment, s posebnim naglaskom na njego-
vo problematiziranje moguénosti sinteti¢kih
sudova a priori te popisom neoskolastika koji
su takve sudove prihvatili te onih koji su ih
odbacili. Prvi dio sesije zakljucio je Zeljko
skolasticki ‘promasaj cilja’ u pogledu Kanta«,
u kojem je pokusao razmotriti uloge Kantove
teze o nespoznatljivosti »stvari po sebi« na

lastike, s obzirom na to da je, prema Pavicu,
cijela hrvatska skolastika i neoskolastika upa-
dala u antinomije »¢istoga umax.

Drugi dio sesije otvorio je Josip Berdica (Osi-
jek) izlaganjem »‘Osjecka vjestina prevode-
nja’ Kanta: Viktor D. Sonnenfeld«, u kojem
je ukazao na veliku ulogu hrvatskog filozof-
skog pisca i prevoditelja Viktora Dragutina
Sonnenfelda u prihvacanju i1 proucavanju
Kanta u hrvatskoj filozofskoj tradiciji, kao i
njegov doprinos obogacivanju i standardizi-
ranju hrvatskog filozofijskog nazivlja. Sesiju
je zatvorio Nikola Tadi¢ (Sisak) izlaganjem
»0O Kantu i njegovim sljedbenicima — prak-
sisovcima, kritiCarima svega postoje¢ega«, u
kojemu je procitao niz svojih pjesnic¢ko-filo-
zofskih tekstova o praxisovcima kao vrsnim
poznavateljima filozofije Immanuela Kanta.

Nakon toga, odrzalo se predstavljanje knjiga
pod naslovom »Klasi¢na djela, klasi¢ni prije-
vodi, nova izdanja: predstavljanje Kritike ci-
stoga uma, Kritike praktickog uma 1 Kritike
moc¢i sudenja Immanuela Kanta u prijevodu
Viktora D. Sonnenfelda (Zagreb: Naklada Je-
senski 1 Turk, 2021./2022.)«. O knjigama su
govorili Goran Sunajko (Zagreb), Miso Ne-
jasmi¢ (Zagreb) i Luka Perusic¢ (Zagreb).
Tre¢i, ujedno i posljednji dan simpozija zapo-
¢eo je plenarnim predavanjem Igora Eterovi-
¢a (Rijeka) pod naslovom »Nikad potrebniji
filozofski klasik — Kant kao nuzni orijentir u
razdobljima krize uma«. Eterovi¢ je u preda-
vanju nastojao napraviti pregled Kantova na-
sljeda koji ima iznimni potencijal za suoCava-
nje s pitanjima suvremenog ¢ovjeka, posebno
istaknuvsi pitanje objektivnosti i regulativnih
nacela istrazivanja u teorijskoj filozofiji, »ko-
pernikanski obrat« i »paradoks metode« u
praktickoj filozofiji, pojam estetskog u poje-
tickim disciplinama te pojam odgoja koji na
poseban nacin u sebi obuhvaca sve dimenzije
njegova opusa.

Nakon toga, odrzala se sesija pod naslovom
»Paralele: Kant i...«, koja se odrzala u dva
dijela. Prvi dio sesije zapoceo je izlaganjem
»Moralna filozofija kod Kanta i Ibn Sine«, u
kojem je Armin JaSarevi¢ (Travnik/Sarajevo)
usporedio moralnu filozofiju Kanta i Ibn Sine,
pri ¢emu je kao temelj prve istaknuo deonto-
losku etiku, a kao temelj druge etiku vrlina.
Bernard Spoljari¢ (Zagreb) zatim je odrzao
izlaganje »Mogucnost pomirbe Kantova prin-
cipa c¢udorednosti sa Spinozinim pojmom
blazenstva«, u kojem je na temelju pojma »si-
ljenja blazenstva« usporedio Spinozin pojam
blazenstva i Kantov princip cudorednosti, i to
kao razli¢it od principa blazenstva. Potom je
Jan Defranceski (Zagreb) u izlaganju »Izmedu
lijepog i moralnog djelovanja: Immanuel Kant
i Amne Ness« izlozio Kantovu razliku izmedu
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»lijepog djelovanja«, kao onog koje proizlazi
iz dobrohotnosti moralnog subjekta i ljubavi, i
»moralnog djelovanja«, kao onog koje proizla-
zi iz duznosti i discipline uma, a potom izlozio
i dubinsku ekologiju Arnea Nessa kao teoriju
koja je prednost dala »lijepom djelovanju«.
Nakon toga, Jelena Jevti¢ (Novi Sad) odrzala
je izlaganje pod naslovom »Transcendentalni
privid kod Kanta i Fichtea«, u kojem je us-
poredila shvacanje transcendentalnog privida
kod Kanta — koji ga shvaca kao mehanizam
koji nastaje unutar subjekt — objekt relacije i
koji izvoriSte ima u subjektu, i Fichtea — koji
ga takoder shvaca kao mehanizam koji nastaje
unutar relacije subjekt — objekt, ali takav da
naizgled izvire iz objekta.

Drugi dio sesije zapoceo je izlaganjem »Per-
sonalisticka percepcija filozofije Immanuela
Kanta, u kojoj su Ivan Culo (Zagreb) i Ivan
Sestak (Zagreb) istaknuli utjecaj Kantove
tvrdnje da je posStivanje moralnog zakona
esencija ljudske osobnosti i dostojanstva na
nastanak i evoluciju personalizma, posebice
autora kao $to su Maritain, Berdjajev, Sch-
eler, Buber i Marcel. Potom je Filip Martin
Svibovec (Zagreb) u izlaganju pod naslo-
vom »Kantova revolucija i njezin utjecaj na
pojam vremena Nikolaja Berdjajeva« ukazao
na dodirne tocke i mjesta razilazenja u Kanto-
vu i Berdjajevu razmatranju pojma vremena,
pri ¢emu je utjecaj Kantova kopernikanskog
obrata prepoznao u Berdjajevu postavljanju
problema objektivizacije, objektivacije i eti-
ke stvaralastva. Zatim je Ivo Dzini¢ (Zagreb)
odrzao izlaganje »Politi¢ki mitovi vs. ideje
o vje¢nome miru: obrisi Kantova utjecaja na
Cassirerovu politicku filozofiju«, u kojem je
istaknuo tocke utjecaja Kanta na Cassirera,
primjerice prilikom Cassirerova ugradiva-
nja Kantovih postulata transcendentalizma u
vlastiti koncept filozofije simboli¢kih formi,
pri ¢emu je posebnu paznju posvetio utjeca-
ju Kanta na Cassirerove tekstove politickoga
usmjerenja. Karlo Gardavski (Kiseljak, Za-
greb) zakljucio je sesiju izlaganjem »Kan-
tova recepcija u neo-pragmatizmu: Rorty,
Williams, Brandom«, u kojem je predstavio
recepciju Kanta u trima neo-pragmatistickim
filozofima, posebno u kontekstu pojmova kao
$to su reprezentacija, skepticizam, normativ-
nost i racionalnost.

Iduca sesija, ujedno i posljednja, nosila je na-
slov »Od filozofije prirode do ekoloske etike«,
a otvorio ju je Pasko Muzi¢ (Zagreb/Split)
izlaganjem »Filozofija prirode u Kantovoj kri-
tickoj i kasnoj filozofiji s posebnim osvrtom
na pojam zivota«, u kojem je izlozio Kantov
pokusaj premoscivanja jaza izmedu apriornih
nacela Cistoga rauma i empirijskih zakona u
spisima Opus posumum. Potom je u izlaga-
nju »Koliko dobro Kant pliva u Ashbyjevom
akvariju?« Sandro Skansi (Zagreb) samore-

gulaciju kao jednu od svrha zivih organizama
prema Kanta, prikazao kao najvecu priliku
za rehabilitaciju teleologije, referiraju¢i se
pritom na argumente Rossa Ashbyja koji je
Kantovu teleologiju prosirio na sve kiberne-
ticke komplekse. Luka Janes (Zagreb) zaklju-
¢io je sesiju izlaganjem »Elementi Kantova
‘ekocentrickog obrata’ unutar trece kritike«, u
kojem je predstavio tzv. »ekoncentri¢ni obrat«
koji je Kant napravio u Kritici moci sudenja,
au kojem je re-evaluirao vlastite teleologijske
nazore.

Simpozij je zakljucen sveCanim zavrSnim rije-
¢ima, u kojima je istaknuta raznovrsnost tema
unutar programa Simpozija, a koji Kantovu fi-
lozofiju povezuju s brojnim suvremenim iza-
zovima. Ova trodnevna manifestacija okupila
je iznimno veliki broj znanstvenika i istrazi-
vaca iz regije, potvrdujuéi aktualnost Kanto-
ve misli te pruzajudi orijentir i inspiraciju za
daljnja istrazivanja u duhu Kantova kritickog
razmiSljanja.

Matija Vigato

Lucija Curi¢

Predstavljanje knjige
Estetika genija
Gorana Sunajka

Predstavljanje knjige Estetika genija Gorana
Sunajka odrzano je 4. prosinca 2023. godi-
ne u Gradskoj knjiznici i ¢itaonici Bogdana
Ogrizovi¢a (Zagreb, Preradovi¢eva 5), s po-
Cetkom u 18.00 sati. Estetika genija Sesta je
knjiga Gorana Sunajka, proc¢elnika Odsjeka
za filozofiju i predstojnika Katedre za estetiku
Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu.
Sunajko je knjigu predstavio u drustvu cijenje-
nih kolega i urednika koji u svojim govorima
nisu mogli sakriti ocito divljenje — kako pre-
ma djelu, tako i prema njegovu autoru. Medu
spomenutim govornicima bili su: Nadezda
Caginovi¢ (Filozofski fakultet Sveugilista u
Zagrebu), Goran Greti¢ (Fakultet politickih
znanosti SveuciliSta u Zagrebu), Jan Defrance-
ski (Sveucilisni centar za integrativiu bioetiku
SveuciliSta u Zagrebu) i urednik Maroje Visi¢
(Libertas medunarodno sveudiliste), ¢ijim je
govorom predstavljanje i zapocelo.

Maroje Visic¢ istaknuo je pojam genija u este-
tici kao »danas zaboravljeni pojam« koji je
gotovo isklju¢ivo konotiran sa »znanstvenim
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postignu¢ima« i kolokvijalno sinoniman s rije-
¢ju talent. Nadalje, naglasio je vaznost knji-
ge Estetika genija u pogledu razumijevanja
pojma genij, a izjavu je upotpunio Kantovim
razmatranjima o (ne)moguénosti replikacije
umjetnickih i znanstvenih djela. Spomenu je
i kontroverzne teme vezane uz pojam genija —
kao $to su konotacija genija i ludosti te pitanje
feministickog genija i mizoginije, a od kojih
obje bivaju detaljno analizirane u knjizi.
Potom je Jan Defranceski dodatno istaknuo
odbacenost genija kao estetickog pojma, a koji
knjigu opcenito opisuje kao »svojevrsni uvod
u esteticku teoriju i studiju o biti genija«, tj.
onog genijalnog u geniju. Etimologiju pojma
genij (lat. ingenium i genius) doveo je u vezu s
temom casti. No, navedenu cast genija ujedno
je odmah doveo i u pitanje argumentom da ge-
nij nerijetko, u vlastitom nastojanju da se odu-
pre duhu vremena, »grijesi i vara«. Upravo je
takvo opiranje trendu, tvrdi Defranceski, ono
$to rada uvjete za nastanak onog genijalnog.

Na opsirnost i pristupacnost knjige takoder se
osvrnuo i Goran Gretic, koji je knjigu — u naj-
boljem smislu te rije¢i — prozvao »udzbeni-
kom za estetiku. Ovo djelo, kako je istaknuo
Greti¢, podsjetilo ga je na Aristotelovu raspra-
vu o nadinu na koji se pristupa dokazivanju
u znanosti i etici. Pritom je naveo kako se u
znanostima vrednuje isklju¢ivo razumski pri-
stup, dok je u etici sveprisutan i onaj mudro-
sni. Razliku izmedu razumskog znanja i mu-
drosti vrlo je slikovito izlozio recenicom da
»ne postoji mudrac od 16 godinak, a kojom je
nastojao naglasiti vaznost iskustva u stjecanju
mudrosti. Takoder se dotaknuo ve¢ spome-
nute konotacije genija i ludila te kao primjer
istog naveo najutjecajnije autore 19. stoljeca,
dvojicu »dusevnih bolesnika« — Nietzschea i
Dostojevskog.

Zatim se Nadezda Cacinovic osvrnula na temu
»ludi genij«, i to konkretnije u pogledu femi-
nizma, zbog ¢ega vaznost doti¢ne knjige veze
s uvodenjem reda u terminologiju umjetnosti.
Zene su, naglasila je Ca&inovi¢, u tom po-
gledu nastradale uvodenjem pojma genij kao
ludog. Pritom je navela kako je kroz povijest
nastalo i opstalo mnijenje da su u umjetnosti
»postojale lude Zene, talentirane Zene, no ne i
ludo genijalne Zene« te istaknula kako se isto
nece promijeniti dok takvom pojmu genija ne
promijenimo znacenje. Svoj govor zavrsila je
aktualnim, spomenom rijeci rizz (tzv. »Oxfor-
dove rije¢i godine« te izvedenice rije¢i cha-
risma). Upravo je takva rije¢, napomenula je
Caginovi¢, kao i sAm genij, primjer ne¢ega $to
nije »samo po sebi razumljivo, ve¢ osjecano«.
Autor knjige, Goran Sunajko, potonju tvrdnju
objedinio je u recenici: »genij se bolje osjeca
nego S$to se razumije«. Knjigu je, kako kaze
Sunajko, napisao radi sve viSe prisutne sci-

Jentifikacije u disciplinama u kojima je ista

donedavno bila nezamisliva. Sunajko, naime,
smatra kako takav pristup kolektivne scijen-
tifikacije vodi k problemu pretjerane analize
te spontanog odbacivanja »Covjekove ne sa-
svim razumne prirode«. Sunajko je pritom
parafrazirao Nietzschea i njegovu tvrdnju da
je potrebno njegovati sram i ne pokusavati sve
razumjeti. Covjek, prema obojici, ima iracio-
nalan, »divlji dio« koji ga ¢ini slobodnim, a
koji takvim pristupom oduzima sam sebi slo-
bodu. Upravo se zato genij moze bolje osje-
titi — jer, kako tvrdi Sunajko, on nije dio ra-
cionalnog dijela ljudske prirode. Znanstvenik
moze proizvesti (nesto) genijalno, ali ne dje-
lovanjem kao genij. Kreativni izri¢aj takoder
nije nuzno izraz genija te se s istim ne smije
pojmovno izjednacavati. To ne znaci, dakako,
da je genij bolji, samo da je drugaciji, zaklju-
¢it ¢e Sunajko.

Zakljuéno, Estetika genija u svojoj cijelo-
sti govori o pojmu genija te je, kako navodi
Defranceski, studija »onog genijalnog u geni-
ju«. Medutim, misljenja smo kako se ista, s
rastom broja u donjem desnom kutu stranice,
pretvara iz same studije genija u svojevrsni
nagovor na ljudskost u svijetu koji je sve vise
odbacuje, u odu ljudskom u ljudima, odu gres-
kama i nedorecenosti. To i jest, naposljetku,
upravo ono Sto genijalno djelo ¢ini genijal-
nim. Ono je u kontekstu normi tadasnjeg duha
vremena dozivljeno kao nasilje nad istim,
svojevrsna uvreda istom i neupitan izraz ne-
postovanja — jer to i jest. Naime, genij ne mari
za javno mnijenje i norme zato Sto je ispred
njih, zato §to djeluje po normama koje ¢e tek
biti utvrdene, a temelj i referenca za koje ¢e
biti upravo ono. Genij je, dakle, zlocinac vla-
stitog duha vremena ¢ije ime mogu »oCistiti«
tek buduce generacije. A je li Estetika genija
svojevrsno zlodjelo? Saznat ¢emo uskoro.

Jan Kruhak

Predstavljanje 29. broja
Casopisa Cemu

Predstavljanje novog, 29. izdanja casopisa
UdruZenja studenata filozofije Cemu bilo je
odrzano 19. ozujka 2024. godine u dvorani
D-7 Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagre-
bu. Naslovnicu izdanja krasi ilustracija portre-
ta autora Cija je ostavstina tema 29. broja — Jo-
hanna Wolfganga von Goethea, ¢iji tekstovi,
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to¢nije njihovi prijevodi, ¢ine glavninu ovog
izdanja, dok se ostali tekstovi bave njegovim
likom, djelom i stvaralastvom u kontekstu fi-
lozofske relevantnosti. Originalni Goetheov
portret, autora Ivana Sestana, koji je posluZio
kao uzorak za naslovnicu, takoder je bio izlo-
zen u dvorani. Nakon okupljanja publike, koja
je bila sastavljena od suradnika koji su radili
na ¢asopisu i zainteresiranih profesora i stude-
nata, uvodnu rije¢ preuzeo je Mihael Vrbanc,
glavni urednik &asopisa Cemu.

Nakon Sto je predstavio ostale govorni-
ke, Cast prvog izlaganja bila je na Goranu
Sunajku, procelniku Odsjeka na filozofiju
Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu.
Sunajko se kratko osvrnuo na novo izda-
nje asopisa Cemu, a potom je svoju paznju
usmjerio k samom Goetheu, njegovu zna-
Caju za umjetnost i knjizevnost, ali i filo-
zofjju. Istaknuo je Goetheovu veliku vrije-
dnost za njemacku knjizevnu ostavstinu i
njegov doprinos raznim kulturnim granama.
Naime, Goetheova povezanost i vaznost za
filozofiju manje je poznata i cijenjena, barem
izvan filozofskih krugova, ali ne treba biti za-
boravljena. Dapace, kako je Sunajko istaknuo,
Goethe je bio centralna figura romantizma i
Sturm und Dranga. A premda se Goethea ne
bi smatrao filozofom, neupitno je da je ostavio
neizbrisiv trag na filozofiju.

Nakon razmjerno kratkog, ali upecatljivog
izlaganja profesora Sunajka, rije¢ je preu-
zeo Kristijan Gradecak, glavni urednik ovog
temata. Gradecak je zapoceo izlaganje s po-
blizim obrazloZenjem oko izbora specificnih
tekstova za ovo izdanje, koji se mogu Ciniti
nasumi¢nim i nepovezanim. Medutim, kako
isti¢e Gradecak, izbor nije nasumican, dok
tekstovi — premda se tematski razlikuju — ¢ine
neizostavni dio glavne teme 29. broja, a ta bi
se tema, uvjetno receno, mogla nazvati: Go-
etheovo »duhovno mjesto« kao stvaratelja.
Gradecak se potom u svom govoru posluzio
paragrafom iz jednog od Goetheovih tekstova
kako bi ilustrirao srz onoga Sto ga je nagnalo
na izbor tekstova za ovaj broj; kako bi same
Goetheove rije¢i — dakako, sada u hrvatsko-
me prijevodu — sluZile kao svojevrsni simbol
za opseznost Goetheova stvaralackog opusa i
dubine njegove misli.

Nakon njega, rije¢ su preuzeli braca Baksa,
Goran i Hrvoje, glavni dvojac prevoditelja
Goetheovih tekstova u ovom broju. Za razli-
ku od ranijih izlaganja, njihovo izlaganje fo-
kusiralo se manje na same tekstove u ovom
izdanju ili na sdm Casopis, a viSe na Goethea
kao stvaratelja i mislioca s opusom koji se ne
moze svesti samo na njegovu knjizevnost. Po-
seban naglasak stavili su na Goetheovo uce-
nje o bojama, koje je nastalo kao posljedica
inspiracije, ali i neslaganja s novonastalim
filozofsko-znanstvenim pogledima na ljudsku

spoznaju, poput onih Immanuela Kanta, s ¢i-
jim se ucenjem tek djelomicno slagao.

Po zavrSetku njihova izlaganja, Mihael Vr-
banc priveo je predstavljanje 29. broja ¢asopi-
sa Cemu svome kraju kratkim govorom, sa sr-
dacnim zahvalama upuéenim svim autorima,
prevoditeljima, suradnicima i okupljenima u
dvorani.

Mate Pavié

Promocija knjige L’éthique
de ’existence chez Simone
de Beauvoir Zlate Knezovié¢

U prostoru Francuskog instituta u Hrvatskoj,
13. ozujka 2024. godine, predstavljena je
knjiga Zlate Knezovi¢ L éthique de [’existen-
ce chez Simone de Beauvoir (hrv. Etika eg-
zistencije Simone de Beauvoir). Na samom
pocetku promocije, Estelle Halimi-Dagron,
ravnateljica Francuskog instituta u Hrvatskoj
i savjetnica za kulturnu djelatnost Francuskog
veleposlanstva u Hrvatskoj, pozdravila je sve
prisutne, istaknula znacaj ove knjige i zahvali-
la za suradnju Institutu za filozofiju.

O knjizi je prvi govorio Luka Bors$i¢, ravnatelj
Instituta za filozofiju i urednik knjige, koji je
napomenuo kako je ovo prva knjiga na fran-
cuskom jeziku u izdanju Instituta za filozofiju.
S obzirom na to da je disertacija Zlate Knezo-
vi¢ jedan od prvih cjelovitih radova o filozofiji
Simone de Beauvoir, Borsi¢ je ustvrdio kako
je ova knjiga vazna za francusku recepciju
i suvremenu diskusiju o de Beauvoir, zbog
Cega je knjiga izdana na francuskom. Zatim
je istaknuo znacaj urednickog rada Ivane Sku-
hale Karasman te zahvalio Emmanuelu de la
Pintiéreu, Jil Muller i Mileni Marini¢ Culjak
koji su napravili lekturu francuskoga teksta.
Takoder je zahvalio Marinu Martini¢u Jerc¢icu
koji je zasluzan za graficki dizajn knjige.
Ivana Skuhala Karasman, znanstvena sa-
vjetnica na Institutu za filozofiju i urednica
knjige, osvrnula se na oskudne prijevode i
recepciju filozofskih i knjizevnih djela Simo-
ne de Beauvoir u Hrvatskoj. Stoga je izlozila
povijest prijevoda djela Simone de Beauvoir,
a to su redom: (1) Uspomene dobro odgojene
djevojke (1960.), Zrelo doba (1962.) i Snaga
stvari (1966.) u nakladi izdavaca Mladost;
(2) ulomci iz Drugog spola unutar knjige
Zene i spol (ur. Nadezda Caginovié, 2006.);
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(3) Drugi spol (2016.) u nakladi izdavaca
Ljevak i (4) roman Nerazdvojne (2021.). Sku-
hala Karasman zaklju¢no je napomenula da
nije preveden veliki broj romana i filozofskih
tekstova Simone de Beauvoir, od kojih je iz-
dvojila roman Mandarini, kao njezin temeljni
roman. Zatim je izlozila akademsku recepciju
Beauvoirina djela i prijevode djela o Beauvo-
ir, koja se sastoji od sljede¢ih djela: (1) Erna
Bani¢-Pajni¢ izdala je ¢lanak »Simone de Be-
auvoir« (Praxis, 1971.) i »Hrvatska recepcija
Simone de Beauvoir« (Hrvatske filozofkinje,
Institut za filozofiju, 2017.); (2) disertacija
Zlate Knezovi¢ L’éthique de I’existence chez
Simone de Beauvoir (Sveuciliste u Strasbour-
gu, 1972.); (3) Nadezda Caginovi¢ izdala je
¢lanak »Cast Simone de Beauvoir« (Treca,
2000.), pisala je o Beauvoir u knjizi U Zen-
skom kljucu (Centar za zenske studije, 2000.)
i posvetila joj je poglavlje u knjizi Zasto citati
filozofe. U pedeset kratkih poglavlja (Naklada
Ljevak, 2012.); (4) knjiga Simone de Beau-
voir. Buntovnica i utiracica putova autorice
Alice Schwarzer (Zenska infoteka, 2007.); (5)
¢lanak »Starenje i (ne)moc« (Metodicki ogle-
di, 2008.); (6) navod o Beauvoir u Leksikon
filozofa. Zivot i misli istaknutih svjetskih filo-
zofa (Dusevi¢ i KrSovnik, 2013.) Denise Des-
peyroux i (6) knjiga autorica Aude Lancelin i
Marie Lemonnier Filozofi i ljubav. Ljubav od
Sokrata do Simone de Beauvoir (TIM press,
2016.). Skuhala Karasman zakljuéila je da su
za Siru recepciju Simone de Beauvoir u Hrvat-
skoj potrebni novi prijevodi i izdanja njezinih
djela te je istaknula predstavu Simone, fra-
gmenti iz 2021. godine, kojom su zivot i djelo
Simone de Beauvoir prikazani §iroj publici.

Potom je govorio Patrice Canivez, profesor
emeritus na SveuciliStu u Lilleu i ne¢ak An-
dréa Caniveza, profesora koji je bio mentor
Zlate Knezovi¢ na Sveu¢iliStu u Strasbour-
gu. On se posebno osvrnuo na intelektualnu
atmosferu koja je vladala na Sveucilistu u
Strasbourgu u vrijeme kada je na njemu bo-
ravila i studirala Zlata Knezovi¢. Time je
publici priblizio godine zivota koje je Zlata
Knezovi¢ provela u Strasbourgu. Canivez se
potom osvrnuo na svoja sjecanja o profesoru
Andréu Canivezu te je opisao njegovu narav
i Siroki spektar tema kojima se bavio, zbog
Cega je jasno zasto je bio mentor Zlati Knezo-
vi¢ na njezinom radu o Simone de Beauvoir.
Potom je krenuo na izlaganje knjige, naglasiv-
$i njezin suvremeni znacaj i jasnocu francu-
skoga jezika kojim je Knezovi¢ pisala. Knjiga
Zlate Knezovi¢, prema Canivezu, vazna je ne
samo zbog izlaganja biografije i misli Simo-
ne de Beauvoir, ¢emu je zacijelo doprinijelo
osobno poznavanje Knezovi¢ i Beauvoir, ve¢
zbog analiziranja Beauvoir kao filozofkinje
egzistencije. Naime, poentirao je Canivez, fi-
lozofska misao Simone de Beauvoir ¢esto se

tumacila kao jedna od interpretacija Sartreove
misli, zbog Cega se Beauvoir karakterizirala
kao sljedbenica Sartrea. Iako se i u knjizi Zlate
Knezovi¢ njezina misao analizira u kontekstu
Sartreove filozofije, Canivez je naglasio kako
je posebna vrijednost ove knjige u mjestima
gdje Knezovi¢ pokazuje gdje je Beauvoir na-
disla Sartreovu filozofiju egzistencije. To je
u prvom redu, istaknuo je Canivez, pitanje
odnosa egzistencijalizma i etike, unutar cega
je Knezovi¢ analizirala njezin odmak od spe-
kulativne analize moralnosti subjekta i razvoj
analize moralnosti u kontekstu stvarnog drus-
tvenog poretka. Time je Knezovi¢, zakljucio
je Canivez, uspjesno pokazala vrijednost jed-
ne naoko sporedne filozofske misli, ¢ime je
jasna i uloga Andréa Caniveza kao mentora,
koji se tijekom svoje akademske karijere ba-
vio slabije poznatom filozofskom mislju.

Erna Bani¢-Pajni¢, znanstvena savjetnica u
trajnom izboru u mirovini i zasluzna znan-
stvenica Instituta za filozofiju, zapocela je
svoje izlaganje s biografijom Zlate Knezovic¢
i nekoliko zanimljivih anegdota iz njezina Zi-
vota. Od toga valja istaknuti da se Knezovi¢
susrela s de Beauvoir i Sartreom u njihovu
stanu u Parizu. Bani¢-Pajni¢ takoder je nagla-
sila vaznost odnosa de Beauvoir i Knezovié,
kao i njezinu zelju da se Knezovi¢in dokto-
rat izda u njezinoj domovini. Stoga je ovom
knjigom, istaknula je Bani¢-Pajni¢, ispunjenja
zelja Simone de Beauvoir. Svoju eksplikaciju
sadrzaja knjige, Bani¢-Pajni¢, sazela je u tri
kljucne tocke, a to su: (1) pitanje odnosa de
Beauvoir i Sartrea, (2) egzistencijalisticka eti-
ka de Beauvoir i (3) pitanje feminizma u nje-
zinoj misli. Sto se ti¢e odnosa Sartrea i de Be-
auvoir, Bani¢-Pajni¢ istaknula je kako Knezo-
vi¢ tijekom cijelog rada pretpostavlja da je de
Beauvoir sljedbenica i braniteljica Sartreove
misli. Tako je de Beauvoir samu sebe, ustvr-
dila je Bani¢-Pajni¢, ¢esto karakterizirala kao
apologeta Sartreove filozofije, novije studije
pokazuju originalnost njezine misli te anali-
ziraju bitnu ulogu koju je Beauvoirina inven-
tivnost imala kao poticaj razvoja Sartreove
filozofije. Stoga se, prema Bani¢-Pajni¢, ne
moze a priori suditi o Beauvoirinoj misli kao
derivatu Sartreove, ve¢ se radi o kompleksni-
jem i reciprocnom odnosu. Time smo dosli
do druge tocke, u kojem je Bani¢-Pajni¢, pri-
kazala glavne momente Knezovicine analize
egzistencijalisticke etike Simone de Beauvoir,
gdje lezi glavni teorijski doprinos ove knjige.
Tako je Bani¢-Pajni¢ kao glavnu znacajku
Knezoviéine interpretacije etike de Beauvoir
opisala njezino naglasavanje stvaralackog ka-
raktera ljudske egzistencije. lako ljudska egzi-
stencija, poentirala je Bani¢-Pajni¢, pociva na
sartreovskoj praznini bitka i Covjek je uvijek
primoran kreirati svoju egzistenciju kao mo-
ralni projekt naspram bitka, prema Knezovi-
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¢inoj interpretaciji misli Simone de Beauvoir
u tom se neprestanom stvaranju vlastite egzi-
stencije potvrduje ljudska moralnost kao volja
za bivanjem u slobodi. Time je Banic¢-Pajnic¢
dosla do trece tocke — etika Simone de Beau-
voir podrazumijeva djelovanje zbog drugoga i
ostvarivanje sebe kroz drugoga. Knezovi¢ je
stoga, prema Bani¢-Pajni¢, uspjesno pokaza-
la Beauvoir ne samo kao feministicu nego i
kao borkinju za opcu slobodu cijelog svijeta,
¢iji je aktivizam utemeljen u kompleksnom
i originalnom razvoju filozofije egzistencije.
Bani¢-Pajnic¢ je stoga istaknula kako je njezin
feminizam neodvojiv od njezine filozofije, jer
je ona u prvom redu filozofkinja, $to suvre-
mene povrsne analize ¢esto zanemaruju. Sva
je filozofijja Simone de Beauvoir, zaklju¢no
je napomenula Bani¢-Pajnié, transponirana u
njezina knjizevna djela, ¢ime je nastojala pre-
mostiti razdor izmedu apstraktnosti filozofije i
njezina znacaja za zivot. U tom pogledu, ova
knjiga Zlate Knezovi¢, prema Bani¢-Pajnic,
zasluzuje pozornost, jer je jedno od temeljnih
mjesta interpretacije misli Simone de Beau-
VOIr.

Svim izlaganjima naglasena je vaznost filozo-
fije, knjizevnog djela i feminizma Simone de
Beauvoir, koji su neodvojivi jedni od drugih.
Knjiga L’éthique de [’existence chez Simone
de Beauvoir Zlate Knezovi¢ u tom smislu pri-
kazuje bogatstvo misli Simone de Beauvoir te
je stoga vazna ne samo kao jedna od prvih in-
terpretacija njezine misli nego i kao temeljna
literatura o njezinoj izvornoj filozofiji.

Tomislav Dretar

Studentski projekt
»Filozofija i muzika«

»Filozofija i muzika« studentski je projekt od
triju komponenata (tribine, simpozija i kon-
certa), koji se odrzao od 18. do 23. ozujka
2024. godine, na tri razlicite lokacije: Galeriji
Kupola Gradske knjiznice u Zagrebu, Kon-
ferencijskoj dvorani Knjiznice Filozofskog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu i Dvorani
Blagoja Bersa Muzicke akademije Sveuci-
liSta u Zagrebu. Projekt je u cijelosti nastao
suradnjom studenata filozofije Filozofskog
fakulteta SveuciliSta u Zagrebu i studenata
muzikologije Muzicke akademije Sveucilista
u Zagrebu, to¢nije suradnjom udruga NOUS
(Novoosnovano udruzenje studenata filozo-

fije) i fusNota (studentske udruge studenata
muzikologije). Organizacijski odbor saci-
njavali su Lucija Curi¢, studentica 4. godine
prijediplomskog studija filozofije, Lovro Ivic,
student 3. godine prijediplomskog studija mu-
zikologije, i Jakov Kalajzi¢, student 1. godine
diplomskog studija filozofije.

Cilj projekta bio je omoguditi studentima da
se angaziraju oko teme odnosa filozofije i
muzike uopce, ali i da ojacaju disciplinarne i
institucionalne veze drustveno-humanistickih
i umjetnickih podrucja. Sa svoje tri kompo-
nente, projekt je obuhvatio i iscrpio raznolike
nacine pristupa odnosu filozofije i muzike —
od isticanja povijesno-problematske uloge i
vaznosti muzike na tribini, preko filozofijskih
promisljanja o spomenutom odnosu filozofije
i muzike, o muzici, 0 odnosu muzike i osta-
lih umjetnosti i sl. na simpoziju, do izvodenja
skladbi filozofa-skladatelja poput Nietzschea,
Adorna i1 Kodalyja na koncertu, koje se rijet-
ko, ako uopce, izvode u Hrvatskoj.

Tribina »Rodenje muzike«, prva komponenta
projekta, odrzala se u Galeriji Kupola Grad-
ske knjiznice u ponedjeljak, 18. ozujka 2024.,
u trajanju od 90 min. Jakov Kalajzi¢ sudjelo-
vao je u razgovoru s gostom tribine doc. dr.
sc. Goranom Sunajkom, predstojnikom Ka-
tedre za estetiku i procelnikom Odsjeka za
filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista u
Zagrebu, u kojem su publici pokusali pribliziti
ulogu i vaznost muzike s jedne, te istaknuti
poseban odnos filozofije i muzike s druge
strane. Rije¢ima Gorana Sunajka, »muzika i
filozofija su ne samo spojene i nerazdvojive,
nego se one, zapravo, moraju razumijevati
kao jedno. Iz samih svojih grckih pocetaka
i temelja [...] onaj dio koji se odnosi na har-
moniju, odnosno sklad i suglasje, ujedno je i
nacelo filozofiranja«.

Nadalje, tribinom se pokusalo prikazati da
svako dosad postavljeno razumijevanje muzi-
ke s jedne, a istovremeno i njezino ozbiljenje
u njezinu prakticiranju s druge strane, nije tek
puki povijesni aglomerat, ve¢ pojavljivanje
muzike na nacin konstantnog uspostavljanja
koje se uvijek dogada iznova i ispocetka. Sto-
ga bi bilo ispravnije umjesto rodenja muzike
re¢i radanje muzike, s namjernim prizvukom
dvoznacnosti. Radanje u kojem je muzika ro-
dilja sebe same, a povijest muzike nije nista
drugo nego nedovrseni tijek njezina radanja,
i radanje u kojem je muzika plod ¢ovjekov,
a vrijeme Covjestva vrijeme radanja muzike.

Simpozij »Filozofija i muzika«, druga kom-
ponenta projekta, odrzao se u Konferencijskoj
dvorani Knjiznice Filozofskog fakulteta u
Zagrebu kroz dva dana, u srijedu i Cetvrtak,
20. 1 21. ozujka 2024. godine. Na samom po-
Cetku prvoga dana simpozija, Jakov Kalajzi¢
pozdravio je publiku i izrazio zahvalnost za
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njihov odaziv te ukratko opisao rodenje ovog
studentskog projekta — dionizijski moment na
ljetnoj skoli na kojoj je bio s Lucijom Curi¢ — i
put njegova razvoja — susret s Lovrom Ivicem,
prijedlog ideje te, od tad nadalje, entuzijastic-
na suradnja do realizacije. Na kraju svojeg
govora, uz pljesak, pozvao je prvu izlagacicu.
Prvi blok prvoga dana zapocela je Mattea
Merdita (Zagreb) s izlaganjem pod naslovom
»Schopenhauerova metafizika glazbe«, u ko-
jem je prikazala Schopenhauerovo stajaliSte
da je glazba neka vrsta metafizike koja nam
omogucuje da iskusimo konacnu stvarnost
svijeta, zbog Cega je bio uvjeren da je glaz-
ba najvaznija od svih umjetnosti. Nakon nje,
Tamara Maksovi¢ (Beograd) u svojem je izla-
ganju, naslovljenom »Hartmanovo shvatanje
muzike«, analizirala Hartmanovo shvacanje
muzike kao jedinstvenu i slobodnu umjetnost
na vrhu hijerarhije umjetnosti te kao jedan od
nacina izrazavanja emocija i pokusala obja-
sniti ontoloski status muzike kao umjetnosti
te njezinu narav i koherentnost.

U drugom bloku prvoga dana, Nadeza Cacino-
vi¢ (Zagreb) odrzala je predavanje »Odisej na
koncertu, koje je zapocela poznatom pricom
Odiseja koji je smislio nacin da odslusa zov
Sirena bez pogibelji: vezan uz jarbol sa za-
¢epljenim usima, te je razmotrila kako danas
stoje stvari za prosjecno glazbeno obrazovnu
slusateljicu i slusatelja, Sto je ‘globalizirano’
i kako se mijenja odnos zvuka, slike i rijeci.
Milos Nikoli¢ (Beograd) odrzao je izlaga-
nje pod naslovom »Hanslikov formalizam
kao polazna tacka u Savremenoj filozofiji
muzike«, u kojem je iz Hanslikova djela »O
muzicki lijepom« iznio njegovu tezu o intrin-
zi¢noj vrijednosti glazbenog djela i usporedio
njegovo misljenje s Kantovim i Herbartovim.
Potom je Suncica Lukas (Zagreb) u izlaganju
»Vladimir Jankélévich: govor o glazbi kao
govor o tiSini« objasnila kako transgresivnost
Jankélévicheva jezi¢nog izraza svoje ishodi-
$te ima, s jedne strane, u njegovu razlikovanju
‘drasti¢nog’ (iskustvenog) i ‘gnostickog’ (mi-
saonog), a s druge strane, u njegovim misao-
nim polazistima, koja predstavljaju Schellin-
gova i Bergsonova razmatranja o umjetnosti.
Pocetkom trec¢ega bloka prvoga dana, Dalibor
Davidovi¢ (Zagreb) u svojem je predavanju
»Muzika kuca i u grudima Zemlje — dok se
na njoj neprekidno vode ratovi« pokazao da je
Ivan Focht muzicare smatrao tek kao manjka-
vu verziju filozofa te je potom dao odgovor na
pitanja zasto je Ivan Focht tajnu glazbe izbje-
gavao traziti u glazbi samoj i Sto bi se dogodi-
lo da je uistinu prihvatio takav izazov. Zadnje
izlaganje prvoga dana, »Platonizam i apstrak-
tna priroda muzickog dela, izlozila je Mirna
Pavlovi¢ (Beograd) koja je razmotrila, u skla-
du s platonistiCkom interpretacijom, muzicka

djela kao apstraktne entitete i postavila pitanje
o bitnim karakteristikama djela (nalaze li se
u melodiji, harmoniji, ritmu, formi ili nece-
mu drugome) te je pokazala da su psiholoski
faktori poput auditivne percepcije, pamcenja i
kulturno uvjetovanih ocekivanja kljucni ele-
menti u razumijevanju kontinuiteta i identiteta
muzickih djela kroz razliite izvedbe.

Prvi blok drugoga dana zapoceo je predava-
njem Monike Juri¢ Janjik (Zagreb), naslov-
ljenim »(Ne)zastupljenost glazbe u kontekstu
europske politicke filozofije 16. stoljeca«, u
kojem je izlozila misli o glazbi (pozitivne i
negativne) koje su drzali najistaknutiji mislio-
ci na podru¢ju Francuske i Italije u 16. stolje-
¢u u svojim djelima o politickoj filozofiji, a to
su Jean Bodin, Giovanni Botero, Niccolo Ma-
chiavelli i Erazmo Roterdamski. Nakon nje,
iza govornice je stao Vuk Popadi¢ (Njemacka)
koji je pripremio izlaganje »Bozanska 1 poli-
ticka utopija komorne muzike Antona Veber-
na«, u kojem je pokusao objasniti strukturu
Vebernove komorne glazbe i njezino ontolos-
ko postojanje te pokazati Sto je ona sposobna
uciniti — prevladati samu sebe $to joj dodjelju-
je sposobnost djelovanja tako da stvara nesto
$to nalikuje bozanskoj genezi.

Sljedece izlaganje, pod naslovom »Filozof-
ska analiza feministickih trenutaka u glazbi:
od Beethovena do Bjork«, odrzao je Roman
Simunovié (Osijek) koji je kriticki pristupio
glazbenoj tradiciji iz feministicke perspektive
slijedeci niz ideja koje su se zajednicki obli-
kovale od Beethovena do Bjork — govoreci o
ulogama koje su imale Nina Simone, Lesley
Gore, Susan McClary, Ayn Rand i druge ak-
tivistkinje i filozofkinje, te kako su te ideje
odrazavale evoluciju feministicke misli kroz
protekla stoljeca.

Drugi blok drugoga dana zapoceo je predava-
njem »Glazba i rijec«, u kojem Igor Mikecin
(Zagreb) daje uvid u to da se glas dade shva-
titi kao ‘izvorno glazbalo’ — kako je govor u
svojoj biti glazben, tj. da je on ve¢ prije svake
skladbe izvorni pjev, a da je i glazba bez rijeci
u osnovi nacin zborenja — te da blizina govora
i glazbe potjece od zborenja, koje im prethodi
kao ono zajedno i isto. Nakon njega, Lara Jak-
§i¢ (Zagreb) odrzala je izlaganje »Muzika kao
nagovor na filozofiju«, u kojem je pokusala
prikazati da muziku nitko nikad nije uspio do
kraja objasniti i kako je ono Sto je karakteri-
sti¢no za filozofiju 1 muziku upravo to da na-
stoje razlu€iti ono nerazlu¢ivo, objasniti ono
neobjasnjivo te da jo$ uvijek opstoje upravo
zato §to jo$ uvijek nismo sigurni da tu funkci-
ju nece ispuniti.

Sljedec¢e izlaganje, »Muzika i matematika,
odrzala je Irena Kapovi¢ (Osijek), u kojem
je tvrdila da glazbena teorija kao sustav pred-
stavlja proracunati proces obuhvacanja zvuka
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i njegove manifestacije u okviru ritma i me-
lodije te tako implicira ukorijenjenost mate-
matickih operacija, i to da je zadaca filozofije
odrediti ograni¢enje glazbe definicijom koja
je razlikuje od zvuka, dok znacaj glazbenog
izraZaja intuitivno pretpostavlja dublju pove-
zanost s bitkom kroz covjekovo pojedinac¢no
pronalazenje i poistovjecivanje s glazbeno
izraZzenim segmentima.

Treéi blok drugoga dana zapoceo je s izlaga-
njem Martine Matosovi¢ Pongrac (Zagreb),
naslovljenim »Boetijeva ‘De institutione mu-
sica’ u svjetlu suvremene muzikoterapije«, u
kojem je istaknula vaznost Boetijeva djela De
institutione musica za razumijevanje odnosa
izmedu glazbe, znanosti i ljudskog bica jer
osim §to pruza uvid u teorijske temelje glaz-
be, anticipira moderne terapeutske pristupe
koji glazbu koriste u svrhu lijecenja, posebice
kroz muzikologiju.

Sljedece izlaganje, pod naslovom »Harmoni-
ja kao jedinstveni klju¢ otvaranja Zdravlja i
Muzike«, odrzao je Vuk Trnavac (Beograd),
u kojem je govorio o otvorenosti muzike kroz
harmoniju kao prikladan, pogodan, ali prije
svega otvoren odnos prema svakoj drugosti,
da je harmonija sredisnji skladni put koji nas
vodi k traganju za tajnama onoga kako se pre-
pliéu Eros i Tanatos (tj. Zivot i Smrt), zbog
¢ega je ona nesto apsolutno konstitutivno za
zdravlje i muziku.

Maria Sara Fraser (Beograd) odrzala je izla-
ganje »Harmonija (duse): muzika i filozofija
emocija u antici i danas«, u kojem je nastojala
usporediti filozofijske pristupe odnosa muzi-
ke i emocija u anti¢koj Grckoj te sadasnjici,
istaknuvsi kako je u antickoj filozofiji pojam
harmonije bio usko povezan kako s muzic-
kim, tako i s duSevnim skladom, dok danas
osim filozofijskih pristupa ovom odnosu
muzike i1 emocija imamo i psiholoske i neu-
roznanstvene pristupe. Posljednje izlaganje,
pod naslovom »Muzika kao jezik emocija«,
odrzala je Jefimija Vukicevi¢ (Beograd), koja
je pokusala prikazati da se muzika moze razu-
mjeti kao svojevrsni jezik kojim se izrazavaju
i komuniciraju emocionalna stanja, §to je pri-
stup lingvistike emocija, te da nam taj pristup
omogucava razumjeti kako se emocije preno-
se kroz muziku, analiziraju¢i jezik muzika na
slican nacin kao $to bismo analizirali govor, tj.
verbalnu izvedbu jezika.

Konacno, tre¢a i zadnja komponenta projek-
ta bio je koncert »Filozofija i muzika«, koji
se odrzao u Dvorani Blagoja Bersa Muzicke
akademije Sveucilista u Zagrebu u subotu,
23. ozujka 2024. godine, a ukupno je trajao
80 min. Koncert je otvorila Latica Kovace-
vi¢, studentica 5. godine glazbene pedagogi-
je, koja je publici uz zelju dobrodoslice dala
sazet uvid u projekt i §to ovaj koncert Cini

posebnijim od drugih te je pozvala prodekana
muzitke akademije Srdana Caldaroviéa, koji
je izrazio zahvalnost na odazivu, pohvalio
studente §to su se angazirali da ostvare ovaj
projekt te da se nada kako ¢e u buduénosti biti
jo§ medufakultetskih suradnji.

Prve dvije skladbe, »Junge Fischerin, za glas
i klavirsku pratnju, NWV 29« i »Aus der Ju-
gendgzeit, za glas i klavirsku pratnju, NWV
8«, skladbe su Friedricha Nietzschea, a izve-
li su ih Darija Gazdek (sopran, 2. godina) i
Domagoj Gusi¢ (v. umj. sur.). Sljedece dvije
skladbe, »Klavierstiick (1920.)« i »PK.B.
Eine kileine Kindersuite (1933.)«, skladbe
su Theodora Wiesengrunda Adorna, a izvela
ih je Katarina Nera Biondi¢ (klavir, 1. apso-
Iventska godina). Skladbu Zoltana Kodalya,
»Preludij za orgulje, prema vokalnom djelu
Pange lingua (1931.)«, izvela je Ida Marusié¢
(orgulje, 3. godina). Skladbu Fabijana Kos§¢a-
ka (kompozicija, 2. godina), »Kejserens nye
klceder, za obou, violoncelo i ¢embalo«, izveli
su Petra Domsi¢ (oboa, 3. godina), Karla Mi-
licevi¢ (violongelo, 3. godina) i Andrea Simi¢
(¢embalo, 3. godina). Nakon njih, Marija Vu-
ksi¢ (sopran, 3. godina) i Domagoj Gusi¢ (v.
umj. sur.) izveli su tri skladbe Jean-Jacquesa
Rousseaua: (1) »Air de trois notes, za glas i
pratnju«, (2) »Romance, za glas i pratnju« i
(3) »Le siecle pastoral: Idylle de M. Gresset,
za glas i pratnju«. Sljedece tri skladbe Friedri-
cha Nietzschea, (1) »Da geht ein Bach, NWV
10a«, (2) »Das Fragment an sich, NWV 35«
i (3) »Ungarischer Marsch, NWV 5«, izvela
je Petra Akrap (klavir, 5. godina). Posljednju
skladbu, »Lijepa glazba, za gudacki kvartet«,
skladao je Vigo Kovaci¢ (kompozicija, 3. go-
dina), a izveo ju je Gudacki kvartet Resurrexit,
koji sa¢injavaju Lucija Lyon (violina, 3. godi-
na), Alisiya Mudryk (violina, 4. godina), Luka
Kanceljak (viola, 2. godina) i Karla Mili¢evi¢
(violoncelo, 3. godina).

Sa zavrSetkom zadnje izvedbe, Latica Kova-
¢evi¢ ponovno je stupila na pozornicu kako bi
zahvalila izvodacima i pozvala organizatora
Lovra Ivi¢a da se obrati publici s par rijeci.
Lovro Ivi¢ pohvalio je sve izvodace i sa za-
dovoljstvom im zahvalio na trudu i vremenu
koje su odvojili kako bi obogatili ovaj stu-
dentski projekt. Zahvalio je i publici Sto se
odazvala i pokazala interes. Rekao je da je
uzivao u organizaciji. Nadalje, bio je planirao
u svoj govor dodati efektni citat, no shvatio je
da nema niceg $to bi se rije¢ima moglo dodati,
a da nije ve¢ djelima oprimjereno na koncertu,
ali i na tribini i simpoziju. Na koncu je sve
pozvao da ponovno zaplje$cu izvodacima i da
se pocaste veerom u hodniku.

Posebnost projekta »Filozofija i muzika« ne
¢ini samo njegova veli¢ina nego i to §to je u
cijelosti ostvaren u studentskoj suradnji izme-
du studenata filozofije Filozofskog fakulteta



FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA
174 God. 44 (2024) Sv. 2 (411-433)

423

Filozofski zivot

Sveudilista u Zagrebu i studenata muzikolo-
gije Muzicke akademije Sveucilista u Zagre-
bu, tj. u suradnji studentskih udruga NOUS i
fusNota. Posjecenost na svim trima kompo-
nentama projekta bila je velika. Na tribini i
simpoziju ritam i ton glasa kroz plodonosne
rasprave hranio je usi publike do ocaravajuce
harmonije koja je kulminirala na koncertu.

Matija Bedi¢

Bioeti¢ki arboretum

Bioeticki arboretum odrzan je 22.123. travnja
2024. godine u Zagrebu. Rije¢ je o interdisci-
plinarnom simpoziju koji na jedinstven nacin
povezuje filozofiju, bioetiku i ekologiju. Or-
ganizatori simpozija bili su Hrvatsko filozof-
sko drustvo, Hrvatsko bioeticko drustvo, Sve-
ucilisni centar za integrativnu bioetiku Sveu-
¢ilista u Zagrebu i1 Znanstveni centar izvrsno-
sti za integrativnu bioetiku, a suorganizatori
Botanic¢ki vrt Prirodoslovno-matemati¢kog
fakulteta Sveucilista u Zagrebu (PMF-a) i
Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu. Organizacijski odbor
Bioetickog arboretuma Cinili su Jan Defran-
Ceski u funkciji predsjednika Odbora, Matija
Vigato u sluzbi glavne tajnice, Mira Matijevi¢
kao poslovna tajnica te Hrvoje Juri¢, Marko
Kos, Lidija Knorr i Vanja Stamenkovi¢ kao
ostali ¢lanovi Odbora. Pomo¢ u organizaciji
pruzio je i Suradnicki krug studenata Bioetic-
kog arboretuma, koji su ¢inili Lucija Benotié,
Karlo Ekmeci¢, Mattea Merdita i Mihael Vr-
banc. Simpozij je odrzan povodom oznacava-
nja dviju znacajnih obljetnica — Dana planeta
Zemlje (22. travnja) i 300. godisnjice rodenja
Immanuela Kanta (1724. — 1804.), dok mu je
cilj bio produbiti promisljanje ljudske odgo-
vornosti i moralnog ophodenja prema okoli-
Su, ne-ljudskim zivim bi¢ima te planetu Ze-
mlji kroz prizmu Kantove filozofije, ¢ime se
otvorio prostor za rasprave o vaznim temama
kao $to su dubinska ekologija, ekolingvistika
i bioeticki aktivizam. Program simpozija sa-
stojao se od plenarnih predavanja, sekcijskih
izlaganja, radionice, umjetnicke izlozbe i pro-
jekcije dokumentarnog filma, a odvijao se na
dvije lokacije — u Sveucilisnom centru za in-
tegrativnu bioetiku i Botanickom vrtu PMF-a,
gdje su teorijski napori bili oplemenjeni Set-
njama kroz raznolikost i rasko$ biljnog svije-
ta, na inovativan naéin povezuju¢i misaoni i
iskustveni pristup prirodi.

Predavacki dio programa simpozija bio je
podijeljen na tri tematske sekcije: »Bioeticki
herbarij«, »U Setnji s Immanuelom Kantom« i
»Kant u 21. stoljeu«. Simpozij, a time i prva
tematska sekcija, zapoceo je sve¢anim otvara-
njem u Botanickom vrtu PMF-a, nakon cega
je Vanja Stamenkovi¢, voditelj Vrta, odrzao
uvodno predavanje o povijesti i znacaju ove
institucije, ¢ija »zbirka zivih biljaka« danas
broji preko 6.000 vrsta. Uslijedilo je plenarno
predavanje pod naslovom »Vrijednost prirod-
nih dobara«, u kojem je Lidija Knorr predstavi-
la kompleksnost problema pripisivanja vrije-
dnosti prirodnim resursima, naglaSavajuci
pritom ulogu umnog subjekta. Nakon toga,
odrzana su dva sekcijska izlaganja. U izlaga-
nju »Fenomenologija biljaka« Matija Vigato
predstavila je filozofske teorije o biljkama kod
Aristotela, Hegela i Husserla, povezavsi uvi-
de neurobiologije i fenomenologije kako bi
preispitala uobicajeno shvacanje biljaka kao
jednostavnih, pasivnih i nepomicnih, pritom
nabrojivsi kao karakteristike fenomenologije
biljaka: biti-na-mjestu, biti-u-svijetu podije-
ljenom na iznad i ispod zemlje, komunicirati
putem kemijskih signala te se kretati u odnosu
na gravitaciju i svjetlo. Potom je Mattea Mer-
dita odrzala izlaganje pod naslovom »Dubin-
ska ekologija kao psihoterapija«, u kojem je
predstavila dubinsku ekologiju Arnea Nassa
te istaknula nacine na koji ista moze posluziti
kao psihoterapeutska praksa, posebice s obzi-
rom na njezin cilj »povecéanja svijesti«.

Iduéu sekciju, pod naslovom »U Setnji s Im-
manuelom Kantom«, zapoceo je Marko Kos
plenarnim predavanjem »Fritz Jahr i oCuvanje
biljnog Zivota«, u kojem je Fritza Jahra pred-
stavio kao filozofa koji je tvorbom termina
»bio-etika« otvorio vrata novoj filozofijskoj
disciplini te koji je svojim konceptom bioeti¢-
kog imperativa prosirio moralni obzor na bilj-
ke i prirodu u cjelini. Nakon toga, uslijedilo je
izlaganje »Naessova kritika kantijanskog uma
na primjeru cvijeta Gentiana nivalis«, u kojem
je Jan Defranceski na temelju Nassova opisa
vlastitog estetskog dozivljaja cvijeta Gentia-
na nivalis, te u kontekstu suvremenih raspra-
va o razlici estetike i etike okoliSa, predstavio
kljuénu ulogu koje »lijepo djelovanje« ima u
Nassovoj filozofiji morala, te njezin kriticki
odmak od Kantove teorije koja svoj temelj
pronalazi u »moralnom djelovanju«.

Program se potom nastavio u SveuciliSnom
centru za integrativnu bioetiku Sveucilista
u Zagrebu, i to s dogadanjem pod naslovom
»Ekoskop: proslost nadolaze¢e buduénosti«,
koje se sastojalo od uvodnog izlaganja te pro-
jekcije filma. Izlaganje naslova »Otudenje od
prirode« odrzao je Karlo Ekmeci¢, skrenuvsi
pozornost na »suvremeno stanje« u kojem je
priroda covjeku strana, a Zemlja tretira kao
zamjenjivi izvor prirodnih resursa. Potom se
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odrzala projekcija dokumentarnog filma Zi-
vjeti u proslosti buducnosti (engl. Living in the
Future's Past, Susan Kucera, 2018.), u kojem
brojni znanstvenici i intelektualci raspravljaju
o problemima klimatskih promjena i iscrplji-
vanja prirodnih resursa. Uslijedilo je otvara-
nje umjetnicke izlozbe »Mikromjesta«, u ko-
jem je kiparica Manuela Pauk predstavila svo-
ju umjetnicku instalaciju pod nazivom DSUP
iz 2023. godine, u kojoj je u maloj prostoriji
postavila fotoluminiscentnu skulpturu du-
gozivca (tardigrada ili vodenog medvjedica)
uvecanog oko tisucu puta. Skulptura se tije-
kom dana punila suncevim svjetlom kako bi
posjetitelje izlozbe docekala blijesteci plavim
svjetlom. Naziv umjetnickog djela — »DSUP«
— oznaka je za protein, specifican za dugoziv-
ce, koji u sintezi s DNA smanjuje njegovo ras-
padanje za 40 % ako je isti izlozen UV radija-
ciji. Osvrt na izlozbu, pod naslovom »Maleni
herojski medvjedi¢i« napisala je Buga Kran-
zeli¢, istaknuvsi znacaj postavljanja skulpture
u instalaciju koja nalikuje na znanstveni labo-
ratorij te intepretirav§i vodenog medvjedica
kao simbol sigurnosti.

Drugi dan simpozija, ujedno i njegova tre-
¢a tematska sekcija, zapoceo je plenarnim
predavanjem Luke Perusica pod naslovom
»Vaznost Kanta u razmatranju planetarne
odrzivosti nakon svitanja epohe umjetne in-
teligencije«, u kojem je buduénost umjetne
inteligencije povezao s planetarnom odrZivo-
$¢u, a kao moguci korektiv istaknuo Kantovu
etiku. Nakon toga, Lucija Benoti¢ odrzala je
radionicu pod naslovom »Plants with Bene-
fits«, koja je ukljucivala uvodno izlaganje o
etici biljaka i konceptu biofilije, a potom i
vodeno presadivanje biljaka koje su brojni su-
dionici radionice sami odabrali medu razno-
likim vrstama koje je voditeljica pripremila
i koje su naknadno dobili na dar. Cilj radio-
nice bio je poticanje refleksije nad vlastitim
odnosom prema biljkama, kao i odgovornosti
spram istih. Simpozij je zakljuCen Bioetic-
kim utorkom — dogadanjem koji Sveucili$ni
centar za integrativnu bioetiku Sveucilista u
Zagrebu redovito organizira, a koji je ovaj
put nosio naslov »Bioeticki utorak: Zivotinja
kao subjekt, simbol i objekt«. Gosca Bioetic-
kog utorka bila je Suzana Marjanic¢, koja je u
izlaganju pod naslovom »Zooscena ili zZivoti-
nja koja, dakle, izvodi« analizirala Zivotinju
kao subjekt, objekt i simbol neoavangardne i
postavangardne vizualne kulture, povezujuci
pritom animalistiku i izvedbene studije.

Bioeticki arboretum istaknuo se bogatstvom
i raznoliko$¢u sadrzaja, pristupa i tema. Inte-
grirajuci filozofske rasprave, znanstvene uvi-
de i umjetnicke izraze, ponudio je svjez i ino-
vativan pogled na ¢ovjekov odnos s prirodom
te osvijetlio vaznu ulogu i mjesto filozofije u
tom diskursu. Izvanredan uspjeh Bioetickog

arboretuma ukazuje na to da u zajednici po-
stoji $irok interes za bioetickom edukacijom i
drustvenim dijalogom te se moze naslutiti da
je rije¢ o projektu koji ¢e na ovim prostorima
imati kljuénu ulogu u promicanju interdisci-
plinarnog dijaloga o odnosu covjeka i »vi-
Se-nego-ljudskog svijeta«.

Matija Vigato

Roginina FRArhKkkTURA
— Zarko Pai¢ / Filozofija
arhitekture

U sklopu tribine FRArhKkkTURA, na kojoj
svake posljednje srijede u mjesecu u prostori-
jama Knjizare Fraktura medunarodno priznati
arhitekt KreSimir Rogina ugos¢uje »najpozna-
tija imena domace arhitektonske scene«, 24.
travnja 2024. godine gostovao je prof. dr. sc.
Zarko Pai¢ s Tekstilno-tehnoloskog fakulteta
SveudiliSta u Zagrebu. Za ovu se prigodu Pai¢
posebno referirao na svoje opsezno djelo Teh-
nosfera, koje je u nakladi biblioteke Sandorf
& Mizantrop u razdoblju od 2018. do 2019.
godine objavljeno u pet svezaka. Najveca po-
zornost pridana je Cetvrtom svesku naslovlje-
nom Sklop i petlja. Sto je ostalo od arhitektu-
re?, no u opseznom i iscrpnom filozofijskom
razmatranju arhitekture ¢ulo se pregrst refe-
renci i na druga Paic¢eva djela.

Nakon kra¢eg uvoda utvrdeno je kako filozo-
fije arhitekture kao takve nema, a da bi je bilo,
potrebno joj je dati osnovu. Odatle je ukazano
na to kako se filozofijsko promisljanje arhi-
tekture ne odnosi tek na znanost o gradnji u
prostoru, veé je osnova toga promisljanja ide-
ja koja je vezana s tehnologijom kao bitnim
pojmom zapadnjacke metafizicke tradicije.
Time je u sredi$te razgovora postavljen pojam
stvarnosti, a koji je razmotren s obzirom na
njegovo tradicionalno znaéenje te u suvre-
menim okolnostima tehnoloske proizvodnje
stvarnosti. Pai¢ je time pojasnio kako pojam
tehnosfere nema znacenje tehnike, jer moder-
ne znanosti nisu teorijske, ve¢ stvaralacke, a
moderna tehnologija nadilazi puko tehnicko
sredstvo za odnosenje s prirodom onda kada
ona pocinje konstruirati stvarnost. U objasnje-
nju te tehnoloske modi, Pai¢ je podsjetio na
vaznost Norberta Wienera i njegovu teoriju,
prema kojoj klju¢ za razumijevanje svijeta
nije ni brzina ni materija, ve¢ informacija, a
$to je na drugi nacin u filozofijskoj tradiciji
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od antike poznato pod pojmom forma. Tehno-
logija zasnovana na informaciji informaticka
je tehnologija, odnosno pametna tehnologija
koja se razvija po principu umreZavanja i time
ima sposobnost samo-proizvodenja. Odatle
proizlazi »novo« shvacanje tehnologije koje
ne predstavlja sredstvo za ostvarivanje druge
svrhe, odnosno za oCuvanje zbilje, ve¢ ona po
principu svojih mehanizama odreduje i kon-
struira stvarnost.

U nastavku je na nekoliko reprezentativnih
primjera visoke arhitekture 20. stoljeca (Le
Corbusier, Ludwig Mies van der Rohe, Louis
Kahn, Robert Venturi i Cedric Price), prika-
zano kako arhitektura polazi od ideje te je u
njoj paradigmatski sadrzano dizajniranje u
znacenju konstruiranja svijeta prema ideji,
odnosno iz uma. Arhitektura se tako shvaca
kao osmisljavanje (nasuprot ozna¢avanju), a
ono je prema Paicu bit covjekova postojanja,
sacinjenog od dvaju elemenata — misljenja i
osjetilnosti.

Nadalje, iz pitanja stvarnosti otvoreno je pita-
nje drustva, a uz koje je Pai¢ ukazao kako od
60-ih godina dvadesetog stoljeca i razvoja ki-
bernetike »globalno selo« Marshalla McLuha-
na biva smijenjeno »telematskim drustvom«
Viléma Flussera, obiljezje kojega je to da vir-
tualna stvarnost nije bijeg, nego je ona prava
stvarnost koja odreduje ¢ovjekovu zbilju, od-
nosno kako je to Rogina izrekao: »stvarnost
stvarnija od stvarnog«. Doba modernog stroja
koje karakterizira mo¢ misljenja, prema Paicu
smjenjuje 1 iskonski dozivljaj vremena, koji
za Covjeka podrazumijeva spregu proslosti,
sadasnjosti i buduénosti, utoliko §to umjetno
pamcenje tehnickog misljenja stvara vjeCnu
sadasnjost. Ta se bitna obiljezja stroja obda-
renog moc¢i misljenja zasnivaju na kddu kao
principu tehni¢ke konstrukeije stvarnosti, koji
nije ni slika ni jezik u covjekovu iskonskom
shvacanju. Zakljuéno, u osvitu te nove teh-
nologije, pod ¢ijom mo¢i se mijenja tradicio-
nalno shvaéanje pojmova stroja, proizvodnje,
stvarnosti, drustva i prostor-vremena, te u teh-
nosferi¢nom sabiranju mita, religije, umjetno-
sti, filozofije i znanosti, Zarko Pai¢ uvida kako
je doba arhitekata proslo, a $to je manifestno
u vertikalnim konstrukcijama kao jedinoj pa-
radigmi suvremenog »monumentalnog« gra-
diteljstva.

Bernard Spoljari¢

22. LoSinjski dani bioetike

22. Losinjski dani bioetike tradicionalno su
odrzani na Malom LoSinju, od 12. do 15. svib-
nja 2024. godine, u prostorijama hotela 4uro-
ra, nedaleko grada Mali Losinj. Uz simpozij
»Integrativna bioetika i nova epoha«, simul-
tano se odvijala 19. Studentska bioeticka radi-
onica »Egzistencija, nesigurnost i nasilje«, a
posljednjeg se dana ove znanstveno-kulturne
manifestacije odrzao i okrugli stol »Budu¢-
nost turizma: odrzivi turizam i znanstveni
turizame.

Organizatori ovogodisnjih Losinjskih dana
bioetike bili su Hrvatsko filozofsko drustvo,
Hrvatsko bioeticko drustvo i Grad Mali Lo-
Sinj, dok su suorganizatori bili Znanstveni
centar izvrsnosti za integrativnu bioetiku i Fa-
kultet hrvatskih studija Sveucilista u Zagrebu.
Suorganizatori 19. Studentske bioeticke radi-
onice bili su Udruzenje studenata filozofije
Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu
(USF) i Odsjek za filozofiju Filozofskog fa-
kulteta Sveucilista u Zagrebu. Pokrovitelj
22. Losinjskih dana bioetike bila je Primor-
sko-goranska Zupanija.

Prvoga dana, u nedjelju, sudionici su se smje-
stili u hotel, a nakon zajednicke vecere slije-
dilo je otvorenje izlozbe pejzaznih astrofoto-
grafija Branka Nada pod nazivom »Hrvatska
pod zvijezdama«. Izlozbu je uvodnim rijeci-
ma otvorio SaSa Zavrtnik. Potom je uslijedilo
otvorenje 19. Studentske bioeticke radionice
»Egzistencija, nesigurnost i nasilje«.

Ponedjeljak ujutro, nakon otvaranja skupa i
pozdravnih rijeci, slijedila je plenarna sesija
naziva »Kant i bioetika: povodom 300. obljet-
nice rodenja Immanuela Kanta«, koju je otvo-
rio Igor Eterovi¢ (Hrvatska) izlaganjem »(Za-
boravljeni) Kant u modernoj medicinskoj etici
1 bioetici«. Nakon njega su uslijedili Franjo
Mijatovi¢ (Hrvatska) s izlaganjem »Filozof-
ske i (bio)eticke perspektive ljudskog tijela u
Kantovoj filozofiji« i Hrvoje Juri¢ (Hrvatska)
s izlaganjem »Kant u krizi«. Nakon plenarne
sesije program se nastavio odvijati simulta-
no u tri dvorane, u dvorani A i B odrzana su
izlaganja sa skupa, dok se u trecoj dvorani C
odvijala 19. Studentska bioeticka radionica.

U dvorani A prvu sesiju, odrzanu na engle-
skom jeziku, otvorili su Antun Japundzi¢ i
Ivan Zubac (Hrvatska) izlaganjem »Ecologi-
cal Crisis — a Crisis of the Man« [»Ekoloska
kriza — kriza ¢ovjeka«]. Potom je odrzano
grupno izlaganje u kojem su sudjelovali Iva-
na Tuti¢ Groksa, Ana Depope, Tijana Trako
Poljak i Amir Muzur (Hrvatska), a izlaganje
je nosilo naslov »Different (Mediterranean)
Cultures, Same Issues: Insights from Euro-
BioMed Project« [»Razli¢ite (mediteranske)
kulture, isti problemi: uvidi iz projekta Euro-
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BioMed«]. Potom je rije¢ imao Luka Perusic¢
(Hrvatska) cije je izlaganje bilo naslovljeno
»Artificial Intelligence and Moral Localism«
[»Umjetna inteligencija i moralni lokali-
zamg]. Zatim je Matija Mato Skerbi¢ (Hrvat-
ska) odrzao izlaganje »Sport Is Not Society:
Intrinsic Values of Sport Should Be Decisive
in Transgender Athletes Debate« [»Sport nije
drustvo: intrinzi¢ne vrijednosti sporta tre-
baju biti odlucujuce u raspravi o transrodnim
sportaSima«]. Sesiju su zatvorili Luka Fotak
(Hrvatska) i Vuk Prica (Belgija) izlaganjem
»Euthanasia in End-Stage COPD« [»Eutana-
zija u terminalnoj fazi KOPB-a«]. Nakon izla-
ganja slijedila je plodna rasprava.

U dvorani B prvu sesiju otvorio je Stipan
Tadi¢ (Hrvatska) izlaganjem »Jedinstvenost
Zivota, svega stvorenoga i odrzivosti«. Potom
su nastupili Ivica Kelam, Ivan V¢ev i Darija
Rupci¢ Kelam (Hrvatska) s izlaganjem »Bio-
etika ugljiéne kompenzacije (carbon offset)«.
Nakon toga su na red dosli Toni Buterin, Ro-
bert Dori¢i¢, Amir Muzur i Iva Rin¢i¢ (Hrvat-
ska) sa svojim izlaganjem »lzazovi klimatskih
promjena u bioetickom kontekstu na primjeru
Primorsko-goranske zupanije«. Zatim su izla-
ganje odrzali Sasa Zavrtnik i Jelena Loborec
(Hrvatska) pod naslovom »Stanje onecis¢enja
metalima razlicitih sastavnica okoli$a i uloga
medonosnih pcela kao bioloskih pokazatelja«.
Sesiju je zatvorila Iris Broman (Hrvatska)
izlaganjem »Zdravlje ili igrake«. Sesija je
zavrSena konstruktivnom raspravom, a zatim
je uslijedila pauza za rucak.

Nakon rucka, u dvorani A prvu od uzasto-
pne tri sesije otvorila je Lidija Knorr (Hrvat-
ska) svojim izlaganjem »Uloga covjeka kao
umnog subjekta u procjenjivanju vrijednosti
prirodnih dobara«. Drugo izlaganje odrzao je
Jan Defranceski (Hrvatska) pod naslovom »O
pluralizmu i pluriperspektivizmu u filozofskoj
misli Arnea Nassa«. Potom je Marko Kos
(Hrvatska) odrzao izlaganje »Fritz Jahr i biljni
ivot«. Na kraju sesije izlagao je Zeljko Kalu-
derovi¢ (Srbija), a izlaganje je nosilo naslov
»Proto-bioetika u fragmentima filozofa koji se
smije«. Naposljetku je uslijedila rasprava te
kratka pauza.

Sljedecu sesiju otvorio je Luka Jane§ (Hrvat-
ska) izlaganjem »Valentin Pozai¢ i osnivanje
prvog bioetickog centra u Hrvatskoj i Jugo-
isto¢noj Europi«. Zatim su uslijedili Iva Rin-
¢i¢, Toni Buterin i Amir Muzur (Hrvatska) sa
zajednickim izlaganjem »Kavkaski krug i bio-
eticki kredo«. Sesiju su zatvorili Iva Rin¢i¢,
Robert Dori¢i¢ i Amir Muzur (Hrvatska) izla-
ganjem »Bioetika Baltika«. Sesija se zavrsila
raspravom.

Trecu sesiju otvorio je Ivan Perkov (Hrvatska)
izlaganjem »(Ne)eti¢nost stihijskog useljava-
nja stranih radnika u Hrvatsku«. Potom je

izlaganje odrzao Zarko Speranda (Hrvatska)
na temu »Odgoda radanja, smanjena plodnost,
neplodnost, depopulacija«. Sesiju je zavrsio
Ante Beli¢ (Hrvatska) izlaganjem »Eticki iza-
zovi roditeljstva: odgajati za zrelost u suvre-
menom svijetu«.

Dvorana B, nakon rucka, ponudila je takoder
pregrst izlaganja u tri sesije. Prvu sesiju otvo-
rila je Ivana Zagorac (Hrvatska) izlaganjem
»Bios i etos u bioetici: jedan sentimentalni
pogled«. Potom su uslijedili Anita Duckié¢
Serti¢ i Jelena Zadro (Hrvatska) sa zajednic-
kim izlaganjem »Vaznost zdravih granica u
interpersonalnim odnosima«. Zatim je Da-
nijela De Micheli Vitturi (Hrvatska) odrzala
izlaganje »Umijece slusanja i medicina osobe
u djelu Paula Tourniera«. Sesiju su zatvorili
Mario Bebek i Marija Brdarevi¢ (Hrvatska)
zajednickim izlaganjem »Utjecaj predrasuda i
stereotipa na percepciju komunikacije osoba s
invaliditetom«. Nakon sesije slijedila je plod-
na rasprava, a potom i kratka pauza.

Sljedecu sesiju zapoceli su Marija Brdarevié,
Ivna Kocijan, Zrinka Pranji¢ Kozlek i Mario
Bebek (Hrvatska) grupnim izlaganjem »Age-
izam u zdravstvenoj skrbi kao bioeti¢ko pita-
nje o granicama zivota«. Nakon njih uslijedili
su Zrinka Pranji¢ Kozlek i Marija Brdarevi¢
(Hrvatska) s izlaganjem »O¢uvanje autonomi-
je 1 ovisnost o tudoj pomo¢i u starijoj Zivotnoj
dobi: je li odlazak u dom za starije konacni
gubitak autonomije ili njeno osiguranje?«.
Naposljetku su Velimir Terzi¢ i Maria Magda-
lena Terzi¢ (Hrvatska) odrzali zajednicko izla-
ganje pod naslovom »PSA izmedu benigne i
maligne bolesti prostate«. Sesija je zaokruze-
na zajedni¢kom raspravom.

Zadnju sesiju dana zapoceli su Sasa Zavrtnik
i Damir Zub&i¢ (Hrvatska) izlaganjem »Ispra-
znost egzistencije«. Nakon njih uslijedile su
Suzana Vuleti¢, Brankica Juranié, Zeljka
Dujmi¢ (Hrvatska) i Metka Lipi¢ Baligac¢
(Slovenija) sa zajednic¢kim izlaganjem »Du-
hovna dimenzija patnje palijativnih bolesnika
i religiozna previranja ne/prihvacanja termi-
nalnih konotacija«. Na kraju je svoje izlaga-
nje iznijela Danijela Tiosavljevi¢ (Srbija) pod
naslovom »Pogled na eutanaziju s pozicije
znacenja medicinskoetickih principa«. Sesija
se zavrsila bogatom raspravom.

Nakon vecere odrzano je predstavljanje re-
centnih bioetickih izdanja. Moderator je vec
tradicionalno bio Ante Covi¢, a predstavljena
su sljedeca izdanja:

(1) Fritz Jahr, buoemuuxu eceu (1924—1948)
[Bioeticki eseji (1924.—1948.), preveo na ma-
kedonski i uredio Dejan Donev]; (2) Luka
Janes, Ekoetika Alda Leopolda u perspektivi
integrativne bioetike; (3) Josip Gu¢é, Potica-
Jji za bioeticko promisljanje odnosa kulture i
prirode u djelu Nikole Viskoviéa; (4) Tomaz
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Grusovnik, Etika Zivotinja: o prekovrsnoj
gostoljubivosti; (5) Nikolina Iris Filipovi¢,
Kompleksnost zivota: od organizmicke biolo-
gije do integrativne bioetike; (6) Marina Kati-
ni¢ Plei¢, Integrativno misljenje: odgovor na
trostruku krizu postmoderne; (7) Hrvoje Jurié,
Iskusenja humanizma: drugo, dopunjeno iz-
danje; (8) Lovro Furjani¢: Transhumanizam
i knjizevnost; (9) Ivo Dzini¢, Snaga mita: uz
filozofiju Ernsta Cassirera; (10) Ivo Luci¢, K
bosanskom oceanu: kratki ogledi o percepciji
prirode u Bosni i Hercegovini; (11) Arif Smaj-
ki¢, Stogodisnje iskustvo javnog zdravstva u
Bosni i Hercegovini 1923-2023.; (12) Ana
Borovecki, Marijan Klarica (ur.), Medicinska
etika; (13) Suzana Vuleti¢, Dileme klinicke
bioetike: u perspektivi medicinskog persona-
lizma i krséanske deontologije; (14) Stefanija
Kozi¢, Luka Janes (ur.), Filozofija, bioetika i
mentalno zdravije: zbornik radova sa 7. Me-
dunarodnog transdisciplinarnog simpozija
»Bioetika i aporije psihe«. Predstavljaci na-
vedenih publikacija bili su redom: Iva Rinci¢,
Ivan Perkov, Jan Defranéeski, Dominica First,
Hrvoje Juri¢, Luka Jane$, Marko Kos, Josip
PeriSa, Jakov Erdeljac, Katica Knezovi¢,
Hajdar Arifagi¢, Igor Eterovi¢, Antun Japun-
dzi¢ i Andrija Piska¢. Time je zatvoren prvi
dan simpozija.

Drugi dan simpozija, utorak, zapoceo je ple-
narnom sesijom na engleskom jeziku i to pod
nazivom »Integrativna bioetika i povijest«,
a koju je otvorio Michael George (Kanada)
izlaganjem »Integrative Bioethics, Historical
Consciousness and the Good of Order: Some
Methodological Considerations« [»Integrativ-
na bioetika, povijesna svijest i dobro poretka:
neka metodoloska razmisljanja«]. Potom je
uslijedio Jakov Erdeljac (Hrvatska) sa svo-
jim izlaganjem »Human as Parasite — Bioet-
hical Perspectives in Gehlen’s Philosophy of
History« [»Covjek kao parazit — bioeticke
perspektive u Gehlenovoj filozofiji povije-
sti«]. Plenarnu sesiju zatvorili su Nikola Sa-
mardzi¢ i Nevena Divac (Srbija) izlaganjem
»Eugenic Sidetrack in the History of Human
Biological Improvement: Cases in Clinical
Trials Misconduct« [»Eugenicka stranputica
u povijesti ljudskog bioloskog poboljsanja:
slucajevi zloupotrebe u klinickim istrazivanji-
ma«]. Nakon sesije slijedila je rasprava.
Nakon plenarne sesije program simpozija po-
novo se raspodijelio u dvije dvorane u kojima
su se paralelno odrzavala izlaganja. U trecoj
dvorani odvijala se 19. Studentska bioeticka
radionica.

U dvorani A prvu je sesiju otvorio Igor Cati¢
(Hrvatska) izlaganjem »Nuzna je integrativna
etika nezivoga«. Potom je uslijedio Josip Peri-
Sa (Hrvatska) sa svojim izlaganjem » Tehnolo-
gijaiznanost izmedu Marcusea i Habermasa«.
Nakon toga, Ivo Dzini¢ (Hrvatska) odrzao je

izlaganje naslovljeno »Integrativna bioetika i
kulturologija: izazovi medukulturne bioeticke
paradigme«. Sesiju je zatvorio Damjan Kovac
(Hrvatska) izlaganjem »Philosophia perennis
inova epoha«.

Na pocetku druge sesije Marko Trajkovic i
Sasa Knezevi¢ (Srbija) odrzali su izlaganje
pod naslovom »Sto je bioetika za pravo?«.
Nakon toga je Katica Knezovi¢ (Hrvatska)
izlozila izlaganje naslovljeno »Biopravo i bio-
politika u godinama proglasene pandemije ko-
ronavirusa SARS-CoV-2 —u svjetlu zapisnika
njemackoga zavoda za javno zdravstvo«. Na
kraju sesije Mira Luli¢ i Ivana Tucak (Hrvat-
ska) imale su zajednicko izlaganje pod naslo-
vom »Plagiranje na pravnim fakultetima: iza-
zovi, problemi i potencijalna rjeSenja«. Nakon
obje sesije slijedile su plodne rasprave.

U dvorani B zadnju sesiju simpozija otvorio
je Milos Markovi¢ (Srbija) izlaganjem »Glaz-
beno i tjelesno obrazovanje u funkciji odgoja
u anti¢koj Grckoj«. Potom su svoje izlaganje
iznijeli Hrvoje Serti¢ i Anita Ducki¢ Serti¢
(Hrvatska) pod naslovom »Doprinos borila¢-
kih sportova u ocuvanju mentalnog zdravlja«.
Na posljetku, takoder zajednicko izlaganje,
odrzali su Tomislav Krznar i Damir Velicki
(Hrvatska) pod naslovom »Filozofijja i kriti¢-
ko ucenje: prilog za povijest razvoja poucava-
nja filozofije na Uc¢iteljskom fakultetu Sveuci-
lista u Zagrebu«. Kao Sto je bio slucaj tijekom
cijelog simpozija i nakon ove sesije uslijedila
je ziva i konstruktivna rasprava. U vecernjim
satima, u sklopu 19. Studentske bioeticke ra-
dionice, odrzana je zanimljiva Glazbena vecer
pod naslovom »Bioethics and Chill — Music
Edition«, koju je vodila Lea Mraz.

Posljednjeg dana Losinjskih dani bioetike bio
je odrzan okrugli stol pod temom »Buduénost
turizma: odrzivi turizam i znanstveni turi-
zamg, Ciji je pokrovitelj Jadranka grupa (Mali
Losinj). Stol je struéno moderirao Tomislav
Krznar, dok su govornici bili: (1) Silvana
Pavlinovi¢ (Ciovo/Makarska) s uvodnom
temom »Ekoloska, ekonomska i druStvena
nacela odrzivosti u hrvatskom turizmu; (2)
Renata Zugi¢ (Veli Losinj) s uvodnom temom
»Doprinos zdravstvenog turizma odrzivosti
destinacije«; (3) Dalibor Cvitkovi¢ (Mali Lo-
$inj) s uvodnom temom »Odgovorni turizam
otoka LoSinja«; te (4) Iva Rinci¢ (Rijeka) s
uvodnom temom »Trebamo li otkazati tu-
rizam?«. Koliko je okrugli stol bio uspjesan
potvrduje i zainteresiranost publike koja je
svojim pitanjima i komentarima za duplo pro-
duzila predvideno vrijeme trajanja. Zustro se
i plodno raspravljalo o krucijalnim pitanjima
odrzivosti i buduénosti turizma u Hrvatskoj.
Postavilo se pitanje njegove strukture, utjeca-
ja na lokalno stanovnistvo, ali i njegove uloge
u danasnjem drustvu. Posebna paznja posve-
tila se smjerovima u kojima bi se turizam
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trebao okretati u buducnosti te pitanju o dje-
latnostima i aktivnostima koje bi doprinosile
odrzivosti i razvoju lokalne zajednice.

Time su ujedno bili zavrSeni LoSinjski dani
bioetike koji ve¢ 22. godine zaredom uspjes-
no provode znanstvenu, kulturnu i akademsku
djelatnost na najviSem nivou. Bogati sadrzaj,
vrhunska organizacija i logisti¢ka pripremlje-
nost i ove su godine stvorili mjesto susreta
mnostva, ¢ijem su ukrStavanju i ove godine
bioeticki temelji omoguéili prostor za integra-
tivnost i interdisciplinarnost.

Mihael Vrbanc

19. Studentska bioeticka
radionica

Bioeticki imperativ zajednickog promislja-
nja aktualnih problema u spoju intelektualnih
znatizeljnika, prirode i Mediterana i ove je go-
dine okupio brojne znanstvenike i studente na
Malom Losinju u sklopu 22. Losinjskih dana
bioetike 1 19. Studentske bioeticke radionice.
Organizatori ovogodisnjih Losinjskih dana
bioetike bili su Hrvatsko filozofsko drustvo,
Hrvatsko bioeticko drustvo i Grad Mali Lo-
S§inj, a pokrovitelj Primorsko-goranska Zu-
panija. Kao suorganizatore LoSinjskih dana
bioetike valja navesti Znanstveni centar izvr-
snosti za integrativiu bioetiku i Fakultet hr-
vatskih studija Sveucilista u Zagrebu, dok su
suorganizatori Studentske bioeticke radionice
bili Udruzenje studenata filozofije Filozof-
skog fakulteta Sveucilista u Zagrebu i Odsjek
za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu. Zahvaljuju¢i svima navedenima
jos§ jednom je omoguéeno ovakvo jedinstveno
i dragocjeno dogadanje koje se i ovaj put od-
vijalo u hotelima Aurora i Vespera izmedu 12.
i 15. svibnja 2024. godine. Pritom se krovni
simpozij »Integrativna bioetika i nova epoha«
odrzavao od 13. do 14. svibnja, 19. Studentska
bioeticka radionica »Egzistencija, nesigur-
nost i nasilje« od 12. do 15. svibnja, a zavr$ni
okrugli stol pod naslovom »Buduc¢nost turiz-
ma: odrzivi turizam i znanstveni turizam« 15.
svibnja 2024. godine.

Pocetak ovogodiSnje Studentske bioeticke
radionice upriliCen je izlozbom pejzaznih
astrofotografija »Hrvatska pod zvijezdama«
Branka Nada, uvecer nakon smjestanja u ho-
tel i vecere. Fotografije no¢nih pejzaza nastale
na znamenitim hrvatskim turistickim i povije-

snim lokacijama svojom su umiruju¢om i
sugestivnom aurom uvele pridosle sudionike
u kontemplativno i poticajno, a prije svega
ugodno ozracje nadolazeéih loSinjskih doga-
danja. U takvom kontekstu nije mogla izmaci
¢uvena — za ovu prigodu kao stvorena — izreka
velikog filozofa Immanuela Kanta u kojoj se
»zvjezdano nebo nada mnom i moralni zakon
u meni« stapaju u inspirativno zariste etickih i
bioetickih promisljanja, $to je svoj utjecaj po-
kazalo ve¢ na plenarnoj sesiji odrzanoj iduceg
dana. Ipak, prije toga valja joS navesti otva-
ranje Studentske bioeticke radionice odrzano
nakon razgleda fotografija kao posljednje do-
gadanje prvoga dana, a na kojem su ovogodis-
nji ¢lanovi organizacijskog tima Studentske
bioeticke radionice — Mihael Vrbanc (voditelj
tima), Dominica First, Mate Pavi¢ i Lea Mraz
— ukratko predstavili svoju malenkost, veliki
entuzijazam i ciljeve nadolazecih radionica i
rada u grupama.

Iduceg jutra otvoren je i sredi$nji skup Lo-
Sinjskih dana bioetike nakon Cega je uslijedila
ve¢ spomenuta plenarna sesija »Kant i bio-
etika: povodom 300. obljetnica rodenja Im-
manuela Kanta«. Publika koju su sacinjavali
i studenti i stru¢njaci imala je priliku cuti tri
izlaganja objedinjena u reflektiranju znacaja
i aktualnosti lika i1 djela kljuénog mislioca
eticke problematike. Spoju Kantove etike i
nesto mlade bioetike tako su nastojali dopri-
nijeti Igor Eterovi¢ (Hrvatska) izlaganjem
»(Zaboravljeni) Kant u modernoj medicinskoj
etici 1 bioetici«, Franjo Mijatovi¢ (Hrvatska)
izlaganjem »Filozofske i (bio)eti¢ke perspek-
tive ljudskog tijela u Kantovoj filozofiji« te
Hrvoje Juri¢ (Hrvatska) izlaganjem »Kant u
krizi«. Uz navedenu, studenti su bili prisutni
i na plenarnoj sesiji odrzanoj na engleskom
jeziku idu¢eg dana. Pod nazivom »Integrativ-
na bioetika i povijest«, na ovoj sesiji svoja su
istrazivanja podijelili Michael George (Kana-
da) u izlaganju »Integrative Bioethics, Histo-
rical Consciousness and the Good of Order:
Some Methodological Considerations« [»In-
tegrativna bioetika, povijesna svijest i dobro
poretka: neka metodoloska razmisljanja«], Ja-
kov Erdeljac (Hrvatska) izlaganjem »Human
as Parasite — Bioethical Perspectives in Ge-
hlen’s Philosophy of History« [»Covjek kao
parazit — bioeticke perspektive u Gehlenovoj
filozofiji povijesti«] te Nikola Samardzi¢ i
Nevena Divac (Srbija) izlaganjem »Eugenic
Sidetrack in the History of Human Biological
Improvement: Cases in Clinical Trials Mis-
conduct« [»Eugenicka stranputica u povijesti
ljudskog bioloskog poboljsanja: slucajevi zlo-
upotrebe u klini¢kim istrazivanjima«]. Uvid
u §ire polje bioetickih tema studenti su mogli
ste¢i 1 na predstavljanju recentnih bioeti¢kih
izdanja odrzanom u ponedjeljak, 13. svibnja
2024., u veCernjim satima. Navedena izlaga-
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nja i rasprave uvela su studente u stimulativni
tok bioeti¢kih promisljanja koji se nastavio na
otvaranju drugog dana Studentske bioeticke
radionice 1 prvim radom u seminarskim gru-
pama.

»Egzistencija, nesigurnost i nasilje« tema je
koja je ponudila sirok spektar problemskih za-
rita prvenstveno usmjerenih na individualnu
i druStvenu (ne)sigurnost, situacije ekonom-
sko-politickog tipa, represije od strane ljud-
skih i ne-ljudskih bi¢a i mehanizama usmje-
rene prema jednako tako raznolikoj, ranjivoj
Zivoj 1 nezivoj prirodi i bi¢ima. ViSestrukost
takvih socijalnih, tehnoloskih i nadasve bioe-
tickih pitanja sama od sebe dovela je do for-
miranja Cetiriju grupa medusobno objedinje-
nih krovnim temama, ali specifi¢ne po nekom
posebnom vidu navedene problematike na
koji se fokusiraju. Intelektualne kreativnosti
polaznika takoder nije manjkalo pa se i unutar
svake grupe rastvorila Sarolika lepeza raznih
pojedinacnih pitanja i problema.

Grupa »Gama« objedinila se pod temom
»Nadcovjek ili necovjek: odjeci tehnickog
napretka« kojom je nastojala dovesti u pita-
nje ne vise toliko figurativhu granicu izmedu
humanog, eticki osvijeStenog ¢ovjeka i neco-
vje¢nog, ne-eti¢nog bica koje Covjek postaje
u doticaju sa sveprisutnim ne-ljudskim tvore-
vinama, mehanizmima i sustavima. Igra rijeci
zataknuta u ime grupe posluzila je i voditeljici
grupe »Gama« Lei Mraz (Filozofski fakultet
Sveucilista u Zagrebu) da svojim izlaganjem
»Premrezena egzistencija — zivi Covjek u ki-
bermreZi« propita ucinke i posljedice inkor-
poriranja odredenih razina covjeka (etickih,
ontickih, socijalnih itd.) u nedovoljno istra-
zeni, manipulativni prostor kibersustava. Na-
vedena problematika zabrinula je i inspirirala
jos nekoliko sliénih izlaganja medu kojima i
izlaganje »Algoritamsko nasilje« Damiana
Srse (Filozofski fakultet Sveucilista u Zagre-
bu) fokusirano na ovisnost i odnos pojedince-
vih djelovanja i odabira u virtualnim sustavi-
ma, primjerice na internetu, te algoritma ¢ijim
se povratnim djelovanjem ograni¢ava poje-
din¢ev identitet i umanjuje sloboda. Motiv
nasilja kristalizirao se i u izlaganju Karla Ek-
mecica (Filozofski fakultet Sveudilista u Za-
grebu) »Internet — digitalni koloseum« kojim
se ispitivao izvor ljudske naslade u gledanju
nasilnih sadrzaja te uloga interneta u poten-
ciranju istih, dok je izlaganjem oksimoron-
skog naslova »Nasilje kao zabava« Fabijana
Ljubanovica (Filozofski fakultet Sveucilista u
Zagrebu) navedena tematika proSirena na mo-
ralne, eticke, drustvene i odgojne implikacije
nasilja. Isticu¢i djecu kao posebno povodljivu
i ranjivu skupinu, Valentina Vazdar (Fakultet
filozofije i religijskih znanosti Sveucilista u
Zagrebu) svojim je izlaganjem pod naslovom
»Kolektivno nasilje nad djecom pomocu teh-

nologije« nastojala podi¢i svijest o nuznosti
reguliranja i ispravnog koriStenja tehnologije
u djecjoj dobi radi izbjegavanja raznorodnih
trenutnih i dugoro¢nih problema i posljedica.
1z pedagosko-filozofsko perspektive, Ana No-
vak (Uciteljski fakultet Sveucilista u Zagrebu)
svojim se izlaganjem »Mehanizmi suoCavanja
s posljedicama epidemije u gen z generaciji«
nadovezala na propitivanje problema men-
talnog zdravlja i socijalnih vjeStina mladih
osoba nadopunjuju¢i ga temom samoizola-
cije uslijed jo$ donedavno aktualne globalne
pandemije koronavirusa. Izlaganje Petra Ste-
vanovic¢a (Filozofski fakultet Univerziteta u
Beogradu) »Neuralink — totalitaristicki poten-
cijal novih tehnologija« specificnim proble-
mom ¢ipa Neuralink povezalo je zdravstvenu,
znanstvenu 1 filozofsku perspektivu isticuéi,
osim ve¢ navedenih negativnih strana novih
tehnoloskih sprava i sustava, njihove doprino-
se razvoju neuroznanosti i poboljSanju ljud-
skih zdravstvenih stanja, ne ustezuci se ipak
od isticanja potencijalne ugroze pojedinceve
individualnosti i privatnosti uslijed moguée
zlouporabe navedenog zdravstvenog izuma.
Barbara Babi¢ (Fakultet hrvatskih studija
Sveucilista u Zagrebu) izlaganjem »Bioeticka
perspektiva genetskog modificiranja djece«
povezala je spomenute teme ophodenja pre-
ma djeci i medicinskih napredaka propitujuci
problem genetskog modificiranja djece. Na
taj je nacin izlaganje nastojalo otvoriti etic-
ko pitanje primjene navedenih mehanickih
znanstvenih metoda u estetske i zdravstve-
ne svrhe ostavljajuci upitnima posljedice na
daljnji zivot i razvoj pojedinca. Produktivna
i Zustra rasprava koja je uslijedila nastavila
se 1 nakon preostala dva izlaganja. Antonio
Curki¢ i Vlatka Perkovi¢ (Filozofski fakultet
Sveucilista J. J. Strossmayera u Osijeku) u
zajedni¢kom izlaganju »Upitnost tehnolos-
kog napretka kroz prizmu suvremenog rato-
vanja« zao§trili su pitanje o poziciji covjeka
kao nad¢ovjeka u kontekstu oruzja i ratovanja
zaokruziv$i temu nasilja, pojedinéeve i kolek-
tivne egzistencije, sigurnosti, vrijednosti i op-
ravdanosti kako svakog pojedinog zivota tako
i cjelokupne prirode. Preko Nietzscheova nad-
¢ovjeka do Schelerova Covjeka resantimana,
o odnosu sebe i drugoga promisljala je Una
Isajbegovi¢ (Filozofski fakultet Sveucilista u
Zagrebu) u svom izlaganju »Suvremeni ¢o-
vjek kao Schelerov ¢ovjek resantimana«. Vaz-
nost i presudni, Cesto tragi¢no razorni utjecaj
¢ovjekovih emocija na razvoj nezadovoljstva,
nesigurnosti i nasilja u pojedinca i drustva
podsjeéa na ranjivu i krhku, ali kobnu priro-
du ljudskih bi¢a koja ostaje temeljna opasnost
cjelokupnog covjecanstva, ali i jedini lijek za
rjeSavanje suvremenih pitanja ljudskih prava,
sukoba i neljudskih egzistencijalnih stanja.
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Upravo ugrozenost egzistencijalnih stanja
odredenih skupina na temelju njihovih ne-
odvojivih, inherentnih, prirodnih karakteri-
stika bila je provodni motiv grupa »Delta« i
»Epsilon«. Grupa »Delta«, okupljajuci se oko
teme »Rodno uvjetovano nasilje«, nastojala
je otvoriti »Pandorinu posudu« Cesto presu-
¢ivanih pitanja te kriticki pristupiti polozaju
zena bespravno ugnjetavanih na osnovu nji-
hova rodnog identiteta. Voditeljica grupe Do-
minica Fir$t (Filozofski fakultet Sveucilista u
Zagrebu) svojim je izlaganjem »Globalizirana
prostitucija« istaknula ne samo rodnu diobu
drustva nego je u osjetljivom okviru prosti-
tucije primijetila kategoriziranje samih Zena
s obzirom na njihovu kulturnu pripadnost, a
Sto u konacnici rezultira razli¢itim tretmani-
ma i stupnjem izrabljivanja Zenskog tijela na
svjetskom trzistu seksualnih usluga. »Nasilje
nad Zenama u obitelji« naslov je izlaganja An-
dreje Dujam (Fakultet filozofije i religijskih
znanosti Sveudilista u Zagrebu) u kojem se
istaknula porazavajuéa Cinjenica rasprostra-
njenosti ovakvog oblika nasilja uzrokovanog
odnosom dominacije jednog bi¢a nad drugim,
koje u konacnici uvijek dovodi do teskih drus-
tvenih i pojedinacnih posljedica za zrtvu. Su-
gestivnim naslovom »Trudna ili mrtva — ima
li mjesta za zenu u hrvatskoj?« Maja Osli¢
(Filozofski fakultet Sveudilista u Zagrebu) u
svom je izlaganju izlozila dijagnozu hrvat-
skog drustva ilustriraju¢i problem polozaja
zene u kontekstu nasilja na konkretnom, po-
tresnom primjeru Ane Magas. Identitet koji
se gradi na percepciji vlastite (bez)vrijednosti
kod zZena u navedenoj poziciji tematsko je po-
laziste izlaganja Ivane Reljanovi¢ (Filozofski
fakultet Sveucilista u Zagrebu) pod naslovom
»Emocija samokrivnje kod Zrtava seksualnog
nasilja«. Ispitivanjem uzroka fenomena »po-
unutrenja krivnje« kod Zena Zrtava silovanja
na koncu izlaganja gradacijom od pojedinac-
nog problema doslo se do zakljucka o nuzno-
sti opéeg, drustvenog djelovanja ne bi li se
postigle promjene i konkretna rjeSenja. Uloga
same Covjekove seksualnosti u oblikovanju
identiteta sagledana kroz povijesni razvoj
tema je kojom se bavila Ana Marija Zagode
(Fakultet hrvatskih studija Sveucilista u Za-
grebu) u izlaganju »Nasilje nad seksualnoscéu
— povijesni pregled ne-etickih praksi«, i to s
ciljem utvrdivanja utjecaja znanosti i religije
na percepciju seksualnosti. Kulturoloska oso-
bitost okvir je iz kojeg je iznjedrilo i izlaganje
Melanie Kralji¢ (Filozofski fakultet Sveucili-
Sta u Zagrebu) pod naslovom »Uvjetovanost
opéeg polozaja zene u drustvu na primjeru
kineske tradicije braka duhova«, koje je na-
stojalo prouciti svima zapanjujucu i Sokantnu,
legalno i1 eticki upitnu tradiciju usmréivanja
zena 1 prodavanja njihova tijela radi odr-
zavanja Casti preminulog muskarca. Preko

preispitivanja ustaljenih patrijarhalnih vrijed-
nosti izlaganjem Morene Jerkovi¢ (Fakultet
hrvatskih studija Sveucilista u Zagrebu) pod
naslovom »Bioeticka perspektiva surogatnog
majcinstva s fokusom na negativnu samoper-
cepciju kod djeteta« tijek misli presao je na
vrijednosti vezane uz dijete i majCinstvo. Ne-
gativni ucinci surogat majcinstva na dobrobit,
identitet, percepciju braka i roditeljstva kod
djece problemsko je uporiste ovog izlaganja
na koje se tematski nadovezuje i izlaganje Ene
Mikol¢i¢ (Fakultet hrvatskih studija Sveucili-
Sta u Zagrebu) pod naslovom »Surogatstvo
— sila, zastita ili nova egzistencija?«. Osim
etickim pitanjima o kvaliteti egzistencije 0so-
ba sudionika navedenog procesa, spomenuto
izlaganje bavilo se prvenstveno Sirim drustve-
nim kontekstom i utjecajem razli¢itih kultura
na diktiranje poimanja surogatstva. Odnos po-
jedinca i njegova okruzja istaknut je i u izlaga-
nju »‘Egzistencija, nesigurnost i nasilje’ kroz
prizmu pojma demokracije zemlje Vandane
Shive i Vjecne Treblinke Charlesa Pattersona«
Luke Pavkica i Sandre Savanovi¢ (Filozofski
fakultet Sveudilista J. J. Strossmayera u Osije-
ku), u kojem su se meduljudski odnosi, empa-
tija i uspostava odnosa s okolisem naveli kao
nuzni uvjeti za ponovno uspostavljanje ¢o-
vjekova, ali i sveopéeg dostojanstva. Za kraj,
Ana Klasni¢ (Filozofski fakultet Sveucilista
u Zagrebu) svojim izlaganjem »Povezanost
nasilja nad Zivotinjama i nasilja nad ljudima«
stavila je naglasak na rasireni karakter nasilja
koje ne staje na ljudskim bi¢ima, ve¢ Cesto za-
hvaca i nevinu skupinu Zivotinja, apelirajuci
pritom na uvodenje strozih zakona za zastitu
neljudskih bica.

»Paradigma ‘Mi i oni’« tema je grupe »Epsi-
lon«, a koja se nadovezala na onu prethodne
grupe, ali i osamostalila u podrucju preispi-
tivanja odnosa pojedinca i pripadnika ma-
njinskih skupina Cesto stigmatiziranih kao
»drugi«, drugaciji i manje vrijedni. Izlaganje
voditelja grupe Mate Pavica (Filozofski fa-
kultet Sveucilista u Zagrebu), pod naslovom
»Narod i zemlja s obje strane poslovne mi-
gracije«, specificiralo je polaznu temu grupe
fokusirajuci se na aktualnu pojavu migracija
i njezin utjecaj kako na globalnu drustvenu
strukturu, tako i na pojedinacne Zivote mi-
granata. Izlaganje »Nasilje nad stranim rad-
nicima u hrvatskoj« Lucije Ljubici¢ (Fakul-
tet hrvatskih studija SveuciliSta u Zagrebu)
konkretiziralo je problem migranata ukazu-
juéi na nerijetku pojavu predrasuda i nasilja
prema radnim migrantima, a ¢emu ponajpri-
je doprinosi slika konstruirana mnijenjem,
medijima i institucijama. Sljedeca izlaganja
povezana u svojevrsni »triptih« motivom
gadenja nad spomenutim skupinama izvo-
de jo§ jedan aspekt problema izdvojenog u
prethodnim izlaganjima. Korana Maksumié



FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA
174 God. 44 (2024) Sv. 2 (411-433)

431

Filozofski zivot

(Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu) u
izlaganju »Gadenje i nevidljivost — ‘gleda-
nje-kroz’ marginalizirane grupe« naglasila je
fenomen namjernog ignoriranja, potenciranja
nevidljivosti marginaliziranih skupina radi
uévrs¢ivanja postojecih druStvenih odnosa
dominacija i stigmatizacije upozoravaju¢i na
nepouzdanost oslanjanja na emociju gadenja
pri oblikovanju drustvenih odnosa. Toma
Skopelja (Filozofski fakultet Sveuéilidta u
Zagrebu) pod temom »Fenomen gadenja i
opasnost polozaja moralnog prijestupa protiv
egzistencije« povezao je gadenje i proces de-
humanizacije usmjeren na manjinske skupine
koje se na taj nacin svode na objekte nasilja i
moralne osude, dok je Genevieve Elise Pavi¢
(Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu),
povezujuéi emocije gadenja i straha u svom
izlaganju »Pazi se onih — gadenje, strah i nasi-
lje prema manjinskim skupinama«, nastojala
ispitati dispoziciju straha u mrezi zrtava i onih
koji poti¢u netrpeljivost i netoleranciju nad
njima. Motiv zrtve kao tradicijom usvojenog
obrednog objekta za preusmjeravanje nasilnih
poriva u druStvu prenesenog na marginali-
zirane skupine tema je izlaganja Tina Fresla
(Filozofski fakultet SveudiliSta u Zagrebu),
pod naslovom »Obredno nasilje kao oblik
institucionalne kontrole«, a koje se u tom
smislu bavi sustavima institucionalne kon-
trole ustanovljene na tradicijskim praksama.
Potom je Juraj Bobanovi¢ (Filozofski fakultet
SveuciliSta u Zagrebu) izlaganjem »Nasilje
kao izvor desenzibilizacije druStva« istaknuo
indiferentnost 1 desenzibiliziranost drusStva
kao klju¢ne probleme preteZzno prouzrocene
prisutnoséu i utjecajem institucija i medi-
ja. Marina Jurci¢ (Fakultet hrvatskih studija
SveuciliSta u Zagrebu) u izlaganju »Bioeticka
perspektiva eutanazije — postaje li zivot ikad
nemoralan?« usmjerila je svoje istrazivanje
na moralne, eticke, financijske i utilitaristicke
aspekte eutanazije i pitanje dostojanstva nje-
zinih potencijalnih korisnika, dok je Darijo
Anusic¢ (Fakultet hrvatskih studija Sveucilista
u Zagrebu) izlaganjem »Eticke i moralne dile-
me pri zaposljavanju slijepih osoba« nastojao
osvijetliti moralne i eti¢ke probleme s kojima
se susre¢u poslodavci i kandidati — tj. slijepe
osobe u procesu zaposljavanja. Julia Vanjhard
Truséek (Prirodoslovno-matematicki fakultet
Sveudilista u Zagrebu) svojim je izlaganjem
»Klasna uvjetovanost klimatske nesigurno-
sti — rjeSenja?« prosirila polaznu tematiku na
globalnu razinu klimatskih problema isticuci
zabrinjavajuéi trend obrnute proporcionalno-
sti krivnje visih drustvenih klasa za klimatsku
krizu te patnje nizih i bespomoénijih skupina.
Tema »Razna lica nasilja« posljednje grupe
»Zeta« objedinila je razliCita izlaganja na-
Celno povezana promisljanjem nekog oblika
nasilja. Voditelj grupe Mihael Vrbanc (Filo-

zofski fakultet Sveucilista u Zagrebu) u svom
izlaganju »Gradanska rezignacija ili pad
polisa« usredotoCio se na gradanski, povije-
sno-politicki aspekt druStvene nestabilnosti i
rezignacije koji posljedi¢no dovodi do poten-
cijalno opasne gradanske i politicke (ne)aktiv-
nosti. Jan Kruhak (Filozofski fakultet Sveuci-
lista u Zagrebu) u izlaganju »Nasilje nad la-
ganjem« istaknuo je kompleksnost problema
laganja naglasavaju¢i nemoguénost njegova
jasnog i jednozna¢nog moralnog odredivanja
te vrSenje nasilja nad laganjem u pokusaju su-
protnog postupanja. Mija Bebek i Inga Hron
(Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu) na-
silju su pristupile iz perspektive psihoanalize
pa su u izlaganju »Nasilje prema sebstvu« na-
stojale pokazati destruktivni utjecaj drusStve-
nih i psiholoskih ¢imbenika na konstruiranje
sebstva i nuznost samosvijesti radi prevencije
takvih ucinaka. Andrija Piska¢ (Fakultet filo-
zofije 1 religijskih znanosti Sveucilista u Za-
grebu) temu destrukcije doveo je do problema
samoubojstva te je u izlaganju »Nasilje nad
egzistencijom — razumijevanje problema sa-
moubojstva u kontekstu Camusove filozofije«
sucelio samoubojstvo s prihvacanjem vlastite
egzistencije i svih apsurda od kojih je neodvo-
jivo sastavljena. Josip Spani¢ (Filozofski fa-
kultet SveuciliSta u Zagrebu) u izlaganju pod
naslovom »Utjecaj straha od smrti na ¢ovjeka
i njegovu zajednicu« nadovezao se na pitanje
smrti uvodeci strah i navodeci zajednicu kao
eventualnog Cuvara pojedineve besmrtnosti.
Jedno od rjeSenje nacetih problema pokusao
je pronaci Sven Malko¢ (Fakultet filozofije i
religijskih znanosti SveuciliSta u Zagrebu) u
izlaganju »Pozitivni utjecaj ekocentrizma na
pronalazenje svrhe i poboljSanje mentalnog
zdravlja mladih i adolescenata« navodeci
vaznost odnosa izmedu ljudi i prirode radi
pronalazenja vlastite zivotne svrhovitosti koju
ostvaruje pojedinac kao dio cjeline. Mate Ci-
mir (Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu)
bavio se nasiljem u sklopu umjetnosti pa je u
izlaganju »Nasilje pod krinkom umjetnosti«
istaknuo opasnost prakse dehumanizacije i vr-
Senja nasilja nad »muzama« od strane umjet-
ni¢kih genija i mo¢nika. Paula Herceg (Fa-
kultet hrvatskih studija SveuciliSta u Zagre-
bu) u izlaganju »Pitanje nasilja u borilackim
sportovima« okrenula se uvijek prisutnom, a
¢esto zanemarivanom, moralno upitnom od-
nosu nasilja i sporta. Dora Bicani¢ (Filozofski
fakultet Sveucilista u Zagrebu) izlaganjem
»Zapadna akademska interpretacija dinisticke
bioetike« donijela je jedinstvene poglede na
nasilje analizom dinisticke interpretacije etike
i bioetike. Zavrsnu pouku o vaznosti odgoja
i ucenja za promisljanje, rekonstrukciju i po-
boljsanje danasnjeg drustva istaknula je Bru-
na Kovacevi¢ (Filozofski fakultet Sveucilista
u Zagrebu) svojim izlaganjem »Herbartova
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odgojna nastava — put k sigurnijem drustvuc,
kojim je nastojala pruziti poticaj za stvaranje
bolje, ljepSe i sigurnije drustvene i prirodne
zajednice.

Rad u grupama bio je obogacen i dvjema za-
jednickim radionicama: sada ve¢ tradicional-
nom studentskom debatnom radionicom »Eg-
zistencija, nesigurnost i nasilje«, koju je pred-
vodio Josip Perisa (Fakultet hrvatskih studija
SveuciliSta u Zagrebu) i ove godine prvi puta
provedenom radionicom »Koliko si sigu-
ran?«, osmisljenom kao edukativno-zabavni
kviz znanja koji je proveo Organizacijski tim
Studentske bioeticke radionice. Osim mnogih
zanimljivih i Sokantnih podataka, zanimljivih
rasprava i otvorenih pitanja, studenti su imali
priliku pokupiti vrijedna znanja i uputstva o
pisanju znanstvenih radova na temelju svojih
izlaganja zahvaljuju¢i radionici »Istrazivacki
inovatorij: uvod u pisanje interdisciplinarnog
rada« Jana Defranceskog (SveuciliSni centar
za integrativnu bioetiku Sveucilista u Zagre-
bu). Na kraju dana, nakon radionica i zajed-
ni¢kog okupljanja svih grupa u svrhu sazima-
nja dojmova, skupljanja impresija i novih pri-
jedloga, odrzana je i zavr$na dodjela priznanja
svim sudionicima ovogodiSnje Studentske
bioeticke radionica. Vecer je zavrSila u nesto
druk¢ijem, opusStenom i umjetnic¢ki obojenom
tonu glazbene veceri »Bioethics and Chill —
Music Edition« na kojoj se jedinstvom glazbe
i teksta tematski prigodnog albuma »Act I1I:
Life and Death« skupine The Dear Hunter i
popratnom raspravom na kraju sugestivno-
$¢u umjetnosti pokusao obogatiti dozivljaj i
razviti senzibilitet studenata pokretan ovogo-
di$njim osjetljivim i snaznim bioetickim situ-
acijama. Radionicu je rukovodila Lea Mraz.
Posljednji dan zaokruzen je zajednickim
okruglim stolom »Budu¢nost turizma: odrzivi
turizam i znanstveni turizame, koji je moderi-
rao Tomislav Krznar, a sudjelovali su Silvana
Pavlinovié¢ (Ciovo), Renata Zugié (Veli Lo-
§inj), Dalibor Cvitkovi¢ (Mali Losinj) te Iva
Rinci¢ (Rijeka), a nakon Cega se zajednickom
raspravom zakljucio skup i otpoceo povratak
kucama.

Zajednicka interakcija i ispreplitanje spozna-
ja, suceljavanje u raspravama i dasak stimu-
lativnog prirodnog okruzja iznjedrili su i ove
godine plodonosne rezultate bioeti¢kih promi-
Sljanja. Raznolikost daruje bogatstvo, a upra-
vo obogaceni spletom novih misli i dozivljaja
zasigurno su ostali svi polaznici ovogodisnjih
skupova. Osnazivanje zajednickog duha i raz-
mjenjivanje ideja ostaju jedina prava osnova
bolje drustvene i prirodne zajednice, a upravo
to je glavni i uspjesno ostvareni cilj ovog lo-
Sinjskog susreta.

Lea Mraz

Medunarodni
interdisciplinarni skup
»HumANimal: Life, Mind,
and the Challenge of Al«

Grad Split, na vrhuncu turisticke sezone, oku-
pio je svjetski poznata imena iz kognitivne
znanosti i filozofijjle uma na medunarodnom
interdisciplinarnom skupu »HumANimal:
Life, Mind, and the Challenge of Al«. Rijec
je o skupu u suorganizaciji Hrvatskog filozof-
skog drustva (Sekcije za filozofijju uma i ko-
gnitivnu znanost) i Mediteranskog instituta za
istrazivanje zivota (MedILS), koji je odrzan
od 26. do 27. srpnja 2024. godine u prostorija-
ma Instituta. Cilj skupa bilo je kriti¢ko promi-
$ljanje post-humanistic¢kih scenarija koji ne bi
zanemarili pred-humanisticke aspekte i faze
Covjeka kao bi¢a ¢ija umnost pocinje daleko
prije nego $to je sebe (samo)proglasio homo
sapiens sapiensom. Potonje, dakako, otvara
Sirok spektar poticajnih pitanja i problema,
u rasponu od animalnog do artificijelnog, s
velikim nizom teorijskih implikacija i izazova
— kako za filozofiju uma i kognitivnu znanost,
tako i za ostale discipline koje se bave tzv.
»socio-kulturnim ponasanjem« Covjeka.

Profesor Radman (SveuciliSte u Zagrebu),
predsjednik Organizacijskog odbora, otvorio
je skup izlaganjem u kojemu je u kratkim crta-
ma predstavio medupovezanost glavnih kon-
cepata, ideja i teorija koji zajedno ¢ine glav-
nu temu ovogodi$njeg simpozija. Radman
je tako, primjerice, jasno i precizno kriticki
razlucio razne zablude i pogresna tumacenja
u pokusajima definiranja uma kao centralnog
mjesta spora u okviru filozofije uma i kogni-
tivne znanosti. Pritom je poseban naglasak,
medu ostalim, stavio i na sli¢nosti i razlike
izmedu ljudskih i ne-ljudskih Zivotinja, kao
i na recentne rasprave koje u fokus stavljaju
mogucnosti i granice istrazivanja zivotinjskog
(i biljnog) uma i spoznaje (engl. animal mind
and cognition).

U dva dana intenzivnog rada, koji je redovi-
to i svakodnevno bio popracen zanimljivim
i zivim raspravama, u okviru programa odr-
zana su sljedeca izlaganja: Lambros Mala-
fouris (Sveuciliste u Oxfordu), »People Are
STRANGE«; Max Velmans (Goldsmith’s,
Sveuciliste u Londonu), »How Consciousness
Relates to Material Forms«; Thomas Fuchs
(Sveudiliste u Heidelbergu), »Conviviality
as the Basis of Ecological Ethics«; Julian D.
Kiverstein (Sveuciliste u Amsterdamu), »The
Sentience-Sapience Problem«; Carlo Salzani
(Sveuciliste u Innsbrucku), »Tentacular Lo-
gocentrism: Octopus Minds and Human Ima-
gination«; lan Robertson (Sveuciliste u Woo-
longongu), »That Which We Share: How Can
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Intellectualism Deal with Non-Human Ani-
mals?«; Walter Veit (Sveuciliste u Readingu),
»From Animal to AI Consciousness«; Shaun
Gallagher (Sveuciliste u Memphisu/Sveucili-
ste u Woolongongu), »The Zero-Intelligence
Agent: Artificial or Animal?«; Jean-Michel
Roy (Ecole Polytechnique/CNRS), »Artifi-
cializing Embodied Skill«; Alva Noé (Sveu-
¢iliste u Kaliforniji, Berkeley), »Rage Against
the Machine«.

Njihova su izlaganja otvorila brojna vazna
pitanja iz filozofijje uma i kognitivne zna-
nosti. Medu ostalim, mnogo se raspravljalo
o problemu uma i tijela, panpsihizmu, pan-
protopsihizmu i kozmopsihizmu, dualizmu,
monizmu, fizikalizmu, naturalizmu i relaci-
onizmu, te raznim drugim pretpostavkama o

prirodi svijesti, spoznaji uma i tijela — $to je u
konacnici imalo i nezanemarivih implikacija
za ljudski odnos prema Drugom (engl. Other,
Otherness).

Nakon zavr$ne rasprave uslijedio je sveca-
ni koncert solo-gitaristice Silvije Escamilla
Jiménez, ¢ime je ovaj simpozij, koji je Split
na dva dana ucinio malim centrom susreta
renomiranih stru¢njaka i znanstvenika — pri-
veden kraju u optimisti¢nom tonu. A time je
ujedno nagovijesteno i nestrpljivo iS¢ekivanje
nadolazecih istrazivanja iz podrucja filozofi-
je uma i kognitivne znanosti koja ¢e pokusati
dati odgovore na ovdje otvorena pitanja.

Jan Defrandeski



