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UVOD U HUNTINGTONA:
OPCE OZRACJE GLOBALNIH I EUROPSKIH
PRILIKA

RADOVAN PAVIC

U razmatranju razli¢itih politickih, gospo-
darskih, geografskih ili geopolitickih prilika i
problema Svijeta i Europe, u nasim se uvjetima
najée$ce zaboravlja na niz znadajki opceg
ozradja u kojemu se pojedini fenomeni zbivaju
i koji &ini njihov §iri drustveni okvir. Cinjenica
da to vrijedi upravo za nas i nasu iru javnost -
posve je danas razumljiva. Naime, u uvjetima
teskog tereta i egzistencijalnih pitanja ostva-
rivanja i odrzanja drzavnosti (dovrSetak nase
politogeneze), logi¢no je da se svaki aspekti
privremeno gube iz vida. Zato na ovome mjestu
treba upozoriti barem na sljedece:

PRIZNANJE ZLOCINA KAO NOVUM

Prvo - Cesto se u medunarodnim odnosima
(a narocito se to ti¢e Europe) govori o onom
novom, §to je i toéno: Europa se od 1990/1991.
uvelike promijenila, ali - nove su samo okvirne
prilike, dok se u isti mah radi o starim nerije-
$enim pitanjima. A u tom novom i sve samim
boljicima ima i pogubnih sadrZaja na koje se
zaboravlja. Tako su na primjer, sredinom ovog
stoljeca pa sve do osamdesetih, devedestih
godina ostvareni neki bitni aspekti povijesne
pravde - nekada$nji srednjovjekovni germanski,
svakako divljacki i barbarski, Drang nach Osten
§iren ognjem i macem - zamijenjen je povije-
snom pravdom: uz obale Istoénog mora danas
su nezavisne drZave, a Poljska je opet na Odri
i Nisi.

Zatim, globalni kolonijalni pohod, kojijeu
svijetu znadio najveci opseg osvajalastva uopée
- zamijenjen je ¢itavim nizom novih drzavnosti
(kako pojedine drzave danas izgledaju nije
pritom vazno), a Kina je, kao jedna od najuvre-
denijih nacija, postala respektabilna drzava.

Nadalje, porazen je i kaznjen fasizam kao
globalno zlo, a staljinizm se raspao sam od sebe.

Raspale su se potom i neprirodne drZzavne
“zajednice” u kojima prisilno zajedni§tvo nije
moglo odgovoriti nizu naravnih drustvenih i
nacionalnih potreba.

Na kraju - nestala je opasnot vruceg rata, i
to onakvog (globalnog) rata koji je za svoju
osnovicu imao nuklearnu ravnoteZu straha.
Lako je, dakle, zakljugiti - ti su novumi spek-
takularni i bitni, ali se pri tome zaboravlja na
jo$ nesto: da postoje i drugi novumi koji kao
poputbina u XXI. stolje¢e uzrokuju jezu.
Naime, kraj je stolje¢a afirmirao ono o ¢emu
dio Srednje Europe i Balkan jasno svjedoce.
Tako je Zrtvama uskradena moguénost obrane
(embargo na uvoz oruzja), (¢)etnicko ¢i¥éenje
se priznaje, priznaju se drzave (Republika
Srpska jest drzava) nastale u zlo¢inu; agresija i
osvajalastvo se takoder priznaju. Eventualno
kaZnjavanje glavnih ratnih zlo¢inaca gubi svaki
povijesni smisao jer se njihovo djelo priznaje.
Ukratko - agresor ostaje nekaznjen. Prikljudenje
Republike Srpske Srbiji (kada za to dode
vrijeme) bit ¢e takoder priznato. Agresija se,
dakle, isplati. To bi bilo isto kao da se kazni
Hitler, ali priznaju rezultati njegovih osvajanja!
I to je ono bitno novo s ¢ime stupamo u XXI.
stoljece. Vrli novi svijet nije se ostvario ba§ ona-
ko kako je naznadeno u literaturi, a nije se
ostvario ba§ni 1984, godine (ali, tu smo negdje).
Medutim, dijelom se ipak ostvario: sve §to je
ovdje navedeno opstoji ne kao eksces i zlodin,
koji izazivaju adekvatnu reakciju - nego kao
naravni i prihvatljivi tijek zbivanja.

NERAZVIJENOST SIROMASNIH
CUVA SVIJET OD SIROVINSKOG 1
EKOLOSKOG KOLAPSA

Drugo - Stari problemi ne nestaju, nego se
intenziviraju, pri éemu se ne radi samo o
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niti je dozvoljeno, sumnjati. Dakle, ako jedna
SR Njemacka sa svim svojim radnim i orga-
nizacijskim sposobnostima ne moze rijesiti taj
problem (&ak ni u vrlo stimulativnim uvijetima
nuznog brzeg razvitka nekadaSnje DDR, a sve
to uz izobilje kapitala), onda je jasno da tu nema
drugog rjeSenja osim jednoga - skraenja
radnog vremena. Istina, to bi bio bitan prilog
humanizaciji rada, pogotovo kada se radi o
apsolutno deprimirajuéim radnim mjestima u
uvjetima isto tako apsolutnog otudenja, na pri-
mjer rad u mrtvadnicama, i to po formuli da
najvise 5 radnih dana uz najvie Sest sati rada.
No, to bi u isti mah znagilo i snizavanje Zivotnog
standarda, $to je teSko provedivo. Dio danasSnje
nezaposlenosti, dakle, jest novina utoliko uko-
liko je posljedica prerazvijenosti - radise, znadi,
o stvarnoj nezaposlenosti odnosno objektivnom
pomanjkanju potrebe za netijim radom (stvarna
ili objektivna nezaposlenost).

U svezi s nezaposleno§¢u ponovno je nuzno
vratiti se na problem prenaseljenosti. Rasprave
o tome bile su (barem u nas) dugo blokirane
ideologijom - danas je situacija povoljnija, ali
i dalje mogu djelovati prenapregnute budale.
Sto se prenaseljenosti tide (kao i nedovoljne
naseljenosti) - bitno je podsjetiti da se ti pojmo-
vi ne definiraju brojevima, nego Zivotnim mo-
guénostima. Tako, primjerice, ako neki prostor
ima samo 3 stanovnika na km? (a to je prava
demografska pustos), §to prividno i povrsno
prikazuje “slabu naseljenost”, dok uisto vrijeme
dvojica moraju napustiti taj prostor i dugotrajno
potraZiti izvore za Zivot negdje drugdje ili Zivjeti
od vanjske pomo¢i - onda je o€ito taj prostor
prenaseljen. I obrnuto - ako negdje imamo ¢ak
300 stanovnika na km?, bez obzira na strukiuru
nezaposlenosti koja postoji manje ili vise
svagdje (a postojat ¢e inadalje), i ako ta zemlja
za svoj razvitak mora jo§ i uvoziti radnu snagu
- onda je ona makar i s 300 stanovnika/km?® -
o&ito nedovoljno naseljena. Kriterij, dakle, nisu
brojevi, nego odnos Zivotnih potreba i mogu-
¢nosti. U tom smislu Republika Hrvatska je
danas (naglaavamo ovo - danas), unato¢
pojedinih posve ili pretezno pustih prostora,
ipak sa svojih gotovo 300 000 nezaposlenih -
prenaseljena zemlja kao $to je to bila i dosad,
jer (izostavljajuéi strukturnu nezaposlenost) u

inozemstvu ima velik broj radne snage. Sve to
danasnju Republiku Hrvatsku spaSava od jos
veée prenaseljenosti/nezaposlenosti. Novina je
u svemu tome, dakle, da se u odredenom po-
vijesnom razdoblju zaista radi o prenaselj enosti,
koja je - ponavljam - drustveni odnos, a ne
brojéani pokazatelj. Republika Hrvatska je,
znadi po definiciji danas prenaseljena zemlja,
i to u uvjetima slabe naseljenosti.

NOVI PROBLEMI ZIVOTNOG
PROSTORA

Osmo - Jedna je od velikih regionalnih
opasnosti 1 novo, najprije neizravno, a onda i
izravno zauzimanje tudeg zivotnog prostora i
to u sluéaju kada pojedine drzave ne mogu
odlu¢no kontrolirati ovaj prostor. Radi se o
razli¢itim oblicima naseljavanja na teritoriju
druge drzave, emu onda moze slijediti isvo-
jatanje toga teritorija na osnovi stvarne naselje-
nosti, a to se zatim dopunjuje i odgovaraju¢im
kartografskim presizanjima. To je problem
kojemu je ve¢ izloZen istoéni Sibir, a takoder i
Kazahstan, gdje se na ovaj ili onaj nacin sve
vige useljavaju Kinezi, mada se radi o drugim
drzavama, na §to one ili moraju pristati, ili to
ne mogu sprijeéiti. Tako je prema popisu iz
1989. u Kazahstanu bilo jedva 40% Kazaha, a
Kinezi se statisti¢ki nisu ni spominjali, dok se
1997. tunalazi ve¢ 300 000 Kineza dok se 2001.
godine o&ekuje brojka od jednog milijuna.

Unatod razli¢itim novim sastavnicama koje
djeluju u medunarodnim odnosima i razliéitim
moguénostima rjeenja - teritorijalna (dakle,
geopolititka) rjefenja imaju ponekad bitno i
odludujuée znadenje. To se najbolje vidi iz
ginjenice kad se ponovo ponavlja da se medu-
drzavni odnosi Slovenije, Republike Hrvatske
i Bill mogu bitno pobolj$ati upravo u svezi s
graniénim, dakle, teritorijalnim pitanjima. Na-
glagava to i Europska Unija koja u svoje ¢lan-
stvo ne Zeli (i to s pravom) primiti nikoga tko
nije rijesio graniéno-teritorijalna pitanja sa
susjedima. Da ne navodimo druge primjere -
tako u izraelsko-palestinskom prijeporu kao
rjedenje nije preostalo niSta drugo doli geo-
politigko rjesenje, tj. - da se teritorij kojije oku-
pirao Izrael zamijeni za palestinski mir. Dakle,
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prostor i jedan drustveni odnos postali su klju¢
rjedenja toga teSkog problema. Sli¢no vrijedi i
za Kosovo - tako da su uigri ne samo promjena
politickog statusa cjelovitog Kosova nego i
njegova teritorijalna podjela, koja onda svakoj
strani omogucuje da na svom dijelu uspostavi
vlastiti politi¢ki sustav, $to znali da tek
geopoliti¢ki pristup omoguéuje politicko
rjedenje.

Imajuéi dakle, u vidu, razli¢ite probleme -
nuZno je uzimati u obzir barem ovih osam
to¢aka. Razumije se da za okamenjene duhove
¢vrste zasade omogucéuju komociju i vise
odgovraju od bilo kakvih argumenata, te su
stoga oviredovi ne samo teSko prihvatljivinego
i izravno odbojni!

POJAVA 1 PROBLEM GLOBALIZACIJE

Jedan od najnovijih i najrasirenijih pojava
koji od pogetka 1990-ih godina kruzi u domacoj
i medunarodnoj javnosti jest i pojam globa-
lizacije. Iako u svemu ima i izrazite prena-
pregnutosti, ¢ak i pomodarstva, iako interesi
naj¢ed¢e nadmasuju argumente - pojam glo-
balizacije zasluZuje izuzetnu paznju, ali prije
svega onu kriti¢ki intoniranu. Jer, glasnoca,
§irina 1 upornost kojima taj pojam, s jedne
strane, afirmiraju veliki, nalaZe, s druge strane,
sumnjiéavost i oprez malima i slabijima.

Po svojoj najjednostavnijoj definiciji -
globalizacija je drustveni proces koji oznacava
da odredene gospodarske, ali i drustvene
pojave, poprimaju globalni znacaj (ali, globa-
lizacija se isto tako odnosi i na neke prirodo-
slovne aspekte: §irenje ekoloske krize, klimatski
ekscesi, itd.). Medutim, unato¢ pro§irenosti kao
pojave -uzroci nisu globalnog znacenja, takve
su samo posljedice. Ako uzrocinisu globalni -
onda ve¢ i u toj Cinjenici treba traZiti necije
posebne interese, koji se onda zaogréu plastem
globalizacije i (navodnih) sveop¢ih interesa.
Ciji su to interesi - nije tesko pogoditi. To su
interesi onih ve¢ih, brojnijih i ja¢ih. Oninastoje
globalizaciju proglasiti za povijesnu nuznost,
§to je zapravo manipulacija: globalizacija,
istina, moZe biti ( i bit ¢e) najsiri proces, ali ona
ne mora biti (i nece biti) ba§ svima u interesu.
Problem je, dakle, u tome da se skupni, znadi

25

ipak ograni€eni, interesi namedu globalizacijom
svima kao neka “povijesna nuznost”. Taj trik
treba shvatiti i prema njemu se odgovarajuce
postaviti.

Proglagavanje globalizacije za “povijesnu
nuznost” moze, dakle, biti samo smicalica radi
promicanja samo odredenih i ograni¢enih
interesa. Tako se globalizacija moZe i§¢itati i
kao interes velikih za dominacijom nad onim
drustvenim fenomenom koji je danas, nakon
kraja ideologija, dominantan u meduna-
rodnim odnosima - a to je fenomen njegova
veli¢anstva trzi§ta. TrZiSte, a ne proizvodnja,
danas vec jest, a postat ¢e to i sve vise glavnim
pokretadem dru$tvenog razvitka i glavni dru-
Stveni problem. Sve to naglasavamo iz razloga
jer su svjetska trzi§ta veé podijeljena i uvelike
zasi¢ena. U tome nedovoljno razvijene i nera-
zvijene zemlje (zemlje urazvoju su nesto drugo)
zbog svoga siromastva ne mogu biti rjeSenje, a
posljednje veliko trziste - NR Kina - jo§ nema
dovoljnu apsorpcijsku mo¢, niti se moze vje-
rovati da ¢e se posve otvoriti kao trziste; to bi
znatilo zapustanje domace proizvodnje, dakle,
inezaposlenost koja bi mogla brojati na desetke,
pa ¢ak moZda i stotinjak milijuna, a to je
politi¢ki neodrzivo.

Konstatacija o znagenju trzista ukljucuje
onaj manje drasti¢an oblik medunarodnih
odnosa, dok onaj izrazito drasti¢an pripada
domeni moguéeg sukoba civilizacija i geo-
politike. Drugim rije¢ima - globalizacija je
nastojanje da se ostvaruje dominacija nad
svijetom putem zajedni¢kog trZzi§ta. To znaci
da globalizacija otvara trzi§ta sviju (to bi
mirisalo na neku ravnopravnost), u ¢emu ocito
ipak bolje prolaze oni veliki - njima se otvaraju
trziSta svih malih i slabije razvijenih zemalja,
dok te zemlje mogu na trzista vedéih i jacih
prodrijeti tek uvjetno, buduéi da njihove robe
nisu odgovarajuce kvalitete. Dakle, otvaranje
trzista je ipak uvelike samo jednosmjerno, i to
naravno, na tetu slabijih. Zato je neprihvatljivo
da se otvaranje trzi§ta pod svaku cijenu apriorno
definira kao nesto $to je na crti svjetskog pro-
gresa. To ujedno znadi da racionalno reguliranje
uvoza (“zatvaranje trzista”) nije automatski ¢in
jedneretrogradne svijesti, nego rezultat obram-
benih gospodarskih i nacionalnih interesa, na
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odluéniju reakciju. Poseban je europski prob-
lem ulazak Turske u EU. On, istina, posve otvara
trziste od preko 65 milijuna ljudi, ali u isto
vrijeme otvara i moguénost strahovitog pritiska
nove radne snage, §to za EU moZe predstavljati

nerjesiv problem. Napokon dio Balkana (SRJ,
BiH i Albanija, a potencijalno i Makedonija)
ostaje 1 dalje problem i sam sebi i susjedima,
ali i ¢itavoj Europi.
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Crtez 1. - Buduc¢i NATO i Europska unija

Novo prosirenje NATO-a



1. a) Slovenija (S) i Rumunjska kao prakticki
sigurni buduéi ¢lanovi NATO-a

b) Za ulazak i Rumunjske u NATO logi¢no je da
do prijama u drugom krugu bude rijeSen problem
Zmijskog otoka smjeStenog ispred u§¢a Dunava na
koji polazu pravo i Rumunjska i Ukrajina.

2. Iz geostrate$kih razloga bilo bi logi¢no
primanje i Slovatke u NATO. Medutim, kako se
NATO u svom §irenju ne rukovodi prvenstveno
geostrateskim razlozima, a Slovagka osim toga ima
i problema s madarskom nacionalnom manjinom, to
je njezin ulazak u NATO pod velikim upitnikom.

3. a) Jo§ je upitniji ulazak Republike Hrvatske u
NATO (ma vraga je upitan - nema ni govora o ulasku)
pogotovo u svjetlu ¢injenice da Republika Hrvatska,
kao dezurni “krivac” za sve politi¢ke brljotine Zapada
na ovim prostorima, ne moze ¢ak ni u “Partnerstvo
za mir”, gdje su ¢ak i jedna Albanija i Ruska
Federacija! Ogito je da pogre$na rjeSenja koja forsira
Zapad ne mogu uspjeti, a za to netko mora biti kriv
- naravno Republika Hrvatska (i Hrvati u BiH) kao
najslabija, a koja je ujedno ispoljila i krajnji
“bezobrazluk” - tj. ipak se 1991. odrzala, a to nikako
nisu predvidjeli neki najvazniji svjetski mocnici. I
zato sada mora ispastati, zato je logi¢no da je stalno
ucjenjivana i onemogucavana - dok su jedna
Albanija, Bugarskaili Gréka u o¢ima Velikog svijeta
kao “uzorme” zemlje - u mnogome ispred Republike
Hrvatske.

b) lako ima znatno geostrate§ko znadenje,
vrijednost obale Republike Hrvatske u tome se smislu
ne smije preuveli¢avati. U kontekstu stalnih pokusaja
kaZnjavanja Republike Hrvatske kao “krivca” za sve
i sva treba naglasiti veliko turisti¢ko znadenje nase
obale, §to treba potirati iz dvarazloga: prvo Republika
Hrvatska je drugima na Sredozemlju neugodna
turisti¢ka konkurencija, i drugo - Republici Hrvatskoj
treba izbiti iz ruku moguce znatne prihode, te tako i
time uglaviti i naglasiti njezino siromastvo, definirati
jekao neuspjesnu drzavu koja bi onda trebala krenuti
nekim drugim putem, tj. prema nekoj novoj
balkanskoj zajednici u vanjskom, i Hrvato-Srbiji u
unutra§njem pogledu.

4, Ulazak Makedonije u NATO takoder ne dolazi
u obzir, ali ¢e Makedonija uvijek (a naro¢ito od onda
kadaje tako obilnoidjelotvorno krsila sankcije protiv
SR Jugoslavije) imati podrSku SAD, koje ne Zele uz
granicu s NATO-om jedno novo i vrlo sloZeno krizno
Zariste.

Sirenje Europske unije

5. a) Drzave Europe koje uz Cipar vrlo brzo
ocekuje pocetak ozbiljnih razgovora o tijeku procesa
prijama u Europsku uniju. Na taj bi nacin Poljska,
Ceska i Madarska zbog &lanstva i u NATO-u i u EU

29

stekle kvalifikaciju pravog Zapada, §to se ve¢ isto
tako zapravo moZe primijeniti i na Sloveniju, kao
prvog buduéeg ¢lana NATO-a. Pri tome je vaZno
uoditi da bi se od triju balti¢kih republika (Estonija,
LetonijaiLitva) jedino Estonija za sada mogla nesto
potpunije inkorporirati u Zapad. Ta je mogucnost
vaZna jer je za §irenje svoga primorskog procelja na
Baltiku za Rusku Federaciju Estonija kao grani¢na
drzava, ¢ija se obala nastavlja na ruski zaljev uica
Neve - svakako najvaznija.

b) (a) - (€) Za pristup Europskoj uniji otvaraju se
kasnije perspektive i za Letoniju, Litvu, Slovacku,
Rumunjsku i Bugarsku (i opet nema mjesta za
Republiku Hrvatsku, éemu uzrokom o¢ito nisu i ne
mogu biti gospodarski razlozi).

¢) Tako perspektive za ulazak u EU za Letoniju
iLitvunisu posve zatvoreni, ipak se taj prostor moze
definirati i kao zaboravljena Europa

Zaboravijena Europa na jugu

6. a) (1) - (5) Kao kontrast postoje¢im prilikama
kakve one ve¢ jesu ikoje s neprava favoriziraju neke,
a zapustaju druge drzave - treba reéi da bi se niz
drzava (Republika Hrvatska, BiH, SRJ, Albanija i
Makedonija) mogao svrstati u kategoriju
zaboravljene Europe. To su drZave bilo izvan
glavnih europskih interesa, bilo pod stalnim
pritiskom (Republika Hrvatska), pri ¢emu je posebno
vazno uoditi da Srbi i Srbija ipak uZivaju odredeni
odmjereni, pazljivii privilegirani poloZaj: unato¢ svih
nedaéa i nesre¢a koje su izazvali, ipak ne smiju biti
kaZnjeni. Iako se za dio europskog juga s pravom
moZe uporabiti sintagma - zaboravljena Europa - u
tome jasno nasluéujemo i figu u dzepu koju drzi
Zapad (“Ma, hajte, molim vas - nije to zapravo
nikakva Europa...”) u ¢emu su, dijelom, u pravu. No
ako to nalaZu odredeni interesi, onda ¢e se 1 Tursku
definirati kao neprijepornu “europsku” drzavu.
(“Europa” na crtezu)

b) (A) Cak ni odnos prema starom problemu
Albanaca (A)u Srbiji ne moZe ovoj promijeniti njezin
ipak privilegirani tretman i to iz jednostavnog
razloga: albanski problem na Balkanu postoji, ali
njegovo rjeSenje ne moze odlucujuce biti u korist
Albanaca.

¢) Ni novo zao$travanje u Sandzaku (od
VIL.1997.) neée za Srbiju imati negativnih posljedica.
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