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PROBLEM KOSOVA
SRJ/SRBIJA I KOSOVO U EUROPSKOJ
GEOSTRATEGIJI*

RADOVAN PAVIC

Bitne promjene u Europi nakon 1989./90.
godine imaju i jednu posebnu i zanimljivu
osobinu, odjednom postaju izuzetno vazniineki
mali narodi, na malim prostorima i bez nekog
vaznijeg europskog gospodarskog udjela. A
postaju znacajni upravo po nekim geostrate-
§kim osobinama, $to vrijedi i za Kosovo.

Da bismo se priblizili tom pitanju nuzno je
po¢i od sadrzaja najsireg europskog znacenja.
Tako je prvo §to izaziva interes, Sirenje i
nastanak novog NATO-a ¢iji je cilj jasan:
stvoriti novo sigurnosno podrudje kao zonu koja
bi povezala Baltik s Crnim, Egejskim, Jonskim
i Jadranskim morem, i koja bi bila i barijera
prema Istoku, ali bi u isto vrijeme novim
odnosima bila garancijom i stabilnosti unutar
same te zone. Medutim, naprotiv, u toj zoni koja
bi morala biti maksimalno sigurna i stabilna
javljaju se novi prostori i jezgre nestabilnosti, i
to u trokutu Albanija-Kosovo-Makedonija (a
blizu je i Sandzak) §to je nepovoljno i za Sire
regionalne odnose.

Da bi se razumio ¢itav problem, jedna je od
odluéujuéih sastavnica razumijevanje pro-
stornih odnosa, a geostrategija se najvise i
temelji na tim odnosima. I upravo zbog toga,
umjesto opSirnijega teksta posluZit éemo se
primijenjenom kartografijom. Prvo §to nas
zanima jest pitanje poloZaja Kosova /Albanije/
(zapadne) Makedonije u §irem europskom
geostrateSkom kontekstu.

1. Drzave ¢lanice izvornog NATO-a iz
1949. godine. Za vrijeme hladnoga rata Srednja
Europa je podijeljena, dok je zbog postojanja
SFRI situacija u sredi$njoj juznoj Europi bila
slozZenija.

Osnovna je geostrateska znacajka tada bila
postojanje barijere prema Istoku. Barijera,
istina, nije dovoljno duboka, ali je ipak barijera.
Jo§ nema okruZenja oko SSSR-a (Heartland), a
Jugoslavija se ve¢ nalazi u izrazitom medu-
prostoru.

2. Sirenje NATO-a s oznatenom godinom.
Vazno je uoditi da raspadom Varavskog
ugovora (1991.) nestaju Srednja Europa i dio
Balkana kao tamponska zona Istoka i da se dio
tog prostora vraca Zapadu.

Najprije se (1952.) formira natovsko
okruzenje (posredstvom Gréke i Turske),
Jugoslavija je prekid u tom okruZenju, a od
1997. godine jo§ uvijek nema natovske spojnice
izmedu srednje Europe i Sredozemlja.

3. Drzave ¢lanice organizacije “Partnerstvo
za mir”. U ¢&lanstvu su i Poljska, Ceska i
Madzarska, ali je njihovo €lanstvo zapravo veé
bespredmetno, jer su te drzave primljene u
NATO (1997.) Neke drzave smatraju da
“Partnerstvo za mir” predstavlja predsoblje
NATO-a, §to je velikim dijelom zabluda.

4. Jadranski akvatorij (i Otrantska vrata)
koji je unato¢ participacije SRJ posvema u
rukama Zapada (apsolutno more Zapada) i
NATO-a, i zajedno s nizom srednjoeuropskih i
balkanskih drzava ¢imbenik okruZenja juzne
europske geostrateSke praznine (vidi legendu
I1a)ib).

5. Albanija i Makedonija kao posebno
interesno podruéje NATO pakta, ujedno i
¢lanice “Partnerstva za mir”.

6. Drzave s najvise izgleda da udu u NATO
u slijede¢em krugu prijama (Slovenija i
Rumunjska)

* Autor je insistirao da se prilog objavi onako kako je napisan prije sastanka u Rambouilletu.
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Sl 1. Stari i novi NATO

7. a) Nova granica izmedu Zapada i Istoka
pomide se prema istoku (granica Istoka prema
Zapadu, naravno nikako ne znaci da je sve
zapadnije od te granice - zaista Zapad)

b) na Zapadu ostaje izolirana eksklava
Kalinjingradske oblasti (pripada Ruskoj
federaciji)

8. a) Ruska Federacija kao pravi Istok i
drzave koje

b) teze $to boljem medusobnom pove-
zivanju

c) ideja ruskog knjizevnika SolZenjicina da
bi tri slavenske drzave (Ruska Federacija,
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Bjelarus i Ukrajina) trebale formirati novu
slavensku drZavnu zajednicu

9. a) Ukrajina kao drzava koja sc §to vise
nastoji oteti utjecaju Ruske Federacije i
pribliZiti Zapadu, §to ovaj i ohrabruje

b) ukrajinska geostrate$ka i politi¢ka
barijera izmedu Ruske Federacije i Zapada

10. a) Baltitko-jadranska zona s naj-
intenzivnijim politi¢ko-geografskim promje-
nama od 1989.

b) nekadasnja granica SR Njemacke i
DDR-a

11. a) Drzave geostrate§ke praznine koje



vige ili manje okruzuju NATO i zbog svoga
geostrate$kog poloZaja ulaze u okvir bitnih
interesa Zapada, mada nisu ¢lanice NATO
pakta. Nije logi¢no da Republika Hrvatska nije
¢lanica ni “Partnerstva za mir”, niti je skori
potencijalni ¢lan NATO-a. Neprihva¢anje Re-
publike Hrvatske oéiti je izraz protuhrvatske
politike kojom se Zele posti¢i neki drugi ciljevi.
Republici Hrvatskoj ne pomaze niti to §to u
usporedbi s mnogima ima najvjerodostojniju
vojsku koja nedto doista moZe jamciti
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tradicionalnog koridora ratova (ui¢e Rajne-
Berlin-Variava-Minsk-Smolensk-Moskva), §to
znadi da je u geostrate¥kom smislu uloga
Poljske upravo bespredmetna.

Bitna je geostrateska osobina ovog prostora
sljedeca: strateSka dubina se znatno povecala
(u Poljskoj gotovo za 600 km), zatim u NATO
je usla 1 Madzarska, kao klju¢na spojnica i
&voriste prema sjeveru, jugozapadu i jugo-
istoku. Slovacka je nelogicno izostavljena iz

i bez koje Daytonski sporazum uopée
nije bio moguc.

b)u geostratesku prazninu ubrajaju
seiBiH 1SR Jugoslavija. ZaBiHiSRJ
logiéno je da nisu ¢lanice “Partnerstva
zamir”, jer ne mogu biti garant ni svoje
vlastite sigurnosti (BiH), niti one
okolne (SRJ).

¢) bez obzira na karakter ¢lanstva
Francuske u NATO-u, ona je u geo-
strate$kom smislu uvijek bila klju¢na
zemlja povezivanja svih dijelova NA-
TO-a, dok se kao izolirani natovski
otok danas izdvaja Madzarska.

12. (C) kao novi bitni sadrzaj nove
Europe je i potencijalno znacenje isla-
ma: pri tome je vazno da u Turskoj,
koja je inade izrazito islamska zemlja,
islam (za sada), izgleda, nema mogu-
¢nosti da krene putem fundamentali-
zma. Za razliku - u dijelu BiH novija
jakaislamizacija drustva otvara mogu-
¢nosti i za razvitak fundamentalizma.

13.(?) SR Jugoslavija, kao drzava
specifi¢ne lokacije 1 specifi¢nih oso-
bina, koja danas o¢ito nije ni Zapad a

) 1) R | A2 {17

niti Istok, nego Balkan (i to po vecini
svojih negativnih odrednica), pri Ce-
mu uziva prednost da se zbog svoje
geostrate$ke lokacije moze pribliza-
vati bilo Zapadu, bilo Istoku, uz pod-
jednaku moguéu dobrodoslicu s obiju
strana.

14. (T) U danasnjoj geostrategiji
NATO-a Poljska se smatra glavnim
tamponskim podru¢jem, premda se
vi§e uopée ne raéuna s mogucnoséu
masovnog ruskog vojnog prodora duz
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Sl. 2. Potencijalna i dijelom ostvarena istocna zona NATO-a s
izrazitim neredom na spojnici srednjoeuropskog i jugoistocnog
krila NATO-a: polozaj geostrateskog cetverokuta i SR
Jugoslavije.
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Clanstva, mada ima bitno znadenje za konti-
nuitet geostrateske zone izmedu Baltika i Sredo-
zemlja; Rumunjska i1 Bugarska takoder nisu
¢lanice NATO-a, dok je na mjestu najpogodnije
spojnice srednje Europe prema mediteranskom
krilu NATO-a, (MadZzarska-Gréka) locirano
krizno podrucje SRI/Kosovo-Albanija-Make-
donija/zapadna Makedonija.

1. Stare ¢lanice NATO-a (do 1997. godine)

2. ¢lanice novog NATO-a usluéaju idealnog
Sirenja te organizacije na geostrate$kim osno-
vama.

Uklju€en mora biti i Baltik (Estonija, Leto-
nija i Litva), zatim Slova¢ka, Rumunjska i
Bugarska. Time se ostvaruje dominacija na
Baltiku, zona prema istoku postaje kontinui-
rana, ostvarena je spojnica s jugoisto¢nim
krilom NATO-a (Gréka, Turska). Buduéi da
glavno geostrateko teZi§te postaje ta zona -
Ceska, Austrija, Slovenija i Hrvatska nisunuzne
kao ¢lanice NATO-a.

3.a) [ - 10, zbog prakti¢ki neutralnog statusa
Svedske i Finske i dominacije NATO flote u
Baltickom moru NATO nije nuzno pro&iriti do
arkti¢kog bazena (podrugje od 1-10 predstavlja
posve sigurni i stabilni prostor, a dalje prema
Jjugunastavlja se onaj dio potencijalnog NATO-
a i pronatovskih drzava koji moZe biti ukljuéen
u znacajne regionalne probleme.

b) MadZarska, kao apsolutno najvazniji ¢lan
NATO-a u Srednjoj Europi, buduci da pred-
stavlja spojnicu izmedu Balti¢kog, Jadranskog
i Crnog mora, §to je nastavak uloge nekadasnje
geostrateSke lepeze vojnih operacijskih
pravaca,

c) lako bi Moldavija mogla (?) ¢initi dio na-
tovske barijere prema Istoku, ona je zbog svojih
malih relevantnih potencijala i prednosti su-
sjedne Rumunjske - nepotrebna kao ¢lanica
NATO-a

4. a) granica Istoka

b) granica Ukrajine koja se drzava najvise
otima Istoku

5. a) ruska Kalinjingradska oblast poten-
cijalno se nalazi u natovskom okruzenju (osim
s mora, ali i to samo djelomi¢no) zbog Sega je
danas za Rusku Federaciju vige geostrateski
teret, nego Sto moZe predstavljati neku prednost.

b) SR Jugoslavija je locirana iza isturene

potencijalne natovske barijere, pa iako je ruski
saveznik i §ticenik, ne predstavlja geostratesku
opasnost za Zapad jer se nalazi u natovskom i
pronatovskom okruzenju u ¢emu joj ne pomaze
ni pristup k moru.

6. a) (B,RF) - nastojanja oko §to potpunije
svakovrsne povezanosti na osovini Bjelarus-
Ruska Federacija, pri ¢emu se

b) (SRJ) - neki krugoviu SRJ takoder nastoje
§to vise pribliZiti toj osovini (1988.)

7. Zato je geostrateski cetverokut (R. Hrvat-
ska-Rumunjska-Albanija-Bugarska) od kljuéne
vaznosti za odnose snaga i vrijednost natovske
barijere na spojnici izmedu srednjoeuropskog i
sredozemnog sektora NATO-a. Vazno je nagla-
siti da su sve drZave geostrateskog Getverokuta
prozapadnjacki orijentirane. SRJ je tako posve
izolirano podruéje, dok geostrate$ku vrijednost
nemaniti BiH. Za vezu izmedu Italije i MadZar-
ske nije nuzna Slovenija (S), jer tu ulogu bolje
moze ispuniti R, Hrvatska.

8. a) iako se Kosovo kao podrudje krize
nalazi izolirano prozapadnja¢kim drZavama,
ipak postoji (posve neopravdano) bojazan pre-
lijevanja krize najprije na Makedoniju, a onda

b) i na 8iri prostor, §to, medutim, nije ba3
realno (a - Albanija, b - Makedonija, ¢ - Bugar-
ska, d - Grcka, e - Turska)

VELIKI SVIJET JE NA STRANI SRBILJE

U razumijevanju odite naklonosti Zapada
SR Jugoslaviji treba razluditi dva razdoblja i
dva razloga: u nesto starijem razdoblju naklo-
nost se temeljila prije svega na geostrategiji, jer
unekoj kriznoj europskoj situaciji upravo je SRJ
ta koja je:

a) na isturenom polozaju prema Istoku, ona
je zatim

b) veza srednjocuropskog i juznog krila
NATO-a (Podunavlje-Grcka/Turska) i kona¢no,
ona

c) Rusiji moZe negirati ili omogucavati upo-
ridta na Jadranu - geostrateski polozaj SRJ va-
zniji je, dakle, od onog Republike Hrvatske ili
BiH.

Ali za razliku od toga, novija se faza na-
klonosti osniva na ne¢emu drugom: naime,
bududi da je i Rumunjska ozbiljan kandidat za
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Sl 3. Geostrateski cetverokut i poloZaj SR Jugoslavije u prostoru sredisnje Juzne Europe.
(Juzna je Europa locirana izmedu Pirenejskog poluotoka i Kaspijskog jezera, a u njezinom
sredistu nalaze se Balkan i dijelovi Srednje Europe i Sredozemlja)

NATO, a istu Zelju ima i Bugarska (koja viSe
o¢ito nece postati Istok, ¢ime Rumunjska i Bu-
garska preuzimajunegdasnjuulogu SRJ) - onda
to znaci da se naklonost Zapada SR Jugoslaviji
mora temeljiti ne viSe na geostrategiji, nego na
politi¢kim odnosima najsireg europskog do-
meta, §to znali: nuzno je biti na strani SRJ jer
se time ne antagonizira Rusija, a ona je - u
krajnjoj konzekvenci - mjerilo svega i deter-
mininanta zapadno-balkansko-ruskih odnosa.
Jasno je, dakle, da se u odnosu prema SR
Jugoslaviji - radi o dva bitno razli¢ita razdoblja
i dva bitno razli¢ita razloga.

1. a) SR Jugoslavija i

b) Kosovo u okviru sredi$njeg juznoeurop-
skog geopoliti¢kog i geostrateskog Setverokuta

koji ima klju¢no znaéenje u ovom dijelu Eu-
rope (H - Hrvatska, R - Rumunjska, A - Alba-
nija, B - Bugarska).

JTako je po mnogome Albanija daleko naj-
slabije uporiste geostrateskog ¢etverokuta, ipak
je u okviru izrazitog natovskog interesa.

Vazno je uoditi da se na juznoj spojnici
Eetverokuta nalazi Makedonija (M) koja isto
tako izaziva bitan interes NATO-a, jer granici s
Kosovom, a izloZena je i (navodnoj) opasnosti
prelijevanja krize

2. a) (1) - U razdoblju dok Rumunjska i
Bugarska nisu bile u kombinaciji da postanu
¢lanice NATO-a, SR Jugoslavija je za Zapad
imala izuzetno znacenje zbog

b) isturenosti prema Istoku (E)
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¢) spoja Madzarske i Greke i
d) pristupa moru, ali koji bi se negirao Istoku.
3. (2) Zbog moguénosti da SR Jugoslavija
poéne trgovati sa Zapadom i Istokom
vrijedno$cu svog geostrateskog polozaja kao
barijere i spojnice vece znaéenje dobivaju tada
Madarska, R. Hrvatska i Federacija
4, a) (3) Medutim, najnovijim razvojem do-
gadaja i perspektivom $irenja NATO-a i R. Hr-
vatska 1 Federacija i SR Jugoslavija - gube na
svom geostrateSkom znacenju, buduéi da pri-
stup NATO-u Madarske, a zatim i Rumunjske
ieventualno Bugarske, stvaranovu isturenu zo-
nu prema Istoku uz povezanost srednjo-europ-
skog i juznog krila NATO-a i morem i kopnom
b) i Bugarska izrazava zelju da ude u NATO
c) ako to za sadainije uizgledu - ocito je da
Bugarska vige neée postati Istok
5. Ovakvim razvitkom dogadaja SR Jugo-
slavija uvelike dolazi u izravno, bilo
a) natovsko, bilo
b) pronatovsko okruzZenje; unato¢ naSem

htijenju, tu se jo§ ne moZe ubrojitii R. Hrvatska.

GEOPROMETNA PERIFERICNOST
KOSOVA

Isto tako kao §to geostrateski polozaj Koso-
va ima nepovoljne posljedice za rjeSenje krize
jer je medunarodnim mo¢nicima prvenstveno
do toga da prostor pacificiraju, a ne da istinski
rijeSe problem (dakle, na neki pravedan nacin)
i prometni poloZzaj Kosova je nepovoljan:
naime, Kosovo je periferiéno locirano u odnosu
prema nekim glavnim europskim promet-
nicama (veza Srednja Europa - Levant/Orijent),
$to znaéi: s Kosovom ovakvim ili onakvim, s
Kosovom ili bez njega - glavne prometnice
funkcioniraju, a to je uostalom i jedino vazno!

Kosovo i albanski etnikum

1. 1 -4 Glavni prostori teritorijalno konti-
nuiranog albanskog etnikuma (1 - Albanija, 2 -

1-®-@ 2-q9)00 blzz

3-a)=0®» b)i®

O diE b4 S5-a)k be

\
6_\
\
“

-4 8-a) o bli— cJo=—

Sl 4. Geoprometni polozaj Kosova



Kosovo, 3 - op¢ine Bujanovac i PreSevo, 4 -
zapadna Makedonija)

2.a) teritorij i granica Kosova prije ukidanja
autonomije 1989. godine, ali

b) nije ukljuéena najsjevernija opcina Lepo-
savi¢, buduéi da ima izrazitu srpsku apsolutnu
veéinu (L)

PERIFERICNOST KOSOVA

3.a)1. Glavna prometna veza Becka zavala/
Panonija - Solun, Istanbul, rubno je poloZena u
odnosu prema Kosovu i ne zahvaca taj prostor.

b) I. a - rubno je poloZen i pravac za Solun,
iako dijelom prolazi i kroz albanski etnikum u
op¢inama Bujanovac i Presevo.

¢) PreSevska vrata /koridor (s najve¢om
visinom od 459 m) kao juzna vrata Srbije
izmedu Kosova i jugoslavensko-bugarske
granice.

Vecéinske albanske opéine Bujanovac i
PreSevo locirane u juznim vratima Srbije ne
mogu biti prijetnja prometu prema Makedoniji
i Grékoj

d) Opéina Bosilegrad s ve¢inskim bugar-
skim puéanstvom (B), istina, suzava srpski
etni¢ki prostor u juZznim vratima i na kontaktu
Srbije s Makedonijom, ali ne moze biti uzrokom
prometnih i politickih problema.

4. I1. - prometnica Beograd-Bar u odnosu
prema Kosovu takoder je periferno polozena i
ima samo ogranigeno regionalno znacenje, i to
prije svega za Rumunjsku

5. a) III. - glavna perspektivna trans-
balkanska prometnica zapad-istok izmedu
albanskog Draca i bugarskog Burgasa takoder
ne zahvac¢a Kosovo, nego Makedoniju, pri cemu

b) Skopje, a ne Kosovo postaje izuzetno
vazno prometno kriziste.

6. ZnaCenje nove eventualne veze Burgas-
Drag ne treba prenaglagavati, jer povezanost
Balkanskog poluotoka smjerom istok-zapad u
njegovu juZznom dijelu na trasi nekadadnje
rimske ceste (via Egnatia) nije odlu¢no za zivo-
tno aktiviranje. Zato treba naglasiti da zapravo
veé postoji cestovna veza Dra¢-Makedonija-
Solun (s nastavkom za Istanbul), ali ni onanema
perspektive da preraste u veliku regionalu
prometnicu.
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7. 1V. - Nova eventualna ,,sunéana cesta‘
Atena-Trst za koju postoji interes i u Grekoj i
R. Hrvatskoj - takoder zaobilazi Kosovo

UNUTARREGIONALNA POVEZANOST

8. a) V. - Ibarska magistrala Kraljevo-
Kosovo-Skopje nema znadenja za nadregio-
nalni promet, a isto tako

b) Kosovo ima malo znacenje i u pove-
zivanju juzne Srbije s crnogorskim primorjem,
ili SandZakom, bilo zbog nerazvijenih
prometnica, bilo zbog visokog reljefa (sedlo
Cakor 1849 m, prijevoj na Zljebu 1795 m) ili

¢) politi¢kih odnosa s Albanijom, §to one-
moguéuje pristup Albaniji dolinom Bijelog
Drima.

B - Bar, D-Dra¢, S -Skopje, P - Pristina,
N - Ni§, SI- Solun, C - Carigrad

MOGUCA PODJELA KOSOVA?

Jedna od varijanti moguce podjele Kosova
ostavlja Srbiji vi§e od 50 % teritorija, ali i neke
najvaznije gospodarske sadrZaje.

Zbog toga §to u Srbiji sve vise raste svijest
o tome da Kosovo ipak vise nije niti moZe biti
dio istinske Srbije, razumljivo je da bi ona mo-
gla pristati ne samo na podjelu teritorija, nego
bi joj to ¢ak moglo biti i u interesu, jer ako
Kosovo veé nije Srbija, onda ga treba podijeliti
i tako ipak steéi dio tudega - a i to se isplati. Za
razliku od toga, kosovski Albanci na podjelu
ne mogu pristati jer bi izgubili dio svojega te-
ritorija, a za tako ne$to oslobodilacki rat se ocito
ne vodi. Zato se na podjelu Kosova kao “tje-
Senje” ne moze radunati, osim ako ga meduna-
rodni moénici nametnu po daytonskom uzoru.

1. a) srbijanski teritorij (shematizirano) -
logi¢no se nalazi uz granicu sa Srbijom 1 Crnom
Gorom, pri ¢emu

b) odjeljuje muslimanski Sandzak (S) loci-
ran uz granicu Crne Gore 1 Srbije od albanskog
etnikuma i albanske politicke tvorevine na
Kosovu;

¢) isto tako, Siroko srbijansko zalede na
Kosovu osigurava preSevska vrata/prometni
koridor (Pv) koji imaju apsolutnu albansku
veéinu pucanstva;
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SL 5. Jedna od varijanti moguce podjele Kosova
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2. a) albanski teritorij (shematizirano) -
logiéno se nastavlja na granicu s Albanijom i
zapadnom Makedonijom, $to je moguéi

b) zalog eventualnog buduceg politickog
yjedinjenja Albanije, Kosova i sjeverozapadne
Makedonije.

Osim opc¢ina Leposavié, Zvecan 1 Zubin
Potok (sa srpskom apsolutnom vecinom) sve
druge opéine u srbijanskom dijelu podijeljenog
Kosova (1991.) imaju albansku apsolutnu
vecinu, §to jasno govori o tome da Albanci ne
bi mogli prihvatiti takovu podjelu;

3. a) (?) - najvedi je problem pri tome $to
gitavo isto¢no Kosovo s vecéinskim albanskim
pucanstvom ostaje u Srbiji;

b) - 7 - za Srbiju bi takoder bilo povoljno da
svojim kosovskim teritorijem odijeli albansko
Kosovo od istovrsnog etnikuma u zapadnoj
Makedoniji, §to, medutim u ovoj varijanti
podjele nije slucaj.

SRBIJANSKE PREDNOSTI

4. Ovakvom podjelom Srbija ostvaruje niz
prednosti:

a) a - ostaje joj potencijalna zona za
natapanje ispod Mokre gore (2154 m)

b) glavna prometnica Kos. Mitrovica-Pe¢ s
nastavkom veze za Crnu Goru preko

¢) sedla Cakor (1849 m)

d) Degani s manastirom kao vaznim srpskim
povijesnim uporistem. Inaée, od ostalih vaznih
vjerskih sadrzaja veéina ostaje u srbijanskom
dijelu

¢) rudarstvo u Kosovu polju i na njegovu
zapadnom rubu

f) Kosovo polje s Pristinom, prometnicama
i agrarnim mogucénostima

g) zadrzava se i nadzor nad prometnicama
u Kacdanickoj klisuri,

h) prijevoj Crni kamen (1093 m) kao
dodatna veza za zapadnu Makedoniju

ALBANSKE PREDNOSTI

5. a) §to se tice albanskog dijela, vazno je
da on prekida Zeljezni¢ku i najkraéu cestovnu
vezu Pristina-Pe¢, tako da

b) (2) - ¢itava Zeljeznicka pruga Pe¢-Prizren
dolazi u albanski posjed

6. Isto tako, u albanskom posjedu ostaje i
gitav prostor Drenice koja je tradicionalna
albanska ustani¢ka baza i moguce uporiste s
kojeg se moze ugrozavati Kosovo polje.

7. a) U oslobodilackom pokretu na Kosovu
logi¢no se moze odekivati da Albanci nece
radunati na najsjeverniju kosovsku op¢inu
Leposavié koja ima apsolutnu veéinu srpskog
pucanstva. Osim toga, Srbi su na sjeveru
Kosova (opéine Zubin Potok, Zveéan,
Mitrovica i Leposavié) spremni odrzati refer-
endum kojim bi se u slu¢aju za njih nepovoljnih
rje§enja kosovskog pitanja - taj prostor
odcijepio od Kosova i prikljuéio Srbiji.

b) Medutim, postavlja se pitanje da li u
oslobodilatke ambicije Albanaca ulazeiop€ine
Bujanovac i Presevo koje, istina, imaju apso-
lutnu veéinu albanskog pucanstva, ali su loci-
rane izvan teritorija nekadasnje SAP Kosovo.
Sto se ti¢e albanskog etnikuma u sjevero-
zapadnoj Makedoniji, on svakako mora biti
iskljucen iz oslobodilackih ambicija jer da bi
svaki albanski angazman u tom prostoru znacio
promjenu drzavnih granica §to bi mocnici




velikog svijeta znali, mogli i §to je najvaznije i
jedino odlucujuée, htjeli sprijediti!

KOSOVO U GEOPOLITICKOM
OKRUZENJU S POSLJEDICOM
PRAKTICKE IZOLACIJE

1. a) Vanjsko okruzenje Kosova teritorijem
Srbije i Crne Gore uklju¢ivo s kontrolom
granice i prema Albaniji i sjeverozapadnoj
Makedoniji. Ukoliko Stbija i Makedonija ne bi
mogle potpuno kontrolirati svoje granice u
prostorima albanskog veéinskog etnikuma, tu
bi zada¢u mogao imati NATO.

b) narocito je i odluéujuéi interes Srbije da
apsolutno zatvori granicu prema Albaniji kao
stvarnoj i potencijalnoj logisti¢koj bazi Oslo-
bodilacke vojske Kosova.

2. Srbija kontrolira i pod svaku cijenu ée
nastojati zadrzati kontrolu nad svim rubno
poloZenim veé¢im gradovima na Kosovu (1 -
Kos. Mitrovica, 2 - Pri§tina, 3 - Kadéanik, 4 -
Prizren, 5 - Pakovica, 6 - Peé), kao i nad
prometnicama koje ih povezuju (vanjsko ili
rubno Kosovo. To znaci da

3. a) unutrasnje ili sredisnje Kosovo dolazi
u dodatno

b) unutrasnje okruZenje i izolaciju §to je
jedan od éimbenika moguéeg (privremenog)
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vojnog slamanja kosovskog oslobodila¢kog
pokreta. Bitan je problem za albanski gerilski
oslobodilacki pokret ¢injenica da je unutrasnja
albanska jezgra Kosova relativno malih
dimenzija (svega oko 65 x 45 km), ¢emu treba
dodati i €injenicu da je on presjecen s tri vazne
prometnice, a po svojim se reljefnim i vege-
tacijskim osobinama ne odlikuje nikakvim
te§ko pristupaénim i zato bolje zasticenim
uporistima, pribjezistima i zbjegovima,

4. Okruzenjemiizolacijom Kosova albanski
etnikum gubi vezu i s Albanijom (a), musli-
manima u Sandzaku (b), Albancima u PreSev-
skim vratima (c), i u sjeverozapadnoj Make-
doniji (d), dakle je povoljnost kontakta
kosovskog albanskog etnikuma s ostalim alban-
skim etnikumima samo privid, jer je srpski
¢imbenik izolacije jadi od moguée medu-
albanske povezanosti.

5. a) Zbog albanskog pitanja logi¢no je da
su AlbanijaiSRJ otvoreni i naravni neprijatelji;

b) o naravnom neprijateljstvu mora se
govoritiiu slu¢aju Albanije i Makedonije, iako
je suzdrzanost obiju strana izrazita;

¢) isto tako, valja upozoriti da su SRJ i Ma-
kedonija u sluéaju albanskog pitanja naravni
saveznici, iako imaju medusobno nerije$enih
opterecenja i1 problema (velikosrpska ideja o
Makedoniji kao “staroj Srbiji” i graniéna
pitanja).

KOSOVO KAO SRBIJANSKA
GEOSTRATESKA PERIFERIJA. VECE
JE ZNACENJE SANDZAKA

Pretpostavka da je Kosovo za Srbiju zapra-
vo geostrateska periferija ima relativno manje
znacenje, koje bitno zaostaje za (potencijalnom)
ulogom i problemom SandZaka. Naime, Koso-
vo nije nikakav prekid u etnopolitickom kon-
tinuitetu Srbije/Crne Gore; ono ne moze ugroziti
ni juzna (presevska) vrata za Makedoniju, dok
za razliku - muslimanski Sandzak (52 % Mu-
slimana 1991. godine) jest potencijalni terito-
rijalni i etni¢ki prekid izmedu Srbije i Crne
Gore. Stovise, to je i prekid koji bi Srbiju odale-
¢io od mora, §to znadi: Srbija ée se najodlucnije
i gréevito boriti za oduvanje svoje vlasti u San-
dZaku, i to svim, ukljuéivo i divljackim
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sredstvima (ono u R. Hrvatskoj i BiH bila je
samo djedja igra uusporedbis onim §to se moze
dogoditi u SandZaku) i to sve zbog veza s mo-
rem. Jednostavno reCeno, Srbija ne smije ostati
bez pristupa k moru i SandZak tu ima krucijalno
i odluéujuce znacenje. (Usput re€eno - sve ono
$to se govori o “separatizmu” Crne Gore i “ra-
spadu” SR Jugoslavije obigno je fazmagori¢no
bulaznjenje i glupost onih koji zbog jednostrane
inedovoljne naobrazbe, a time i zbog odredene
deformiranosti vlastitog intelektualnog profila
ni$ta ne razumiju. Jasno je da ¢e svaki pokusaj
separatizma Srbija likvidirati ognjem i macem,
ato je iznalcima i svima onima kojih se to tice
predobro poznato!

Medutim s Kosovom, za razliku od toga, nije
tako: ono ni u kojem sluéaju ne kontrolira pri-
stup Srbije k moru, ¢ak i juZna Srbija ima pristup
k moru - makar i zaobilazni - bez obzira na Ko-
sovo. Istina, ta juzna Srbija jedan od svojih
potencijalnih prometnih izlaza do mora ima i
preko Albanije (Drad), ali taj izlaz danas uopée
ne dolazi u obzir, a sli¢na je i perspektiva. Isto
tako, blizina buduée velike transbalkanske
prometnice Burgas-Skopje-Dral nema
znadenja za Srbiju, jer je njezina izgradnja jo§
stvar daleke buduénosti.

GEOSTRATEGIJA KOSOVA I SRBI-
JANSKA JUZNA (PRESEVSKA) VRATA

Albanski etnikum koji je na jugoistoku Ko-
sova 3iri od nekada$njeg upravno-politickog
teritorija Kosova zajedno s bugarskim etniku-
mom u op¢ini Bosilegrad, istina, suzava juzno
srbijansko procelje prema Makedoniji na samo
oko 30 km, alije ta ¢injenica u danagnjim odno-
sima snaga malo vazno, jer Srbija svakako moZe
osigurati svoja juzna vrata (prostor Bujanovac-
Pregevo), §to znacdi i osiguranje jednog vaznog
europskog prometnog pravca, a na tome je
Europa vise zainteresirana negoli za nekakvu
pravednost.

ZAKLJUCAK

1) Jasno se vidi da najnovijim Sirenjem
NATO-a na istok prema Istoku ostaju dvije bitne

nepovoljne znadajke - ponajprije, NATO i
Zapad ne ostvaruju potpunu dominaciju na
Balkanu, i zatim (8to je mnogo vaznije) postoji
odredeni geostrateSki nered na spojnici
srednjoeuropskog i jugoistocnog krila NATO-a.
Na toj spojnici NATO-u nisu prikljuene neke
geostrate3ki vrlo relevantne drzave, a osim toga
postoji i jedno vrlo izraZeno krizno Zariste.

2) Sto se tite Kosova, kao rjeSenje, umjesto
drzavnosti sprema se velika nepravda, a to je
siguran zalog buducih sukoba.

O sudbini Kosova ve¢ postoji dogovor mo-
énika Velikog svijeta i Stbije - Kosovo ostaje u
Srbiji/Jugoslaviji i taj je politicki problem veé
rijesen.

Poradi toga, nikakve ozbiljnije vojne inter-
vencije NATO-a neée i ne moze biti, a ako se
nesto eventualno i probudi intervencija nece i¢i
u prilog bitnih albanskih interesa, osim (done-
kle) u humanitarnom smislu, a i to moZze biti
samo vrlo ograni¢enog opsega: i umjesto ka-
Znjavanja, NATO ¢e braniti Srbiju od nje same.
Ponavlja se, dakle, bosansko-hercegovacki
sludaj: ono $to je najvaZnije - Srbima i Srbiji se
omogucuje i priznanje, a sila moZze sluziti ne za
ostvarenje pravednosti, nego tek da se Srbiju
onemoguéi u pretjerivanju i svede na onu jo§
uvijek zama§nu mjeru koju su odredili
medunarodni mo¢nici.

Albancima zato ne preostaje drugo negoli
oslanjanje na demografski prirast, ja¢anje poli-
ti¢kih institucija i éekanje, a sve uz gorku spo-
znaju da im nitko ne moZe pomodéi (u tome ni
Albanija), a da to zapravo nitko djelotvorno i
ne zeli. Danas su svi protiv albanske drZavnosti
na Kosovu. Na kraju Ce sve ipak rijesiti demo-
grafija. U svemu tome za R. Hrvatsku postoji i
jedna poruka iz price: prema Velikome svijetu
i u tome Europi - R. Hrvatska se mora odnositi
tako da ostvari odredene koristi (ni na éiju Stetu).
Ali se s TAKVOM (sramotnom) Europom ne
smije previSe identificirati. To nije nikakav
protueuropski stav, stav protiv europskih
vrijednosti - to je samo stav protiv one Europe
koja je stala na stranu Srbije, a protiv albanske
slobode i koja je dozvolila Ov&aru i Srebrenicu.



