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Ante StarceviC i glagoljica

Istarski razvod — taj iznimno vazan srednjovjekovni pravni spomenik u kojem se
temeljem pravnog postupka opisuju i odreduju mede i granice (,,termene i kunfine*)
posjeda pojedinih istarskih seoskih i gradskih ,,komuna‘ (op¢ina) koje su bile sporne,
a prostirale se izmedu tadasnjih feudalnih gospodara Pazinske knezije, akvilejskog
patrijarha/Oglejske patrijarSije i Mletacke Republike — prvi je u historiografiji objavio
Ante Starcevi¢ (1823 — 1896). Ucinio je to u Arkivu za povéstnicu jugoslavensku
(knj. II) 1852. godine, pod urednistvom Ivana Kukuljevica Sakcinskog i u izdanju
Druztva za jugoslavensku povéstnicu i starine u Zagrebu, transliteriravsi pritom
izvorni glagoljicki tekst u latinicu i opremivsi izdanje svojim predgovorom, povijesno-
filolosko-pravnim i topografskim biljeSkama te jednim listom faksimila izvornika.
Prijepis je ucinio na temelju primjerka Istarskog razvoda koji je u svome vlasnistvu
imao Ljudevit Gaj, a potonji mu ga je ustupio (to je tzv. Krsanski prijepis Levca
Krizani¢a —, kanonik zminski i tinanski*“ — iz 1546. koji se sada ¢uva u Nacionalnoj i
sveucilisnoj knjiznici u Zagrebu pod signaturom: R 3677) i poticao ga na rad. Bilo je
to uoc€i neoapsolutizma u Hrvatskoj. Istarski razvod Starcevié je objavio pod naslovom
Razvod istrianski od god. 1325. u odjeljku Arkiva naslovljenom ,,Povéstnica pravo-
znanstvena“, u kojem su mjesto nasli i drugi vazni hrvatski pravni spomenici — statuti
irazvodi (,,Statut otoka Krka*, ,,Razvod medjah od Moscéenicah i Kozlaka®, ,,List od
konfini med Bakrani, Grobnicani i Tersacani® i dr). O vaznosti hrvatske povijesti u
zivotu i djelovanju Ante StarCevica, a napose njezina srednjovjekovnog razdoblja u
kojem vazno mjesto zauzima Istarski razvod, vjerno svjedoci i ¢injenica da je u svojoj
oporuci odredena financijska sredstva namijenio upravo Druzbi sv. Cirila i Metoda
za Istru, Hrvatskom starinarskom drustvu/Kninskom starinarskom drustvu i Bihacu,
hrvatskom drustvu za istrazivanje domace povijesti u Splitu. U ovom radu naglasak
je stavljen na prikaz okolnosti izdavanja Istarskog razvoda 1852. godine, egdoticka
nacela, StarCevi¢evo Skolovanje i njegovu percepciju starocrkvenoslavenskog jezika
u bogosluzju i uopée hrvatskoga glagoljastva.

Uvod

Manje je poznata Cinjenica da je Istarski razvod' — taj iznimno vazan sred-
njovjekovni pravni spomenik u kojem se temeljem pravnog postupka opisuju i
odreduju mede i granice (,,termene i kunfine*) posjeda pojedinih istarskih seoskih

' Temeljni pogled u: BRATULIC 1975; BRATULIC 1978. Usp. i STULLI 1968: 53—54; RUDELA
1996: 166-169; ZELIC 2002: 79-90; VLAHOV 2005: 175-180; VLAHOV 2008: 293-302;
VLAHOV 2009: 337-344; a napose: STEINDORFF 2010: 23-40, 41-53.
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i gradskih ,,komuna“ (op¢ina) koje su bile sporne, a prostirale se izmedu tadasnjih
feudalnih gospodara Pazinske kneZije,” akvilejskog patrijarha/Oglejske patrijarsije
i Mletacke Republike® — prvi u historiografiji objavio upravo Ante Star¢evic (1823
— 1896)* i to na samim pocetcima svoga znanstvenog, ali i politickog djelovanja.’

No, kako je zapravo doslo do toga? Prije svega se treba vratiti na Staréevicevo
Skolovanje. Kljucan je bio njegov studij bogoslovije u Senju akademske godine
1845./1846. Iako je u Senju proveo svega godinu dana, taj je studij bio vrlo vazna
razdjelnica u Staréevicevu Zivotu jer je nakon toga bio poslan na studij u Pestu.
Zanimljivo je napomenuti kako podataka o njemu u sluzbenim spisima za navedenu
akademsku godinu nema, stoga danas raspolazemo samo posrednim podatcima o
tom razdoblju njegova zivota. Naime, Ante Starc¢evi¢ i Petar Vrdoljak primili suu
katedrali u Senju 17. rujna 1845. prvu tonzuru i kao buduéi svecenici Cetiri niza
reda (ordines minores),® ato su: ostarijat (vratar), lektorat (¢itac, $tioc), egzorcistat
(zaklinjavac) i akolitat (svjeconosa).”

,,Sbor duhovne mladezi* u Senju

Kao bogoslov Ante Starcevic¢ bio je ¢lan ,,Sbora duhovne mladezi* u Senju, tj.
Zbora duhovne mladeZi u senjskome sjemenistu. Stovise, Zbor ga je drzao jednim
od svojih utemeljitelja jer je revno podupirao i ,,nastojao oko osnutka drustva“.?
Zbor duhovne mladezi utemeljen je 18. svibnja 1846. u Senju,” a Ante Staréevic¢
unjegovo je ¢lanstvo primljen toga datuma.' Godine 1848. biva ¢ak izabran i za
predsjednika Zbora, ali je to otklonio.' Ovaj je Zbor vazan u §iroj intelektualnoj

2 Usp. DE FRANCESCHI 1964 [2023].
3 Usp. GRUBER — SPINCIC 1924.
4 Usp. ANTOLJAK 1992: 429.

5 O Anti StarCevicu postoji obimna literatura (usp. $EGVIC 1911 i HORVAT 1940 [1990]) od
koje upuéuquo na recentnu monografiju BARISIC 2022 i na izvrstan biobibliografski ¢lanak
MATKOVIC 2023: 33-39, te na nekoliko zbornickih izdanja: Dr: Ante Starcevic. O 40. godisnjici
smrti (1936); Ante Starcevic i njegovo djelo. Zbornik radova (1997); Ante Starcevi¢. Zbornik
radova sa znanstvenog kolokvija u povodu 120. godisnjice smrti (2017). Usp. i BEZEN — MA-
TAIJA 2009; Dr. Ante Starcevi¢ — Otac Domovine 1823. — 2023. Izlozba i katalog povodom 200.
godisnjice rodenja (2023). Od njegovih izabranih spisa upu¢ujemo na: Ante Starcevic, Izabrani
spisi 1943; Ante Starcevi¢, Misli i pogledi. Pojedinac — Hrvatska — svijet 1971; Ante Starcevic,
Politicki spisi 1971; Ante Starcevi¢, Knjizevna djela 1995; Ante Starcevié, Govori u Hrvatskom
saboru 1996; Ante Starcevi¢, lzabrani politicki spisi 1999; Ante Starcevic¢, Izbor iz djela 1999.

6 BOGOVIC 1999: 72, bilj. 213.

Napominjemo da tzv. viSe svete redove (ordines maiores) Ante Starcevié¢ nije primio.

§ BOGOVIC 1999: 109.

°  ROGIC 2007: 517.

10 BOGOVIC 1999: 72, bilj. 213.

" ISTO: 109.
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formaciji StarCevica jer se u njegovim pravilima isti¢e svrha toga drustva: ,,Nauciti
temeljito narodni jezik, dobro prouciti domacu knjizevnost i povijest, kao takoder
po moguénosti upoznati se s knjizevno$cu i povije$cu inih narjeéja slavenskih.“!?
A jezik se najbolje moze prouciti i nauciti istrazivanjem njegovih izvora, napose
srednjovjekovnih i ranonovovjekovnih.

Po svome utemeljenju Zbor duhovne mladezi senjske odmah se kolektivno
uclanio u Maticu ilirsku. U Zboru je djelovao i Franjo Racki, tada student, koji je
za njegove ¢lanove obec¢ao napisati gramatiku ¢eskog jezika."

Uzgred spomenimo i ¢injenicu kako je u spomenici ovoga drustva, tiskanoj
1896. u Senju pod naslovom Spomenica 50 godisnjeg obstanka Shora duhovne
mladezi u Senju, istaknuto njegovo pravasko politicko usmjerenje.'* Prema rijeci-
ma Mile Bogovica: ,,Sto se ti¢e politickog usmjerenja u prvih 50 godina, kronic¢ar
Zbora uvijek s puno postovanja i odanosti govori o Anti Starcevicu 1 njegovim
pravaSima. Vjerojatno je to i zbog toga §to je Starcevi¢ ponikao iz bogoslovskih
redova senjsko-modruske biskupije, ali je i inace kler na ovim prostorima bio
skloniji pravastvu nego narodnjacima kojima je bio jedan od glavnih voda takoder
bivsi bogoslov senjskog sjemenista Franjo Racki.*!

Inace, i Eugen Kvaternik je bio senjski bogoslov u filozofskom liceju — §to
dodatno potvrduje grad Senj kao vazno mjesto ne samo hrvatske povijesti nego
i hrvatskih politickih ideja. U vezi s time Mile Bogovi¢ konstatira da u vrijeme
,»kada su hrvatskoj opciji nesklone struje intenzivno radile na tome da se Rijeka
odvoji od Senja, ponavljalo se neprestano kako iz Senja dolaze hrvatski naciona-
listi, ukazavsi kako je Senj ,,doista, uvijek disao hrvatski, pa i sjemeniste koje
je u njemu djelovalo®. Dok su Staréevi¢ i Kvaternik bili na istoj strani, Racki
je zauzeo drugaciju politiCku poziciju. Stoga su senjski bogoslovi ,,radije gajili
uspomenu na Starevica nego na Rackoga“.'® Zbor duhovne mladezi prestao je s
radom 1940. kada je senjsko sjemeniste bilo zatvoreno."’

Na trogodisnji studij filozofije i teologije na Kraljevskome sveucilistu u Pesti
(Regia scientiarum Universitas Pestiensis),'® zajedno ¢e oti¢i Ante Star¢evi¢
(Antonius Starchevich) i Petar Vrdoljak (Petrus Verdoljak) te tamo boraviti
od 1845. do 1848. godine. Tamosnji ¢e rektor generalnoga sjemenista pisati

Usp. tiskanu Spomenicu 50 godisnjeg obstanka Shora duhovne mladezi u Senju (Senj: Tiskara
T. Dev¢i¢ & Comp, 1896, 9) (BOGOVIC 1999: 109; ROGIC 2007: 518).

3 BOGOVIC 1999: 109-110.

14 O pravastvu u tom razdoblju vidjeti zbornike radova: Pravaska misao i politika 2007; Pravastvo
u hrvatskome politickom i kulturnom zivotu u sucelju dvaju stolje¢a 2013.

15 BOGOVIC 1999: 111.

16 ISTO: 121.

17 ROGIC 2007: 517, 521, 523, 525.

18 O studiju Ante StarGeviéa u Pesti v. BARISIC 2020: 125-184; BARISIC 2022: 70-109.
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njihove karakteristike. No, zanimljivo je da su one o Anti StarCevicu nestale
iz arhiva."

Velik je utjecaj na Antu Staréeviéa izvrsio njegov stric Sime Starcevic¢ (1784 —
1859), svecenik i istaknuti hrvatski jezikoslovac te dobar poznavatelj glagoljske
knjizevnosti.”* Primjerice, glagoljicu naziva ,,jeronimska slova“ te je, uz hrvatsku
¢irilicu, koristi u svojim raspravama o pravopisu, odnosno refleksu jata.?!

Kao §to je bio slucaj s Josipom Jurjem Strossmayerom, koji je ulogu i znacenje
(studija) povijesti drzao iznimno vaznim u svome idejnom, crkvenom, politicCkom
i prosvjetiteljskom radu,? tako je i Ante Starevi¢ bio na ¢vrstome stajalistu da
hrvatsku politiku, kojoj je temeljni cilj samostalnost i nezavisnost Hrvatske, treba
graditi na temelju ,,svoje povijesti, svoje narodnosti, svojega javnoga domacega
i medunarodnoga prava‘“.?

Razvod istrianski od god. 1325. — Povéstnica pravoznanstvena

Vratimo se glagoljici i Istarskom razvodu. Dakle, prvo izdanje Istarskoga ra-
zvoda Ante StarCevi¢ objavio je 1852. u Arkivu za povéstnicu jugoslavensku (knj.
1I./razd€l I1) pod urednistvom Ivana Kukuljevi¢a Sakcinskog, u izdanju Druztva
za jugoslavensku povéstnicu i starine u Zagrebu, transliteriravsi pritom izvorni
glagoljicki tekst u latinicu i opremivsi izdanje svojim predgovorom, povijesno-
filolosko-pravnim i topografskim biljeskama te jednim listom faksimila izvornika.

Prijepis je ucinio na temelju primjerka Istarskoga razvoda koji je u svome
vlasni$tvu imao dr. Ljudevit Gaj.** On mu ga je ustupio (to je tzv. KrSanski
prijepis Levca Krizani¢a® — , kanonik Zminski i tinanski® — iz 1546. koji se

9 U svezi s time M. Bogovic¢ biljezi sljedece: ,,1845 — 1848. ,Ante StarCevi¢ i Petar Vrdoljak.*

Njih dvojica studirali su zajedno. Jo$ prije se netko zanimao za StarCevi¢a pa su izvjesca
rektora pestanskog sjemenista nestala iz arhiva. Dne 2. svibnja 1848. traze da mogu do¢i ku¢éi
zbog nemira u Ugarskoj, rektor 21. svibnja daje karakteristike (izgubljene) (br. 607). Vrdoljak
je iduce godine kod svojih u Rakovici. Bilo mu je naredeno da ide u Pestu. Rakovicki zupnik
Juraj Radocaj pise 28. lipnja 1849. da mu je predao odredbu da ide na ispit iz teologije u Pestu.
Istoga dana Vrdoljak se ispricava da ne moZze na ispit jer je bolestan, a 30. listopada moli da
mu se dozvoli privatno uéiti teologiju (BOGOVIC 1999: 117).

BRLIC 2010: 26. Prema istraZivanju L. Brli¢a, Sime Staréevié je potomak , stare licko-bunjevacke
obitelji Staréevié, iz koje potjede §iroj javnosti najpoznatiji ¢lan Ante Star&evié, kojemu je Sime
bio stric i Zivotni mentor*. O Simi Staréeviéu v. zbornike i edicije Sime Starcevi¢ i hrvatska
kultura u XIX. stoljecu (2014); Lika i Licani u hrvatskom jezikoslovlju. Znanstveni zbornik (Prvi
znanstveni skup Dani Ante Starcevi¢a) (2003); Licki jezikoslovni trolist: Sime Starcevié, Fran
Kurelac, Ante Starcevié (2017) te monografiju STOLAC — GRAHOVAC-PRAZIC 2015.

21 STOLAC 2022: 85.

2 Usp. GALOVIC 2016: 124-132.
23 BARISIC 2022: 50.

% Usp. MILCETIC 1911: 465-468.
5 SUNJIC 2013.
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sada ¢uva u Nacionalnoj i sveucili$noj knjiznici u Zagrebu, u Zbirci rukopisa
i starih knjiga, pod signaturom: R 3677) i poticao ga na rad. Bilo je to uoci
neoapsolutizma u Hrvatskoj. No, kako je taj rukopis dospio u Zagreb? Od-
govor je ponudio Josip Bratuli¢, ujedno komentiravsi neke iznesene tvrdnje.
Prema Carlu de Franceschiju, istaknutome istarskom povjesnicaru, rukopis
Krsanskoga prijepisa Istarskoga razvoda pronasao je Josip de Susanni oko
1850. ,,medu starim listinama svoga arhiva, u KrSanu, i nevjest glagoljskom
pismu kojim je svesCi¢ bio napisan, povjerio je ovaj rukopis nekom svom
prijatelju Hrvatu, a ovaj ga je na svoju ruku (toboze, op. J. Bratuli¢a!) ustupio
slavnom hrvatskom knjizevniku Gaju (upravo tako: ‘all’illustre letterato slavo
Gaj’), koji ga je dalje proslijedio u Zemaljsku biblioteku u Zagrebu.* Potom
je ,,veoma postovani (‘chiarissimo’) Ivan Kukuljevi¢, ne ¢aseéi (<non tardoy)
objavio latinskim slovima cijeli tekst u svome zborniku Arkiv za povjestnicu
jugoslavensku, 1852., a nesto kasnije, 1863. i glagoljskim slovima u svojoj
zbirci Monumenta Slavorum Meridionalium.* De Franceschi jo§ napominje
kako ,,nitko u Istri nije znao za ovaj hrvatski spomenik (upravo: ‘documento
slavo’), sve dok nije izaSao u latini¢koj transkripciji u Zagrebu“.?® Ovo je za-
pravo jos jedan pokazatelj vaznosti StarCevic¢eva rada na Istarskome razvodu.
Nesto kasnije talijanski prijevod Istarskoga razvoda objavit ¢e Pietro Kandler,
prvo separatno, a potom u svom Codice diplomatico istriano 11, pod godinom
1275. Naime, ovaj ¢e spomenik pro futuro naici na osporavanje talijanskih
autora, ali i slovenskoga povjesni¢ara Milka Kosa.?’

Istarski razvod Starcevi¢ je objavio pod naslovom Razvod istrianski od god.
1325. uodjeljku Arkiva naslovljenom ,,Povéstnica pravoznanstvena“, u kojem su
mjesto nasli i drugi vazni hrvatski pravni spomenici — statuti i razvodi (,,Statut
otoka Krka“, ,,Razvod medjah od Mosc¢enicah i Kozlaka®, ,,List od konfini med
Bakrani, Grobniéani i Tersaé¢ani® i dr). Stovise, ovom je spomeniku prvi dao
ime upravo Starcevi¢. Ludwig Steindorff u ¢lanku Der Istrische Landschied
(Istarski razvod) / Istarski razvod potvrduje taj podatak: ,,Godine 1852. od
hrvatskog publiciste i politi¢ara Ante Starceviéa stvoreno ime ‘Istarski razvod’
izvedeno je zbog mnogostruke uporabe rijec¢i razvod u samom povijesnom
izvoru.“? Prije Istarskoga razvoda od hrvatskih pravnih spomenika objavljen
je samo Vinodolski zakon (1843) u izdanju Antuna Mazurani¢a u Casopisu
Kolo.” No, u odnosu na zakonike i statute, Istarski je razvod napisan u formi
notarskoga instrumenta, tj. javno-pravnoga dokumenta na hrvatskom jeziku i
glagoljickom pismu.

2 BRATULIC 1978: 18-19.

27 KOS 1931: 105-203 (1-99). Usp. i suprotna stajalista u STULLI 1957: 95-112; 1968: 53-54.
2 STEINDORFF 2010: 45.

2 Usp. GALOVIC 2014: 10-22.
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U ,,Predgovoru® (str. 227-231),%° datiranom u Zagrebu 18. srpnja 1850, Starce-
vi¢ istice: ,,Spomenik ovaj nije samo zato zlamenit, §to se iz njega jasno vidi, da
je kod otacah nasih, jezik hervatski bio sasvim sluzben, a ne samo sluzben nego i
diplomaticki, — jo§ onda, kad mnogi zapadni narodi nisu ni mislili, da bi svoj na
to velicanstveno mesto uzneli (...).” [znimno je vazna Cinjenica $to se u ovome
povijesnom-pravnom spomeniku njegov jezik naziva hrvatskim, a to je, dakako,
medu prvim spoznao upravo Ante Starcevi¢. Kako to stoji zapisano u Istarskome
razvodu, tri su javna biljeznika pratila ophodnu komisiju te je svaki od biljeznika
pisao original na svom jeziku, tj. na latinskom, na njemackom i na hrvatskom
jeziku. Glede njegova naziva — Istarski razvod — Starcevi¢ ga opisuje ovim rijeci-
ma: ,,Razvodi, ova re¢ dolazi viseputah u ovome pismu. Kako se vidi iz saderzaja
stvari, ona zlamenuje $to i danas latinska re¢ reambulatio u pravoslovju, t. j. ¢in,
kojim se odkazuju granice medju ob¢inam, zbog njih posvadjenim.* Taj je ophod
trajao ukupno 21 dan, a njegovi sudionici prosli su oko 150 kilometara terena.

Svoje izdanje teksta Istarskoga razvoda Starcevi¢ je opremio — u skladu sa
svojim znanjem i op¢im razvojem ondasnje slavistike i historiografije — povije-
snim, filoloSkim, pravnim i topografskim biljeSkama (str. 268-275). U biljeska-
ma, dakle, donosi ,realia“. Tako na pocetku objasnjava indikciju (kao kontrolni
element datuma): ,,‘Indictio’, t. j. naredba o rimskoj da¢i, dolazi od Konstantina
I. cara rimskoga. Ovaj bo samosilnik, nadvladavsi svoga takmaca Maksencia,
(god. 313) nametnu na narode svoga carstva izvanrednu, t. j. nezakonitu dacu,
koja se je imala svake 15. godine pobirati. Ovu vlast deracine uzdrzase i njegovi
naslednici, dok im ju pape ne otese (...).

Za Pazin piSe: ,,Pazin, grad u Istrii, talianski se zove Pisino. Ovo ime, budu¢
da Nemci nikako nisu mogli ponemciti, t. j. pokvariti, u tome im sreca priskoci,
§to je na sredi Istrie, te ga s toga prozvase Mitterburg-om.*

Na nekoliko mjesta Star¢evic¢ se opravdava da nesto iz teksta nije uspio pro-
Citati ili protumaciti, da ne moze locirati/ubicirati pojedine toponime i sli¢no.
No, i urednik Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski na nekoliko je mjesta izrazio drugacija
razmisljanja i tumacenja pojedinih navoda iz Istarskoga razvoda.

Starcevicev filolosko-egdoticki pristup

U vaznoj knjizi Nad iskonom hrvatske knjige (1983), u poglavlju ,,Hrvatsko
glagoljsko srednjovjekovlje u knjizevnoj historiografiji (1867-1970)*, Eduard

30 Ovaj je Staréevicev ,,Predgovor kasnije publiciran, tj. prenoSen u njegovim izabranim spisima

i drugim edicijama. Usp. Ante Starcevi¢, Knjizevna djela 1995: 457-462; Ante Starcevié, Izbor
iz djela 1999: 57-61; Licki jezikoslovni trolist: Sime Starcevié, Fran Kurelac, Ante Starcevié
2017: 258-262.
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Hercigonja razdoblje u kojemu — medu ostalim — djeluje Ante StarCevié, naziva
, U susret knjizevnoj povijesti®, smjestivsi ga od 1850. do 1867. godine.’' S
druge strane, Darko Dekovi¢ u radu Historiografijske prijelomnice hrvatskoga
glagoljastva 1850. — 1970. (2004) markira tri razdoblja u proucavanju hrvatskoga
glagoljastva, od kojih prvo definira kao ,,I. razdoblje (1850. — 1864)%, a osnovna
mu je znacajka prikupljanje i objavljivanje izvora.*

Kao komparativni primjer prikazat ¢emo ulomak teksta Istarskoga razvoda,
kako su ga priredili Ante Starcevi¢ 1852. odnosno Josip Bratuli¢ 1992. godine.

I1. I bivsi v jutro poli masi, idoSe vsa gospoda na razvodi, 1 pridose k velikoi
reki pod Glibocicu, i tu pridoSe komun blzecki, 1 komun kostelski, i komun
sovinski z Vrhom, 1tako vsake strani onde kazuci pisma, i starce, ki znajahu,
da je vazda bilo po sredi te reki z ovu stran Sovinsko z Vrhom, a z onu stran
blzecko i kostelsko. I tu rotiSe s Kostela Zupana Petra, i Zupana Mohora,
ka rekosta, da se vazda tako meju nimi obdrzalo. Od tu idoSe naprid starci,
ki behu zbrani od vseh teh komuni, drzeéi kriz v rukah, i tako pridose na
malin Komarnak, 1 ondi prido$e vsa gospoda, i vsi ti komuni, sudac Ri¢ard,
i sudac Karlan Koraéa farin, Mohor, Stepan, i vas komun motovunski; z
Oprtla sudac Goli¢, sudac Crnesi¢ i Mohor i vas komun; Sovinaka i z Vrha
zupan Mike, zupan GneZa i Zrnac, i Zibrin.

StarCevié¢, Razvod istrianski od god. 1325. 1852: 234)

sksksk

[Drugi dan]
I bivs$i v jutro poli masi, idoSe vsa gospoda na razvodi, i pridose k Velikoi
reki pod Gliboé¢icu. I tu pridose komun blzecki i komun kostelski i komun
sovinjski z Vrhom. I tako vsake strani onde kazu¢i pisma i starce ki znajahu
da je vazda bilo po sredi te reki, z ovu stran sovinjsko z Vrhom, a z onu
stran blzecko i kostelsko. I tu rotise s Kostela zupana Petra i zZupana Mohora
ka rekosta da se vazda tako meju nimi obdrzalo. Od tu idoSe naprid starci
i behu zbrani od vseh teh komuni, drzeéi kriz v rukah, i tako pridoSe na
malin Komarnjak. I ondi pridose vsa gospoda i vsi ti komuni, sudac Ric¢ard
i sudac Karlan, Koraca, Farin, Mohor, Stepan, i vas komun motovunski; z
Oprtlja sudac Goli¢, sudac Crnesi¢ i Mohor i vas komun; s Sovinjaka i z
Vrha zupan Mike, zupan GneZa i Zrnac, i Zibrin.

(J. Bratulié, Istarski razvod 1992: 93/3/)

3 HERCIGONIJA 1983.
2 DEKOVIC 2004: 16-17.
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Na osnovi navedenoga moze se reci da je StarCevicev egdoticki pristup zapravo
vrlo moderan, tim viSe kada znamo da ¢e se nakon njega u drugoj polovici 19.
stoljeca Istarski razvod tiskom objaviti na glagoljici, a potom na ¢irilici.*® Ne-
sumnjivo je slaba upucenost u glagoljicu bila razlogom §to su i Antun MaZzurani¢
i Ante Starcevi¢, prvi objavljujuci Vinodolski zakonik (1843), a drugi Istarski
razvod (1852), odlu¢ili svoja izdanja objaviti na latinici.>* Primjerice, u egdotic¢-
kom pogledu, u tim su izdanjima poluglas pisan u obliku latinskog malog slova i
izostavili Ante Staréevi¢, Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski i Duro Surmin. Josip Bratuli¢
poluglas je pravilno uocio i iskazao ga u formi maloga podebljanog latinskog
slova i (bez tocke), dok je Drazen Vlahov potvrdu za poluglas nasao u oporuci iz
1534, koju je zapisao Matija Ravnohod, §to se danas nalazi u aktima Novigradske
kancelarije u DrZzavnome arhivu u Pazinu.®

Najveca je, zapravo, razlika izmedu StarCevic¢eva i Bratuli¢eva priredivanja
teksta Istarskoga razvoda u koriStenju interpunkcije. Dok je ona u Staréevica
uvelike zastupljena, u Bratuli¢a je s pravom reducirana.

Nakon Starcevica,* tekst Istarskoga razvoda, na temelju Krsanskoga prijepisa,’’
objavili su Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski (glagoljicom u Acta Croatica. Listine hrvat-
ske, 1863), potom Puro Surmin (éirilicom u Hrvatski spomenici — Acta Croatica 1,
1898). Luka Kirac u Crticama iz istarske povijesti preuzima Starevic¢evo latini¢no
izdanje Istarskoga razvoda.*® Najzad, referentna latini¢na izdanja Istarskoga razvoda
priredio je Josip Bratuli¢ (Istarski razvod. Studija i tekst, 1978. i Istarski razvod,’
1992. s fototipskim izdanjem KrSanskoga prijepisa i transkripcije), dok je Drazen
Vlahov u Zbirci glagoljskih isprava iz Istre (2010) objavio Momjanski rukopis
Istarskog razvoda.

3 Usp. BOTICA — GALOVIC 2020: 37.
3 BRATULIC 1981: 144; BOTICA — GALOVIC 2020: 37.
3 VLAHOV 2005: 91, bilj. 26.

Usp. Povijesni spomenici Istre. Prilozi za bibliografiju objavijenih izvora za povijest Istre, sv.
II. 1978: 52-53.

Nacionalna i sveuciliSna knjiznica u Zagrebu — Zbirka rukopisa i starih knjiga: signatura R
3677: Razvod Istarski. KrSanski prijepis Levca Krizanica iz 1546, rukopis na papiru, prijepis
iz 1546, 35 listova, 33 x 23 cm. Usp. Katalog rukopisa Nacionalne i sveucilisne biblioteke u
Zagrebu 2: 8 (br. 665, Razvod Istarski, prijepis Levca Krizanica).

Devet ,, crtica* iz istarske povijesti s ispravcima i ,,nadopunjcima’ rukopisa te s prilozima,
iz oko 1926. — sada u Nacionalnoj i sveucilisnoj knjiznici u Zagrebu pod signaturom: R 5367.
Tiskano izdanje: Crtice iz istarske povijesti, predgovori Viktor Car Emin i Matko Rojni¢ (Za-
greb: Nakladni zavod Hrvatske, 1946), reprint izdanje — Pazin: Istarsko knjizevno drustvo ,,Juraj
Dobrila® (Biblioteka pretisaka, knj. 4), 1990, prir. Antun Hek.
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Ocjena Starceviceva rada na Istarskom razvodu

Gotovo da nema autora, zivotopisca Ante Starcevica, koji nije dao osvrt na
njegov rad na Istarskome razvodu. Ovdje ¢emo izdvojiti nekoliko takvih napisa.

U prigodnoj publikaciji Slava Anti Starcevicu. Spomen-listak povodom otkrica
njegovog nadgrobnog spomenika u Sestinah 11. X. 1903. stoji lapidarno zapisano
kako je u Arkivu StarCevi¢ objavio ,,razpravicu® o Istarskome razvodu s komen-
tarom: ,,O¢iti su to dokazi, da on mari za narodnu knjigu i da mnogo uéi.**’
u Osijeku 1903, ukratko pise: ,,Plod Starevi¢eva naucnoga nastojanja za doba
absolutizma bilo je izdanje ‘Razvoda istrianskoga’ u Kukuljevic¢evu ‘Arkivu za
jugoslavensku povjestnicu’ od 1852. Taj mu je posao, kako veli Star¢evié¢ u pred-
govoru, povjerio sam dr. Gaj. Posla se je rado prihvatio. Ne ¢e mo¢i sve izpuniti,
Sto se kod ovakova posla trazi, ali se nada, da ¢e drugi izpuniti ‘svoja deérzanstva’,
pa zato njima prepusta sve razsudjivanje i sav pragmatizam.“

Komentar na ovo Starevicevo djelo 1905. iznio je Franjo Ivekovi¢ u brosuri
Dr. Ante Starcevi¢. Znacajne crte o njemu (preStampano iz Katolickog lista),
kriticki se osvrnuvsi, izmedu ostaloga, na biljeSke kojima je Staréevi¢ opremio
tekst izdanja Istarskoga razvoda: ,,Star¢evi¢ tumaci bez ikakve potrebe Hrvatima
rije¢i crkva, redovnik, pop, samo da se moze o njih ocesati. !

Kerubin Segvi¢ u monografiji Dr: Ante Starcevié — njegov Zivot i njegova djela
(1911) jedno potpoglavlje posvecuje ,,Istrijanskom Razvodu* sljede¢im rijeCima:
cevic pise, dade mu iz svoje knjiznice jedan od mnogobrojnih svojih glagolskih
spomenika, sa zeljom da ga ovaj prepise, u kratko razjasni i za tisak priredi. Taj
posao je Starcevi¢ uz svoje bolovanje i druge radnje za zivotne potrebe priredio
kroz sama dva mjeseca. On se u uvodu, uz pohvalnu rije¢ Gaju ispri¢ava, Sto taj
njegov posao nece biti savrSen ni sa povjesne ni sa jezikoslovne strane, ali on dalji
rad oko toga spomenika prepusta strukovnjacima. Njemu je dovoljno, ako je ovim
rukopisom dokazano, da je hrvatski jezik bio ne samo sluzbeni nego diplomatski
‘kad mnogi zapadni narodi nisu ni mislili svojim jezikom pisati’; ovaj je rukopis
dokaz hrvatskoga narodnoga ponosa i kulture.**?

U opseznijoj radnji iz 1912, naslovljenoj Dr. Ante Starcevic. Knjizevna studija
iz doba apsolutizma Bachova (prestampano iz Hrvatskog kola), Branko Drechsler
(Vodnik) iznosi vrlo pozitivne ocjene StarCeviceva izdanja Istarskoga razvoda:
»(...) crte StarCevic¢eve knjizevne fizionomije ne bi bile tako izvanredno izrazite,

3 Slava Anti Starceviéu. Spomen-listak 1903: 30.
% SARIC 1903: 73.

4 TVEKOVIC 1905: 7.

“2  SEGVIC 1911: 63.
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da on pored svega ovoga knjizevnoga rada nije bio i gramatik. On je i u ovome
podrucju, i ako ni tu nije stvorio nista veliko i trajno, pokazao lijepu spremu,
neobi¢nu samoniklost i mnogo shvatanja. Prvi mu je rad ove ruke prijepis i ko-
mentar istarskoga razvoda, glagolskog rukopisa od god. 1625. [treba 1325! — op.
T. G.] (Arkiv, 1852.). U njegovim jezi¢nim tumacenjima ima i neispravnosti, ali
on je glagolicu dobro ¢itao, a ni Babuki¢ i A. Mazurani¢, preporodni lingvisti od
zanata, ne bi ovaj vrijedni spomenik mogli izdati kriti¢nije 1 sa boljim komen-
tarom. Staréevi¢ je potpuno shvac¢ao znacenje ovakova nau¢noga rada u mladoj
hrvatskoj knjizevnosti. Ovaj je spomenik, kako u predgovoru kaze, vazan, jer se iz
njega razbira, da je ‘kod otaca naSih jezik hrvatski bio sasvim sluzben, a nesamo
sluzben, nego i diplomaticki, jo§ onda, kad mnogi zapadni narodi nisu ni mislili,
da bi svoj na to velicanstveno mjesto iznijeli.” Velika je i jezicna vrijednost starih
spomenika, jer im je ¢istiji jezik nego u mnogih danasnjih knjizevnika. ‘Nasi oci
nisu znali za razliku medju jezikom ucenim i puckim; ovu smo tamnu svijetlost
mi iznasli.” Ve¢ je Vraz u ‘Kolu’ oznacio vaznost i potrebu izdavanja starih spome-
nika kao svjedoka, da smo ve¢ davno imali narodni sluzbeni jezik, i upozorio na
njihovo znacenje za proucavanje jezika, a Star¢evi¢ je poSao njegovim stopama,
kao njegov posljednik.“

Najzad, Josip Bratuli¢ kao najautoritativniji hrvatski istrazivac Istarskoga
razvoda u Izboru iz djela Ante Starcevi¢a (1999) donosi ovakvu ocjenu: ,,U
znanstvenom prilogu, raspravi ‘Razvod istrijanski od god. 1325.” (1852.) koliko
god je tezio opisati znamenit spomenik hrvatskoga srednjovjekovnoga prava, ali i
knjizevnosti, on pise kao angazirani znanstvenik i knjizevnik. [zdanje toga teksta,
latini¢ki prijepis iz kurzivne glagoljice, kao i komentari uz tekst, pokazuju kako
kojim bi putem krenuo i kako bi se razvijao znanstvenik Ante Starcevi¢. Ali nije
krenuo putem mirnoga kabinetskoga istraZivanja i izdavanja starih tekstova.**

Starceviceva percepcija hrvatskoga glagoljastva i jezicne povijesti®

Mirjana Gross ukazuje na Cinjenicu da je StarCevi¢ hrvatsko ime i svoja je-
zi¢na shvacanja prvi put javno istaknuo upravo u tekstu predgovora Istarskom
razvodu: ,,StarCevi¢ je dakle ilirskom imenu suprotstavio hrvatsku tradiciju,
koja je, prema njemu, na viSem stupnju nego $to je knjizevna proslost drugih
naroda, a mlakosti svojih suvremenika predocio je kao primjer ¢ine i hrvatski
narodni ponos njihovih predaka. Jasno je istaknuo svoju vlastitu polaznu tocku
upozorenjem da se u ‘Razvodu’ mjeSavina svih triju hrvatskih narjec¢ja i ‘krain-
skog’ naziva hrvatskim jezikom. Htio je jac¢ati duh hrvatskoga naroda cuvanjem

4 DRECHSLER [VODNIK] 1912: 42-43.

“ Ante Starcevié, Izbor iz djela 1999: 9.
# O StarGeviéevu pogledu na hrvatski jezik v. MOGUS 1997: 143-150.
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rije¢i iz svih triju narje¢ja.“® Upravo je tada ,,polozio temelj za protivljenje
Vukovoj reformi®.*’

U Narodnim novinama od 27. rujna 1852. Ante Starc¢evi¢ iznosi stav kako
je hrvatska pismenost najstarija u Slavena te tvrdnju da je glagoljica nastala u
hrvatskom narodu.”® Bio je to Odgovor Srbskome Dnevniku i beogradskim no-
vinam, odnosno odgovor na pisanje Pavela Josefa Safaiika o Juznim Slavenima
kao ,,Slavosrbima“.* StarCeviceva tvrdnja u cijelosti glasi ovako: ,,Pogledajte,
gospodo, u hervatsku kroniku iz 12. ali najdalje iz 13. veka (Arkiv za jug. pov.
knjiga 1. str. 4-37) pa vidite skupa s g. Safafikom kako onaj kronista pise, i — cudite
se, — veli, da pise jezikom hervatskim. — Hervati, gospodo, imaju i slova svoja,
koja nije Graeculus iznasao, nego narod hervatski. Za ova slova upitajte i veliku
Rusiu i izobrazenu Cesku, pa ¢e vam znat kazati.“ Govoreéi o hrvatskom jeziku
u Istri 1 Dubrovniku Starcevi¢ istice sljedece: ,,Jo§ mi ostaju dva extrema, t. j.
Istria i Dubrovnik. Vi velite, da su Istrianci nekakvi Srbi; ali gospodo pogledajte
u ‘istrianske razvode’ od god. 1325. (Arkiv za jug. pov. knji. 2. razdel 2. str. 232
— 268.) pa Cete videti gde Istrianac veli da pise jezikom hervatskim. Upitajte g.
Safafika $to je to. — Vi velite, da je knjiztvo Dubrovacko serbsko knjiztvo, t, j. da
su Dubrovcani plemena servianskoga, ali gospodo, Zlatari¢ veli, da Sofokleovu
Elektru i Ljubomira Tasova prevodi na hervatski jezik. O poganac ga neprekinuo
§to to kaze! Cav&ié Vetranié kaze da Hekubu prevodi na hervatski jezik. O gutunar
ga neudavio $to to veli! Pa kako pisu ti [judi? Onako, kako i Lucié, i Ranjina, i
Mazibradi¢, i Lukarevi¢ i Hektorevi¢ i mnogi drugi heérvatski pisci iz Dalmacie.
U ostalom ja dérzim Dubrovcane za pohervatjene Latince. Kazite sve ovo i g.
Safafiku, pa ga upitajte za ovako staro domace pismo o Rusih, Poljacih ali Cesih,
kao $to je Terpimirova darovnica. — Tako je kod Hervatah.“°

U dijaloskoj raspravi Bi-li k slavstvu ili ka hrvatstvu? Dva razgovora, koja je
prvotno bila u nastavcima objavljivana u humoristicko-satirickome listu Zvekan,
a potom ukori¢ena u knjizicu 1867, te ukljucena 1893. u Djela dra Ante Star-
cevica (knj. 3. Znanstveno-politi¢ke razprave), problematizira se i glagoljica.
U zamis$ljenom razgovoru izmedu ,,Steklisa“ i ,,Prostodusnika‘ tematizira se
glagoljica odnosno staroslavensko bogosluzje. ,,Prostodusnik®, izmedu ostaloga,
upita ,,Steklisa“ sljedece:

»(...) Longobardi, Goti i t. d. gospodivsi narodi, izgubiSe svoju narodnost,
a u Hervatskoj narodnosti utopise se toliki narodi. Dioklecian, stanovavsi kraj
Splita, zivljase medju Rimljani kako i u Rimu. Pa kako nestade one Rimstine po

4 GROSS 2000: 49-50.

4 GROSS 1973: 25.

4 STARCEVIC 1852: 602—603.

“  GROSS 2000: 57-58; HOLJEVAC 1999: 307. Usp. i VINCE 2002: 299-301.
50 STARCEVIC 1852: 602.
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svoj nasoj adriatickoj obali, kako ju je, tako rekué, stopervo jucer nadomestila
TalianStina! Nu cerkveni mi je jezik u mnogih pogledih otajstvo. Slavjani ga zovu
staroslavjanskim; jedni ho¢e da su cerkvene knjige skovali nekakovi apostoli,
Ciril i Metod, da se ima nekakova Bulgarska Glagolica, i tko bi svemu tomu na
kraj stao? Sto vi derzite do toga?

,»Steklis* u poduzemu odgovoru ovako iznosi svoja stajalista: ,,Ako je trebalo
razumnikah ili apoStolah za nauciti ljude pisati hervatski jezik kerplja¢inom
slovah staro-hervatskih ili glagolskih, i gerckih slovah, tako zvanom Cirilicom,
onda ja sudim, biaSe treba viSe nego bogovah za nauciti ljude pisati hervatski
jezik latinskimi slovi. Ona bo dva pisma imaju, a latinsko neima dosta slovah za
sve glasove. Imam dokaz, da se je Hervatah ve¢ u VII. veku kerstilo, a neimam
dokaz ni razlog za verovati da su oni jos dva stole¢a i vise ¢ekali na cerkvene
knjige, i to od Gerkah. Kad je hervatski jezik ve¢ u ono doba bio onako bogat
i ugladjen, sude¢ po razvijanju drugih jezikah, ja derzim da je nas$ jezik ve¢ na
pocetku kerstjanstva bio znamenito obCinjen, i da u ono doba, barem u ono pada
i Glagolica. Da nebudu Hervati u vreme kad-no se kerstiSe, imali svoja slova, ja
neznam zaSto bi ih bili onda izmisljavali, a nebi se bili sluzili latinskimi slovi
kojimi se sva prosvetljena Europa sluzi. A zna se iz starinopisja, i danas iz zivota,
da je i ista Latinica u razli¢no doba i kod razli¢nih narodah u pismu razli¢na. U
tomu razumku biaSe razlika medju hervatskimi i Bulgarskimi rukopisi Glagolice.*

Potom ,,Steklis* nastavlja: ,,Budu¢ u Bulgariu poslie danasnjih Bulgarah nedojde
nijedan narod, koj bi bio mogao narodni jezik Bulgarah ovako bitno promeniti;
a buduc¢ je danasnji narodni jezik Bulgarah, sudim iz Miladinovih pesamah, pre-
mnogo razlican od cerkvenoga jezika; ja derzim za nespodobu ono mnenje, koje
bi htelo da je cerkveni jezik nadahnjen BulgarStinom. Nego nema dokaza ni traga
ni tomu, da je cerkveni jezik ikada bio narodni, ¢isti jezik Hervatah. Jer da bude
takov, cerkva bi ga bila pomogla uzderzati: on nebi bio propao. On dakle biase
jezik upravo i samo cerkveni. I jer je starinska predsuda, da narodu nevalja sve
stvari vere jasno prikazivati; jer se jo$ u XVII. veku biskupi Francezke uzprotivise
prevodu misala na francezki jezik i to upravo na temelju one predsude: ja bi rekao
da je nas cerkveni jezik samo versta synthetizma, sbirka svih jezikah ili nare¢jah,
koja u ono vreme zivjahu u Hervatskoj.

A zasto je to tako, ,,Steklis* daje odgovor: ,,Na to me mnenje nagoni i to, Sto u
stotinah rukopisah necerkvenih, nedolaze one cerkvene flexie nego samo narod-
ne, a dok dolazi Stogod cerkvenoga, odmah se ukazuju i one flexie. Napokon u
cerkvenih pismih ima mnogo vise slovah nego-li budi u na§emu narodnu jeziku,
budi u necerkvenu spisu. Cemu su sluzila ona slova i druga znamenja, ako se je
cerkva derzala narodna jezika? Dakle ona suvisna slova ostaju za razumna muza
otajstvom, jezik bo onaj nezive, neima dostojna svedoka koj bi nam kazao, kako
se je koje slovo izgovaralo. Dosta, cerkveni je jezik skovan u Hervatskoj, cerkvene
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su knjige iz Hervatske otisle na sever.”

Na to se ,,Prostodusnik* obrusio protupitanjem: ,,Nebi-li se odtuda dalo reéi
da su Poljaci, Cesi, itd. samo zato primili one hervatske knjige, jer su oni bili iste
narodnosti sa Hervati?*

Na to ¢e ,,Steklis “ sljedece: ,,S istoga razloga mozete reci da su i Rumunyji bili
hervatske narodnosti, i oni bo imadiahu u svojoj cerkvi nas jezik. Isto tako mozete
re¢i da su n. p. Englezi, Svedci, itd. bili narodnosti rimske, i ovi bo narodi primise
rimski jezik u cerkvu. Hervati, prie nego-li amo dojdose, stanovahu na levoj obali
Dunaja, oni su tamo mozda i naroda, a na svaki na¢in narodnosti svoje, trag i duh
ostavili. Sada, da bi tko razabrao starinske cerkvene knjige, pak pobilezio reci
koje u njih dolaze, ter ove reéi prispodobio s danasnjimi narodnimi re¢mi Cehah,
itd. meni se ¢ini, da bi nam se otajstvo razgalilo, vidilo bi se, da je jezik Ceski,
itd. na hervatski jezik vezan Cverstje nego-li n. p. francezki na rimski.* Odnosno:
,A stalno je da je jezik n. p. Ceski, time blizje hervatskomu &ime je onaj starii,
n. p. kod Dalimila. Ali zasto smo ostavili nas predmet te se pustili na polje, na
kojemu neima dokazah za razlozan razgovor? Gde nema pravoga razloga, tu ja
derzim do svaéijega mnenja koliko i do mojega, a do mojega nederzim nista. !

Iz citiranih navoda vidljivo je kako je Starcevi¢ zastupao autohtonu teoriju o
postanku glagoljice, nije¢uéi autorstvo sv. Cirila. Premda danas napusteno, za-
nimljivo je takvo StarCevicevo stajaliSte, koje se ipak zasniva na domisljanju, tj.
$to je kako moglo biti, ali bez uporista u izvornome materijalu.

Iako u tvrdnji ,,tu ja derzim do svacijega mnenja koliko i do mojega, a do mojega
nederzim nista“ sve biva relativizirano, u nastavku dijaloga ,,Steklis* ukazuje na
vaznost povijest te pita ,,Prostodusnika‘ o hrvatskoj povijesti: ,,Kada se razgledate
po kojoj vam drago strani Hervatske, pa vidite one stotine podertinah, dvorovah,
gradovah, podertinah koje nakon stoletjah nose ocit trag velicanstva: §to derzite vi
do proslosti naroda hervatskoga, naroda koj je imao i snage, i znanja, za sagraditi
i uzderzati ta Cudesa?*

,Prostodusnik* ¢e na to ovim rije¢ima, u kojima se dobro i$¢itavaju Staréevic¢eva
stajali$ta o ulozi i vaznosti povijesti jednoga naroda: ,,Ve¢ sam vam kazao da je
tih dokazah za me odvis$. Na svaki korak mi nalazimo spomenik o nasoj velikoj
proslosti, mi imamo knjigu, povest, koju neznamo citati. Okolnosti, pojedinkosti
nasSega pro§loga veli¢anstva neimamo, neznamo ih; nu veli¢anstvo neda se sakriti
ni zatajiti Tu smo se slozili. Ali nebi li se naslo pisacah i o onih okolnostih? Na
nami je prokletstvo, da smo se pustili zaneti na sanjarie: dali smo se na slavstvo
pod kojim nije ni lonac razbijen ni sazidan, a kamoli da je §ta vec¢ega ucinjeno; dali
smo se i na druge obsene, a ostavili smo nas$ narod, nasu proslost, pak jer u tomu
nasemu svetu izmisljenu nenalazimo nista velicanstvena, mi smo tako potisteni,
da svako velicanstvo smatramo tudjim , ne nasim.*

S Djela dra Ante Starcevi¢a (knj. 3. Znanstveno-politicke razprave): 30-32.
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Slijedi potom zanimljiva rasprava o spisu bizantskoga cara-pisca Konstantina
VIIL. Porfirogeneta. Na pitanje ,,Prostodusnika“: ,,Sto mislite o caru Konstantinu
VII. i 0 njegovoj znamenitosti povestnickoj, za nas Hervate? Kad u svemu drugacie
mislite nego li mi ostali, bez dvojbe i tu ¢ete imati posebno mnenje. Govorite, meni
se je nov svet otvorio, ja sam se za ovaj ¢as izgubio, nemogu ni mislit ni govoriti.*
»Steklis® spremno ovako odgovara: ,,Iznaci ¢ete se pak cete sami oceniti toga
pisca. Medjutim derzite Iulu ili duhana u nos. Naravski, ovde nemoze biti govor
o povestnickoj razpravi, nego umovati ¢emo nad podatci koje oba znamo . (...)**?

U raspravi Ime Serb, tiskanoj u Zagrebu 1868, Ante StarCevi¢ na jednome
mjestu uzgred spominje glagoljicu: ,,U Hervatskoj jos potice pisma koje se zove
glagolskim; nu mi neznamo za narod glagolski.“>* Prema Mirjani Gross, prili-
kom tumacenja srpskog imena StarCevi¢ osuduje pisce koji se sluze ,,krepljaci-
nom hervatskih i gerckih slova pa kazase da pisu serbski®, tj. piSu glagoljicom
i ¢irilicom, te ih naziva ,,gercka vera hervatske narodnosti“.* Potonje se odnosi
na dubrovacke pisce.

Nekoliko godina kasnije, u tekstu Jezik i pismo Hervatah, objavljenom 1.
sijeCnja 1871. u listu Hervatska, Starcevi¢ iznosi tvrdnju o polozaju glagoljice i
¢irilice. Tako pise: ,,Cirilica je skerpana za razstaviti Hervate iztocne cerkve od
Hervatah zapadne cerkve koji ostadoSe uz glagolicu. Na mesto glagolice stupi
latinica.“>* U svakom pogledu Staréevi¢ daje prednost latinici, a to je najbolje
pokazao objavljivanjem glagoljskoga Istarskog razvoda u latini¢noj transliteraciji/
transkripciji.

Iako prema glagoljici Starcevi¢ ima pozitivan stav kao vrijednome povijesnom
izvoru i to po postanku hrvatskom, tek ¢e kasniji razvoj pravaske misli u pogledu
glagoljastva pojednostavljeno biti iskazan rije¢ima Ante Trumbica: ,,Napred Hrvati
na obranu glagoljice.* (Hrvatska od 13. TV. 1891).%

Umjesto zakljucka

O vaznosti hrvatske povijesti u zivotu i djelovanju Ante StarCevica, napose
njezina srednjovjekovnog razdoblja u kojemu vazno mjesto zauzima Istarski
razvod, vjerno svjedoci Cinjenica da je u svojoj oporuci odredena financijska
sredstva namijenio upravo ,,druztvu Cirila i Metoda u Istrii, ,,druztvu za izka-
panje davninah u Kninu®, ,,druztvu za hervatsku poviest u Splitu®, tj. Druzbi sv.
Cirila i Metoda za Istru, Hrvatskom starinarskom drustvu/Kninskom starinarskom

2 Djela dra Ante Starceviéa (knj. 3. Znanstveno-politicke razprave): 32-33.

3 ISTO: 33.

% GROSS 2000: 232.

Licki jezikoslovni trolist: Sime Starcevié, Fran Kurelac, Ante Starcevié 2017: 270.
% GROSS 2000: 724.
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drustvu i Bihacu, hrvatskom drustvu za istrazivanje domace povijesti u Splitu.
Povijest je bila okosnicom Starceviceva rada i promisljanja hrvatske budu¢nosti.
Njegov rad na Istarskome razvodu uveo ga je u povijest hrvatskoga glagoljastva,
iznimno vaznoga fenomena cjelokupne nacionalne povijesti. Taj mu je studij bio
od prekretnicke vaznosti u razumijevanju i definiranju hrvatskoga jezika kao
temeljnog identiteta jednoga naroda.

Najzad, sto se tice hrvatskoga jezika i Star¢evi¢eva odnosa prema njemu, ovdje
je vise nego dovoljno pozvati se na izvrsnu analizu Ivana Markovic¢a u kojoj se
isti¢e upravo Gajev poticaj i vaznost StarCeviceva priredivanja teksta Istarskoga
razvoda. Tako se on ,,izravno upoznaje sa starim hrvatskim spomenicima i jezi-
kom*. Sve to ,,raspalilo je Starcevic¢evu polemicnost i pomoglo mu da izostri svoje
jezi¢ne stavove te izgradi — danas bismo tako rekli — sasvim odjelit idiolekt. (...)
Najkra¢e moguce receno: dok se hrvatska inteligencija iscrpljivala u lutanjima 1
trazenjima oko ilirstva, juznoslavenstva, hrvatsko-srpskoga priblizavanja, Starce-
vi¢ je 1850. — nekoliko desetljeca prije sviju — prozreo buduc¢nost i bez krzmanja
otvoreno poceo govoriti o ‘hrvatskome’ jeziku i tome kako bi on imao izgledati.’’

kokok

Kao svojevrsni ekskurs spomenimo na kraju ¢injenicu da se danas stranacki
Stap Ante Staréevica Cuva u glagoljaSkom Vrbniku na otoku Krku,’® mjestu koje
mnozinom i kvalitetom glagoljskih spomenika, i epigrafskih i paleografskih,
zauzima najvaznije mjesto u povijesti hrvatskoga glagoljastva.

57 MARKOVIC 2018: 77-78.
58 BOZANIC 2022: 53 —56.
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Ante Star¢evi¢ and the Glagolitic Script

The Istarski razvod (Istrian Demarcation) — an extremely important medieval
legal monument that describes and determines, through a legal process, the bound-
aries and borders (“termene i kunfine”) of the estates of various Istrian rural and
urban “communes” (municipalities) that were disputed and stretched between
the feudal lords of the Pazin County, the Patriarch of Aquileia (Patriarchate of
Oglej), and the Venetian Republic — was first published in historiography by
Ante Starcevic¢ (1823—1896). He did so in the Arkiv za povéstnicu jugoslavensku
[Archive for Yugoslav History] (Volume II) in 1852, under the editorship of Ivan
Kukuljevi¢ Sakcinski and published by the Druztvo za jugoslavensku povéstnicu
i starine [Society for Yugoslav History and Antiquities] in Zagreb. In this edition,
Starcevic transliterated the original Glagolitic text into the Latin script and provided
an introduction, historical-philological-legal and topographical notes, as well as
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a facsimile of the original document. The transcription was based on a copy of
the Istrian Demarcation owned by Ljudevit Gaj, who not only lent it to him (this
was the so-called Kran copy/manuscript by Levac Krizani¢ — canon of Zminj
and Tinjan — from 1546, now preserved in the National and University Library in
Zagreb under the signature: R 3677) but also encouraged him in his work. This
took place on the eve of neo-absolutism in Croatia. Star¢evi¢ published the Istrian
Demarcation under the title “Istrian Demarcation from the Year 1325 in the sec-
tion of the Archive titled “Legal History,” which also included other significant
Croatian legal monuments — statutes and demarcations (“Statute of the Island of
Krk,” “Demarcation of Boundaries between Mos¢enice and Kozljak,” “Document
on the Borders between Bakar, Grobnik, and Trsat,” etc.). StarCevi¢ emphasized:
“This monument is significant not only because it clearly shows that among our
ancestors, the Croatian language was fully official, but also because it was not
only official but also diplomatic — even at a time when many Western nations
had not even considered elevating their own languages to such a majestic status
(...).” The importance of Croatian history in the life and work of Ante Starcevic,
especially its medieval period in which the Istrian Demarcation holds a signifi-
cant place, is further confirmed by the fact that in his will, he allocated specific
financial resources to the Druzba sv. Cirila i Metoda za Istru [Society of St. Cyril
and Methodius for Istria], the Hrvatsko starinarsko drustvo/Kninsko starinarsko
drustvo [Croatian Archaeological Society/Knin Archacological Society], and
“Biha¢,” hrvatsko drustvo za istrazivanje domace povijesti [“Biha¢,” a Croatian
society for researching local history] in Split. This paper focuses on the circum-
stances surrounding the publication of the Istrian Demarcation in 1852, textual
criticism principles, Staréevi¢’s education, and his perception of the Old Church
Slavonic language in liturgy as well as Croatian Glagolitic heritage in general.

Keywords: Ante Starcevi¢, Croatian language, Glagolitic script, Istrian Demarcation,
Middle Ages, paleography, diplomatics, textual criticism.

Kljucéne rijeci: Ante Starcevi¢, hrvatski jezik, glagoljica, Istarski razvod, srednji vijek,
paleografija, diplomatika, egdotika
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