FILOZOFSKA ISTRAZIVANJA
176 God. 44 (2024) Sv. 4 (803-816)

808

Recenzije i prikazi

svih objavljenih Kantovih predavanja spis O
pedagogiji najpopularniji, a $to se moze pro-
cijeniti prema broju izdanja i prijevoda. Ko-
nacno je sada dostupan i u hrvatskom izdanju,
u prijevodu Boze Dujmovica.

Sadrzaj spisa O pedagogiji nagovijesta neke
Kantove ideje koje ¢e se u drugim njegovim
djelima razviti u inovativne, precizno odrede-
ne i utjecajne filozofske tvrdnje te stoga pred-
stavlja vazno mjesto za sagledavanje putova
razvoja Kantove misli. Opustenija, predavac-
ka forma teksta razotkriva Kantov entuzija-
zam i optimizam glede znacaja i potencijala
odgoja. Posebno je pritom vazna Einjenica
Kantova antropologijskog zasnivanja odgoja,
a pod tim vidom valja promatrati ovaj spis,
kao i druga mjesta na kojima Kant, doduse
ne toliko opsezno, govori o znacaju odgoja. U
tom je kontekstu relevantnost ove knjizice vi-
Sestruka: ona je vazan doprinos razumijevanju
Kantovih stavova o ¢ovjeku, njegovim mo-
gucnostima i razvojnim tendencijama, $to ¢ini
jednu od klju¢nih tema Kantova filozofskog
opusa. Nadalje, unato¢ nesavrSenostima u pr-
vobitnom Rinkovu organiziranju materijala (a
koje je s obzirom na izgubljen Kantov rukopis
sada tesko nadi¢i), ovaj spis je kljuéno mjesto
za analizu Kantova razumijevanja koncep-
ta Bildung, kao i za uvid u nacin na koji su
se Sirile 1 interpretirale prosvjetiteljske ideje.
Uz to, ova je knjizica znaCajna i zbog same
vizije njena autora koji inzistira da odgovor-
nost za odgoj nije samo na plec¢ima odgojite-
lja, nego da je preuzimanje odgovornosti za
vlastiti razvoj dio procesa sazrijevanja samog
odgajanika. Spis tako zauzima vazno mjesto
u razmatranju povijesti razvoja ideje odgoja,
posebice u vidu razumijevanja odgoja kao sa-
morealizacije individue §to je uvijek aktualna
tema od drustvene vaznosti.

U suvremenim raspravama o krizi obrazova-
nja Cesto se zazivaju teze koje su se razvile
tijekom prosvjetiteljstva, ali i one iz razdoblja
danas poznatog kao klasi¢ni njemacki ideali-
zam koje su promovirale koncept Bildung kao
oznaku cjelovito razvijenog, kultiviranog i
samosvjesnog pojedinca. Zahvaljuju¢i ovom
izdanju i prijevodu povecava se dostupnost
Kantova spisa O pedagogiji te poti¢u novi
istrazivacki napori kako u pogledu rekon-
strukcije razvoja Kantove misli i uopce razu-
mijevanja koncepta odgoja tako i u vidu pri-
mjene na postojece obrazovne i odgojne krize.
Citatelju naviklom na numeracije dijelova
teksta koje se koriste u nekim inozemnim
izdanjima mozda bi mogla nedostajati takva
struktura. Prijevod je kvalitetan, a pogovor
Gorana Sunajka vrlo informativan i u kljuc-
nim potezima ocrtava Kantovu filozofiju od-
goja u kontekstu novih prosvijetiteljskih stru-
ja, ali 1 naspram Kantove fascinacije Rousse-
auom. Dobar prijevod i odgovarajuca oprema

knjizice rezultirali su kvalitetnim izdanjem
koje je i vise nego dobrodoslo.

Ivana Zagorac

David Hume

IstraZivanje o ljudskom
razumu

Naklada Jesenski 1 Turk,
Zagreb 2023., prev. Ivo Vidan

Istrazivanje o ljudskom razumu predstavlja
jedno od osnovnih djela empiristicke filo-
zofije. Medutim, tog djela ne bi bilo da je
kapitalno djelo Davida Humea, Rasprava o
ljudskoj prirodi objavljena 1738. godine, na-
iSlo na uspjeh kakav svaki autor prizeljkuje.
Naime, Rasprava nije postala popularna li-
teratura medu Citateljima, no Humea to nije
obeshrabrilo — odlucio je svoje osnovne misli
ponovno prenijeti na papir, ovoga puta u saze-
tijem obliku te je tako nastalo Istrazivanje o
ljudskom razumu, prvi puta objavljeno 1748.
godine. U Istrazivanju se Hume prvo bavi pr-
vom knjigom Rasprave, »O razumu, gdje su
izloZena njegova osnovna epistemoloska na-
Cela i skepticki argumenti. Iako se Hume sma-
tra jednim od glavnih predstavnika moralnog
sentimentalizma, u Istrazivanju Hume nije
dodatno razradio svoja promisljanja o strasti-
ma i njihovoj superiornosti u odnosu na razum
te vaznosti u moralnom prosudivanju. Unato¢
tome, Istrazivanje o ljudskom razumu svaka-
ko zasluzuje paznju jer su u njemu izlozeni
glavni problemi Humeove filozofije, a njego-
vu vaznost potvrduje i novo izdanje na hrvat-
skome jeziku iz 2023. godine u ponovljenom
prijevodu Ive Vidana. Novo izdanje neizmije-
njen je oblik izdanja iz 1956. godine, koje je
ve¢ jednom bilo osuvremenjeno 1988. godine.
Povodom novog izdanja korisno je prisjetiti
se nekih najznacajnijih dijelova Istrazivanja
koji iznose osnovna Humeova razmisljanja o
utiscima i predodzbama, odnosu uzroka i po-
sljedice, utjecaju navike, nuzne povezanosti i
slobode.

U IL i IIL. odjeljku Istrazivanja izlozeno je
osnovno polaziste Humeove filozofije koje se
sastoji u podjeli dusevnih zamjedbi, tj. opa-
zaja na utiske (engl. impressions) i misli ili
predodzbe (engl. ideas). Razlika je izmedu
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utisaka i predodzbi u »razli¢itim stupnjevima
jacine i zivahnosti« (str. 17), tj. utisci su ne-
posredni osjeti koje primamo putem osjetila,
dok su predodzbe zamjedbe koje nastaju kada
se prisjeéamo 1 razmi$ljamo o spomenutim
osjetima. Izmedu utisaka i predodzbi postoji
princip preslikavanja (kopiranja), tj. svaka
jednostavna predodzba preslika je jednostav-
nog utiska. Nasa je misao sposobna kombini-
rati razlicite predodzbe, medutim Hume napo-
minje da se ta

»... stvaralatka mo¢ duha svodi tek na sposobnost
spajanja, premjeStanja, dodavanja ili oduzimanja
materijala, koji daju osjetila i iskustvo.« (Str. 17.)

Tu stvaralacku mo¢ duha mozemo shvatiti
kao mastu koja predstavlja sposobnost uma da
kombinira predodzbe. U kombiniranju je pre-
dodZzbi masta vodena asocijativnim principom
¢iji su glavni elementi sli¢nost, dodirivanje u
vremenu i prostoru te uzrok i u¢inak.

U IV. odjeljku Hume navodi da se svi predme-
ti ljudskog uma ili istrazivanja mogu podijeli-
ti na odnose predodzaba i Cinjenice, pri cemu
prvoj vrsti pripadaju tvrdnje koje su intuitivno
ili demonstrativno izvjesne (kao §to su tvrdnje
unutar geometrije, algebre i aritmetike), dok
se ove druge, Cinjenice, ne mogu na taj na-
¢in utvrditi i nisu istinite o¢igledno. Poznat je
Humeov primjer da je lako zamisliti da Sun-
ce sutra nece iza¢i pri ¢emu ta teza ne sadrzi
nikakvu proturjecnost. Moze se re¢i i da sve
Sto je moguce zamisliti u sebi ima barem mo-
gucnost opstojanja i istinitosti koje razum ne
moze pobiti, tj. Humeovim rije¢ima:

»... sve §to je razumljivo i §to moze biti jasno za-
miSljeno, nije proturje¢no u sebi, te mu se netocnost
nikada ne moze dokazati nekim demonstrativnim

argumentom ili apstraktnim zaklju¢ivanjem a prio-
ri.« (Str. 36.)

Ono §to Hume zapaza jest da se sva zakljuci-
vanja o ¢injenicama temelje na odnosu uzroka
i ucinka, pri ¢emu naglasava da se »uzroci i
ucinci otkrivaju ne razumom, ve¢ iskustvom«
(str. 31). Ono §to je vidljivo jest da Hume u
Istrazivanju puno vecu paznju pridaje odno-
su uzroka i posljedice, nego drugim dvama
elementima asocijativnog principa, sli¢nosti i
dodirnosti u vremenu i prostoru.

U promisljanje o uzroku i posljedici Hume u
V. odjeljku pridodaje naviku ili obi¢aj za koju
navodi da je »veliki vodi¢ ljudskog Zivota,
utvrdujudi da

»... jedino zahvaljuju¢i tom principu postaje nam
naSe iskustvo korisno, i on ¢ini, da u buducnosti

ocekujemo istovrstan niz dogadaja kao $to je onaj,
$to se javio u proslosti.« (Str. 43.)

Duh koji je voden navikom zapravo vjeruje da
prisutnost jednog uzrokuje prisutnost drugog.
Povezivanje uzroka i posljedice time se potvr-
duje vjerovanjem koje daje poseban osjecaj

nacinu na koji se predodzbe slazu. Za slaga-
nje predodzbi zaduzena je masta koja moze
kombinirati predodzbe na razli¢ite nacine, no
navika i osje¢aj vjerovanja predstavljaju nacin
zamisljanja koji nastaje iz ponavljanog i uo-
bicajenog povezivanja predmeta. Moglo bi se
re¢i da nam navika, na neki nacin, omogucéava
da ne zivimo u stalnoj neizvjesnosti. Naime,
kada bi nakon nekog uzroka uvijek iznova
slijedila razlicita posljedica, tj. kada ne bismo
po navici iste uzroke povezivali s istim poslje-
dicama, zivjeli bismo u stalnoj neizvjesnosti i
apsolutnom neznanju o tome kako ¢e izgledati
bliska ili dalja buduénost. Za pretpostaviti je
da bi se takav zZivot sveo na mucno iséekiva-
nje onoga §to ¢e nam se sljedece dogoditi.

Hume u svojoj filozofiji preuzima pojmove
modi, sile, energije ili nuzne povezanosti koji
su se u metafiziCkim raspravama javljali kod
njegovih prethodnika. Dok su Hobbes, Descar-
tes i Spinoza smatrali da se uzro¢ne veze medu
dogadajima otkrivaju razumom te da se ne
mogu negirati bez kontradikcije, Hume svojom
analizom spomenutih pojmova dokazuje da

»... takozvana uzro¢na povezanost dogadaja ne stoji
ni za kakvu objektivnu nuznost te ne predstavlja ni-
§ta drugo doli nasu naviku na odreden slijed dogada-
ja.« (Vanda Bozi¢evi¢, Filozofija britanskog empi-
rizma, Skolska knjiga, Zagreb 1996., str. 364-365.)

Predodzba nuzne povezanosti, o kojoj govori
u VIL odjeljku, svodi se na to da mi »osjecamo
u duhu taj uobicajeni prijelaz maste s jednog
predmeta k njegovom uobic¢ajenom pratiocu«
te da je to »Cuvstvo ili utisak prema kome mi
stvaramo predodzbu sile odnosno nuzne po-
vezanosti« (str. 65). Dakle, predodzba nuzne
povezanosti ne proizlazi iz nekog utiska, kao
§to je to inace slucaj sa svim jednostavnim
predodzbama, ve¢ je ona osjecaj koji se teme-
lji na navici 1 uparivanju istih uzroka s istim
posljedicama. Ono §to Hume svojim skeptic-
kim argumentima protiv objektivnosti nuzne
povezanosti zeli pokazati

»... nije ustezanje od vjerovanja o postojanju uzro¢-
nih veza, ve¢ [Zeli] samo upozoriti na to da takva
vjerovanja nisu utemeljena na apriornom zakljuéi-
vanju, niti na kojem jednokratnom iskustvu iz kojeg
izravno mozemo izvesti ideju nuzne povezanosti.«
(V. Bozi¢evi¢, Filozofija britanskog empirizma, str.
369.)

Vjerovanja o nuznoj povezanosti »rezultat su
prirodnog mehanizma navikavanja na odrede-
ni slijed dogadaja« (Ibid.).

Hume se u VIII. odjeljku bavi idejama slobo-
de i nuznosti. Nuznost se odnosi na predodzbu
o uzroku i posljedici, tj. njihovoj stalnoj pove-
zanosti koja nastaje iz zdruzenosti istovrsnih
predmeta s istovrsnim posljedicama. Hume
navodi da

»... dalje od stalne povezanosti istovrsnih predmeta
i dosljedno tome izvoda jednog iz drugog, mi nema-
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mo nikakav pojam o nekoj nuznosti i spojenosti.«
(Str. 71.)

Ta stalna povezanost ne odnosi se samo na
predmete nego i na ljudske postupke. Naime,
nakon kratke analize ljudskih pobuda i postu-
paka te njihove usporedbe u razli¢itim dijelo-
vima svijeta, Hume navodi da je ljudsko po-
stupanje poprili¢no jednoli¢no i predvidljivo
te zakljucuje da je

»... zdruzenost pobuda i voljnih postupaka jednako

pravilna i jednolika kao ona izmedu uzroka i u¢inka
svuda u prirodi.« (Str. 74.)

Izvodenje nuznosti u voljnim postupcima
Hume nastavlja mislju da stalna zdruZenost
predmeta i izvodenje od jednog k drugome, tj.
od uzroka prema ucinku, dovode do toga da je
nuznost zajednicka svim uzrocima, §to znaci
da ona postoji i u voljnim postupcima, ¢ime
se nuznost pripisuje odlukama volje. Tako pri-
pisuje nuznost odlukama volje, Hume ostavlja
mjesta i za slobodu koju definira kao

»... silu postupanja ili nepostupanja prema odluka-
ma volje; tj. ako odlu¢imo da mirujemo, mozemo;
ako odlu¢imo da se kre¢emo, takoder mozemo. Op-
¢enito se priznaje, da ta hipoteti¢na sloboda pripada
svakome tko nije zatvorenik i u okovima.« (Str. 78.)

Ovako shvacena sloboda suprotstavljena je
prisili, ali ne i nuznosti. Kada bi bila suprot-
stavljena nuznosti, sloboda bi bila isto Sto i
slucaj, a iz Humeovih razmatranja ocito je da
slucajnost ne postoji niti u prirodi i kretanju
materije, niti u voljnim postupcima:

»... sloboda, suprotstavljena nuznosti, ali ne prisili,
jest isto §to i slucaj; a tome se opcenito odriée op-
stojnost.« (Str. 79.)

Povezanost nuznosti i slobode najjednostavni-
je se moze objasniti na sljedec¢i nacin: ¢ovjek
je slobodan u odluci hoce li djelovati ili ne,
ali ukoliko se odluci za djelovanje, utoliko ¢e
njegovi postupci biti predvidljivi zbog nuzno-
sti koja ukazuje na spojenost istovrsnih pobu-
da s istovrsnim postupcima. Ovakvo ucenje
o slobodi i nuznosti je, kako istice Hume, u
skladu s moralom; $toviSe, ono je u pitanju
morala neophodno. Svi ljudski postupci pro-
lazni su i ne mogu se oznacavati kao dobri ili
losi ako ne proizlaze iz trajnosti Covjekova
karaktera. Ta trajnost karaktera predstavlja
nuznost i uzro¢nost ¢ijim je ukidanjem

»... covjek, nakon §to je poc¢inio najuzasniji zlo€in,
¢ist 1 neokaljan, kao $to je bio u prvom trenutku
svog rodenja.« (Str. 80-81.)

Uz nuznost vazna je i sloboda bez koje ljudski
postupci ne bi mogli biti podlozno ni pohvali
ni pokudi. Sloboda koja je protivna prisili, ali
ne i nuznosti, omogucuje djelovanje koje nosi
moralnu tezinu:

»Jer kao $to su postupci predmeti nasih moralnih
osjecaja samo utoliko, ukoliko ukazuju na unutarnji

karakter afekata i sklonosti, tako je nemoguce, da
oni mogu dati povoda bilo za pohvalu ili za pokudu
tamo gdje ne izlaze iz tih principa, ve¢ u potpunosti
potjecu od vanjske prisile.« (Str. 81.)

Stoga se moralna odgovornost moze pripisa-
ti samo u onom slucaju kada je prihvatljivo
ili neprihvatljivo ponaSanje rezultat trajnog
principa u duhu; principa koji u ¢ovjeku pre-
poznajemo iz navike promatranjem njegove
osobnosti. Pomirenjem nuznosti i slobode
Hume zastupa kompatibilizam koji se temelji
na tri argumenta — prvi se temelji na osjecaju
slobode uz napomenu da taj osjecaj nije pro-
tivan ¢injenici da iza naSeg djelovanja postoje
prirodni uzroci. Drugi argument temelji se na
moguénosti predvidanja necijeg ponasanja
analizom okolnosti i karaktera, dok je treci
argument onaj koji govori da je »upravo uzro-
kovanost ljudskih radnji nuzna za procjenu
njihove moralnosti« (V. Bozicevi¢, Filozofi-
Ja britanskog empirizma, str. 384). lako se u
Istrazivanju o ljudskom razumu ne bavi direk-
tno ni strastima, ni moralnim sentimentom, u
VIII. odjeljku Hume napominje da je

»... priroda tako oblikovala ljudski duh, da on kod
pojave nekih karaktera, raspolozenja ili postupaka
smjesta osjeca odobravanje ili neodobravanje, i ni-
jedna emocija nije od vece vaznosti za njegov sastav
i disciplinu.« (Str. 83.)

U razvoju britanskog empirizma Hume za-
uzima krovno mjesto kao filozof koji je raz-
misljanja svojih prethodnika doveo do kraj-
njih konsekvenci te rastalio pojmove moci,
sile, energije, nuznosti i ostalih koji su bili
temelji tradicionalnog svjetonazora. Zbog
svojih stavova nailazio je i na Zestoke napa-
de dogmatika, ali i na one koje je potaknuo
na promisljanja — u tom pogledu najpoznati-
ja je Kantova izjava da ga je Hume probudio
iz »dogmatskog drijemeza«. Humeov nauk u
novije vrijeme dobiva priznanje na mnogim
poljima. Njegovo razmatranje navike u skladu
je s evolucionistiCkom spoznajnom teorijom,
dok je problem indukcije i op¢ih zakona do-
bio svoje mjesto u filozofiji znanosti. Humeov
doprinos objas$njenju ljudskog djelovanja i
odnosa prema moralu predstavlja uvijek ak-
tualno pitanje o motivima za djelovanje i mo-
ralnu procjenu tog djelovanja. Novo izdanje
Istrazivanja o ljudskom razumu samo potvr-
duje vaznost Humeova doprinosa filozofiji, ali
i ostalim znanostima. Humeov skepticki nacin
razmi$ljanja predstavlja izazov za sve koji su
voljni napregnuti svoj intelektualni aparat,
bilo u akademske svrhe, bilo kao §tivo za sva-
kodnevno ¢itanje.

Ana Cvetni¢



