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Javna filozofija: perspektive i izazovi
Godisnja konferencija Instituta za filozofiju 2024. godine
Zagreb, 5. — 6. prosinca 2024.

Izvjestaj”

Na Institutu za filozofiju u Zagrebu, 5. 1 6. prosinca 2024. godine, odrZzana je
godisnja konferencija pod naslovom Javna filozofija: perspektive i izazovi /
Public Philosophy: Perspectives and Challenges. Konferenciju je organizirao
Institut za filozofiju i Centar za javnu filozofiju pri Institutu za filozofiju, a
organizacijski odbor sacinjavali su redom: Ana Grgi¢, znanstvena suradnica
na Institutu za filozofiju, Ivana Skuhala Karasman, znanstvena savjetnica na
Institutu za filozofiju, DuSan Dozudi¢, znanstveni suradnik na Institutu za filo-
zofiju i Ivan Restovi¢, znanstveni suradnik na Institutu za filozofiju.

Konferencija je zapoc¢ela uvodnim govorom Ane Grgi¢, predsjednica
organizacijskog odbora i voditeljica Centra za javnu filozofiju pri Institutu za
filozofiju i Luke BorSi¢a, znanstveni savjetnik i ravnatelj Instituta za filozofiju,
koji su pozeljeli dobrodoslicu svima prisutnima i istaknuli znac¢aj rasprave o
javnoj filozofiji.

Prvo plenarno izlaganje, pod naslovom Public philosophy as Metacognitive
Practice: Pedagogical, Epistemic and Ethical Implications (Javna filozofija kao
metakognitivna praksa: pedagoske, epistemoloske i eticke implikacije), odrzala
je Lucia Zigilioli (Sveuciliste u Paviji). Ziglioli je svojim izlaganjem nastojala
pokazati da filozofija ima metakognitivni potencijal jer se bavi osvjeStavanjem
1 propitivanjem smisla stvarnosti i nas samih, zbog ¢ega ima potencijal za
javnu dobrobit. Isto tako Ziglioli je tvrdila da filozofija kao javna praksa moze
napredovati u sebi zbog perspektive koju donose gradani koji se poducavaju
filozofiji. Izlaganje je stoga bila usredotoceno na tri glavne tocke — pedagosku,
epistemicku i eticku ulogu javne filozofije — zbog kojih javna filozofija kao
pokret ima transformativni potencijal i za filozofiju i za drustvo.

Zatim je uslijedila kraca stanka. Nakon stanke, prvu sesiju otvorio je
Nick Treanor (Sveudiliste u Edinburgu) izlaganjem Friends in Strange Places:
Industry Engagement as Public Philosophy (Prijatelji na cudnim mjestima:

" Ovaj izvjestaj izraden je u sklopu projekta Pojam mogucnosti u filozofiji Martina Heideg-
gera i Sirem povijesnom nasljedu europskoga filozofiranja (MogMarH) u Institutu za filozofiju u
Zagrebu, pracen od strane Ministarstva znanosti, obrazovanja i mladih Republike Hrvatske te fi-
nanciran sredstvima iz Nacionalnog plana oporavka i otpornosti 2021.-2026. — NextGenerationEU.
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industrijski angazman kao javna filozofija). Treanor je izlozio svoja iskustva
u radu sa stru¢njacima iz gradevinske industrije kako bi pokazao da filozofija
ima svoju ulogu u dijalogu s naoko potpuno razli¢itim disciplinama. Zaklju¢no,
Treanor je naglasio da filozofija ima potencijal za otkrivanje vaznih problema
vezanih uz javno dobro, koje moze identificirati proucavajuci razlicite znan-
stvene discipline.

Prvu sesiju zatvorili su Tamara Crnko i Vito Balorda (Sveudiliste u Rijeci)
izlaganjem naslovljenim 7he Role of Philosophers in Rebuilding Trust in Science
(Uloga filozofa u obnavljanju vjere u znanost). Crnko i Balorda nastojali su uka-
zati na potencijal koji filozofija ima u noSenju sa krizom znanja, koja se o€ituje
u brojnim teorijama zavjere kao §to je pokret protiv cijepljenja. Dva kljucna
nacina kojima filozofija moze unaprijediti komunikaciju izmedu znanstvenika
i gradana, koje su identificirali Crnko i Balorda, su objasnjavanje sadrzaja iz
konteksta razlicitih znanstvenih disciplina i obja$njavanje drustvenog konteksta
koji tvori javno misljenje.

Izlaganjem Philosophy for the Digital Age (Filozofija za digitalno doba),
Roman Krzanowski (Papinsko sveuciliste Ivana Pavla II. u Krakowu) otvorio
je drugu sesiju. Krzanowski je svojim izlaganjem istaknuo tradicionalnu ulogu
filozofiju kao propitivanja stvarnosti i covjeka, te je naglasio da time filozofija
ima zadacu baviti se stvarnim problemima. Stoga je ukazao na moguc¢nost
demistifikacije koji filozofija ima, a tice se tehno-znanstvenih problema i ideja
kao $to su transhumanizam, umjetna inteligencija i sl.

Zatim je Dino Jakusi¢ (Sveuciliste u Warwicku) odrzao izlaganje pod naslo-
vom Public Philosophy in the Early German Englightement (Javna filozofija u
ranom njemackom prosjetiteljstvu). Jakusi¢ je prikazao koncept javne filozofije
Christiana Wolffa, ¢ija je filozofija ostala u sjeni Kanta i njemackog idealizma.
Iako se Wolftfova filozofija ¢ini kao elitisticka, istaknuo je Jakusi¢, na temelju
njegovih tvrdnja o epistemoloskoj autonomiji moguée ga je interpretirati kao
javnog filozofa.

Ovu sesiju zatvorila je Maja Ferenc Ku¢a (Sveuciliste u Zadru) izlaganjem
Can Public Philosophy Enhance Interdisciplinary Understanding? (Moze li
Jjavnafilozofija pospjesiti shvacanje interdisciplinarnosti)? Ferenc Kuca je svoje
izlaganje temeljila na poimanju javne filozofije kao »dobrog duha«, jer ona
osvjetljava filozofiju kao vaznu znanost povezujuéi teoriju i praksu. Tako se u
izlaganju pokazala relevantnost filozofije u kontekstu suvremenih problema i
interdisciplinarnosti, koja je njena najveca snaga, te su se ponudila potencijalna
rjeSenja za problem trivijalizacije filozofije danas.

Potom je uslijedila duza pauza za ru€ak. Prvu popodnevna sesija zapocela
je izlaganjem Kako se stvara javno mnijenje, cak i kad ono to nije — Precht i
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Weltzer o novinarstvu u doba krize Ronija Rengela (Sveuciliste u Zagrebu).
U demokratskom druStvu, tvrdio je Rengel, pitanje formacije javnog mnijenja
jedno je od kljuénih pitanja, jer demokracija pretpostavlja politicko sukoblja-
vanje razli¢itih perspektiva. Rengel je stoga izlozio studiju medija Prechta i
Weltzera, koji uoc¢avaju da mediji danas Cesto prenose isti sadrzaj i formiraju
jednu »ispravnu« perspektivu.

Izlaganje pod naslovom Javna filozofija u Hrvatskoj, Filip Grgi¢ (Institut
za filozofiju, Zagreb) je zapoceo razlikovanjem primijenjene i javne filozofije,
tvrdeci da javna filozofija nije specijalisticka nego popularno pisana filozofija o
relevantnim drustvenim i kulturnim problemima. Grgi¢ je potom izloZio argu-
mente za shvacanje Bazale, Arnolda i Markovica kao javnih filozofa, analizirao
stanje javne filozofije u nedemokratskim drustvima na primjeru naseg podrucja
od 1945. do 1990. godine i na kraju se osvrnuo na stanje filozofije i moguénost
javne filozofije u suvremenoj Hrvatskoj i svijetu.

Ovu sesiju zatvorila je Marijana Kolednjak (Sveuciliste u Zagrebu) izla-
ganjem pod naslovom Javna filozofija kod Marthe Nussbaum. Kolednjak je
prikazala lik i djelo Marthe Nussbaum, koja smatra da su filozofi duzni primje-
njivati svoje ideje i sudjelovati u politickim raspravama kako bi unaprijedili
drustvo. Stoga je prikazala bogati opus Marthe Nussbaum, u kojem se ona bavi
velikim brojem razli¢itih drustvenih problema, ¢ime se pokazuje da filozofija
ima potencijal da unaprijedi drustvo.

Posljednju sesiju prvog dana konferencije otvorio je Dan Pakovi¢ (Sveu-
¢iliSte u Zagrebu) izlaganjem naslovljenim Jacques Maritain — istina, sloboda i
filozofija u politici. Dakovi¢ se fokusirao na odnos istine i slobode u Maritainovoj
misli, isticuéi da je Maritain smatrao kako filozofiji imaju zadacu baviti se i
govoriti o istini samoj, koja je neovisna o partikularnim politickim interesima.
Istina je kao takva za Maritaina, poentirao je Pakovié¢, neodvojiva od slobode,
jer tek u slobodi je misljenje uopce i moguce.

Drugi dan konferencije otvorio je Nigel Warburton (Engleska) plenarnim
izlaganjem pod naslovom Catalysts and Examplars (Katalizatori i uzori).
Warburton je istaknuo da javna filozofija nije samo pojednostavljeno izlaganje
filozofskih ideja javnosti, ve¢ da mozZe biti »katalizator« za pokretanje misli i
javne rasprave. U tom smislu, istaknuo je Warburton, filozofija ima bitnu ulogu
u doba plitkih argumenata i rasprave, zbog ¢ega je potrebna kvalitetna javna
filozofija kao »katalizator« promjene i opéeg razvitka misli.

Prvu sesiju otvorio je Noel Boulting (London) izlaganjem What is Public
Philosophy (Sto je javna filozofija?). Pitanje definicije javne filozofije Boulting
je postavio u okviru pokuSaja definiranja racionalnosti, za koju je tvrdio da je
zajednicka tocka razlicitih skola suvremene zapadne filozofije. Svoje izlaga-
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nje je stoga fokusirao na Cetiri razli¢ite moguénosti definiranja racionalnosti
koje izlazu Horkheimer, Habermas i Adorno, te je prezentirao implikacije tih
definicija za javnu filozofiju.

Posljednje izlaganje ove sesije, pod naslovom What Public Role for the
Climate Ethicist? Integrationist vs. Isolationist Climate Philosophy (Koja je
Jjavna uloga eticara klime? Integrativna protiv izolacijske klimatske filozofije),
odrzao je Fausto Corvino (Katolicko sveuciliste u Leuvenu). Corvino je izlozio
prednosti i mane izolacionistickog i integrativnog pristupa filozofiji klimatskih
promjena te je prikazao temelje »dvojnog« pristupa koji bi mogao pribliziti
filozofiju klimatskih promjena javnosti i time otvoriti put direktnijem nosenju
sa sve urgentnijim problemom klimatske krize.

Nakon krac¢e pauze uslijedilo je plenarno izlaganje Wolfram Eilenbergera
(Njemacka) pod naslovom What is Enlightement? A Personal Update (Sto je
prosvjetiteljstvo? Osobni izvjestaj). Eilenberger je izlozio centralnu problema-
tiku Kantova teksta Sto je prosvjetiteljstvo? kako bi ukazao na znacaj filozofije
u suvremenom svijetu koji je izgubio razum.

Posljednje plenarno predavanje, naslovljeno How to Teach Introduction
to Philosophy? (Kako predavati uvod u filozofiju?), odrzao je Boran Berci¢
(Sveuciliste u Rijeci). Ber€ic je izlozio svojih Sesnaest pravila za poducavanje
uvoda u filozofiju, koji su utemeljeni u problematskom pristupu, tj. tako da
se zajedno sa studentima radi sama filozofija kroz prezentiranje argumenata
razlicitih filozofskih teorija.

Prvu popodnevu sesiju otvorio je Jason Miller (Warren Wilson College)
izlaganjem Public Philosophy and the Prison Population (Javna filozofija i
zatvorska populacija). Miller je svoje izlaganje otvorio problematiziranjem
poimanje populacije, odnosno pitanjem kojoj se to populaciji javna filozofija
obraca, primjecujuéi da se zatvorenicka populacija uglavnom zanemaruje.
S obzirom na uvodenje filozofije u edukacijske programe zatvora, Miller je
izlozio svoje argumente za znacaj poducavanja filozofije medu zatvorenicima

Slijedece izlaganje, pod naslovom Moral Philosophizing and Moral Pro-
gress: Embracing the Weak Separation View (Moralno filozofiranje i moralni
napredak: prihvacanje pristupa mekog odvajanja), odrzao je Viktor Ivankovi¢
(Institut za filozofiju, Zagreb). Budu¢i da se moralno filozofija bavi moralnom
teorijom koja je odvojena od stvarnog funkcioniranja ljudskog drustva i da
nema utjecaja na nju, Ivankovic je izlozio pristup »mekog odvajanja« (»weak
separation view«). Tim je pristupom Ivankovi¢ pokazao da moralno filozofija,
iako odvojena od obi¢nog ¢ovjeka, moze razvijati vjerovanja koja mogu imati
neki utjecaj na moralni napredak drustva.
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Posljednju sesiju ovog skupa otvorio je Pedro Tabensky (Sveuciliste u Ro-
dosu) izlaganjem Knowledge s Work (Rad znanja). Referirajuci se na Deweyjevu
filozofiju, Tabensky je izlozio emancipatornu funkciju znanja koje ima smisla
u slobodnom demokratskom diskursu, $to je vazno u danasnje doba, kada se
¢ini da je filozofija sve viSe odvojena od stvarnosti.

Slijedece izlaganje, naslovljeno 4 Systematic Framework for Analyzing
Engaged Philosophy (Sistematicni okvir za analiziranje angazZirane filozofije),
odrzala je Leyla Abbasi (Sveuciliste u Heidelbergu). Abbasi je svojim izla-
ganjem sistemati¢no prikazala nacine na koji je akademska filozofija javno
djelotvorna, ¢ime se suprotstavila standardnom misljenju da je akademska
filozofija odvojena od stvarnih problema.

Posljednje izlaganje ove sesije i skupa, naslovljeno Jiirgen Habermas and
Peter Sloterdijk’s Humanism Debate: Implications for Public Philosophy and
Society (Debata o humanizmu Jiirgena Habermasa i Petera Sloterdijka: impli-
kacije za javnu filozofiju i drustvo), odrzala je Tatjana Kochetkova (Globalno
sveuciliste O. P. Jindal). Kochetkova je izlozila Habermasovu i Sloterdijkovu
debatu o humanizmu, koja je zapocela Slotedijkovim prijedlogom da se Covjek
moze poboljsati putem genetske modifikacije. Na temelju pojedinosti te debate
1 njenog utjecaja na raspravu o humanizmu, Kochetkova je nastojalo izvuéi
njene posljedice za javnu filozofiju.

Tim izlaganjem zavrSena je godisnja konferencija Instituta za filozofiju
2024. godine u kojoj je, iz razlicitih filozofskih misli, problem javne filozofije
prikazan kao problem koji se tice filozofije uopée, tj. kao pitanje uloge filozofije
u suvremenom drustvu.

Tomislav Dretar






