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Kozmopolitska ideja razvijala se vise od dva tisucljeca, sto objasnjava
bogatstvo i raznolikost ucenja unutar njezine tradicije. Od izvorno
eticke ideje filozofskog podrijetla, danasnji kozmopolitizam razvio se
i kao kulturni odabir te kao politicki i pravni koncept koji zagovara
uspostavu  demokratske vladavine svijetom. Dominantni oblik
danasnjeg kozmopolitskog promisljanja upravo je ovog politickog
predznaka, a za njegov je inicijalni razvoj presudan bio doprinos
Immanuela Kanta u eseju Prema vje¢nom miru. lako je njegov utjecaj
bio znacajan, suvremeni politicki kozmopolitizam Cesto zanemaruje
cjelinu Kantova djela. Kako bismo ispravili taj propust, ovaj rad
nastoji ukazati na povezanost Kantovih i Rousseauovih razmisljanja,
ne samo u politickim djelima nego i u onima s edukacijskom tematikom.
Zavrsno ce se usporediti njihov utjecaj na suvremene autore koji se bave
kozmopolitskom edukacijom, s ciljem dokazivanja da kozmopolitika
nije jedini put ka uspostavi kozmopolitskog drustva.

Kljucne rijeci: kozmopolitizam; kozmopolitska edukacija; kozmo-
politika; Immanuel Kant; Jean-Jacques Rousseau
1. Globalizacija i suvremeni kozmopolitizam"

Ako je ranije u nas postojala i najmanja sumnja, 2020. godina bila
je dosad najsnazniji pokazatelj prisutnosti drustvenog fenomena pozna-
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tog kao globalizacija — dugotrajnog i postupnog »smanjivanja« naseg
svijeta, uzrokovanog djelovanjem razlicitih sila poput gospodarstva,
tehnologije, razvoja prometa, a u novije vrijeme i zaraznih bolesti. lako
je u prvoj Cetvrtini 21. stoljeca sve viSe osjecamo, globalizacija nije
novi fenomen. Neki autori, poput Immanuela Wallersteina, smatraju da
se globalizacijske promjene ne mogu razumjeti odvojeno od povije-
snog razvoja svjetskog kapitalistickog sustava (Wallerstein, 1986). On
pojavu tog sustava smjesta u 16. stoljece u zapadnu Europu, u vrijeme
u kojem je tek mala pocetna prednost u akumulaciji kapitala u zavrs-
noj fazi feudalizma u drzavama poput Engleske, Nizozemske i Francu-
ske potakla proces postupne ekspanzije koja ¢e dovesti do jedinstvene
globalne mreze trgovinskih razmjena. Drugi pak autori, poput Andrea
Gundera Franka, pocetak globalizacije smjeStaju znatno ranije, tvrdeci
kako je cijela ljudska povijest zapravo povijest globalizacije, odnosno
procesa medusobnog priblizavanja ljudi (Frank, 1998).

U akademskim krugovima pojam globalizacije dobiva zamah po-
cetkom osamdesetih godina 20. stoljeca, osobito zahvaljujuéi radu so-
ciologa Rolanda Robertsona koji se prvi opseznije poceo baviti tom
temom. Njegova je i jedna od prvih definicija globalizacije kao »ideje
koja se odnosi na smanjivanje svijeta, ali i na jaCanje svijesti o svijetu
kao cjelini« (Milardovi¢, 1999, 36). Uz to, Robertson je za razvoj glo-
balizacijske teorije znacajan i zato $to je uveo pojam glokalizacija, ko-
jim opisuje paradoksalan ucinak globalizacije na lokalne zajednice. U
tom procesu sve viSe ljudi danas zivi u zajednicama koje nadilaze neka-
dasnje granice, $to je neko¢ bilo moguce samo privilegiranim klasama
poput trgovaca ili u¢enjaka. Premda je Robertsonova definicija prili¢no
Siroka i uspjesno zahvaca bit ovih promjena, ona ne ukazuje na njihovu
raznolikost. U cilju njene nadopune trebali bismo spomenuti kako se
pojam ‘globalizacija’ danas koristi kao sinonim za nekoliko ne uvijek
nuzno povezanih druStvenih pojava: od ekonomske globalizacije, ¢iji
je utjecaj mozda i najvise primjetan, preko politicke i kulturne, sve do
tehnoloske globalizacije. Kao takva, globalizacija ne predstavlja samo
jedan proces, ve¢ je ona slozeni sustav procesa, ponekad i medusobno
proturjecnih djelovanja. Ipak, treba spomenuti kako je pojam ‘globali-
zacija’ postao sve prisutniji ¢ak i u javnim raspravama tijekom 1990-ih,
Sto ukazuje na to da se radi o neCem vec¢em od prolazne »akademske
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mode«. Popularnost termina ukazuje na rasirenu intuiciju da su drustve-
ni odnosi naseg vremena poprimili sasvim novu karakteristiku.

Za nasu temu vazno je primijetiti kako je usporedo s razvojem glo-
balizacijske teorije doslo i do ozivljavanja interesa za filozofsku ideju
kozmopolitizma. Stovise, moglo bi se ak reéi kako je interes u po-
sljednjih trideset godina vec¢i nego tijekom cjelokupne ljudske povi-
jesti — prava kozmopolitska renesansa! Cini se da se paralelni interes
za globalizaciju i kozmopolitizam razvio ponajvise iz razloga $to su
teoretiCari koji su promisljali o u¢incima globalizacije uvidjeli potrebu
da se na filozofski nacin odgovori na nova pitanja koje nam globalna
ljudska povezanost namece.

Kozmopolitizam, naravno, nije novovjekovna ideja. Njegove za-
cetke mozemo prepoznati ve¢ u antickoj filozofiji, primjerice kod ki-
nicara Diogena, koji se prvi deklarirao kao kozmopolit odnosno »gra-
danin svijeta« (Diogen Laertije, 1979, VI 63). lako je njegov iskaz bio
izraz prijezira prema zakonima polisa koji ga je prognao, znacajno je
utjecao na kasniju stoicku filozofsku skolu koja je ideji kozmopolitizma
dala novo znacenje. Cini se da je Krizip taj koji oblikuje doktrinu koz-
mopolitizma. Prema tom ucenju, sva ljudska bica, kao i bogovi, dijele
zajednicko gradanstvo, utemeljeno na posjedovanju uma koji je kljucan
za razumijevanje prirodnog zakona (Schofield, 1999). Zahvaljuju¢i tom
zajednistvu ljudi u umu, javlja se ideja o tome da bismo na druge trebali
gledati s naklonos¢u. Takvo razmisljanje bilo je radikalno za doba koje
je u potpunosti ovisilo o odnosima izmedu gospodara i robova. Kasniji
razvoj stoicke Skole prilagodio je ovu primarno eticku ideju politic-
kim zahtjevima svoga vremena. Tako u kasnoj, rimskoj stoi, zajednis-
tvo svih ljudi na osnovi njihove racionalnosti postupno pod utjecajem
autora kao $to je Ciceron prelazi u jus gentium odnosno zakon kojem
se podvrgavaju svi podanici Rimskog Carstva. Ipak, usprkos novopro-
nadenoj politickoj svrsi, eticka ideja zajedniStva svih ljudi nije oslabila
ili nestala, nego je, spojivsi se sa zidovskom mistikom, imala duboki
utjecaj na religiju u nastajanju — kr§¢anstvo.

Nakon pocetnog razvoja dolazi do svojevrsnog srednjevjekovnog
»zaborava« kozmopolitizma koji je trajao sve do 18. stoljeca. Narav-
no, i u tom vremenskom razdoblju bilo je ucenja koja su utjecala na
razvoj kozmopolitizma, poput humanistickih tendencija renesansne fi-
lozofije u djelima Erazma Rotterdamskog ili Pica della Mirandole, kao
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i daljnjeg razvoja ideje prirodnog zakona, §to se moze uociti u djelima
pripadnika salamanske Skole ili pak Huga Grotiusa. No, moglo bi se
reci kako se tek u doba prosvjetiteljstva znacajnije obnavlja interes za
ideju kozmopolitizma. U tom turbulentnom razdoblju povijesti Europe
pojavljuje se sasvim nova esejisticka vrsta — prijedlozi za uspostavu
trajnog mira medu narodima. Od niza pacifistickih projekata najslavniji
je, a istovremeno i najutjecajniji, onaj kojega je Immanuel Kant iznio
u spisu Prema vjecnom miru: filozofski nacrt (Kant, 1795/2000). Treba
takoder spomenuti kako ovo nije jedini tekst u kojemu se Kant bavi
kozmopolitizmom. U Metafizici cudoreda (Kant, 1797/1999) u odjelj-
ku o javnom pravu, on zagovara kozmopolitsko pravo i to kao pravo
koje se po svojim svojstvima razlikuje kako od gradanskog, tako i od
medunarodnog prava, dok u Ideji opce povijesti s gledista svjetskog
gradanstva kozmopolitsko stanje povezuje s povijesnom svrhovito$¢u
koja vodi napretku ljudske vrste (Kant, 1784/2000). Iz postavki iznese-
nih u tim radovima postaje jasno kako u Kanta kozmopolitizam dobi-
va jedno sasvim novo obli¢je. On ideji kozmopolitizma uz dotadasnju
moralnu dimenziju daje i pravnu, te posljedicno i politicku dimenziju,
¢ime je svakako uspio potaknuti razvoj politickog vida kozmopolitiz-
ma. Upravo on u nase vrijeme preuzima primat nad drugim pogledima
na kozmopolitizam.

2. Kozmopolitika

Zasto je u suvremenom razdoblju politi¢ki aspekt kozmopolitizma
nadvladao ostale njegove dimenzije? Vrijeme u kojem se ponovno po-
¢inje promisljati kozmopolitizam podudara se s povijesnim promjena-
ma koje su dovele do raspada Sovjetskog Saveza i Istocnog bloka. Iako
se najavljivani »kraj povijesti«, u kojem liberalna demokracija i kapi-
talizam odnose konacnu pobjedu, nije ostvario, prijelaz iz bipolarne u
unipolarnu strukturu svjetske politike probudio je nadu u moguénost
da bi globalizirani svijet mogao uistinu biti miroljubiv i demokratican.
Ideja kozmopolitizma pocinje stjecati sve veci politicki znacaj. Brojni
znanstvenici, predstavnici civilnog drustva, pa i vlade poCinju »glasno
sanjati« uspostavu nove faze politickog razvoja naSeg svijeta — fazu
svjetske demokracije.
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Taj smjer razvoja dobiva naziv kozmopolitika, a njegov je cilj uspo-
stava projekta demokratske vladavine svijetom. Neki od najistaknutijih
suvremenih zagovaratelja kozmopolitike su Daniele Archibugi (2003),
David Held (2010) pa ¢ak i Jiirgen Habermas (2008). Rije¢ je o izrazito
plodnom podrudju istrazivanja koje spaja filozofiju, politologiju, teoriju
prava i medunarodne odnose. Klju¢na pitanja koje se postavljaju u okvi-
ru kozmopolitike glase: postoji li, zahvaljujuéi sve jacoj globalizaciji 1
povezanoj kozmopolitizaciji drustva, osnova za uspostavu kozmopolit-
ske politicke zajednice? Jesu li tehnoloska poboljsanja u komunikaciji,
prometu i medunarodnoj trgovini uspjela stvoriti materijalnu osnovu za
globalno drustvo? Ako ve¢ postoji nesto poput globalnog drustva, je li
unutar njega osjecaj solidarnosti dovoljno jak da pruzi temelj za izgrad-
nju ne medunarodne, nego uistinu svjetske institucije?

Unato¢ entuzijazmu zagovaratelja, kozmopolitika i dalje ostaje
projekt s utopijskim obiljezjima — ne samo zbog ograniCene razvije-
nosti globalnog drustva nego i zbog nedostatka povjerenja u postojece
modele demokracije. Stoga autori poput Helda (2004) i Archibugija
(2008) pozivaju na preispitivanje teorije demokracije te predlazu in-
stitucionalno restrukturiranje organizacija poput Ujedinjenih naroda,
kako bi one djelovale u skladu s demokratskim nacelima. Demokratske
procedure i transparentni mehanizmi odluc¢ivanja trebali bi proZimati
globalne ekonomske i politicke sustave. Tek tada bi pojedinci mogli
djelovati kao istinski gradani svijeta, pozivaju¢i na odgovornost insti-
tucije koje utjecu na njihove Zivote — $to danas, u svijetu ogranicenom
nacionalnim okvirima, nije prisutno.

Ako bismo trazili ishodi$nu tocku suvremene kozmopolitike, do¢i
¢emo do prethodno spomenutih politi¢kih spisa Immanuela Kanta. Nje-
gova razmisljanja ne samo da predstavljaju prekretnicu u dotadasnjim
kozmopolitskim promisljanjima — s obzirom na to da je Kant bio prvi
filozof koji je promisljao kozmopolitizam iz eticke perspektive te na
tim temeljima postavljena nacela primijenio na aktualna pitanja medu-
narodnih odnosa — nego i jasno naznacuje problem s kojim se kozmo-
politizam i danas suocava:

»Najveci problem za ljudsku vrstu, na ¢ije rjeSenje priroda nagoni ¢ovjeka,

jest uspostava gradanskog drustva kojim ¢e se upravljati prema opéem pra-
vu.« (Kant, 2000, 22)
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Nazalost, zbog usmjeravanja na uspostavu globalnog gradanskog
drustva, kao Sto to ¢ini suvremena kozmopolitika, Kantovo promislja-
nje kozmopolitizma ostalo je nepotpuno. Ovakav ograniceni pogled
utjece i na suvremeni kozmopolitizam ¢ine¢i ga dehumaniziranim, §to
sigurno nije bila Kantova namjera. Za Kanta je kozmopolitizam pred-
stavljao puno vise od politicke doktrine — on je bio moralni kompas koji
vodi prema sustavu u kojemu svi prirodom urodeni potencijali ljudske
vrste mogu biti u potpunosti razvijeni.

3. Kant i Rousseau — pocetne to¢ke kozmopolitske edukacije

Kako bismo bolje razumjeli trenutnu dominaciju politickog nad
drugim vidovima kozmopolitizma te predlozili potrebu za druk¢ijim sa-
gledavanjem suvremene ideje kozmopolitizma, usporedit ¢emo tekstove
dvaju znacajnih prosvjetiteljskih mislitelja — Immanuela Kanta i Jean-
Jacquesa Rousseaua. Legendarna je anegdota prema kojoj je jedina po-
podnevna Setnja koju je pedantni Kant propustio ona kada se zadubio
u Citanje Rousseauova djela Emile. Rousseauov utjecaj na Kanta ne-
moguce je poreci. Treca formulacija Kantova kategorickog imperativa,
poznata i kao formulacija o kraljevstvu svrha, podsje¢a na Rousseauova
razmatranja o op¢oj volji u Drustvenom ugovoru. Stovise, Kantov dug
Rousseauu moze se vidjeti i u njegovoj moralnoj psihologiji, razmislja-
njima o konjekturalnoj povijesti, kao i u djelima vezanima uz uspostavu
globalnog pravnog poretka.

Iako obojicu mozemo smatrati autenticnim predstavnicima pro-
svjetiteljstva, ova su dva filozofa zapravo zapanjujuce razli¢ita — kako
u razmisljanjima, tako i u zivotnim okolnostima. Rousseau je svojim
djelima i ponasanjem Cesto prkosio uvrijezenim obic¢ajima francuskog
drustva, $to je rezultiralo burnim privatnim zivotom. Osim u filozofiji,
okusao se i u knjizevnosti, glazbenoj teoriji pa i operi. Njegova su djela
nastajala, prema njegovim rije¢ima, u bljeskovima inspiracije i, prem-
da znacajna, Cesto im nedostaje teorijska sustavnost. Njegove autobio-
grafske Ispovijesti (Rousseau, 1782/1999), napisane pred kraj Zivota,
otkrivaju detalje o njegovim nekonvencionalnim ljubavnim vezama,
kompleksnom odnosu prema religiji i njegovom sloZzenom karakteru
koji ga je dovodio u sukobe s pripadnicima intelektualnih krugova. Sve
je to utjecalo na osporavanje Rousseauova djela, a on umire ogorcen.
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Immanuel Kant bio je njegova susta suprotnost. [znimno sustavan i
analiti¢an, svoja je tri temeljna pitanja — §to mogu znati, $to trebam cini-
ti i ¢emu se mogu nadati? — izloZzio kroz tri kritike koje su pokusale dati
odgovor na cjelinu koju ¢ini ¢ovjek i njegov zivot. Sustavnost je bila
primjetna i u njegovu privatnom zivotu. Bio je profesor na sveucilistu
u Konigsbergu, svom rodnom gradu koji gotovo nikad nije napustao.
Neobicno je stoga da je svojom razradom kozmopolitskog prava posta-
vio temelje modernom razumijevanju kozmopolitizma — ideje koja je
najsnaznije prihvac¢ena upravo medu svjetskim putnicima.

Dodatnu zanimljivost predstavlja njihovo razli¢ito shvacanje slo-
bode. Kant je slobodu uzdignuo do jedinog urodenog prava pojedinca,
¢ime je postao jedan od oslonaca liberalizma. S druge strane, Rousseau
se zauzimao za »opcu volju« zajednice koja pojedinca moze »prisiliti
da bude slobodan, ¢ime se svrstava u komunitaristicku tradiciju. Kant
je i glavni oslonac suvremenog, politickog vida kozmopolitizma, dok
se Rousseaua CeS¢e povezuje s romantizmom i nacionalizmom, osobito
u usporedbi s autorima poput Johanna Gottfrieda Herdera ili kasnijeg
Giuseppea Mazzinija. Dobro je poznata njegova osuda kozmopolita
koju je iznio u zenevskoj verziji Drustvenog ugovora: »koji se hva-
le, dokazujuci svoju ljubav prema domovini, ljubavlju prema ljudskom
rodu, da vole citav svijet kako bi imali prava ne voljeti nikoga« (Rou-
sseau, 1993, 56).

Ipak, unato¢ ovim razlikama, Kant i Rousseau dijele i neke slic-
nosti. Obojica su u svome misljenju pokazivala interes za napredak
(koji prvenstveno vide kao moralni napredak) ¢ovjeka i CovjeCanstva
u cjelini, $to je bila i jedna od osnovnih odlika prosvjetiteljstva. Uz
isticanje vaznosti moralnog razvoja, zalazu se i za uspostavu politickog
poretka koji bi taj razvoj omogucio. Kako bi postigli taj cilj, oba autora
pokazivala su interes za prijedloge o uspostavi trajnog mira medu na-
rodima.

Rousseau i Kant nisu usamljeni primjeri u svojim esejistickim pri-
jedlozima za uspostavu miroljubivih medunarodnih odnosa. Turbulen-
tno 18. stoljece svjedocilo je pravom procvatu ideja o trajnom miru. Uz
filozofe, tim pitanjem bavili su se i drZzavnici, svecenici te drugi uceni
ljudi. Imena poput Johna Bellersa, opata Saint-Pierrea, kralja Jamesa
III., kardinala Gulia Alberonija ili Pierrea Andréa Gargaza mozda nisu
poznata Siroj filozofskoj javnosti, no njihovi su prijedlozi bili vazni za
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razvoj tema koje svoj vrhunac dozivljavaju upravo u Kantovim i Rou-
sseauovim djelima.

Jean-Jacques Rousseau danas je poznatiji po svome teorijskom dje-
lu Drustveni ugovor, nego po svojim prijedlozima za uspostavu trajnog
mira. Pri¢a o nastajanju toga djela vezana je uz razdoblje koje je pro-
veo u I’Hermitageu, osamljenom imanju blizu Montmorencyja, koje je
1756. godine dobio na koristenje od Madame d’Epinay. U to je vrijeme
Rousseau vec bio autor znacajnih djela poput Rasprave o znanostima i
umjetnosti, Rasprave o podrijetlu nejednakosti i O politickoj ekonomi-

ji. Tijekom Sest godina u Montmorencyju nastat ¢e njegova najvaznija
djela — Julija ili nova Eloiza, Drustveni ugovor i Emil ili o odgoju. To
je razdoblje znacajno i zbog toga Sto je jedan od njegovih prvih proje-
kata u tom vremenu bilo organiziranje ostavstine opata Saint-Pierrea.
Kako navodi Grace Roosevelt (1990) u djelu Reading Rousseau in the
Nuclear Age, Rousseaua je tom zadatku privuklo nekoliko elemenata.
S jedne strane, to je bila intelektualna znatizelja prema Saint-Pierreovu
bogatom opusu, a s druge simpatija prema autoru koji je, bas poput Ro-
usseaua, bio svojevrsni izopCenik iz tadasnjih intelektualnih krugova.
Kod Rousseaua su tome doprinijeli njegovi ¢esto konfrontacijski sta-
vovi prema drustvenom poretku, dok su Saint-Pierrova djela, posebice
ona o trajnom miru, bila ismijavana kao krajnje utopijska. Ipak, unato¢
najboljim namjerama, Rousseau je naposljetku odustao od zadatka or-
ganiziranja i vrednovanja Saint-Pierreove ostavstine. Taj zadatak ostav-
lja po strani, zavrsivsi tek nekoliko komentara na Saint-Pierreova djela.

Rousseau je reevaluaciju Saint-Pierreova projekta iznio u dva ese-
ja — Izvod iz projekta trajnog mira 1 Kritika projekta trajnog mira —
koji predstavljaju neobi¢nu mjeSavinu pogleda ova dva autora (Aksu,
2008). Nema jasne tematske podjele izmedu izvoda i kritike; ve¢ prvi
esej iznosi odredene kritike Saint-Pierrova projekta, dok je drugi, una-
to¢ naslovu, znatno manje kritican. Rousseau polazi od iste temeljne
pretpostavke — da medu narodima vlada prirodno stanje, Sto rezultira
»ratom svih protiv sviju«, koji predstavlja najvecu prijetnju covjecan-
stvu i njegovu razvoju. Saint-Pierre i Rousseau slazu se da je nuzno
iskorijeniti rat, kao i oko nacina na koji bi se to trebalo uciniti. Rjese-
nje koje nude jest hobbesovsko — uspostava nadnacionalnog suverena
s ovlastima prisile. Gledano iz perspektive suvremene teorije medu-
narodnih odnosa, rijec je o stajalistu bliskom »realistickom« pristupu,
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koji smatra da su mo¢ i njeno posjedovanje kljucni u medunarodnim
odnosima.

Immanuel Kant, medutim, polazi druk¢ijim putem u svom zna-
menitom eseju Prema vjecnom miru (Kant, 2000). Premda su njegova
politicko-pravna djela dugo bila percipirana kao »manja« u usporedbi
s Kritikama, novije interpretacije, poput one Pauline Kleingeld, tvrde
da je upravo ovaj esej, koji je Kant napisao pred kraj svoga Zivota, kul-
minacija njegovih promisljanja o etici i pravu (Kleingeld, 2012). Bilo
da prihvac¢amo to stajaliSte ili ne, neosporno je da se ovaj spis o medu-
narodnim odnosima ne moze analizirati odvojeno od Kantove teorije
kozmopolitskog prava i njegove moralne filozofije. Kantova vizija je,
kako uocava David Heater, izrazito holisticka (Heater, 2002). Za Kanta
je samo postojanje drzave sredstvo kojim se jam¢i najveca moguca slo-
boda pojedinca, koju smatra jedinim urodenim pravom. Medudrzavni
antagonizmi moraju se ogranicCiti kako bi ljudski potencijali mogli biti
razvijeni. Bez reda medu drzavama, stalne pripreme za rat iscrpljuju
drzavne resurse. Stovise, stanje rata poti¢e neprijateljske stavove pre-
ma pripadnicima drugih drzava te tako kvare moralni karakter ljudi. Za
Kanta je vanjski pravni poredak toliko vazan da on smatra da ¢ak i unu-
tarnje uredenje drzave ovisi o njemu — lokalna pravda ovisi o0 meduna-
rodnoj pravdi, $to zahtijeva uspostavu pravno uredenog medunarodnog
sustava koji ¢e je omoguciti.

Svoj prijedlog u Prema vjecnom miru (Kant, 2000) Kant razraduje
obliku Sest preliminarnih ¢lanaka koji opisuju teznju smanjivanja mo-
gucnosti rata, ali njihovo ispunjavanje samo po sebi ne moze usposta-
viti trajni mir, te tri odredujuca Clanka ¢ije ispunjavanje moZze usposta-
viti trajni mir. Sest preliminarnih ¢lanaka po svom sadrzaju nalikuju
mnogim drugim mirovnim planovima iz 18. stolje¢a. Oni su zabrana
privremenih mirovnih ugovora, koji sluze samo za planiranje buduc¢ih
ratnih pohoda; zabrana aneksije jedne drzave od druge; ukidanje staja-
¢ih vojski; zabrana zaduZzivanja drzave zbog vanjskih poslova; zabrana
mijeSanja jedne drzave u unutarnje poslove druge; te skup ogranicenja
u vodenju rata, ¢ije provodenje onemogucuje djelovanje koje bi u bu-
duénosti poticalo nepovjerenje i ¢inilo mir nemogu¢im. Ovaj niz pri-
jedloga zapravo ne propituje medunarodni sustav koji je uspostavljen
Vestfalskim mirom, nego upravo zagovara nacelo suverenosti, odnosno
nemije$anja u unutarnje poslove koje je on uspostavio. No, kao $to je
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ranije receno, ovih Sest ¢lanaka samo su negativni okvir koji drzavama
zabranjuje odredena postupanja; oni sami nisu dovoljni kako bi sprije-
¢ili drzave u medusobnom ratovanju.

Kako bi se uspostavio medunarodni red za postizanje istinskog
trajnog mira, Kant nudi tri definitivna ¢lanka. Prvi od njih je da svaka
drZzava mora imati republikanski gradanski ustav. U republikanskom
ustavnom uredenju narod koji odlucuje hoce li biti rata isti je onaj koji
¢e platiti njegovu cijenu, bilo u novcanom obliku (kroz poreze i dru-
ga davanja), bilo pak u krvi. Republikanske drzave ¢e stoga biti vrlo
oprezne pri objavi rata i radije ¢e prihvacati pregovore nego odlazak u
rat. Cini se kako Kant vjeruje da kada su drzave vodene prema Zeljama
naroda, njihov vlastiti interes je pruziti trajnu osnovu za miroljubive
odnose medu drzavama. Ova primjedba, doduse drukcije formulirana
— da demokratske drzave nisu sklone svoje nesuglasice s drugim demo-
kratskim drzavama rjeSavati ratom — jo$ uvijek ima odredenu vrijednost
u suvremenoj teoriji medunarodnih odnosa.

Drugi definitivni ¢lanak tvrdi kako pravo naroda treba biti zasno-
vano na federalizmu slobodnih drzava. Ve¢ u Metafizici cudoreda Kant
tvrdi kako su drzave prisiljene napustiti prirodno stanje u kojem se na-
laze u odnosu jedne na druge te stupiti u savez drzava (Kant, 1999).
Takav savez bi morao biti dobrovoljna koalicija drzava, a ne federacija
koja bi bila nerazgradiva. Stoga Kant drzi da je ovakva tvorevina tek
analogna, a ne ekvivalentna drzavi koju su stvorili gradani, s obzirom
na to da je svaka pojedinac¢na gradanska drzava nerazgradiva. Zbog
toga Sto bi federacija stalnih drzava zahtijevala da one budu pod pri-
silom javnog prava, Kant uvida da bi se drzave tome usprotivile kao
predaji njihovih suverenih moc¢i te prihvaca stav o dobrovoljnoj koali-
ciji drzava u kojoj svaka drzava ima pravo odstupiti iz saveza. Ovo je
ujedno glavna razlika izmedu Rousseauova i drugih ranijih prijedloga,
koji su federacijski, te Kantova konfederacijskog.

Tre¢i definitivni ¢lanak zagovara kozmopolitsko pravo opée go-
stoljubivosti. Takoder u Metafizici cudoreda, pod odjeljkom o javnom
pravu, Kant uvodi novinu koju naziva ius cosmopoliticum. Prema nje-
mu, pojedinci mogu stupati u odnose s drzavama kojih oni sami nisu
¢lanovi, kao i s drugim pojedincima koji jesu ¢lanovi drugih drzava.
Na taj nacin ih se smatra gradanima univerzalne drzave ljudskih bica s
korespondiraju¢im pravima gradana svijeta. Ipak, Kantovo zagovaranje
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kozmopolitskih prava ograniceno je na pravo opée gostoljubivosti. Ono
omogucuje svakom pojedincu prolazak i boravak u tudoj zemlji bez
neprijateljstava, kao i pravo na zapocinjanje trgovine. Ono $to ovo pra-
vo ne omogucava je naseljavanje, u ¢emu se odrazava Kantov kriticki
pogled na europsku kolonizaciju Novog svijeta. On osuduje ugnjetava-
nje 1 iskoriStavanje domorodaca zbog nejednakosti u odnosu te nase-
ljavanje dozvoljava samo putem svjesnog ugovora koji nije nastao pod
prisilom. Cak i zemlju koja se &ini praznom mogu koristiti pastirski ili
lovacki narodi te je se ne moze zaposjesti bez njihove suglasnosti.

Kantov prijedlog imao je znatno dalekoseznije posljedice od Ro-
usseauova, te kroz njega i Saint-Pierrova. Kao $to smo ve¢ spominjali,
Kantovo zagovaranje dobrovoljnog saveza, odnosno konfederacije dr-
zava imalo je veliki utjecaj na utemeljitelje prve globalne medunarodne
politicke organizacije, Lige naroda. Ona pak nije imala dugu i uspjesnu
povijest, ali tome sigurno nije kriv konceptualni ustroj koji je predlozio
Immanuel Kant. Ligu naroda je nakon Drugog svjetskog rata zamijenila
organizacija Ujedinjeni narodi za koju bi skeptici mozda mogli re¢i da
odrzava svjetski mir s niSta boljim uspjehom. Ipak, sama ¢injenica da
postoji medunarodni forum na kojem razli¢ite drzave mogu raspravljati
o globalnim pitanjima, kao i da postoje odredeni mehanizmi za prevla-
davanje politickih kriza kako medu drzavama clanicama tako i unutar
njih, svakako je korak prema trajnom miru.

lako Kant i njegova razmisljanja predstavljaju znacajan, ako ne
i odlucujuéi utjecaj na moderni politicki kozmopolitizam, njegov rad
na edukacijskim aspektima kozmopolitizma je teSko zanemarivan (Ca-
vallar, 2015). Zapravo, to i nije neobicno, jer iako je izvrSio utjecaj na
edukacijske mislitelje kao Sto su Pestalozzi i Herbart, Kant nije nikad
objavio sustavno djelo o toj temi. Djelo O pedagogiji je kompendij koji
je sastavio Kantov bivsi student F. T. Rink iz Kantovih zabiljeski za
predavanja o toj temi tijekom nekoliko godina (Kant, 2003).

Kao $to smo ranije naznacili, Rousseau nije utjecao na Kanta samo
sa svojim (kozmo)politickim radovima nego je izvrsio i snazan utjecaj
na njega s didaktickim romanom Emil ili o odgoju (Rousseau, 1979).
No, to je sasvim razumljivo buduéi da je Emil predstavljao nesto sasvim
novo u povijesti edukacije. Ve¢ u Raspravi o podrijetlu i osnovama
nejednakosti medu ljudima, ali i u Drustvenom ugovoru Rousseau je
ustvrdio kako je covjek po prirodi dobro bice, no da je drustvo to koje
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ga vlastitim snagama kvari (Rousseau, 2012). Stoga je glavni cilj njego-
va edukacijskog projekta iznesenog u Emilu bilo opravdanje koncepta
»prirodnog Covjeka«. Njegov roman namjeravao je pokazati kako je
moguce odgojiti autonomnog pojedinca, ¢ak i u korumpiranom drustvu
u kojem zivimo. Namjeravao je to uciniti kroz »negativnu edukaciju,
koja se ne sastoji u poducavanju vrline ili znanja, nego u ¢uvanju srca
mladih od poroka i njihovih umova od zabluda. Naravno, Rousseau je
svjestan kako je takva edukacija dugorocno neodrziva te ju u adoles-
cenciji zamjenjuje pozitivan odgoj. Tek tada Rousseauov prirodni ¢o-
viek, njegov Emile, ulazi u moralni svijet ljudi i razvija amour-propre
— odnosno ljubav prema sebi koja nastaje kada sebe procjenjujemo u
odnosu na druge i o¢ekujemo od njih odobravanje. Rousseau drzi kako
razvitak amour-propre nuzno vodi do sukoba medu ljudima te da je
uzrok korupcije i poroka koji prevladavaju u modernom drustvu. Nje-
govo rjesenje je kroz odgoj $to dulje sprjecavanje razvoja ovog destruk-
tivnog sebeljublja i zadrzavanje na njegovom prirodnijem obliku koje
naziva amour de Soi.

Rousseau nije bio romanticar, $to je oznaka koja mu se ¢esto na-
mece s obzirom na to da je podrzavao koncept prirodnog covjeka kao
opoziciju civiliziranom ¢ovjeku. No, sam Rousseau nije imao nikakvu
zelju da se CovjeCanstvo vrati u prirodno stanje prije uspostave drustve-
nog ugovora. On je bio revolucionar, ne reakcionar. Htio je promijeniti
svijet, a kako bi to ucinio, odabrao je edukaciju kao najbolje moguce
oruzje. Stoga se €ini kako njegov primarni edukacijski cilj nije bio da se
stvaraju dobri gradani, nego prvenstveno dobri (prirodni?) ljudi.

Nastavno na ovo razmisljanje, je li moguce da je nase shvacanje
kozmopolitske edukacije u potpunosti pogresno? Koristimo li je tek
kao instrument kako bismo stvorili gradane za uspostavu kozmopolit-
skog drustva? Bismo li trebali biti viSe zainteresirani za stvaranje koz-
mo-ljudi, a ne kozmo-gradana? Ignorirajuci ove aspekte ucenja Kanta
i Rousseaua dolazimo u opasnost izgradnje kozmopolitickog drustva
koje nece biti sanjano podrucje slobode, nego najtiranskija moguca dr-
Zava, koja ¢e svojim opsegom obuhvacati cijelu planetu.
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4. Neka suvremena razmatranja kozmopolitske edukacije

Premda u suvremenom kozmopolitizmu prevladava njegov poli-
ticki vid, ne moze se reci kako je njegov edukacijski vid u potpunosti
zanemaren. Jedna od glavnih predstavnica suvremenog kozmopolitiz-
ma koja Cesto razmatra i edukacijsku tematiku je Martha Nussbaum,
¢ija se razmisljanja nadovezuju na stoicka, eticka videnja kozmopolitiz-
ma. Dapace, njene stavove mogli bismo ¢ak smjestiti u strogu varijantu
etickog kozmopolitizma, prema kojoj bi naSe duznosti prema drugima
bile podjednako podijeljene medu svim ljudskim bi¢ima. Nussbaum je
cak misljenja kako je ovo »normalan« nac¢in razmatranja nasih duznosti
prema drugima, s obzirom na to da djeca u ranom odgoju prvo uce bri-
nuti za svako Zivo bice, a tek onda za one koji su na neki na¢in povezani
s nama, bilo da je tu rijec¢ o obitelji, prijateljima ili sugradanima (Nu-
ssbaum, 2002). Vodec¢i se razmisljanjima stoickog filozofa Hijerokla
koji je zamisljao nase duznosti kao koncentri¢ne krugove koji se Sire,
Nussbaum tvrdi kako na$ krug duznosti krece sa svijetom i tek se kroz
nas Zivotni razvoj smanjuje.

Ipak, ona smatra kako ova stroga stoicka koncepcija gradana svi-
jeta ne trazi od nas da se odreknemo nasih lokalnih identifikacija, s
obzirom na to da one predstavljaju veliko bogatstvo u naSim zivotima.
Ona tvrdi da stoici predlazu da »zamisSljamo sebe ne kao oslobodene
od lokalnih povezanosti, nego okruzene nizom koncentri¢nih krugova
(Nussbaum, 2002, 9). Oni se Sire od unutarnjeg kruga u ¢ijem se sredi-
$tu nalazimo, preko vanjskih krugova zasnovanih na obitelji, lokalnim
grupama, naciji, prema ukljucivanju cijelog Covjecanstva. Stoga Nu-
ssbaum tvrdi da ¢e »na$ zadatak kao gradana svijeta biti ‘povuéi crte
nekako prema centru’« (Nussbaum, 2002, 9). Stovise, prema njenom
misljenju u konceptu kozmopolitizma nema nista kontradiktorno veza-
no uz lokalne i osobne identifikacije, s jedne strane, i kozmopolitskog
naglaska na ¢ovjecanstvo kao cjelinu.

U razvoju ovakvog oblika etickog kozmopolitizma Nussbaum pri-
daje veliku vaznost edukaciji. Ona zakljucuje svoj esej Patriotism and
Cosmopolitanism, koji je krajem devedesetih predstavljao kljucni rad
za obnavljanje filozofskog interesa za ideju kozmopolitizma, s Cetiri
argumenta za premjeStanje fokusa unutar nacionalnih kurikuluma s
gradanskog odgoja na kozmopolitsku edukaciju. Kao prvo, kroz koz-
mopolitsku edukaciju u¢imo vise o sebi samima. Drugo, Zivimo u po-
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vezanom svijetu koji zahtjeva vec¢u medunarodnu suradnju. Trece, tre-
bamo prepoznati da imamo moralne duznosti prema ostatku svijeta, te
cetvrto, moralne duznosti se ne zaustavljaju na nacionalnim granicama.

Nussbaum se u svojem istrazivanju kozmopolitizma temi kozmo-
politske edukacije periodicno vracala. Knjiga Cultivating Humanity
predstavlja jedno od tih »vracanja« koje se ne udaljava znacajno od
misli zacrtanih u Patriotism and Cosmopolitanism, ali ih na odredeni
nacin prosiruje s nizom konkretnih edukacijskih prijedloga prvenstveno
za visokoskolski sustav SAD-a (Nussbaum, 1997). I ovdje svoje raz-
matranje pocinje sa stavom kako briga za druge poc€inje s lokalnim,
odnosno s nama bliskima. Da bismo postigli brigu za cjelinu svijeta
potrebno je naci instrumente koji bi »produzili« naSe jake emocije pre-
ma bliznjima i nasu sposobnost da se uzivimo u poziciju onog drugog.
Naravno, taj instrument pronalazi u edukaciji.

Nussbaum drzi kako edukacija za svjetsko gradanstvo treba za-
poceti rano. Cim djeci u njihovom djetinjstvu po¢nemo pricati price,
mozemo im pricati o drugim zemljama i o drugim narodima. Gradanin
svijeta mora razviti suosjecanje za druge, odnosno sklonost za razumi-
jevanje udaljenih kultura, kao i etnickih, rasnih i vjerskih manjina unu-
tar svoje kulture. Budu¢i da suosjecanje sadrzi misaonu komponentu,
ono se moze nauciti, ono moze biti predmetom edukacije. Nussbaum
tako tvrdi da je kozmopolitska edukacija blisko povezana sa sokratov-
skim istrazivanjem kojem je cilj spoznati samog sebe, odnosno prouciti
vlastiti zivot. Kako bismo postali ¢lanovi u svjetskoj zajednici, nuzna je
volja da se sumnja u ispravnost vlastita puta te spremnost na ulazak u
kriticku raspravu o nasim etickim i politickim odabirima. Tek s istanca-
nom razmjenom iskustava i argumenta, sudionici tih i takvih rasprava
polako preuzimaju sposobnost razlikovati unutar vlastitih tradicija ono
Sto je lokalno i ograniceno od onog $to bi moglo biti preporuceno kao
norma za druge, ono §to je arbitrarno i neopravdano od onog $to bi mo-
glo biti opravdano i razlozno. Nussbaum drzi kako je ipak legitimno da
gradani svijeta viSe paznje posvecuju vlastitoj regiji i njenoj povijesti, s
obzirom na to da je to sfera u kojoj ¢e najcesce djelovati. U odnosu na
ranija razmis$ljanja, Nussbaum u Cultivating Humanity prihva¢a manje
strogi kozmopolitski stav i tvrdi kako bismo uistinu bili u zabludi ako
bismo tezili tome da svojim ucenicima damo podjednako znanje povi-
jesti i svih kultura.
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Drugi suvremeni autor koji na sli¢an nacin pokazuje interes za koz-
mopolitsku edukaciju je David T. Hansen. On svoj edukacijski pristup
gradi na shvacanju kozmopolitizma kao ljudske sposobnosti za umsku
otvorenost prema Sirem svijetu, ali u isto vrijeme i bivanjem lojalnim
lokalnim pitanjima, vezama i vrijednostima (Hansen, 2011). Njegova
razmatranja nastavljaju tradiciju filozofije odgoja koje je zacetnik John
Dewey. Hansen smatra iznimno vaznim suodnos izmedu demokraci-
je 1 edukacije. Kozmopolitsku edukaciju opisuje kao orijentaciju koja
moze pomo¢i uciteljima da odgovore na situacije i izazove koji su im
nametnuti zahvaljujuéi sve vise globaliziranom svijetu. No, Hansen od-
mah napominje i kako je svjesnost o Sirem svijetu uvijek bila dijelom
uciteljeva iskustva.

Hansen se slaze kako kozmopolitizam kao takav ne nudi gotova
rjeSenja za probleme suvremenog CovjeCanstva, ali nudi novi nacin
razmisljanja, pogleda na svijet i djelovanja. Stoga navodi kako su nje-
gove vrline trovrsne — 1) kozmopolitizam je prilagodljiv, postoje ra-
zliciti oblici grassroots kozmopolitizma u svijetu; 2) kozmopolitizam
je dugotrajan, on nije pomodna ideja, dapace moglo bi se reci kako je
izdrzao test vremena; 3) kozmopolitizam predstavlja nadu; iako je edu-
kacijski rad diljem svijeta pod pritiskom kratkotrajnih, strateskih intere-
sa, kozmopolitska orijentacija moze pomo¢i uciteljima da odgovore na
zahtjeve suvremenog ethosa, a da pritom ostanu vjerni svom vlastitom
kreativnom pozivu.

U svojem razmatranju kozmopolitske edukacije Hansen se Cesto
koristi sintagmom ‘kozmopolitska prizma’, koju shvaca kao orijenta-
ciju prema svijetu koja mijenja nasu perspektivu. Bitno je napomenuti
da kroz kozmopolitsku prizmu mi u¢imo od drugih odnosno nije rijec o
pukoj toleranciji razli¢itih kultura i obrazaca misljenja. Hansen ukazuje
na to da cak i osoba koja je proputovala svijetom moze posjedovati naj-
uskogrudnije poglede na svijet. Stoga, kozmopolitska edukacija ne bi
smjela iskljuciti putovanja iz svog programa, no naglasak pritom ne bi
trebao biti na fizicko putovanje, nego na intelektualno, eticko i esteticko
putovanje.

Hansenova sredisSnja teza u The Teacher & the World zapravo tvrdi
kako kozmopolitska edukacija pomaze ljudima da se sve vise priblize,
ali da ostanu razdvojeni. Na prvi pogled, ovo zvuci kao besmislica, na-
mjerna proturjecnost. No, to je samo stilska figura s kojom Hansen zeli
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privudi paznju na stvarna stanja u suvremenom edukacijskom procesu.
Prema njegovim rijecima, u skolskom zivotu ucitelj i ucenici tijekom
godine puno uce jedni o drugima i jedni od drugih. Oni medusobno uce
i 0 svojim interesima, osobnostima, sklonostima, navikama, nadama...
Na ovaj nacin oni tijekom vremena postaju bliskiji jedni drugima, ali se
takoder i udaljuju jedni od drugih kroz sve dublje prepoznavanje onoga
Sto svakog od njih €ini razli¢itom osobom. Ova bliskost ne proizlazi iz
urusavanja razlicitosti nego iz njihove izoStrene pojave. Istovremeno
se ucitelj i uCenici sve vise medusobno »udaljavaju« kroz tijek ucenja i
razliCita iskustva koja u njemu dozivljavaju — zajedno s njihovom bli-
zinom koja se razvija kroz edukacijsku avanturu koja je ponekad krivu-
dava, ali je stvarna, vitalna i dinami¢na.

U konacnici, Hansen zakljucuje kako su demokratske ideje i struk-
ture viSe bile rezultat negoli preduvjet za kozmopolitske nacine Zivota.
Ukazuje na to kako su se tijekom tisu¢lje¢a kozmopolitske orijentacije
javljale kroz svakodnevne interakcije, a ne putem nekih velikih poli-
tickih ili pravnih proglasa »odozgo«, ba$ kao $to ¢ine i danas. Ipak,
uspostava kozmopolitskih institucija moze odrzati ovaj inicijalni koz-
mopolitski impuls te ga posljedicno i prosiriti. Ali kako bismo dosli do
te situacije, potreban nam je edukacijski rad na »osnovnoj razini« koji
moze produbiti tu reflektivnu otvorenost ljudi prema svijetu.

Kona¢no, razmatranja o suvremenom pogledu na kozmopolitsku
edukaciju trebali bismo zakljuciti s pogledima koje je Cavallar iznio
istrazuju¢i Kantovu edukacijsku misao (Cavallar, 2015). Kao $to je
ranije navedeno, Kant je uistinu sveprisutan u suvremenim kozmopo-
litskim diskursima. Prema Siroko prihvacenoj pretpostavci, Kantova
filozofija je kljuc ili glavni izvor mnostva suvremenih kozmopolitskih
teorija koje Cesto prepoznajemo pod nazivom »novi kozmopolitizam«.
Cavallar (2015) tvrdi kako je ova interpretacija uglavnom neutemeljena
— postoje neka preklapanja, ali Kant se razlikuje u pristupu.

U svojim esejima Prema vjecnom miru i Ideji opcée povijesti s gle-
dista svjetskog gradanstva Kant razmatra kozmopolitizam s pozicije
najviseg politickog dobra (Kant, 2000). Za puno razumijevanje Kan-
tova kozmopolitizma nuzno je reci nesto i o druga dva najvisa dobra
koja su povezana s budu¢noscu Covjecanstva. Prvo od njih je uspostava
globalne eticke zajednice kao najviSeg moralnog dobra. Kant u Osno-
vama metafizike cudoreda tvrdi da sva racionalna bi¢a, nevezano za
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njihovu rasu, predstavljaju svrhe po sebi i samozakonodavni su ¢lanovi
opc¢eg kraljevstva svrha (Kant, 2003). Ova eticka zajednica ukljucuje
cijelu ljudsku rasu i razlicita je od ideje politicke zajednice. Kraljev-
stvo svrha je opéa republika zasnovana na zakonima vrline. Kako samo
svemoguce i sveprisutno bi¢e moze osigurati najvise dobro, harmoniju
moralnosti i zasluZene srece, ova zajednica ima Boga za svog osnivaca.
Bog i ljudi zajednicki teze postic¢i ovaj cilj: ljudi promovirajuéi i pripre-
majuci ovu eticku zajednicu, a Bog kao jamac njenog ispunjenja. Bu-
du¢i da cilj ovakve zajednice nije moralno savrSenstvo pojedinca nego
potpuno jedinstvo ljudske rase prema zakonima vrline, ova duznost da
se promovira zajednica je drukcija od drugih duznosti. Kant tvrdi kako
je ovo duznost sui generis, ne od ljudi prema ljudima, nego od ljudske
rase prema samoj sebi. Konacno, Cavallar (2015) tvrdi kako u Kantovu
kozmopolitizmu postoji trece, najvise istinsko dobro, koje se podudara
s kraljevstvom Bozjim.

Postoji razlika izmedu eticke zajednice s jedne strane, te transcen-
dentnog kraljevstva Bozjeg u kojem su priroda i moralnost u harmoniji
s druge, s obzirom na to da je ono nemoguce posti¢i na Zemlji. Cavallar
(2015) tvrdi kako, usprkos nekim sekularnim interpretacijama, Kant ni-
kad nije odbacio ovu distinkciju. To dvoje se ne moZze ujediniti, oni su
samo slabo povezani jedan s drugim, jer je eticka zajednica osmisljena
da promovira i odrzi moralnost te stoga se suprotstavi zlu, a ne da ucini,
prema Kantovom misljenju, nuznu vezu izmedu moralnosti i pripada-
juce mu srece, $to Cini kraljevstvo Bozje. Prema ovoj interpretaciji, i
pravna i moralna zajednica samo su preliminarni koraci prema pravom,
religijskom cilju svjetske povijesti, koji se nalazi s one strane povijesti.
Kant izrazava nadu da ¢e se prava vjera, prirodno oblikovana modelom
kr§¢anstva onoga vremena, proSiriti kroz svijet na takav nacin da ce
nevidljivo kraljevstvo Bozje u konacnici zahvatiti i ujediniti sva ljudska
bica. Ovaj religijski moment, koji je krucijalan za cjelinu Kantova filo-
zofskog djela, Cesto je zanemaren od sljedbenika i komentatora njegove
kozmopolitske teorije.

Dugo vremena su Kantovi tekstovi o edukaciji bili zanemarivani
kao manje vazni, ali nedavne interpretacije su se suprotstavile ovakvom
pogledu. Prema tumacenju Cavallara (2015) Kantova pedagogija Cinila
je integralni dio njegova sustava kritika. Dapace, on tvrdi kako nje-
gov koncept eticke didaktike ili moralnog oblikovanja ne samo da ima
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smisla, nego je i jedinstven i iznimno inovativni fenomen u povijesti
moralne filozofije. Novija istrazivanja takoder su iscrtala sveobuhvatni
sustav koji je Kant namjeravao izraditi, fokusirajuci se na teleoloska
nacela koje je iscrtao u Kritici rasudne moci i koja se okrecu oko ra-
sudne moc¢i, koncepta konacne svrhe, sublimnog, poziva ljudske vrste
i najviSeg dobra. Kantov tekst je iznimno kompleksan i zapravo kulmi-
nira u moralnoj teologiji.

5. Zakljuéak

Kant je klju¢ni mislitelj za politi¢ki vid kozmopolitizma, no njegov
rad u sklopu edukacijske teorije obi¢no se drzi da je od manjeg znacaja.
S druge strane, Rousseauov utjecaj na politicki kozmopolitizam je (za
razliku od Kantova) od manjeg znacaja, ali je izvr§io snazan utjecaj
na edukacijsku teoriju. Njegov vlastiti »kopernikanski okret« je zapra-
vo izmjeStanje fokusa u edukacijskom procesu s ucitelja ili predmeta
ucenja na ucenika, ¢ime je pruzio osnovu za ono Sto danas znamo pod
imenom ‘progresivna edukacija’. Ipak, suvremeni (filozofski) kozmo-
politizam uglavnom se bavi njegovom politicCkom dimenzijom, a edu-
kacijski vid u razmatranju kozmopolitizma uglavnom je zanemaren.
Mogli bismo se zapitati zasSto je u suvremenom kozmopolitizmu fokus
toliko usmjeren na razvoj gradanina, a ne na razvoj covjeka?

Vratimo se natrag Georgu Cavallaru i njegovom pomnom istra-
zivanju cjelokupnosti Kantova djela. On tvrdi kako u Kantovoj teoriji
postoje tri najvisa dobra — politi¢ko, eticko i istinsko najvisSe dobro. Nji-
hovi ekvivalenti su vje¢ni mir, kraljevstvo svrha i nebesko kraljevstvo
(Cavallar, 2015). Cini se da politi¢ki kozmopolitizam dohvaé¢a samo
prvu »razinug, edukacija bi nas mogla dovesti do druge, dok se ¢ini
kako je tre¢a »zabranjena« za ucenjake naseg vremena (osim ako se ne
bave teologijom). No ne bi trebalo biti tako. Mozda Zivimo u izuzetno
sekularnom, tehnificiranom vremenu u kojemu samo spominjanje duse
1 duhovnog vodi skanjivanju, no ne smijemo zaboraviti kako je u svojoj
osnovi kozmopolitizam revolucionarni, mozda ¢ak i mesijanski projekt.
Premda se Cini nemoguée uspostaviti oblik vladavine koji bi uvaza-
vao miSljenja i potrebe svakog ljudskog bica, ne znaci da bismo trebali
odustajati od njega. Iza ideje kozmopolitizma stoji ideja o poboljSanju
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ljudske vrste. Suzavati ga na kozmopolitiku kao puku tehniku vladavi-
ne svijetom ne ¢ini se ispravnim.

Kozmopolitska promjena nalazi se pred nama. Ona mozda nece
do¢i putem kozmopolitske etike, nego kroz kozmopolitske politicke
institucije, koje nazalost ne moraju nuzno biti legitimizirane putem
moralnih vrijednosti. Ovo moze biti krivi put prema ispravnom cilju,
odnosno mozda ¢emo svi postati gradani svijeta puno prije nego $to se
budemo osjecali na taj nacin i prihvacali nase duznosti prema nasim
sugradanima. A to ¢e se dogoditi pogotovo ako umanjimo ulogu koz-
mopolitske edukacije u cjelovitom kozmopolitickom projektu. Stoga,
mozda doista trebamo pojavu kozmopolites kako bismo imali mir u svi-
jetu te stvorili pravedan globalni sustav. Takoder se ¢ini da imamo jos
vecu potrebu da se prije tog gradanina svijeta pojavi kosmoanthropos,
covjek svijeta, produkt kozmopolitske edukacije.
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COSMOPOLITES OR COSMOANTHROPOS? EXAMINING THE
EDUCATIONAL NEEDS OF A COSMOPOLITAN SOCIETY

Marin Bero$

The cosmopolitan idea has evolved for more than two millennia, which
accounts for the richness and diversity of thought within its tradition. Originally
an ethical idea of philosophical origin, modern cosmopolitanism has also
developed as a cultural stance, as well as a political and legal concept advocating
the establishment of democratic world governance. The dominant form of
contemporary cosmopolitan thought bears a distinctly political character, and
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the contribution of Immanuel Kant in his essay Perpetual Peace was crucial for
its initial development. Although his influence was significant, modern political
cosmopolitanism often neglects the broader scope of Kant's work. To address this
oversight, the present paper aims to highlight the connections between the ideas of
Kant and Rousseau—not only in their political writings but also in those dealing with
educational themes. Finally, their influence on contemporary authors concerned
with cosmopolitan education will be compared, with the aim of demonstrating that
cosmopolitics is not the only path to establishing a cosmopolitan society.

Keywords: cosmopolitanism; cosmopolitan education; cosmopolitics, Immanuel
Kant; Jean-Jacques Rousseau
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