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Odnos dostupnosti vatrenog oruzja i ubojstava
vatrenim oruzjem u Republici Hrvatskoj

SaZetak

Dostupnost vatrenog oruzja predstavilja golem drustveni i sigurnosni problem zbog povezanosti s
nasilnim incidentima, posebno ubojstvima. U ovom istraZivanju analiziran je odnos dostupnosti
vatrenog oruzja i ubojstava vatrenim oruzjem po Zupanijamau Republici Hrvatskoj te je procijenjeno
da u Hrvatskoj ima 2,15 puta vise ilegalnog nego registriranog vatrenog oruzja (595 000 naspram
276 000 komada). Indikatori dostupnosti oruzja, osim podataka o registriranom oruzju, mogu
ukljucivati i stope samoubojstava vatrenim oruzjem te udio samoubojstava vatrenim oruzjem u
ukupnom broju samoubojstava. Stoga su analizirani i podaci o samoubojstvima vatrenim oruzjem.
Stopa samoubojstava vatrenim oruZjem i stopa registriranog oruzja pozitivno su korelirane (r = 0,85,
p = 0,00) te su obje pozitivno korelirane sa stopom ubojstava vatrenim oruzjem (r = 0,57, p = 0,01, r
= 0,49, p = 0,03), ¢ime je potvrdena statisticki znacajna korelacija izmedu dostupnosti oruzja i
ubojstava vatrenim oruzjem. Pozitivna korelacijska veza izmedu stopa ubojstava i samoubojstava
vatrenim oruzjem moze se objasniti time da je stopa samoubojstava vatrenim oruzjem dobar
pokazatelj dostupnosti oruzja. Buduci da se samoubojstva vatrenim oruzjem vec¢inom cine ilegalnim
oruzjem, stopa samoubojstava pokazala se boljom varijablom u objasnjavanju varijacije stope
ubojstava vatrenim oruzjem u odnosu na stopu registriranog oruzja.

Kljucne rijeci: dostupnost vatrenog orvuzja, ubojstva vatrenim oruzjem, samoubojstva vatrenim
oruzjem, ilegalno oruzje, procjena dostupnosti ilegalnog oruzja.

1.UVOD

Brojna znanstvena i stru¢na istrazivanja ispituju povezanost dostupnosti vatrenog oruzja i
ubojstava (Kleck i Patterson, 1993; Hepburn i Hemenway, 2004; Siegel i sur., 2013). Izmedu
tih pojava moze se oc¢ekivati pozitivna korelacija samim time $to ve¢a dostupnost oruzja moze
dovesti do potencijalno veée vjerojatnosti za po¢injenje odredenih kaznenih djela (Kellerman i
sur., 1993; Hemenway, 2004). Mehanizam te povezanosti temelji se na pretpostavci da veca
dostupnost oruzja povecava moguénost njegove zlouporabe u nasilnim kaznenim djelima.
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Prema suprotnim razmisljanjima (Kleck, 1991; Lott, 1998), u pojedinim slu¢ajevima moze se
oc¢ekivati i negativna korelacija. Veca koli¢ina oruzja (u pouzdanim rukama) moze dovesti do
viSeg stupnja sigurnosti neke regije te posljedi¢no i do smanjenja broja ubojstava na tom
podrucju. Postoji li korelacija te ako postoji hoée li ona biti pozitivna ili negativna, ovisi o nizu
¢imbenika.

Istrazivanje odnosa dostupnosti vatrenog oruzja i broja ubojstava zahtijeva pouzdane
podatke o koli¢ini oruzja i broju ubojstava. Dok su podaci o ubojstvima egzaktni i lako
dostupni iz sluzbenih izvje$¢a mjerodavnih tijela,' procjena ukupne dostupnosti vatrenog
oruzja, osobito onog ilegalnog, predstavlja metodoloski izazov zbog neuskladenih i Cesto
nepouzdanih metoda procjene. Na motive inicijalne nabave i posjedovanja oruzja utjecu brojni
kulturoloski, drustveni i socijalni ¢imbenici, dok ilegalno oruzje, steeno izvan pravnog
okvira, moze imati ve¢u povezanost s kriminalnim aktivnostima, pa is po¢injenjem ubojstava.
Upravo zbog toga vazno je razlikovati legalno i ilegalno oruzje prilikom analize njihova
utjecaja na stope ubojstava, uzimajudi u obzir specifi¢ne obrasce koristenja i kontekst u kojem
seto oruzje pojavljuje.

Problematika odnosa dostupnosti oruzja i ubojstava privla¢i paznju znanstvenika,
osobito u Sjedinjenim Americkim Drzavama, gdje je rasprava o potrebi uc¢inkovite kontrole
oruzja dugotrajna i intenzivna. Studije koje su ondje provodene rezultirale su opre¢nim
zaklju¢cima. Tako su Hepburn i Hemenway (2004) istaknuli postojanje Sirokog spektra
dokaza koji upucuju na to da je dostupnost oruzja znatan ¢imbenik rizika za pocinjenje
ubojstva. Njihovo istrazivanje temelji se na pregledima prethodnih empirijskih studija i
statistickim analizama podataka o posjedovanju oruzja te stopama nasilnih kaznenih djela.
Miller, Azrael i Hemenway (2002) analizirali su podatke iz 50 americkih saveznih drzava,
koriste¢i agregirane podatke na razini drzava kako bi ispitali povezanost dostupnosti vatrenog
oruzja i stope ubojstava. Kao zamjensku mjeru za dostupnost oruzja koristili su udio
samoubojstava pocinjenih vatrenim oruzjem, polazeci od pretpostavke da veci udio takvih
samoubojstava upucuje na vecu dostupnost oruzja u populaciji. Rezultati su pokazali pozitivnu
i statisticki znacajnu korelaciju izmedu tih dviju varijabli. Siegel i sur. (2013) analizirali su
podatke iz svih 50 saveznih drzava SAD-a od 1981. do 2010. kako bi ispitali povezanost
izmedu posjedovanja vatrenog oruzja u kuéanstvima i stopa ubojstava vatrenim oruzjem.
Rezultati su pokazali da je viSa razina posjedovanja oruzja povezana s vecim stopama
ubojstava vatrenim oruzjem. Killias (1993) je u studiji analizirao podatke iz 14 razvijenih
zemalja te je utvrdena znacajna povezanost izmedu stope posjedovanja vatrenog oruzja i stope
ubojstava. Rezultati sugeriraju da veca prisutnost oruzja u kucanstvima povecava rizik od
smrtonosnog nasilja, ukljuc¢ujuci ubojstva i samoubojstva. Nasuprot tome, Kleck i Patterson
(1993), koristeci regresijske analize, istrazili su odnos izmedu posjedovanja oruzja i kriminala
opcenito, no nisu pronasli jasnu povezanost medu tim varijablama. Njihovi rezultati sugeriraju
da dostupnost oruzja nije nuzno glavni ¢imbenik koji utje¢e na stope kriminala, nego da na njih
mogu djelovati i drugi socioekonomski i demografski faktori.

Vezano uz podruc¢je Europe mogu se istaknuti dvije studije koje takoder imaju razlicite
zakljucke. Kriisselmann 1 sur. (2023) upucuju na nedostatak korelacije izmedu dostupnosti

' Tako postoji tamna brojka kriminaliteta, koja ukljuéuje neprijavljena i neotkrivena kaznena djela, u kontekstu
ubojstava u Republici Hrvatskoj ona je zanemariva u usporedbi s drugim vrstama kaznenih djela. S obzirom na
to da se ubojstva u pravilu temeljito istrazuju i evidentiraju, sluzbeni podaci nadleznih tijela mogu se smatrati
pouzdanim i relevantnim izvorom za analizu te pojave.
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vatrenog oruzja i visih stopa ubojstava vatrenim oruzjem u Europi. Na temelju analize stanjau
Finskoj, Danskoj, Nizozemskoj, Svedskoj i Svicarskoj zaklju¢uju kako drzave s visokom
dostupnoscu vatrenog oruzja (poput Finske i Svicarske) imaju niZe stope ubojstava vatrenim
oruzjem. Nasuprot tome, drzave s manjom dostupnoscu oruzja (poput Danske i Nizozemske)
biljeze vise stope ubojstava vatrenim oruzjem u usporedbi s dvjema navedenim drzavama.
Svedska—s visokom stopom ubojstava i visokom dostupnos$céu oruZja— prema zakljuécima tog
istrazivanja predstavlja iznimku. S druge strane, nalazi Duqueta i Van Alsteina (2015)
pokazuju statisticki znacajnu pozitivnu korelaciju dostupnosti vatrenog oruzja i smrtnih
slu¢ajeva vatrenim oruzjem na uzorku 33 europske drzave. U tom radu provedena je analiza
prema spolu, pri ¢emu je korelacija utvrdena za smrtne slucajeve muskaraca, dok je za smrtne
slu¢ajeve Zena potvrdena nakon isklju¢enja Crne Gore kao netipi¢ne vrijednosti. Veéu korela-
ciju za smrtne slucajeve muskaraca u odnosu na Zene autori objasnjavaju veéim udjelom
samoubojstava muskaraca opcéenito.

Osim toga, Konig i sur. (2018) proveli su istrazivanje o utjecaju reforme austrijskog
zakona o vatrenom oruzju iz 1997. na stope ubojstava i samoubojstava vatrenim oruzjem.
Njihovi rezultati pokazuju da je nakon reforme doslo do smanjenja broja ubojstava i
samoubojstava vatrenim oruzjem. Medutim, nakon 2008. zabiljezen je porast izdavanja
dozvola za oruzje, $to je pratilo povecanje stopa ubojstava i samoubojstava vatrenim oruzjem.

Od domacih istrazivanja moze se navesti ono koje su proveli Savié¢ 1 sur. (2011), u
kojem je promatran odnos dostupnosti oruzja i broja ubojstava u drzavama bivse Jugoslavije.
Autori sugeriraju da veca koli¢ina oruzja korelira s vi§im stopama ubojstava u tim drzavama.
Takoder isti¢u da na ukupan broj ubojstava utjece niz ¢imbenika te da se ne mogu donositi
zakljucci koji bi upucivali na izravnu uzro¢no-posljedi¢nu vezu izmedu tih dviju pojava.

1.1. Metodologija

Cilj ovog istrazivanja jest odgovoriti na pitanje postoji li odnos izmedu dostupnosti
vatrenog oruzja i stope ubojstava vatrenim oruzjem u Republici Hrvatskoj. U skladu s tim,
postavljene su sljedece hipoteze:

— Ho: Ne postoji statisticki znacajna korelacija izmedu dostupnosti vatrenog oruzja i

stope ubojstava vatrenim oruzjem.

— Hu: Postoji statisti¢ki znacajna korelacija izmedu dostupnosti vatrenog oruzja i stope

ubojstava vatrenim oruzjem.

Te su hipoteze testirane primjenom statistickih metoda kako bi se utvrdilo postojanje ili
nepostojanje znacajne povezanosti medu varijablama. Zakljucci su interpretirani uzimajuéi u
obzir dodatne ¢imbenike i kontekst relevantan za razumijevanje dobivenih rezultata.

Nadalje, istrazivanje obuhvaca analizu razli¢itih pokazatelja dostupnosti vatrenog
oruzja. U sklopu Sire problematike, istrazen je i utjecaj dostupnosti oruzja na stopu
samoubojstava, a dodatno je provedena procjena koli¢ine ilegalnog oruzja u posjedu gradanau
Republici Hrvatskoj.

Potvrda postavljene hipoteze moze posluziti kao temelj za daljnja istrazivanja,
oblikovanje ucinkovitijih politika i preventivnih mjera usmjerenih na smanjenje nasilnih
kaznenih dijela. Osim toga, rezultati cjelokupnog istrazivanja mogu pridonijeti boljem
razumijevanju utjecaja dostupnosti oruzja na sigurnost drustva te posluziti kao osnova za
donosenje informiranih odluka na podru¢ju pravne regulacije oruzja.

Metodoloski pristup ovog istrazivanja temelji se na analizi odnosa izmedu broja ubojstava
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i dostupnosti oruzja u svih 20 zupanija Republike Hrvatske® od 2008. do 2023. godine. Do sada
nisu provedena istrazivanja koja bi ukljucila podatke na razini pojedine Zupanije. Pri tome se
pod pojmom ,,ubojstva‘“ podrazumijeva temeljni oblik tog kaznenog djela iz ¢lanka 110., kao i
njegov kvalificirani oblik iz ¢lanka 111. Kaznenog zakona. Pojmovi ,,oruzje” i ,,vatreno
oruzje” rabe se kao sinonimi, a obuhvadaju kategoriju malog i lakog oruzja (SALW), §to je
termin koji je prihva¢en na medunarodnoj razini (Savié i sur., 2011). Ovaj rad temelji se na
rezultatima studije provedene u sklopu izrade diplomskog rada na Veleucilistu kriminalistike i
javne sigurnosti, u kojem je istrazena veza izmedu broja ubojstava i koli¢ine vatrenog oruzja u
posjedu gradana (Melnjak, 2023) od 2008. do 2022., $to ¢ini razdoblje od 15 godina. Rezultati
tog istrazivanja dopunjeni su podacima za 2023. te analizom samoubojstava, prije svega radi
procjene koli¢ine ilegalnog oruzja i ukupne dostupnosti oruzja.

Za potrebe istrazivanja prikupljeni su podaci o ubojstvima, samoubojstvima i
registriranom vatrenom oruzju iz sluzbenih evidencija Ministarstva unutarnjih poslova
(MUP)’ od 2008. do 2023. godine. Analizom tih evidencija dobiveni su podaci o broju
ubojstava i samoubojstava, sredstvima i nacinima njihova izvrSenja te o registriranom
vatrenom oruzju. Statisti¢ki podaci o broju ubojstava i samoubojstava po Zupanijama javno su
dostupni u godisnjim izvjes¢ima MUP-a, no uocena su manja odstupanja pri usporedbi s
podacima iz sluzbenih evidencija MUP-a, prije svega zbog naknadnih prekvalifikacija
kaznenih djela. Iako godisnji podaci sadrze informacije o sredstvima i nacinu izvrSenja
samoubojstava na drzavnoj razini, nije jasno definirano §to obuhvaca kategorija ,,vatreno
oruzje®. Stoga se uradu koriste podaci iz sluzbenih evidencija MUP-a.

Osim toga, vazno je istaknuti da kod nekih dogadaja iz sluzbenih evidencija nije
naznaceno je li rije¢ o legalnom ili ilegalnom oruzju kao sredstvu pocinjenja. Stoga je
provjereno je li pocinitelj registriran kao vlasnik oruzja, pri ¢emu je neregistrirano oruzje
evidentirano kao ilegalno. Kod samoubojstava oruzje se smatralo legalnim ako je bilo
registrirano u istom kuéanstvu, bez obzira na to je li pripadalo osobi koja je pocinila
samoubojstvo.

Analizom sluzbenih evidencija dobiveni su podaci o broju ubojstava i samoubojstava,
sredstvima i nacinima njihova izvrSenja, kao i o registriranom vatrenom oruzju. Podaci su
obradeni i klasificirani po zupanijama, nakon ¢ega su izraCunane relevantne stope koje ¢e
posluziti kao temelj za statisticku analizu. Ona obuhvaca jednostavan linearni regresijski
model, u kojem je stopa ubojstva vatrenim oruzjem zavisna varijabla, a jedna od mjera
dostupnosti oruzja nezavisna varijabla. Takoder su prethodno izra¢unani Pearsonovi
koeficijenti korelacije (r). Navedeni koeficijenti mjere snagu i smjer linearnog odnosa izmedu
varijabli i mogu varirati izmedu -1 i 1. Vrijednost bliza 1 upucuje na jaci pozitivan linearan
odnos, a vrijednost bliza -1 na ja¢inegativan linearan odnos.

Dostupnost oruzja moze se procijeniti na temelju podataka o registriranom vatrenom
oruzju. No takva procjena nije precizna zbog postojanja ilegalnog oruzja. Moguce je na
temelju podataka o samoubojstvima poc¢injenim vatrenim oruzjem — uzevs$i u obzir omjer
izmedu incidenata pocinjenih legalnim i ilegalnim oruzjem — procijeniti ukupnu dostupnost

* U ovom su radu Grad Zagreb i Zagrebacka zupanija uzeti kao jedna administrativna jedinica.

* Pod pojmom sluzbene evidencije MUP-a podrazumijeva se Informacijski sustav MUP-a, unutar kojeg se
podaci o ubojstvima i samoubojstvima vode u Dnevniku dogadaja, a podaci o registriranom vatrenom oruzju u
evidenciji registriranog oruzja.
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oruzja. Isto tako, stope samoubojstava vatrenim oruzjem i udio samoubojstava vatrenim
oruzjem u ukupnom broju samoubojstava mogu pridonijeti cjelovitoj slici o odnosu
dostupnosti oruzjaiubojstava.

2.ANALIZAPODATAKA

U ovom poglavlju analizirani su podaci o broju ubojstava i dostupnosti oruzja u Republici
Hrvatskoj. Prvi dio analize obuhvaca ubojstva od 2008. do 2023., s naglaskom na ubojstvima
vatrenim oruzjem i izra¢unu pripadnih stopa po zupanijama. Drugi dio obuhvaéa dostupnost
oruzja, Sto ukljucuje registrirano oruzje te izra¢un stopa samoubojstava vatrenim oruzjem, kao
i udjela samoubojstava vatrenim oruzjem, takoder u posljednjih 16 godina. Dodatno,
procijenjena je i koli¢ina ilegalnog vatrenog oruzja u Republici Hrvatskoj. Izracun stopa
temelji se na podacima koji su prikupljeni iz Informacijskog sustava Ministarstva unutarnjih
poslovaiDrzavnog zavoda za statistiku (v. Dodatak 1.).

2.1. Ubojstva

Od 2008. do 2023. u Hrvatskoj je evidentirano 637 ubojstava. Sredstva i nacini
izvr§enja ubojstava analizom su podijeljeni na nekoliko kategorija: vatreno oruzje, hladno
oruzje," eksplozivna sredstva,” razli¢ita mehanicka sredstva,’ asfiksijska sredstva,’ tjelesna
snaga,’ otrovi’ te visoka temperatura'’.

Vatreno oruzje kao sredstvo izvr$enja rabljeno je u 223 ubojstva. S udjelom od 35,01%
u ukupnom broju ubojstava, vatreno oruzje najzastupljenije je sredstvo izvrSenja. Drugo
najzastupljenije sredstvo jest hladno oruzje, koje je upotrijebljeno u 222 slucaja (34,85%).
IzraZenija suimehanicka sredstva koja su se koristilau 91 sluc¢aju (14,29%). Slijede asfiksijska
sredstva (6,59%), tjelesna snaga (5,34%), u nesto manjoj mjeri otrovi (1,41%) te visoka
temperatura i eksplozivna sredstva (1,26%).

Vedina ubojstava vatrenim oruzjem pocinjena je ilegalnim oruzjem. Od ukupno 223
ubojstva vatrenim oruzjem, 183 ubojstva (82,06%) pocinjena su ilegalnim oruzjem.

* Hladno oruZje prema Zakonu o nabavi i posjedovanju oruzja gradana (NN br. 94/18., 42/20. i 114/22.)
obuhvaca predmete poput boksera, maceva, sablji, koplja, nozeva i drugih sredstava prikladnih za nanosenje
ozljeda. Najéesce upotrebljavano sredstvo iz te kategorije jest noz.

* Eksplozivna sredstva, koja su posebno bila u uporabi tijekom ratnih sukoba, i danas se rabe za izvrienje
ubojstava. Pri tome se najéesce isti¢e upotreba ru¢ne bombe M-75.

° Razli¢ita mehanicka sredstva (u kriminalistickoj praksi poznata kao ,tupo-tvrdi* predmeti) obuhvaéaju
sredstva koja prvotno nisu namijenjena za nanosenje ozljeda. Toj kategoriji pripadaju pajseri, ¢ekic¢i, komadi
drvetaisl.

7 Asfiksijska sredstva definiraju se kao ona koja mogu prouzroéiti poremecaje u disanju. Prema
karakteristikama, mogu se podijeliti na mehanicka, fizikalna i kemijska (Pavlic¢ek, 2015). U kontekstu izvrSenja
ubojstava pocinitelji se najées¢e koriste mehani¢kim nacinima pocinjenja koja ukljucuju gusenje, davljenje,
zacepljenje disnih puteva te u manjoj mjeri utapanje.

* Tjelesna snaga kao nacin izvrienja ubojstava obuhvaca primjenu dijelova tijela radi nanosenja ozljeda s
potencijalno smrtonosnim ishodom, bez upotrebe drugih sredstava.

’ Otrovi su tvari koje u odredenim uvjetima mogu izazvati ozljede ili smrt. ZabiljeZeni su sluajevi ubojstava
trovanjem sredstvima koja izazivaju ovisnost i antipsihoti¢nim lijekovima poput tableta Leponex.

" Visoka temperatura izazvana plamenom na tijelu &esto rezultira teskim ozljedama poput opeklina, $to moze
dovesti do smrtnog ishoda zrtve.
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Legalno oruzje bilo je ukljuc¢eno u 30 slucajeva (13,45%). U 10 slucajeva, $to ¢ini
4,48% od ukupnog broja, status oruzja nije poznat jer pocinitelj ili oruzje nisu identificirani.

Prema ukupnom broju ubojstava vatrenim oruzjem u posljednjih 16 godina, ocekivano
prednjace Zupanije s najvecim brojem stanovnika, i to Zagrebacka s 51 i Splitsko-dalmatinska
s 24 ubojstva. Slijede Karlovacka i Vukovarsko-srijemska s 13 ubojstava vatrenim oruzjem,
Krapinsko-zagorska i Sisatko-moslavacka s 12, Osjecko-baranjska (11), Sibensko-kninska
(10), Zadarska (9), Varazdinska (9), Koprivnicko-krizevacka (8), Primorsko-goranska (8),
Dubrovacko-neretvanska (7), Istarska (7), Brodsko-posavska (6), Bjelovarsko-bilogorska (5),
Licko-senjska (5), Medimurska (5), Viroviti¢ko-podravska (5) te Pozesko-slavonska, koja
biljezi 3 takva slucaja.

Kako bi se broj ubojstava mogao usporedivati, uzete su u obzir stope ubojstava
izraCunane na temelju podataka o prosje¢nom broju stanovnika te ubojstava po godinama i
zupanijama. Te stope definirane su kao prosjecan broj ubojstava na 100 000 stanovnika.
Buduc¢i da se popis stanovniStva u Hrvatskoj provodi svakih deset godina, pruzajuci podatke za
2001.,2011.12021., za godine za koje nisu dostupni sluzbeni podaci rabljene su procjene broja
stanovnika Drzavnog zavoda za statistiku (2022). Takve procjene sadrze i podatke o broju
stanovnika po Zupanijama do 2023. godine. Broj stanovnika za 2023. izraCunan je prema
pretpostavci da ¢e stopa promjene biti jednaka kao u2022. godini.

Uz prosje¢an broj stanovnika u Hrvatskoj (4 138 944)," prosje¢na stopa ubojstava
iznosi 0,96, dok prosje¢na stopa ubojstava vatrenim oruzjem iznosi 0,34. Odnos stopa
ubojstava i stopa ubojstava vatrenim oruzjem na 100 000 stanovnika od 2008. do 2023. u
Republici Hrvatskoj prikazan je u Grafikonu 1. Najvise zabiljezene stope bile su 2008.: 1,55 za
ubojstvai0,70 za ubojstva vatrenim oruzjem.

Grafikon 1: Stope ubojstava i stope ubojstava vatrenim oruzjem na 100 000 stanovnika
u Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023.
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" Prosje¢an broj stanovnika od 2008. do 2023. dobiven je kao prosjek iz podataka Drzavnog zavoda za statistiku
(2022), dok je za 2023. izracunan broj stanovnika prema pretpostavci da ¢e stopa promjene biti jednaka kao u
2022. godini.

133



Melnjak, Savi¢: Odnos dostupnosti vatrenog oruzja i ubojstava...
Polic. sig. (Zagreb), godina 34 (2025), broj 2, str. 128 - 149

Licko-senjska Zupanija istice se najviSom prosjecnom stopom ubojstava (1,72) i
gotovo najveéom prosjecnom stopom ubojstava vatrenim oruzjem (0,66). Karlovacka
Zupanija ima najvisu stopu ubojstava vatrenim oruzjem (0,67). Primorsko-goranska Zupanija,
s druge strane, biljezi najnizu takvu stopu (0,17). Zupanije Karlovacka, Sibensko-kninska,
Krapinsko-zagorska i Viroviticko-podravska biljeze visoke stope ubojstava vatrenim oruzjem.
Detaljniji podaciu svezis time vidljivi suu Grafikonu 2.

Grafikon 2: Prosjecne stope ubojstava i stope ubojstava vatrenim oruzjem na 100 000 stanovnika po
zupanijama u Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023.
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2.2. Dostupnost oruzja

U Republici Hrvatskoj je u ozujku 2024. prema sluzbenim evidencijama Ministarstva
unutarnjih poslova bilo 280 544 komada registriranog vatrenog oruzja kategorije B. Od tog broja
47 004 komada registrirano je za drzanje, a 233 540 za drzanje i noSenje. Primarna svrha
registracije oruzja su lov i samoobrana. Prema vrsti registriranog vatrenog oruzja, najzastupljenije
su puske s uzlijebljenim cijevima (81 549), slijede puske s glatkim cijevima (78 017), pistolji (76
739), poluautomatske puske s uzlijebljenim cijevima (14 237), revolveri (10 939), puske s
kombiniranim cijevima (9 878) te poluautomatske puske s glatkim cijevima (9 185).

Posljednjih je godina evidentan trend rasta registriranog oruzja. Tako je u 2020.
registrirano novih 15 850 komada oruzja, 2021. — 17 902 te 2022. godine 18 522 komada. U
2023. registrirano je 19 635 komada vatrenog oruzja, §to predstavlja znatan porast od 24% u
odnosu na 2020. godinu. Najvise oruzja registrirano je u Zagrebackoj i Splitsko-dalmatinskoj
Zupaniji, a najmanje u Medimurskoj i Sibensko-kninskoj.

Ukupan broj registriranog oruzja u Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023. prikazan je u
Grafikonu 3. Na temelju tih podataka moze se izraCunati prosjecna koliina oruzja u tom
razdoblju koja iznosi 276 473 komada, a koja ¢e biti temelj za neke daljnje analize.
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Grafikon 3. Broj registriranog oruzja u Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023.
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Izvor: Statisticki podaci Ministarstva unutarnjih poslova

Za usporedbu koli¢ine registriranog oruzja medu razli¢itim Zupanijama rabljene su
stope registriranog oruzja. One su izracunane na temelju prosje¢nog broja registriranog oruzja
i stanovnika po godinama i Zupanijama te prosjecne veli¢ine kucanstava. Prosje¢na veli¢ina
kucanstava izracunana je kao prosjek dostupnih podataka Drzavnog zavoda za statistiku za
2011.12021. godinu. Stopa registriranog oruzja interpretira se kao broj registriranih komada
oruzja na 100 stanovnika ili 100 kucanstava, $to omogucuje usporedbu oruzja medu
Zupanijama, uzimajuciu obzir razlike u populaciji i kuc¢anstvima.

U promatranom razdoblju od 2008. do 2023., uz prosjecnih 2,75 ¢lanova kucanstva,
stopa registriranog oruzja iznosi 18,37. Na razini Hrvatske u 2023. broj ¢lanova kuéanstva je
2,7, a stopa registriranog oruzja ne$to je manja od prosjeka i iznosi 17,11. Prema tome,
trenutacno je u prosjeku 17 komada registriranog oruzjana 100 ku¢anstava.

Prosje¢na stopa registriranog oruzja definirana po kucanstvu i stanovni$tvu po
zupanijama prikazana je u Grafikonu 4. Najvisu prosjecnu stopu registriranog oruzja (definiranu
po kuéanstvu) imaju Licko-senjska zupanija, a iznadprosjecne stope na razini Hrvatske (18,37)
imajujos redom: Karlovacka, Pozesko-slavonska, Bjelovarsko-bilogorska, Krapinsko-zagorska,
Brodsko-posavska, Dubrovacko-neretvanska, VirovitiCko-podravska, Sisacko-moslavacka,
Koprivnicko-krizevacka, Vukovarsko-srijemska te Istarska zupanija.

Medimurska zupanija ima najmanju stopu registriranog oruzja. lako je prosje¢no najvise
oruzja registrirano u Zagrebackoj (59 880) i Splitsko-dalmatinskoj zupaniji (25 021), stope
registriranog oruzja u tim Zupanijama manje su od prosjeka Hrvatske.
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Grafikon 4: Prosjecne stope registriranog oruzja na 100 kuéanstava i 100 stanovnika po Zupanijama
u Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023.

41,33

30,85

24,62 23,83 23,70 23,54
19,37 19,36 18,55 1831 18,28

20,68
16,53 ’ 15,96 15,56 15,19 15,17 14,69
oo 9.15 8,36 M8,32 W 8.41 1081
7,94 B8, 8 8 7,80 6,57 1§7.04 B7.14 6,78 B 6,77 5,60 M6:35 M543 M4 o7 5’75I

5 298 $3% 8888883388888 4§ 3
g‘é‘oooN«:m‘;‘?%sggu«s@g«s
2 &z & % 2 > 5 =838 6 2 »w 2 & = 5 8 R £ E
P = &8 © % o 5o v XN T T Q 8 E & &, =2 &oB
S 8 v = N & = 5 @ o = = "3
4 ¢ © 8 & 2 g 1 T " 4 R B 2 o
s % 4 7T 2 o g L 8 9 S & 2 N ~
5T 22232 32 %3 % 1% T %7
[ZZ] >
B ¢ £ B OS2 B 2 8 & s 2 5 2
>NNQH>Q.4:>O'—'> W(AE b=
g z Ea £ 8 2 £ 8 o = £ “
5 5 2 » E o £
[} = .= ) wn
= < > o >
m = v
a

B Prosjeéna stopa registriranog oruzja (def. po kucanstvu) ™ Prosjec¢na stopa registriranog oruzja (def. po stanovnistvu)

Stope dostupnosti oruzja bile bi preciznije kada bi se u izracun ukljucili podaci o
ilegalnom oruzju. Medutim, ti su podaci, sasvim razumljivo, nedostupni zbog nezakonitosti
tog oruzja i jednostavne Cinjenice $to se ono ne registrira. Procjene koli¢ine ilegalnog oruzja
predstavljaju velik izazov mjerodavnim tijelima i razli¢itim nevladinim organizacijama. Prema
Istrazivatkom projektu iz Zeneve (2018), procjenjuje se da u Hrvatskoj ima oko 186 000
komada ilegalnog oruzja. Druga procjena, ona Centra za kontrolu pjesackog i lakog oruzja za
jugoisto¢nu 1 istoc¢nu Europu (2006), u kojoj je, medu ostalim, rabljena metoda anketiranja u
domacinstvima, sugerira dau Hrvatskoj ima 597 458 komada ilegalnog oruzja.

Na tragu toga, a radi preciznije procjene koli¢ine ilegalnog oruzja u Republici
Hrvatskoj te dostupnosti vatrenog oruzja po zupanijama, obavljena je analiza nacina i
sredstava pocinjenja samoubojstava. Pritom valja naglasiti potencijalnu vrijednost analize
samoubojstava radi procjene dostupnosti oruzja s obzirom na to da se kao sredstvo pocinjenja
Cesto rabi vatreno oruzje, i to ono koje je dostupno, bilo legalno ili ilegalno.

U Hrvatskoj je od 2008. do 2023. pocinjeno 10 530 samoubojstava. Od tog brojau 1 185
slucajeva (11,25%) upotrijebljeno je vatreno oruzje. Ilegalno oruzje javlja se u 807 slucajeva
(68,10%), alegalnou375(31,65%), dok je u 3 slucaja (0,25%) status oruzja bio nepoznat.

Procjena koli¢ine ilegalnog vatrenog oruzja u Republici Hrvatskoj izvedena je na
temelju omjera Legalno oruzje (Lo) : llegalno oruzje (lo) = Samoubojstva legalnim oruzjem
(sLo) : Samoubojstva ilegalnim oruzjem (slo)), a prema sljedecoj formuli:"

slo

Io = Lo *
sLo

" Proporcionalnom se metodom pretpostavlja da je omjer koristenja legalnog i ilegalnoj oruzja jednak kao
odnos njihova ukupnog broja, §to Cesto nije to¢no. Ta je pretpostavka naruSena kada se ilegalno oruzje
nerazmjerno vise koristi u samoubojstvima. U tom ¢e se sluc¢aju proporcionalnom metodom podcijeniti stvarni
broj ilegalnog oruzja. Medutim, samoubojstva nisu nuzno vezana uz kriminalne aktivnosti, gdje je ilegalno
oruzje dominantno, pa je pretpostavka proporcionalnosti potencijalno opravdana.
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Taj metodoloski pristup temelji se na relevantnim statistickim podacima prema kojima
je prosjecan broj registriranog vatrenog oruzja u RH od 2008. do 2023. bio 276 473, broj
ilegalnog oruzja upotrijebljenog prilikom pocinjenja samoubojstava 807 te broj legalnog
oruzjakoje je rabljeno u istom kontekstu 375.

Na temelju te metode moze se procijeniti da je u razdoblju od 2008. do 2023. u
Republici Hrvatskoj bilo priblizno 595 000 komada ilegalnog vatrenog oruzja, §to predstavlja
stopu od 40 komada ilegalnog oruzja na 100 kucanstava. Rezultat je gotovo identican procjeni
Centra za kontrolu pjesackog i lakog oruzja za jugoisto¢nu i isto¢nu Europu (2006) koji je u
svom istrazivanju zakljucio da se u ilegalnom posjedu u Hrvatskoj nalazi 597 000 komada
vatrenog oruzja, §to je vise tek za 2 000 komada ili 0,3%."

Nadalje, koristeéi se metodologijom koja se primjenjuje u istrazivanjima u Sjedinjenim
Americkim Drzavama, izra¢unani su udjeli samoubojstava vatrenim oruzjem u ukupnom
broju samoubojstava.” Ta se metoda esto rabi kako bi se dobili indikatori koji upuéuju na
dostupnost vatrenog oruzja. U Grafikonu 5. prikazan je udio samoubojstava vatrenim oruzjem
u ukupnom broju samoubojstava od 2008. do 2023. po zupanijama u Republici Hrvatskoj. U
Licko-senjskoj Zupaniji udio samoubojstava vatrenim oruzjem iznosi 18,8%, $to je najvise
medu svim Zupanijama, dok je u Medimurskoj Zupaniji on najmanji (4,8%).

Grafikon 5: Udio samoubojstava vatrenim oruzjem u ukupnom broju samoubojstava po Zupanijama u
Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023.
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" Vazno je naglasiti da je od 2008. do 2023., prema statisti¢kim podacima MUP-a, nadeno, predano i oduzeto
(ukaznenim postupcima) 100 777 komada ilegalnog oruzja, Sto predstavlja prosje¢no smanjenje od priblizno
6300 komada godisnje. Oc¢ekuje se da je to smanjenje veé utjecalo na stope samoubojstava ilegalnim oruzjem,
pauprocjeni ukupnog ilegalnog oruzja nije uraéunano oduzeto, nadeno i predano vatreno oruzje.

"* Primjer takvog istraZivanja jest studija Firearm Availability and Homicide Rates across 26 High Income
Countries (Hemenway i Miller, 2000) u kojoj su istrazivaci analizirali podatke o dostupnosti oruzja i stope
ubojstava u 26 zemalja. Kako bi se razmotrila veza izmedu dostupnosti oruZja i ubojstava, istrazivaéi su
ukljucili udio samoubojstava vatrenim oruzjem u ukupnom broju samoubojstava kao zamjensku mjeru za
dostupnost oruzja. Medu ostalim, takav su pristup primijenili i Cook i Ludwig (2006) te Siegel i sur. (2014).
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Ujedno, procijenjen je broj ilegalnog oruzja po Zupanijama od 2008. do 2023. godine.
Procjena je napravljena na temelju prethodne procjene od ukupno 595 000 komada ilegalnog
oruzja u posjedu gradana. Taj je broj raspodijeljen po Zupanijama tako da omjeri broja
ilegalnog oruzja medu Zupanijama odgovaraju omjerima udjela samoubojstava pocinjenih
ilegalnim oruzjem u ukupnom broju samoubojstava.” Na temelju tog izratuna moze se
procijeniti da je od 2008. do 2023. u Li¢ko-senjskoj zupaniji priblizno bilo 46 557 komada
ilegalnog oruzja, dok je u Medimurskoj Zupaniji bilo najmanje, 14 542. Detalji su prikazani u
Grafikonu 6.

Grafikon 6. Procjena ilegalnog oruzja po Zupanijama u Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023.
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Isto tako, izracunane su stope samoubojstava vatrenim oruzjem kao dodatni parametar
za procjenu dostupnosti oruzja u zupanijama. Navedene stope izra¢unane su jednako kao stope
ubojstava. Stopa samoubojstava vatrenim oruzjem moze posluziti kao indirektno mjerilo za
procjenu dostupnosti vatrenog oruzja na odredenom podrucju. Pretpostavka je da ée na
podru¢jima na kojima je vatreno oruzje Siroko dostupno biti veca stopa samoubojstava
vatrenim oruzjem. U skladu s time, u Grafikonu 7. prikazane su prosjecne stope samoubojstava
vatrenim oruzjem (definirane po kucanstvu i stanovni§tvu) po zupanijama. Vidljivo je da
Licko-senjska Zupanija ima najvise obje definirane stope. Najmanja stopa izrazena po
kucanstvu zabiljeZena je u Sibensko-kninskoj Zupaniji, dok Medimurska ima najmanju stopu
definiranu po stanovnistvu.

" Pretpostavka se smatra razumnom, temeljeéi se na oekivanju da poginitelji samoubojstava najéesée djeluju
unutar zupanije u kojoj zive te koriste vatreno oruzje dostupno u neposrednoj okolini.
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Grafikon 7. Prosjecna stopa samoubojstva vatrenim oruZjem izrazena po kuéanstvu i stanovnistvu po
zupanijama u Republici Hrvatskoj od 2008. do 2023.
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Prosjecna stopa samoubojstva vatrenim oruzjem (def. po stanovnistvu)

Potraznja za ilegalnim oruzjem u Hrvatskoj izraZzena je medu kriminalnim grupama i
pojedincima koji pripadaju nekim interesnim skupinama (poput kolekcionara, lovaca i sl.).
Takoder, unato¢ gotovo tridesetogodisnjem odmaku od Domovinskog rata, i dalje je zaostala
velika koli¢ina vatrenog oruzja u ilegalnom posjedu gradana. Tek je dio tog oruzja stavljen pod
nadzor Oruzanih snaga i drugih mjerodavnih tijela. U Hrvatskoj je u promatranom razdoblju
bilo nekoliko viSestrukih ubojstava vatrenim oruzjem te nekoliko ubojstava povezanih s
organiziranim kriminalom. No najc¢es$¢e su ubojstva povezana s nasiljem u obitelji i drugim
meduljudskim sukobima kod kojih sama dostupnost vatrenog oruzja u domovima moze
povecatirizik od eskalacije konflikta.

3. ANALIZA MEPUODNOSA DOSTUPNOSTI ORUZJA I BROJA UBOJSTAVA

Radi ispitivanja meduodnosa, provedena je korelacijska analiza indikatora dostupnosti oruzja i
ubojstava po zupanijama u Republici Hrvatskoj, nakon cCega je primijenjena regresijska
analiza. U skladu s predvidenom metodologijom, primijenjen je jednostavan regresijski model
u kojem se prosjecna stopa ubojstava vatrenim oruzjem tretira kao zavisna varijabla, dok se
mjera dostupnosti oruzja rabi kao nezavisna varijabla.

Takoder, istrazen je utjecaj vece dostupnosti oruzja na stopu samoubojstava,
ukljucujuéi i1 udio samoubojstava vatrenim oruzjem u ukupnom broju samoubojstava. Za
zupanije koje imaju slican broj oruzja po stanovniku pretpostavlja se da je dostupnost oruzja
veéa u onoj koja ima veéi broj ¢lanova kucanstva, s obzirom na to da posjedovanje oruzja
jednog c¢lana kucanstva moze omoguditi laksi pristup oruzju ostalim ukuc¢anima. Stoga su
stope samoubojstava i registriranog oruzja izrazene po stanovniku i po kucanstvu kako bi se
istrazile eventualne razlike.
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U Tablici 1. prikazani su Pearsonovi koeficijenti korelacije izmedu svih Sest varijabli
upotrijebljenih u regresijskim analizama: stopa ubojstava vatrenim oruzjem (1), stopa
registriranog oruzja definirana po kucanstvu (2) i stanovnistvu (3), stopa samoubojstava
vatrenim oruzjem definirana po kucanstvu (4) i stanovnis$tvu (5) te udio samoubojstava
vatrenim oruzjem (6). U tablici su navedeni korelacijski koeficijenti izmedu svake dvije od
navedenih $est varijabli i pripadne p-vrijednosti. Veéina korelacijskih koeficijenata statisti¢ki
jeznacajna (p<0,05).

Koeficijent korelacije izmedu stopa registriranog oruzja (2 i 3) iznosi 0,98, a izmedu
stopa samoubojstava (4 1 5) 0,99. Tako visoke vrijednosti sugeriraju iznimno jaku pozitivnu
linearnu vezu medu varijablama te je rije¢ o gotovo identi¢nim mjerama. Takav je rezultat
posljedica nepostojanja znacajne varijabilnosti u prosje¢nom broju ¢lanova kucanstva medu
Zupanijama.

Udio samoubojstava vatrenim oruzjem (6) pozitivno je koreliran s obje stope
registriranog oruzja (2 i 3) i obje stope samoubojstava vatrenim oruzjem (4 i 5). Ta pozitivna
korelacija sugerira da veca dostupnost oruzja utje¢e na odluku da se samoubojstvo pocini
vatrenim oruzjem umjesto na neki drugi nacin.

Udio samoubojstava vatrenim oruzjem (6) nije koreliran sa stopom ubojstava (1)
(p>0,05). Takav rezultat sugerira da zupanije s ve¢im udjelom samoubojstava vatrenim
oruzjemnec¢e nuzno imatiivecéustopuubojstava.

Stope samoubojstava vatrenim oruzjem (4 i1 5) i stope registriranog oruzja (2 i 3)
pozitivno su korelirane. Rezultat sugerira da veéa dostupnost oruzja rezultira pove¢anom
stopom samoubojstava vatrenim oruzjem, §to upucéuje na to da veca dostupnost oruzja moze
ubrzati odluku o samoubojstvu, pretvarajuéi namjeru u djelo. U tom smislu stopa samo-
ubojstava moze posluziti kao dobar pokazatelj dostupnosti oruzja.

Naposljetku, stope samoubojstava vatrenim oruzjem (4 1 5) i stope registriranog oruzja
(2 1 3) pozitivno su korelirane sa stopom ubojstava vatrenim oruzjem (1). Takav rezultat
sugerira da veca dostupnost oruzja dovodi do vece stope ubojstava, Sto je u skladu s nalazima
ranijih istrazivanja kojima je takoder utvrdena pozitivna korelacija izmedu dostupnosti
vatrenog oruzja i ubojstava (Miller, Azrael i Hemenway, 2002; Hepburn i Hemenway, 2004;
Siegelisur.,2013).

Tablica 1: Pearsonovi korelacijski koeficijenti s p-vrijednostima

1 2 3 4 5 6 * 1.. Stopa ubojstava vatrenim oru-
Zjem
1,00 0,49 0,49 0,57 0,57 0,37 S ¥
1 ’ ’ ’ ’ ’ ’ 2. Stopa registriranog oruzja (def.
- 0,03 0,03 0,01 0,01 0,11 ,
) (0,03) (0,03) (0,01) (0,01) 0,11) po kuéanstvu)
2 . 1,00 0,98 0,82 0,85 0,76 3. Stopa registriranog oruzja (def.
) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) po stanovnistvu)
; i i 1,00 0,78 0,85 0,77 4. Stopa samoubojstava vatrenim
¢ (0,00) (0,00) (0,00) oruzjem (def. po kucanstvu)
4 i i ) 1,00 0,99 0,73 5. Stopa samoubojstava vatrenim
) (0,00) (0,00) oruzjem (def. po stanovni§tvu)
1,00 0,77 6. Udio samoubojstava vatrenim
> . ) B . “) (0,00) oruzjem u ukupnom broju samo-
) ] ] ] ] ] 1,00 ubojstava.
)

Izvor: Izracunano na temelju podataka iz grafikona 2., 4., 5.1 7.
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Rezultati svih regresijskih analiza prikazani su u tablicama i sadrze procijenjene
vrijednosti konstante i nagiba regresijskog pravca, pripadne p-vrijednosti te procijenjeni
R-kvadrat. Osim R-kvadrata, u tablicama se nalazi i kvadratni korijen R-kvadrata, koji
predstavlja koeficijent korelacije. Rezultati u tablicama poredani su od najveée vrijednosti
R-kvadrata prema manjoj, pri ¢emu su p-vrijednosti procijenjenog nagiba regresijskog
pravcaistaknute ako sumanje 0od 0,05, Sto upucuje narazinu statisticke znacajnosti od 95%.

U Tablici 2. prikazani su rezultati linearne regresijske analize, pri ¢emu su procijenjena
ukupno tri jednostavna linearna regresijska modela. U svakom modelu rabljena je jedna od
triju varijabli dostupnosti oruzja kao nezavisna: prosje¢na stopa samoubojstava vatrenim
oruzjem, prosjecna stopa registriranog oruzja ili udio samoubojstava vatrenim oruzjem — sve
izrazene po broju stanovnika.

Prema dobivenim rezultatima, prosjecna stopa samoubojstava vatrenim oruzjem i pro-
sjeCna stopa registriranog oruzja statisticki su znacajne (Model 2.1: p=0,01, Model 2.2: p=0,03),
pri ¢emu prosjecna stopa samoubojstava vatrenim oruzjem ima veci utjecaj na objasnjavanje
varijabilnosti zavisne varijable s obzirom na ve¢i R-kvadrat. Udio samoubojstava vatrenim
oruzjem u ukupnom broju samoubojstava nije statisticki znacajan (Model 2.3: p=0,11).

Tablica 2: Rezultati linearnih regresija: stopa ubojstva vatrenim oruzjem kao zavisna varijabla,
mjera dostupnosti oruzja (definirana po stanovnistvu) kao nezavisna varijabla (cjelokupan uzorak)

Model Nezavisne Procijenjeni p- Broj R- Koeficijent
varijable koeficijent vrijednost opaZanja kvadrat korelacije
Konstanta 0,216 0,00
2.1 Prosje¢na stopa 20 0,33 0,57
samquboj stava 0,083 0,01
vatrenim oruzjem
Konstanta 0,180 0,06
2.2 Prosjecna stopa 20 0,24 0,49
registriranog 0,027 0,03
oruzja
Konstanta 0,185 0,15
2.3 Udio 20 0,14 0,37
samquboj stava 0,018 0,11
vatrenim oruzjem

Izvor: Izracunano na temelju podataka iz grafikona 2.,4.,5.17.

Stopa samoubojstava vatrenim oruzjem pokazala se kao bolji indikator varijacije stope
ubojstava u odnosu na stopu registriranog oruzja (0,33 > 0,24). Buduci da su razlozi i kontekst
ubojstava i samoubojstava razli¢iti, takav rezultat sugerira da je stopa samoubojstava vatrenim
oruzjem dobra aproksimacija za dostupnost oruzja. Naime, samoubojstva su pocinjena
legalnim i ilegalnim oruzjem, pri ¢emu stopa registriranog oruzja, sudec¢i prema definiciji,
obuhvaca samo registrirano, tj. legalno oruzje. Veca dostupnost oruzja, kako legalnog tako i
ilegalnog, dovodi do poveéanja broja ubojstava vatrenim oruzjem, kao i broja samoubojstava
vatrenim oruzjem.

U svakom od triju modela navedenih u Tablici 2. identificirane su po tri'® netipiéne
vrijednosti na temelju triju najveéih apsolutnih pogresaka za svaki model zasebno. Nakon §to
su vrijednosti izuzete, ponovno su procijenjeni modeli kako bi se osigurala robusnost rezultata.

'*Iz analize je izostavljeno 15% podataka (3 od 20 opaZanja) kako bi se povecéala robusnost regresije i umanjio
utjecaj moguéih netipi¢nih vrijednosti. Prag od 15% odabran je na temelju ravnoteZze izmedu ocuvanja
reprezentativnosti uzorka i osiguravanja stabilnosti procjena.
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Isklju¢ivanje netipi¢nih vrijednosti vazno je radi provjere stabilnosti procijenjenih
koeficijenata i rezultata analize u smislu redoslijeda po padaju¢em R-kvadratu, osiguravajuci
tako pouzdanost i valjanost statistickih zakljucaka. Nakon ponovne procjene modela2.1,2.2 i
2.3, iz procjene su iskljuéene Sibensko-kninska, Krapinsko-zagorska i Poze§ko-slavonska
Zupanija u prvom modelu te Sibensko-kninska, Karlovagka i Primorsko-goranska Zupanija u
drugom i treéem modelu."” Te su Zupanije identificirane kao netipi¢ne vrijednosti. Kao rezultat,
uzorak viSe ne sadrzi 20, nego 17 opazanja. U grafikonima 8. do 17. prikazane su pogreske
procijenjenih regresijskih modela prije i poslije uklanjanja netipi¢nih vrijednosti. Za
procijenjene modele prije uklanjanja netipi¢nih vrijednosti, prikazane su tri Zupanije s
najvec¢im apsolutnim odstupanjem od linearnog odnosa. Takoder su prikazani rezultati Jarque-
-Bera testova normalnosti procijenjenih pogreSaka s p-vrijednostima. U svim su slu¢ajevima
p-vrijednosti mnogo vece od 0,05, $to znaci da se ne moze odbaciti pretpostavka o normalnosti
pogresaka. Normalnost pogresaka pruza dodatnu podrsku za utvrdenu statisti¢ki znacajnu
korelaciju izmedu stope ubojstava vatrenim oruzjem i stope registriranog oruzja, odnosno
stope samoubojstava vatrenim oruzjem.

Grafikoni 8. do 13.: Analiza regresijskih reziduala s netipicnim vrijednostima i testom normalnosti
za modele na cjelokupnom uzorku (2.1, 2.2, 2.3) i bez netipicnih vrijednosti (3.1, 3.2, 3.3)
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"1z analize su isklju¢ene vrijednosti s najve¢im rezidualima kako bi se smanjio njihov utjecaj na regresijske
procjene. Ipak, bilo bi potrebno dodatno istraziti razloge tih odstupanja.
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Rezultati takve ponovljene regresijske analize prikazani suu Tablici 3. U tom su slucaju
sve tri varijable statisticki znacajne, a redoslijed varijabli u objasnjavanju varijabilnosti
zavisne varijable nije se promijenio. Za prosje¢nu stopu samoubojstava vatrenim oruzjem
koeficijent se promijenio s 0,083 na 0,086, a koeficijent korelacije porastao s 0,57 na 0,73. Za
prosjecnu stopu registriranog oruzja koeficijent se promijenio s 0,027 na 0,034, a koeficijent
korelacije porastao s 0,49 na 0,69. Smanjene p-vrijednosti upucuju na to da su standardne
pogreske procijenjenih koeficijenata manje, $to upuéuje na vecu preciznost procjene
parametara modela nakon uklanjanja netipi¢nih vrijednosti. Primije¢ena je pozitivna
korelacija izmedu stope ubojstava i udjela samoubojstava vatrenim oruzjem nakon
isklju¢ivanja netipi¢nih vrijednosti (Model 3.3: p=0,04).

Tablica 3: Rezultati linearnih regresija: stopa ubojstva vatrenim oruzjem kao zavisna varijabla, mjera
dostupnosti oruzja (definirana po stanovnistvu) kao nezavisna varijabla
(uzorak bez netipicnih vrijednosti)

Model Nezavisne Procijenjeni p- Broj R- Koeficijent
varijable koeficijent vrijednost opaZanja kvadrat korelacije
Konstanta 0,191 0,00
3.1 Prosjecna stopa 17 0,53 0,73
samoubojstava 0,086 0,00
vatrenim oruzjem
Konstanta 0,110 0,16
32 Prosjecna stopa 17 0,47 0,69
registriranog 0,034 0,00
oruzja
Konstanta 0,138 0,22
33 Udio 17 0,24 0,49
samoubojstava 0,021 0,04
vatrenim oruzjem

Izvor: Izra¢unano na temelju podataka iz grafikona 2.,4.,5.17.

U Tablici 4. prikazani su rezultati dvaju procijenjenih regresijskih modela, u kojima je
zavisna varijabla takoder prosje¢na stopa ubojstava vatrenim oruzjem. Kao nezavisne
varijable ponovno su rabljene prosjecna stopa samoubojstava vatrenim oruzjem i prosjecna
stopa registriranog oruzja, samo ovaj put definirane po kucanstvu. Cilj te dodatne analize bio je
analizirati robusnost kako bi se ustanovilo dovode li razli¢ite mjere do sli¢nih rezultata kao u
prethodnoj analizi. Rezultati analize pokazuju statisti¢ki znac¢ajnu povezanost obiju navedenih
stopa sa stopom ubojstava vatrenim oruzjem (p <0,05).
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Tablica 4: Rezultati linearnih regresija: Stopa ubojstva vatrenim oruzjem kao zavisna varijabla,
mjera dostupnosti oruzja (definirana po kuéanstvu) kao nezavisna varijabla (cjelokupan uzorak)

Model Nezavisne Procijenjeni p- Broj R- Koeficijent
varijable koeficijent vrijednost opazanja kvadrat korelacije
Konstanta 0,207 0,01
4.1 Prosjeéna stopa 20 0,33 0,57
samoubojstava 0.032 0,01
vatrenim oruzjem
Konstanta 0,158 0,13
4.2 Prosje¢na stopa 20 0,24 0,49
registriranog 0,011 0,03
oruzja

Izvor: Izra¢unano na temelju podataka iz grafikona 2., 4.1 7.

Ponovnom procjenom modela 4.1 i 4.2 iskljuéene su u prvom modelu Sibensko-kninska,
Pozesko-slavonska i Karlovacka zupanija, a u drugom modelu Sibensko-kninska, Karlovacka i
Primorsko-goranska Zupanija, kao Sto je prikazano na grafikonima 14. do 17.

Grafikoni 14. do 17.: Analiza regresijskih reziduala s netipicnim vrijednostima i testom

normalnosti za modele na cjelokupnom uzorku (4.1, 4.2) i bez netipic¢nih vrijednosti (5.1, 5.2)
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Istarska
Koprivni¢ko-krizevacka
Medimurska

Bjelovarsko-bilogorska
Brodsko-posavska
Dubrovacko-...
Krapinsko-zagorska
Licko-senjska
Osjecko-baranjska

Varazdinska

Viroviti¢ko-podravska

Pozesko-slavonska

Sisacko-moslavacka
Splitsko-dalmatinska

Zadarska
Zagrebacka

Vukovarsko-srijemska
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Tablica 5. sadrzi rezultate ponovne procjene regresijskih modela (modeli 5.1 1 5.2).
ProsjeCna stopa registriranog oruzja i prosjecna stopa samoubojstava vatrenim oruzjem
(definirane po kucanstvu) pokazale su se ponovno statisticki znac¢ajnima, pri ¢emu su manje
p-vrijednosti, manje standardne pogreske i ve¢i koeficijenti korelacije nakon iskljucivanja
netipi¢nih vrijednosti. Za prosje¢nu stopu samoubojstava vatrenim oruzjem definiranu po
kucanstvu koeficijent je stabilan i promijenio se s 0,032 na 0,033, a koeficijent korelacije
porastao je s 0,57 na 0,73. Za prosjecnu stopu registriranog oruzja koeficijent je takoder
stabilan i promijenio se s 0,011 na 0,013, a koeficijent korelacije porastao je s 0,49 na 0,65.
Prosjecna stopa samoubojstva vatrenim oruzjem ponovno ima veci utjecaj na objasnjavanje
varijabilnosti zavisne varijable u odnosu na prosje¢nu stopu registriranog oruzja.

Tablica 5: Rezultati linearnih regresija: stopa ubojstva vatrenim oruzjem kao zavisna varijabla, mjera
dostupnosti oruzja (definirana po kuéanstvu) kao nezavisna varijabla (uzorak bez netipicnih vrijednosti)

Model Nezavisne Procijenjeni p- Broj R- Koeficijent
varijable koeficijent vrijednost opazanja kvadrat korelacije
Konstanta 0,175 0,00
5.1 Prosje¢na stopa 17 0,54 0,73
samoubojstava 0.033 0,00
vatrenim oruzjem
Konstanta 0,099 0,26
52 Prosjecna stopa 17 0,42 0,65
registriranog 0,013 0,01
oruzja

Izvor: Izra¢unano na temelju podataka iz grafikona 2., 4.1 7.

4.ZAKLJUCAK

Korelacijskom analizom utvrdena je pozitivna veza izmedu udjela samoubojstava vatrenim
oruzjem i stope registriranog oruZzja, Sto upucuje na to da veéa dostupnost oruzja poti¢e na
odluku samoubojstva vatrenim oruzjem. Regresijskom analizom i nakon iskljuc¢ivanja
netipi¢nih vrijednosti, utvrdena je i pozitivna korelacijska veza izmedu udjela samoubojstava
vatrenim oruzjem i stope ubojstava vatrenim oruzjem. Nadalje, stope samoubojstava i
registriranog oruzja pozitivno su korelirane i obje su pozitivno korelirane sa stopom ubojstava
vatrenim oruzjem. Time je opovrgnuta nulta hipoteza te dokazana pozitivna korelacija
izmedu dostupnosti vatrenog oruzja i ubojstava vatrenim oruzjem, pri cemu se kao mjere
dostupnosti oruzja mogu uzeti stope registriranog oruzja i samoubojstava ili udio
samoubojstava vatrenim oruzjem. Pri tome je veca varijacija u stopi ubojstava vatrenim
oruzjem objaSnjena upravo stopom samoubojstava vatrenim oruzjem, u odnosu na stopu
registriranog oruzja ili udio samoubojstava vatrenim oruzjem.

Iako su motivi i kontekst ubojstava i samoubojstava razli€iti, pozitivna korelacijska
veza izmedu stopa ubojstava i samoubojstava moze se objasniti time da je stopa samoubojstava
vatrenim oruzjem dobar pokazatelj dostupnosti oruzja. Procjene sugeriraju da ilegalnog oruzja
ima 2,15 puta viSe nego onog registriranog (595 000 naprema 276 000), a vecina
samoubojstava vatrenim oruzjem pocini se upravo ilegalnim oruzjem. Stoga, povecana
dostupnost oruzja — legalnog i ilegalnog — potice one koji su odlucili po€initi samoubojstvo da
tou¢ine oruzjem kada im je ono dostupno.

Na ubojstva utjecu i drugi ¢cimbenici osim dostupnosti oruzja, a heterogenost uzorka
Cesto otezava dobivanje statistiCki znacajne korelacije. Medutim, u nasem slu¢aju, uzorak ¢ine
zupanije koje podlijezu istom pravnom poretku te su sliéne u socioekonomskom i kulturnom
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pogledu. Iako postoje manje razlike u kulturi oruZzja, poput lova, pretpostavljamo da su one
zanemarive. Statisticka veza izmedu dostupnosti oruzja i ubojstava vatrenim oruzjem
utvrdena je zbog sli¢nosti ostalih ¢cimbenika koji utjecu na stopu ubojstava vatrenim oruzjem.
R-kvadrat vrijednost od 54% (Model 5.1) upucuje na postojanje drugih utjecajnih ¢imbenika,
poput kriminalnih aktivnosti, koji bi objasnili preostalih 46% varijacije u stopi ubojstava
vatrenim oruzjem. Medutim, zbog statisticki znacajne korelacije i relativno visoke vrijednosti
R-kvadrata, koja upucuje na snaznu povezanost tih varijabli, smanjenje dostupnosti oruzja
izdvaja se kao kljuéna mjera kojom bi se smanjila stopa ubojstava vatrenim oruZjem, a
samim time i ukupna stopa ubojstava.

Rezultati istrazivanja upucuju na potrebu za uvodenjem odlucnijih mjera u kontroli
oruzja, ukljucujuéi stroze uvjete za dobivanje oruzja i ué¢inkovitije oduzimanje ilegalnog oruzja,
Sto je u skladu s nalazima ranijih istrazivanja koja sugeriraju na povezanost stroze regulacije i
smanjenja nasilnih smrti (Miller, Azrael i Hemenway, 2002; Hemenway, 2004; Duquet i Van
Alstein, 2015). Restriktivno zakonodavstvo, uz kontinuirane mjere za smanjenje dostupnosti
oruzja, klju¢no je za prevenciju ubojstava i samoubojstava, $to potvrduje i istrazivanje Koniga i
sur. (2018), istiCuci vaznost dugoro¢nih regulacijskih mjera u kontroli oruzja.

Takve mjere postaju jo§ vaznije s obzirom na rezultate ovog istrazivanja, kojim je
dokazano da su indikatori dostupnosti oruzja korelirani sa stopom ubojstava vatrenim
oruzjem. Ti nalazi upucuju na nekoliko klju¢nih mehanizama putem kojih dostupnost oruzja
moze utjecati na povecanje nasilja. Prvo, ve¢a dostupnost oruzja olakSava pocinjenje ubojstva
i samoubojstva s obzirom na to da ljudi u trenucima emocionalne krize ili impulzivno
postupajuci lakse posezu za oruzjem. Tvrdnju potvrduje studija Kellermana i sur. (1993), koja
je pokazala da prisutnost oruzja u kucanstvu znatno povecava rizik od smrtnih ishoda. Drugo,
oruzje je brz i u¢inkovit alat za pocinjenje nasilnih djela u usporedbi s drugim sredstvima, $to
povecava vjerojatnost smrtnog ishoda. To je u skladu s rezultatima ovog istrazivanja prema
kojima veca dostupnost oruzja poti¢e odluku da se samoubojstvo pocini upravo vatrenim
oruzjem. Posljedi¢no, veéa dostupnost oruzja u drustvu dovodi do visih stopa nasilnih smrti,
Sto potvrduju analize podataka iz razli¢itih drzava (Killias, 1993; Siegel i sur., 2013) koje
pokazuju da visa razina posjedovanja oruZzja korelira s viSim stopama nasilnih smrti, odnosno
ubojstvima vatrenim oruzjem, pri ¢emu su kontrolirani i socijalni i ekonomski ¢imbenici.

Tako ovo istrazivanje pruza uvid u odnos dostupnosti vatrenog oruzja i stope ubojstava,
odredena ograni¢enja ipak treba uzeti u obzir. Legalno oruzje vodi se u sluzbenim
evidencijama, no mjerenje ukupne dostupnosti otezano je jer ne postoje pouzdani izvori
podataka o ilegalnom oruzju. Takoder, istrazivanje se temelji na agregatnim podacima po
Zupanijama, ¢ime se gube individualni ¢imbenici poput motivacije pocinitelja i okolnosti
kaznenih djela, a nisu ukljuceni ni socioekonomski pokazatelji, koji mogu utjecati na
kriminalitet i dostupnost oruzja.

Buduca istrazivanja trebala bi se usmjeriti na dodatne metode procjene ilegalnog
oruzja. Takoder bi bilo korisno prosiriti analizu uklju¢ivanjem individualnih podataka o
pociniteljima i okolnostima kaznenih djela kako bi se dobio dublji uvid u uzro¢no-posljedi¢ne
odnose. Nadalje, integracija sociockonomskih pokazatelja, poput stope nezaposlenosti,
obrazovne strukture i dohotka po stanovniku, omoguéila bi bolje razumijevanje Sireg
konteksta kriminaliteta povezanog s dostupnoscéu oruzja.
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Dodatak 1: Zbirni pregled statistickih podataka o stanovnistvu, ubojstvima i samoubojstvima te
oruzju u RH razvrstani po Zupanijama od 2008. do 2023.

Pr(ﬁggf " P\fglsij(;ir;a Pr»()bfg;jc " Ubojstva* H;nglti‘r/z Samoubojstva™ Sag;;;;ﬁﬁva

stanovnika” | kucéanstva” regéigilgggog oruzjem* (i(l)é’;:{relgl)*

Republika Hrvatska 4138944 2,75 276473 637 223 10530 1182 (807)
Bijelogorsko-bilogorska 111944 2,80 10239 18 5 442 45 (37)
Brodsko-posavska 146774 2,85 12275 30 6 320 39 (20)
Dubrovacko-neretvanska| 120759 2,85 10043 18 7 213 27 (14)
Istarska 206081 2,60 14705 31 7 495 42 (28)
Karlovacka 121201 2,65 14109 26 13 393 59 (44)
Koprivni¢ko-krizevacka| 110097 2,95 7231 18 8 414 34 (21)
Krapinsko-zagorska 127713 3,10 10143 21 12 561 70 (51)
Licko-senjska 47341 2,50 7826 13 5 224 42 (26)
Medimurska 110872 3,15 3803 20 5 331 16 (12)
Osjecko-baranjska 286405 2,70 19393 50 11 794 80 (51)
Pozesko-slavonska 71695 2,80 7382 11 3 210 28 (21)
Primorsko-goranska 286260 2,45 18179 30 8 722 77 (48)
Sisacko-moslavacka 157718 2,65 12308 35 12 467 47 (28)
Splitsko-dalmatinska 446921 2,85 25021 62 24 690 75 (58)
Sibensko-kninska 103476 2,55 5961 18 10 255 17 (10)
Varazdinska 169653 3,05 8438 23 9 570 58 (40)
Viroviti¢ko-podravska 78673 2,80 6613 9 5 264 21 (14)
Vukovarsko-srijemska 164068 2,75 11553 31 13 438 58 (43)
Zadarska 167719 2,70 11371 30 9 354 42 (30)
Zagrebacka 1103574 2,30 59880 143 51 2373 305 (211)

" Prosje¢an broj stanovnika od 2008. do 2023. dobiven je kao prosjek iz podataka Drzavnog zavoda za statistiku
(2022). Za2023. izraCunan je broj stanovnika prema pretpostavci da ¢e stopa promjene biti jednaka kao u2022.

godini.

" Prosje¢na veli¢ina kuéanstva dobivena je kao prosjek iz podataka Drzavnog zavoda za statistiku (2011.,

2021.).

* Prosjecan broj registriranog oruzja od 2008. do 2023. dobiven iz statisti¢kih podataka MUP-a.

" Agregirani podaci 0od 2008. do 2023. prikupljeni analizom iz evidencija MUP-a.
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Abstract
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Relation between Firearms Availability and Homicides Committed by Firearms in the Republic of
Croatia

The availability of firearms is a significant social and security problem due to its association with violent
outcomes, especially homicides. This research analysed the relationship between the availability of
firearms and firearm homicides by county in the Republic of Croatia and estimated that in Croatia, there
are 2,15 times more illegal firearms than registered firearms (595 000 versus 276 000). In addition to data
on registered firearms, the indicators of firearm availability can also include firearm suicide rates and the
share of firearm suicides in the total number of suicides. Therefore, data on firearm suicides were also
analysed. The firearm suicide rate and the registered firearm rate were positively correlated (r= 0,85, p=
0.00) and were both positively correlated with the firearm homicide rate (r=0,57,p=0,01;r=0,49,p=
0,03), confirming a statistically significant correlation between gun availability and firearm homicides.
The positive correlation between firearm homicide and suicide rates can be explained by the fact that the
firearm suicide rate is a good indicator of gun availability. Since firearm suicides are mostly committed
with illegal weapons, the suicide rate proved to be a better variable in explaining the variation in the
firearm homicide rate compared to the registered firearm rate.
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illegal weapon availability.
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