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SUMMARY

THE BEGINNINGS OF THE NATIVE HISTORY IN DALMATIA
Sime Perici¢

On the basis of the curriculum for the primary schools in Dalmatia
in 1870., children had to be taught more of the history of their immediate mother
country, their homeland. As there was not a convenient leaching aid, the author
is trying to find about the endeavours made to prepare texts for the subject.

Teachers started collecting gleanings from publications which were at their
disposal and there were some endeavours made to write the history of some places
(D. Sirovica, Lj. Juri¢ and others) or some regions (K. Markovié, K Stosié¢) or even
the whole provinces (J. Markovié). All these effords, in fact, represent the beginnings
of the native listory in Dalmatia, an attempt to let the primary school pupils learn
about the history of their native place or homeland.
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JAN AMOS KOMENSKY I HRVATSKI
PEDAGOGIJSKI UDZBENICI I METODICKI
PRIRUCNICI 19. STOLJECA

Ivan Vavra
Hrvatski Skolski muzej, Zagreb

SAZETAK S namjerom da utvrdi kada se u Hratskoj javija osnova i kako se u Siri
obzor za recepciju (razumijevanje i usvajanje) pedagoskih pogleda i didak-
ticko-mmetodickih postupaka iz opusa J. A. Komenskoga, autor analizira dio
sadrzaja hrvatskih pedagogijskih udzbenika i metodickih priruénika druge po-
lovice 19. stoljeca. Analiza toga udZbenickog korpusa osporava neke teze
hrvatske pedagoske historiografije te identificira djela koja su Hrvatima dala
obavijesti o Zivotu i pedagoskim pogledima J. A. Komenskoga. Autor naznacuje
pninose 1. Filipovica, F. Klaiéa, S. Novotnyja, V. Z. Marika, M. Kobalija, Lj.
Modeca, S. Basariceka i A. Cvijié afirmiranju ideja Komenskoga (osobito
zorne obuke) te istice potrebu temeljitog, komparativnoga istraZivanja njihovih
djela kao i njihovih ocjena Comeniusova pedagoskog sustava.

1. Uvod

1.1. Povod, namjera i svrha. Poticaj za nastanak ovoga rada dao
nam je poziv Hrvatskoga pedagosko-knjizevnoga zbora za sudjelovanje na
znanstvenome skupu »Jan Amos Komensky u ozraéju suvremene znanosti i
kulture«. Prihvatili smo taj poziv kako zbog Zelje da osobno pridonesemo
hrvatskome obiljeZavanju 400. obljetnice rodenja genijalnoga ¢eskog peda-
goga, tako - jos i viSe - zbog vaZnosti utjecaja Comeniusova djela na razvitak
hrvatske pedagogijske misli u proSlom stoljeéu te potrebe da se taj utjecaj
sagleda i vrednuje iz danasnjice.

Buduéi da ¢ak i povrSan uvid u novije radove hrvatske pedagoske
historiografije svjedo¢i o oskudnosti istrazivanja i objavljenih radova o tome
kako smo neko¢ upoznavali i prihvacali Comeniusove vizionarske odgojne
ideje, namjera nam je bila istraziti hrvatske pedagogijske udzbenike i me-
todic¢ke priru¢nike radi odgovora na pitanja u kojim su djelima i §to su hrvatski

* Znanstveni skup Jan Amos Komensky u ozradju suvremene znanosti i kulture, Zagreb, 11.
lipnja 1992.
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ugitelji prosloga stoljeéa mogli saznati: (a) o Zivotu Comeniusovy, (b) o nje-
govim djelima, dotiéno o njegovim pogledima na odgoj Covjeka 1 metode
obuke koje je zagovarao, te (3) o mjestu i vaznosti Komenskoga u povijesti
pedagogijes

Jodgojnih znanosti (3to je i pitanje onodobne ocjene njegova djcla).
Drugaéije re¢eno, Zeljeli smo utvrditi kada se u Hrvatskoj javlja osnova i
kako se u §iri obzor za recepciju (razumijevanje i usvajanje) pedagoskih po-
gleda i didakti¢ko-metodickih postupaka iz opusa J. A. Komenskoga. Na
osnovi analize dijela sadrZaja naslova iz toga udzbenicko-priru¢nickoga kor-
pusa Zeljeli smo takoder ispitati opravdanost nekih teza hrvatske pedagosSke
historiografije kao i naznagiti karakter prinosa onih autora (vodecih hrvatskih
uitelja 19. stoljeéa) koji su u Hrvatskoj popularizirali i afirmirali ideje Ko-
menskoga (osobito zornu obuku).

1.2. Osvrt na postojeée radove. U Hrvatskoj je o J. A. Komenskom
pisano puno, vie nego o ijednom drugom stranom glasovitom pedagogu.
Ugestalost pojavljivanja tih radova poveéavala se prigodom obiljeZavanja Co-
meniusovih obljetnica, npr. 1871., 1892. ili 1971. kao i nakon objavljivanja
hrvatskih prijevoda njegovih djela /Komensky, 1871.; Komensky, 1886.; Ko-
mensky, 1900./. No, u korpusu radova posveéenih Comeniusu vrlo je malo
onih $to se bave hrvatskom recepcijom njegovih pogleda, uputa, nacela ...,
dakle onih radova koji istraZuju kako su hrvatski uditelji upoznavali djelo
Komenskoga te prihvacali i primjenjivali njegove ideje u svom radu.

Autori koji su i bili na tragu takva pristupa, dosezali su do razine
registriranja, opisa i tumadenja objavljenih djela Comeniusovih, opisa proslava
Komenskoga u Hrvatskoj, te rijetkih naznaka na koje je nade u€itelje Komen-
sky znacajnije utjecao.

U tom kontekstu prijeporan je i podatak kada je, u kojem djelu
(udzbeniku ili priruéniku) i od strane kojeg autora hrvatsko uciteljstvo moglo
dobiti prve obavijesti o djelu Komenskoga. Prema Gradi za povijest Skolstva
kraljevina Hrvatske i Slavonije od najstarijih vremena do danas, ucenje Komen-
skoga hrvatskim je ugiteljima predstavio Stjepan IlijaSevi¢. On je, toboze,
»prije nego li je uzeo pero u ruku, da napiSe metodiku za hrvatske uditelje
i uditeljske pripravnike, prou¢io slavnoga Amosa Komenskoga, kojega 1 cituje
na razli¢itim mjestima« /Cuvaj, 1910.-1913., III: 397/. Nije tu precizno naveden
naslov djela u kojem je Ilijafevi¢ tumadio zornu obuku pozivajuéi se na Ko-
menskoga, a moglo bi se pretpostaviti da je to u nekoj metodici iz 1856.
godine /Cuvaj, 1910.-1913., III: 390-391/.

Na taj nepouzdani izvor podataka, §to ga je Cuvaj nekriti¢ki preu-
zeo iz Napretka [Tomié, 1902./ i pretiskao u Gradi ..., pozvat ¢e se dr. Ivan
Dumbovié mnogo godina kasnije; u jednom radu on e ustvrditi da je Stjepan
Ilijasevié bio »veliki prijatelj i pobornik zorne nastave i zagovornik nacela
Komenskog« /Dumbovi¢, 1982./.

Hrvatski pak komeniolog dr. Ante Vukasovi¢, vjerojatno slijede¢i
navedene izvore i radove, konstatirat ée slijedeée: »Godine 1850. izifla je u
Zagrebu Obuka malenih ili katehetika Stjepana IlijaSevica. Knjiga se moze
smatrati prvim priruénikom iz pedagogije za uéitelje i roditelje. U njoj se
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autor poziva na J. A. Komenskog, veliki je zagovornik njegove zorne nastave
i drugih pedagoskih i didakti¢kih nacela.« /Vukasovi¢, 1992./

Time se, naizgled, krug zatvara i sve bi trebalo, barem zasad, biti
jasno: buduéi da nema spoznaja o prisutnosti Komenskoga u hrvatskim peda-
gogijskim udzbenicima i metodi¢kim priru¢nicima prije 1850. godine, profesor
zagrebacke Bogoslovije Stjepan IlijaSevié, godine 1850., djelom Obuka malenih
ili katechetika, uvodi Komenskoga u udzbenic¢ko-priru¢ni¢ki korpus hrvatske
odgojne literature te otvara put afirmacije njegova opusa u Hrvatskoj.

Medutim, ta teza mogla bi se nekome udiniti prihvatljivom samo
uz ignoriranje &injenice da Ilijasevié, u re¢enom djelu, ne spominje Komen-
skoga, ne poziva se na njega niti ga citira. Stoga postaje jasno: nema osnove
pretpostavei da je IlijaSevié Obukom malenih ... popularizirao djelo J. A.
Komenskoga medu hrvatskim uéiteljima, a prve obavijesti o Komenskome
treba traZiti u drugim naslovima korpusa hrvatske udzbenicke literature 19.
stoljeca.

1.3. Odrednice korpusa. Naslovnom sintagmom ovog izlaganja od-
redeno je da se ovdje bavimo obavijestima o Comeniusu u hrvatskim peda-
gogijskim udzbenicima i metodi¢kim priru¢nicima 19. stoljeéa. Rije¢ je o
korpusu koji obuhvacda naslove/djela §to imaju slijedeca obiljezja: tiskom su
objavljena na hrvatskome jeziku, bila su namijenjena obuci uéitelja (tijekom
njihova $kolovanja ili za njihovo struéno usavrsavanje), a u njima se - u veco)
ili manjoj mjeri - ogleda stanoviti autorski prinos nasih ucitelja, prinos od
razine prevoditeljsko-priredivadke do razine viSega stupnja inventivnosti (iz-
vorno autorstvo, potpuna autorska odgovornost u smislu intelektualnog vla-
sniStva).

2. Obavijesti o0 Komenskom u hrvatskim udzbenicima

2.1. Prijevodi i preradbe. Prvo, najstarije djelo u kojem smo iden-
tificirali ne samo pozivanje na J. A. Komenskoga nego i tumacenje njegovih
didakti¢ko-metodi¢kih naputaka te saZetu ocjenu njegova djela u cjelosti jest
Uporavnik za pocetnicu i &Gitanku u pérvom razredu katolickih ucionah u Carevini
austrijanskoj, na hrvatskome objavljen prvi puta 1855. /Vernaleken, 1855./.
Nije ga napisao Stjepan IlijaSevi¢, kako je tvrdio Janko Tomié¢ pocetkom
nadega stoljeéa /Tomié, 1901/, niti je njegov autor Ivan Filipovié, kako se
&esto navodilo, a §to smo drugdje osporili /Vavra, 1988./. RijeC je, zapravo,
o naslovu &iji je izvorni autor austrijski metodi¢ar Theodor Vernaleken, a
izvornik je objavljen u Bedu na njemackom jeziku 1853. godine /Vernaleken,
1853./. To je djelo (»za uéitelje i pripravnike«, kako stoji u njegovu podnasovu)
na hrvatski jezik preveo i za hrvatske $kole preradio te neznatno dopunio
Ivan Filipovié.

Sto su iz Uporavnika mogli saznati o Komenskom uéenici hrvatskih
uditeljskih $kola i svr¥eni ugitelji? Zagovarajuéi zornu obuku kao posebnu
granu podetne nastave, Vernaleken je tumaci (»nista drugo nije, nego stvarna
obuka, ali zornim nadinom), te isti€e da je »zorni nacin obuke uveo /../
pérvi u pucke kole slavni Amos Komensky« pa svijet »njemu pervom ima
zahvaliti za taj nadin, kojim je pucka 3kola sasvim novi Zivot i sadanji pravac
zadobila« /Vernaleken, 1855.: 13/.
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Uz Zivotopisne natuknice i naznake Comeniusovih uto€ista po Eu-
ropi (gdje se bavio »uredivanjem i preustrojavanjem $kola«) dano je svoje-
vrsno geslo i smisao djela Komenskoga: »usreéenje ¢ovécanstva sredstvom
odhranjenja i metodic¢ke obuke, pofamsi od najranije mladosti«. Navedena
su neka njegova »pedagogijska nagela«: usporedno upoznavanje stvari i rijedi,
postupnost u redoslijedu obuke i vjeZbanju (od bliZega prema daljemu, od
jednostavnog prema sloZenijem; najprije »¢utila, zatim pamet, pa onda um,
a napokon razsudjenje«), ne uditi napamet a bez razumijevanja i shvacanja,
oprimijeriti svako pravilo pa tako i jezik ugiti, jednostavnost obuke, ugledanje
na prirodu ... Slijedi ocjena da je u tim nagelima »mnogo dusoslovlja, metodike
i didaktike« te obavijest da je Pestalozzi »nafela Komenskoga poprimio 1
razvio« /Vernaleken, 1855.: 13-16/.

Jo§ jedno djelo, po namjeni slitno Uporavniku, a na hrvatskome
objavljeno 1858. godine, donosi obavijesti o Komenskom. Rije¢ je takoder o
prijevodu (i preradbi) njemackoga izvornika, doti¢no djela F. Herrmanna Die
Unterklasse /Herrmann, 1856./, koje je - kako je navedeno i na naslovnoj
stranici hrvatskoga izdanja - priredio Franjo Klaié, uéitelj i ravnatelj varazdin-
ske nize realne u¢ione /Klai¢, 1858./. U uvodu toga priru¢nika (§ 4.: Sgodopisni
razvitak nazorna obuke) navodi se: »Slavni Amos Komensky, Slavenin, rodjen
u Moravskoj god. 1592. pérvi je uveo zorni nauk u ucione.« To njegovo
»nadelo« mnogi kasniji pedagozi (Basedov, Pestalozzi, Denzel i dr.) prihvatili
su, razradili i/ili modificirali te tako »morade zorna obuka raznoverstne pro-
méne pretérpiti, dok bi njena prava znamenitost, onako kako valja shvatjena,
tj. da se njome »d&tinjskoj dobi prikladno, um izostriti, sérdce oplemeniti i
volja razbistriti namérava« /Klaié, 1858.: 12-14/. Buduci da je tu povijest ele-
mentarne obuke (i njene metodike) shvacena kao mijena odnosa prema razu-
mijevanju i smislu zorne obuke (od »surovoga materializma« do »abstraktnoga
formalizmax, od »jednostranoga izobraZenja uma« do »razmazenoga izobra-
enja 6udi«, od »precénjene vaZnosti« do »sluzbenice ostale obuéne sverhe«),
odano je Komenskom priznanje da je uogio prvi, i na svoj nacin razradio,
ne samo metode elementarnoga udenja nego temeljna pitanja odgoja.

Medu hrvatskim priruénicima za uéitelje iz prosloga stoljaca, dva
su naslova koje je s ¢eskog jezika preveo Vjenceslav Zaboj Mafik, ucitelj i
pedagoski pisac, koji je posebno zasluZan za upoznavanje hrvatskoga uci-
teljstva s djelom J. A. Komenskoga. Prvi je priru¢nik Herrmannova Zorna
obuka u prvom razredu puckih skola iz 1874. godine, u kojem se autor, prvom
redenicom uvoda, poziva na Comeniusa (»Veé Jan Amos Komensky /.../ rece,
da se svaki valjan nauk mora osnivati na zorovih, te je u tu svrhu sastavio
poznati svoj Orbis pictus, koji je pruZao izvrstno gradivo za zornu obuku.«),
te kaZe da je, »ZaliboZe«, mnogo vremena proslo dok se je, zaslugom Pesta-
lozzija, poéelo vise paziti to »temeljno nacelo valjane obuke« /Herrmann,
1874.: 3/.

Drugi priruénik, objavljen 1892. godine u KnjiZnici za ucitelje, Mafi-
kov je prijevod djela Josipa Klike Zivot i rad Ivana Amosa Komenskoga /Klika,
1892./. Taj je naslov (izvorno i u prijevodima) ¢esto spominjan i analiziran u
komeniolo3koj literaruri te se ovdje njime neemo posebno baviti. Uz samu
&injenicu da je to prva monografija na hrvatskom jeziku, koja je hrvatskom
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uditeljstvu dala iscrpan pregled Zivota i djela J. A. Komenskoga, za naSe su
razmatranje zanimljivi navodi iz predgovora kojeg potpisuje Upravljajuéi od-
bor Hrvatskoga pedago3ko-knjizevnoga zbora. Tu se naime isti¢e da HPKZ
»smatra Ivana Amosa Komenskoga svojom zvijezdom prethodnicom, ne samo
zato, §to je on slavenski pedagog, nego i zato, §to je najveci pedagog sviju
vremena, kao §to to i tugjinci moraju da priznadu« /Klika, 1892.: V/. Kroa-
tizirani oblik imena (Ivan) svjedoéi takoder da je djelo Komenskoga smatrano
dijelom i hrvatskoga pedagoskog naslijeda, a u predgovoru se 1 izricito kaze
da se spomen-spis objavljuje kako bi se »vjerno i jasno ocrtao Zivot i rad
di¢nog naSega velikana«, kojeg ¢e »slava poput zvijezde prethodnice sjati ne
samo na slavenskom, nego i na obzoru svega ljudstva, dok bude svijeta i
vijeka« /Klika, 1892.: V, IX/. No, treba napomenuti da je takvom tumadcenju
i ocjenama Komenskoga put otvorilo i nekoliko djela iz korpusa kojim se
bavimo, a koja su (djela), prije Klikine monografije, nudila obavijesti o Ko-
menskom i omoguéavala njegovu afirmaciju.

2.2. Hrvatski (izvorni) udzbenici i priru¢nici. Godine 1867. objav-
Jjeno je drugo, be¢ko izdanje djela Stjepana Novotnyja Gojitba i obca ucha,
kojega moZemo - zbog niza razloga - smatrati prvim hrvatskim izvornim i
potpunim pedagogijskim udZbenikom (u suvremenom znaenju). Za razliku
od prvoga, zagrebadkog izdanja (1867.), be¢ko izdanje Gojitbe ima i dodatak:
Obris gojithene povésnice [Novotny, 1867.: 260-292/. Tu je, medu preteama
filantropizma, opisano i djelo J. A Komenskoga, kojega Novotny, zbog ono-
dobno aktualne sveslavenske ideje, imenuje »nafe gore listom«. Uz kraci
Zivotopis i opéu oznaku teznji Komenskoga (»oéekivaSe pravedno bolju dobu
od boljega odgojenja mladeZi«), autor spominje samo dva njegova djela (Orbis
pictus, Janua linguarum reserata), no »mnenje« Comeniusovo ¢itateljima pri-
blizuje, tumaéi navodenjem slijedeéih pedagoskih i metodic¢kih nacela: »Sjeme
znanja, kreposti i vjerozakona a ne ovo samo dano jest izvorno €ovjeku; ovo
se mora pobuditi molitvom, u€enjem, vjezbanjem; ¢inedi, djelajuéi postaje
Sovjek Govjekom Zivim. - Sva djeca, bogata i uboga, odli¢na i prost, muzka i
¥enska, moraju se obudavati u Skola, u svih mora se ponoviti slika bozja,
svako se mora usposobiti za svoje buduée zvanje. - Stvar je tielo, rie¢ je
odjeéa; stvar i rie¢ valja dakle skupa predavati. - Primjeri moraju predhoditi
obéim pravilom. - Nevalja po€imati i zanimat se mnogostru¢nim u jedan put,
nego redomice jedno po jedno. Uéenik neka nista neudi, Sto mu ne hasni za
ovaj, ili drugi Zivot; nije samo stalo do zgoljnih znanjah, nego do krotkoce i
kreposti. - Citanje i pisanje neka se skupa u&. Ono $to diete vidi, ¢uje,
omiriSe, okusi, osjeti, - najbolje upamti, laglje nego da mu se stoput opisuje;
zato se preporuéuju i slike, n. pr. bibli¢ke, prirodoslovne. Svaka vjestina nauci
se vjezbanjem; uditelj mora ponajvise raditi, praviti pred u¢enikom.« /Novotny,
1867.: 283-284/

Ovdje bi se moglo postaviti pitanje je li Novotny formulirao nave-
dena natela Komenskoga samostalno, nakon osobnoga uvida u koje njegovo
djelo ili je saZetak pogleda Komenskoga preuzeo iz strane, onodobno aktualne
pedagoske literature? Skloniji smo potonjoj pretpostavci (premda za nju, za-
sad, nemamo argumenata). Ono $to nam se &ini vaZnijim jest to da je Gojitba
i obéa ucha uditeljskim pripravnicima dala dobar saZetak bitnih nacela di-
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daktickoga sustava Komenskog, te da je buduce uclitelje upozorila da se
»Amosova nadela sad sve bolje shvaéaju i uporavljaju« /Novotny, 1967.: 284/,
$to moZe upuéivati na dvoje: da su i u hrvatskoj onodobnoj pedagogijskoj
literaturi otkrivane vrijednosti Comeniusova djela (nacela koja mogu biti u¢in-
kovita), te da je u hrvatskoj odgojnoj zbilji proSloga stoljea primjena tih
nacela podrazumijevala svijest o njihovom prvom zagovorniku.

O tome svjedoéi i niz tekstova Stjepana Basari¢eka, po mnogima
najznacajnijega hrvatskoga pedagoga 19. stoljeéa. U udzbeniku Zorna obuka
(priredio ga je Milan Kobali, a objavljen je 1879. godine u biblioteci HPKZ-a
KnjiZnica za ucitelje), BasariGek i Ljudevit Modec bili su suautori teorijskoga
dijela /Kobali, 1879.: 7-43/, gdje su - u poglavlju o povijesti zorne obuke -
posvetili pozornost i djelu Komenskoga. Za njega kaZu da je Baconov em-
pirizam (nacelo zornosti) presadlo na poljanu sveukupnoga obucavanja spo-
menuta su djela u kojima je Komensky zagovarao takvo poucavanje
(Dzdaktlka Informatorij za materinske $kole 1 Orbis Pictus) te je opisan smisao
i prednosti zorne obuke. Svoje Stovanje i simpatije prema djelu »slavnoga
slavenskog pedagoga« autori su izrazili oqenom idili¢no poetizirana tona:
»Velika je /.../ zasluga Komenskoga, Sto je drijemajuéi sviet uzdrmao te ga
probudio iz praznoga verbalizma; $to ga je uputio, da ljudski duh nema na
ruSevinah sbiljnosti traziti kukavnu hranu i vegetirati u polusnu, nego da mu
se hraniti svjeZom hranom sbiljnosti i Zivjeti bujni plodni Zivot; Sto je suvre-
menikom svojim otvorio o¢i, te im pokazao, da sunce joSte razsvjetljuje i
ogrieva zemlju, kao prije tisué¢ godina; $to ga je upozorio na romonece po-
todiée i Sumede rieke, na bujnu zelen i krasno cvieée na poljanah i livadah,
a medju sve to da je u divau prirodu postavio Bog ¢ovjeka, da sve zrije, da
spozna prirodu i njezina stvoritelja, pa da spoznaju¢ to i sam dusom i ticlom
ojada i sam sebe uzgaja« /Modec, 1879.: 25/.

Ta Basari¢ekova i Modecova rasprava o teorijskom i povijesnom
utemeljenju zorne obuke bit ¢e, s neznatnim 1zrn]enama obJavlJena 1 u Ru-
kovodniku za pocetnicu i bukvar /Modec, 1884./ pa su i iz toga prlrucmka
hrvatski UCIteljl mogli dobiti uvid u razvitak pogleda na zornu nastavu i zna-
enje prinosa Komenskoga. U meduvremenu, HPKZ objavio je (1880.-1884.)
izuzetno znadajnu, etverosveitanu Pedagogiju Stjepana Basari¢eka. Za naSu
raspravu zanimljiv je svezak u kojem je obradena povijest pedagogije /Ba-
sari¢ek, 1881./. U nizu portreta tu je, dakako, i Amos Komesky (s imenom
Ivan). Ve¢ u predgovoru autor _]C sugerirao koje bi pedagoge (rad im i djela)
u preparandijama trebalo »uzeti«; to su Ratke, Komensky, Lock, Fenelon,
Rousseau, Basedov, Felbiger i Pestolazzx Ti su »na]odhémjl pedagozl« u
knjizi obradeni »blografskom metodom«, Komensky opfirnije nego veéina
ostalih a najopseZnije u odnosu na ranije udzbenike i priru¢nike.

Basari¢ek potanko opisuje prilike Comeniusova vremena, njegova
brojna putovanja i djelatnosti u raznim gradovima, te naznaluje gd]e su i
pod kojim okolnostima nastajala njegova djela. Isti¢e ona najznamenitija (»od
preko sto djela razna sadriaja«): Veliku didaktiku, Orbis pictus, Informatorij
materinske Skole, Metodus Novissima i Janua linguarum reserata te u nastavku
&itateljima nudi uvid u glavne zna&ajke tih djela. Velika didaktika je, po ocjeni
Basari¢ekovoj, »jedno od najznamenitijih pedagogijskih djela svih vjekovac;
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u njoj ]e Komensky »ustanovio i razlozio najzndtm]a naéela ne samo obuke,
nego i uzgoja, 1 to temeljito-i istinski, da im se ni danas ne moze porecn
odlu¢na vriednost« /Basari¢ek, 1881.: 171/ Protumacena je Comeniusova vi-
zija svrhe uzgoja (»vjecno blaZzenstvo u zajedniStvu s Bogom«) i njegov zahtjev
da skola, »radionica ¢ovjedje naobrazbe«, uéini ljude ljudima - razumnima,
kreposnima i poboZnima, i to tako §to ée najviSe pravilo svake obuke biti
»naravnost«, ugledanje na prirodu (red u njoj i njene zakone); potom, iscrpno
se navode detiri skupine didaktickih pravila za uspjesno, lako, temeljito i brzo
obucavanje, kao i Comeniusov prijedlog organizacije Skolskoga sustava.

Po prikazu triju ostalih, za odgoj znacajnih djela, Basari¢ek duljim
citatom iz spisa Unum necessarium naznacuje i dileme koje su mucdile, osobito
potkraj Zivota, Komenskoga kao ovozemaljskog mislioca i ucitelja a Bogu
odana vjernika. Ta natuknica problemskoga tipa, koja bi mogla potaknuti i
moguéi pristup koji bi vjerojatno uocio i proturjeénosti Zivota i djela peda-
goskog velikana, nije - ¢ini se - imala odjeka u nas te u hrvatskoj komen-
ioloskoj literaturi, ne samo prosloga nego i nasega stoljea, prevladava pristup
gotovo bez ostatka afirmativan, neproblematizirajuéi a nerijetko i glorifici-
rajuéi.

U prilog potvrdi kako nastojanja Komenskoga nisu ostala bez us-
pjeha, Basari¢ek navodi i to da je, od 17. st. nadalje narodni jezik u Skolama
(pa 1 na sveuciliStima) dobivao sve vedu vrijednost, da su se sastavljale i
objavljivale gramatike ne samo grckoga i latinskoga nego i narodnih jezika
te da su realni predmeti bivali sve zastupljeniji u nastavi.

Na drugom mjestu, nekoliko godina kasnije, u udZbeniku Kratka
povijest pedagogije, koji je bio namijenjen uditeljskim Skolama, Basaricek ce,
u saZetijem obliku, sustavno a pojednostavljeno, iznijeti glavne postavke i
nacela Sto ih je zagovarao Komensky /Basaricek, 1886.: 60-64/. Osim orisa
skolskoga sustava tu su navedana i »didakticka pravila, koja veéim dijelom
jos i danas potpuno vrijede, a ticu se pitanja kada, kako i kojim redoslijedom,
te o ¢emu i tko da poucava djecu i mladez (npr. ono da obuka treba poceti
»zadobce, tj. u pravo vrijeme, i da ima biti primjerena dobi djeteta; da se
najprije obrazuje razum, onda pamet, a napokon jezik i ruka; da primjeri
prethode pravilima i da obuka bude pripremljena, postupna, djeci lagana i
zabavna, a da se ude »samo stvari svete, ¢astne, prikladne i koristne« ...)
/Basaricek, 1886.: 63-64/

vvvvv

1895. do 1906. godine (uredmcl Sk Basancek T. Ivkanec, Lj. Modec i M.
Pejnovi¢) objavljen je opseZan, zasigurno i najbolji Basaricekov &lanak o Ko-
menskom /Pedagogijska enciklopedija, 1895.-1906.: 629-640/. Iako je ta en-
ciklopedija ostala, naZalost, nedovrSena, ona je ipak kruna proslostoljetne
hrvatske pedagogijske misli; i kao §to se u njoj ponajbolje ogleda razvitak i
aktualno stanje na$ih odgojnih znanosti i njihovih spoznaja, tako i njen ¢lanak
o Komenskom vjerno oslikava mjesto i zna¢enje koje je Komenskom pri-
davano ne samo u hrvatskoj pedagogijskoj literaturi nego i u hrvatskom uci-
teljstvu. Na desetak stranica enciklopedijskog formata Basaricek je opSirno
opisao Zivotni put Comeniusov, poticaje i utjecaje na njegove aktivnosti i
nastanak njegovih djela. Osobitost je toga ¢lanka (u odnosu na ostale prikaze
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iz pera hrvatskih autora) u Sirem i potpunijem sagledavanju cjeline Come-
niusova opusa. Registrirana su i sadrZajno odredena sva vaZnija (a tada poz-
nata) djela, uz navodenje godine njihova objavljivanja. Posebnu pozornost
nad je autor (prvi put) posvetio opisu pansofijske skole te tumadenju pove-
zanosti i isprepletenosti pedagoskih, teoloskih i filozofskih aspekata djela J.
A. Komenskog. Njemu je didaktika, kaze Basari¢ek, »posrednica izmedu teo-
logije i filozofije«. Tumacenje pak didakti¢kih nacela dopunjeno je (prvi put,
takoder) osvrtom na metode éudorednog, religioznog i tjelesnoga odgoja iz
Amosovih spisa. Na kraju, rezimirajuéi svoj ¢lanak, Basaricek ovako prosu-
duje: »Komenski /se/ taknuo gotovo svih polja pedagogije. NajopseZnije je
dakako raspravio pitanje o obuci. Tu je postavio takva nacela, koja jos i danas
zabavljaju strukovnjake, neka ¢e od njih pridrZati vrijednost svoju do vijeka.
Ovamo valja ubrojiti na¢elo prirodnosti i zornosti obuke, zatim nacelo spa-
janja ili koncentracije obuke, nadalje nacelo, da se sva obuka mora osnivati
na materinjem jeziku, onda da na svjema stupnjevima obuke valja uditi 1
stvarne nauke, pa da one moraju biti temelj i odliénim naukama, narocito
uéenju jezika, i napokon da svaka obuka mora biti obrazovna i uzgojna, a
uz to praktiéna. Komenski je zaista bio sjajna zvijezda na pedagoskom nebu,
koja nije sjala samo svojim savremenicima, Nego s potpunim sjajem sja i
danas, pa ¢e sjati, dok bude svijeta.« /Pedagogijska enciklopedija, 1885.-1906.:
639-640/

Osim Basari¢eka, niz se hrvatskih pedagoskih pisaca prosloga sto-
ljeéa osvrnuo na djelo J. A. Komenskoga i u njemu je trazio uporista za svoja
tumadenja odgoja. Nepravedno bi bilo ovom prilikom ne spomenuti i dva
znadajna priruénika iz hrvatske pedagoske proslosti - Povijest pedagogike Mar-
tina Stigliéa i Rukovod za zabaviste Antonije Cviji¢. Ti autori, istina, pisali su
o Komenskom manje od Basariéeka, no i njihova su djela pridonijela hrvatskoj
afirmaciji planetarnih zasluga velikoga ¢eSkog pedagoga.

Stigli¢ vrlo pregledno i saZeto opisuje Zivot i znalajke Comeniu-
sovih djela (Otvorena vrata jezika, Vidljivi svijet u slikama, Velika didaktika,
Informatorium za materinsku Skolu i Jedno je potrebito), a zatim razlaze ono
ito smatra bitnim komponentama ucenja Komenskoga: didakticka nacela,
tjelesni odgoj, realne predmete, prirodnost obuke, razdiobu (stupnjeve) 3kol-
stva te dnevno trajanje nastave i $kolsku disciplinu. U zaklju¢nom osvrtu
isti¢e da je Komensky bio u pravom smislu rije¢i veliki pedagog i uditelj, koji
se odlikovao &ednoiu i ponizno$éu. »Sve §to je pisao, pisao je, ne da sebe
proslavi, ve¢ da koristi mladezi. Njegovo pisanje je jednostavno, zorno i
praktiéno. Od srca govori k srcu. S toga je njegovo nastojanje oko uzgoja i
obuke naslo mnogi odziva i u potonjim stoljeéima kod mnogih glasovitih
pedagoga i $kolsnika. U njega bi se mogli ugledati i mnogi danasnji pedagozi
i uditelji.« /Stigli¢, 1893.: 117/

Antonija Cvijié, u prvom hrvatskom priru¢niku za predskolski odgoj
djece u zabavistima, daje povijesni pregled odgojnih ustanova za najmlade.
Ona tvrdi da je jedno od najznametijih razdoblja za »uzgoj male joste neusko-
lane djece« bilo doba kada je Komensky Sirio svoje odgojne ideje. Zasto?
Zato §to je dao osnovu za racionalnu obuku i dokazao »cijelim nizom pre-
krasnih ideja, kako treba utjecati na tjelesni i duSevni razvitak djeteta od
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prvpga‘pj:egova daha« /Cvijié, 1895.: 1/. Prema Cvijiéevoj je bi

prvi koji je znao cijeniti djedje sposobnosti, a njcgovja je njl’atlecr?:;z:zlzl;élj; bbill?i
zametak pomnog odgoja djece predskolske dobi i zabaviita u 19. stolieéu
Hrvatskim odgajateljima protumadene su zadaée te 3kole (uzgojna i ég)v'e:
kolJub.na)'t_e ono najznatnije u odgoju i obuci najmlade djece (vjera r:id
materinski jezik i upoznavanje prirode), ‘ . : :

3. Zakljucak

Uvid u hrvatske pedagogijske udZbenike i metodié irucni
drlvlg_e polovice 19. stoljeca svjedoéigjo prisutnosti djela Jétcﬁlcllégn?ég:lfsglks
nasoj pedggqguskq misli i upucuje na teznje nasih uéitelja i pedagoskih pisaca
da se ideje iz toga opusa populariziraju u redovima hrvatskoga ugiteljstva i
afirmiraju u praktiénom odgojnom radu.

- Prvi udzbenici koji su ponudili naSem uditelistvu obaviiesti i-
kom CeSkom pedagogu bile su hrvatske inacice (prije\J/odi i pra!rlifisl;le)o c;gzllla
stranih autora, a potom su i hrvatski pedagoski pisci, postupno sve vise i vise
aktualizirali u¢enje J. A. Komenskoga, osobito u vezi s uvodenjem i razvi-,
jenjem zorne obuke u hrvatskim $kolama (od pedesetih godina 19. st. nadalje)
Q_tknvzinju toga ucenja pridonijelo je i osnaZeno zanimanje za povijesne ko-.
rijene Skolstva i aktualnih pedagoskih problema; njegovu pak prihvacanju
(kao d1]§la »naée«. bastine) pogodovao je duh sveslavenstva (prosiren u intJe-
lektualnim krugovxma hrvatskoga gradanstva), koji je s osobitim simpatijama
gledao na Ceski narod, njegovu kulturu i njegove velikane. !

U stvaranju obzora za upoznavanje, razumijevanje i prihvaéani
qumemusowh odgojnih ideja i postupaka, ka<J) i njegovi djelzji u cferll(?svteiw;:g:
€ajnu je uvlogu imao niz hrvagskih uéitelja (I. Filipovi¢, F. Klai¢, S. Nos;otny
V.VZ‘. Marik, Lj. Modec, M. Stiglié, A. Cviji¢ ...) te Hrvatski knj’iéevno-peda-’
goski zbor, nakladnik Knjiznice za uditelje, a hrvatsko je uciteljstvo u tome
zasigurno, najvise zaduZio Stjepan Basariek, autor niza tekstova o Komen-
skorpe. Kohkq je pisanje i prosudivanje hrvatskih autora bilo doista izvorno
:jq‘ l:il mogla (1 trebala) utvrditi komparativna analiza njihovih djela i sliéni};
égkea?i)flphowh inozemnih suvremenika (na 3to, nadamo se, neéemo dugo

_ Zasad, s obzirom na razmatrani dio ud?beni¢ko-priruénié -
pusa, te imajuci na umu ucestalost priloga o Komenskomeplrllﬁ;(\:lgzlligjg?):g;-
goskoj periodici (osobito u Napretku) i postojanje hrvatskih prijevoda triju
dje’l.a Komc’znskogz}, moZemo zakljuciti: hrvatska pedagoska literatura omo-
gucila je naSem uciteljstvu, do kraja 19. stoljeca, solidnu recepciju svih vaZnijih
odgojnih, didaktickih i metodickih ideja Jana Amosa Komenskoga. :
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SUMMARY

JAN AMOS KOMENSKY AND CROATIAN PEDAGOGICAL *
, :DAGOGICAL TEXTBOOKS
AND TEACHING-METHOD HANDBOOKS OF 19th CENTURY

Ivan Vavra

. The author’s intention was to find our when the basis for comprehension
and adoption of pedagogical views and didactic teaching methods from the work of
J.A. Komensky appears in Croatia and how it gains grounds. The author analyses the
part of the subject-matier of the Croatian pedagogical textbooks and teaching-method
handl.)ooks of the second part of 19th century. The analyses of the textbook body
questions some theses of the Croatian pedagogical history writing and identifies the
wor'ks wl.uclz have contributed to the Croatian knowledge about the life and peda-
gf)glcal. views of J.A. Komensky. The author underlines the contributions of I. Filipovié
F. Klaié, S.. Novotny, V. Z. Marik, M. Kobali, Ij. Modec, S. Basaricek i A. Cviji¢ tc;
the recognition of Komensky's ideas (specially of the course of object lessons) and
he points out the need of a thorough and comparative research of their works just
as well as their evaluation of the pedagogical system of Comenius. !




