Prof. Ivan Barbarié

ZIVOT I DJELO dra ANTUNA BARCA

(Referat u povodu 25. obljetnice smrti — Grizane, 8. XI 1980)

U plejadi velikana koje je dao Vinodol (u Hrvatskom primorju), izu-
zetno mjesto zauzima dr Antun Barac, &ija je 25. obljetnica smrti obiljeZena
u njegovim rodnim Grizanima. Kao knjizevni historicar, knjizevnik i jedan
od najznacajnijih kulturnih radnika na podru¢ju hrvatske i jugoslavenske

knjizevnosti, svojim grandioznim djelom mnogo nas je zaduzio kao i buduca
pokoljenja, jer ¢e jo§ dugo vremena pisanje o hrvatskoj knjizevnosti zahti-
jevati poznavanje i razumijevanje njegovih radova i posezanje za njegovim
mnogobrojnim i vrijednim djelima.
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Dr Antun Barac ide u red li¢nosti koje su za sobom ostavile neizbrisive
tragove i stvorile takav znanstveni opus koji daje pecat jednom vremenu,
jednoj epohi.

Bio je znanstvenik i €ovjek koji nikada nije zaboravio svoj zavicaj s ko-
jim je iskonski bio vezan karakteristi¢nom nostalgijom za Primorce.

Roden je u Kamenjaku 20. kolovoza 1894. godine, veé¢ u najranijoj mla-
dosti, kao osnovac grizanske $kole, pokazivao je narocitu sklonost ka knjizi.
Vec tada nazirao se u njemu kriti¢ki pristup prema onom $to je procitao,
da bi se poslije njegov talent razvio i uzdigao do najveéeg dometa na polju
kritickog i knjiZzevnopovijesnog rada, te postao isto tako poznat kao jo§ je-
dan Grizanac — Julije Klovi¢, koji je svojim sitnoslikarstvom u 16. stolje¢u
zadivio svijet. Naslijedivsi osobine roditelja i ljudi svog kraja — radnu
upornost, graditeljstvo i stvarala$tvo kroz jednostavnost trudbenika, i sam
Barac postao je veliki stvaralac i graditelj u znanosti na polju nase kulture
i knjiZzevnosti.

Djetinjstvo je proveo u svom rodnom mjestu, a nakon osnovne $kole
nastavlja Skolovanje u klasi¢noj gimnaziji u Su$aku, koju zavrsava 1913.
godine. Ve¢ kao ucenik suSacke gimnazije aktivno sudjeluje u politi¢kim i
drustvenim zbivanjima svog vremena; organizira podruznicu Jugoslavenskog
ferijalnog saveza revolucionarne napredne omladine tog doba, za koju pise
propagandne letke i ¢lanke protiv austrijske vlasti. Sudjeluje u $trajku na-
prednih srednjoSkolaca Hrvatske i Dalmacije 1912. godine.

Ukljucivsi se aktivno i oduSevljeno u pokret jugoslavenski orijentirane
hrvatske omiladine ostao je u uvjerenju da je opstanak hrvatskog naroda
u bratskoj zajednici svih jugoslavenskih naroda. Ulazeéi u knjizevnost kao
publicist, Barac vidi svoju zemlju kao jedinstvenu, ali i okrnjenu i podije-
ljenu raznim idejama i strujanjima. Misao koja ¢e biti stalno prisutna u
njemu i njegovim djelima, vezana je uz njegove prve istupe o pitanjima ko-
jima ¢e posvetiti ¢itav svoj radom ispunjen i plodan Zivot, a sve e to izra-
Zavati na sebi svojstven, jednostavan, nenametljiv, ali uvjerljiv nadin.

Knjizevnom i knjiZzevnopovijesnom radu Antuna Barca prethodili su
njegovi mladenacki pjesni¢ki poku$aji. U godinama 1910—1914. javio se u
dje¢jem listu »Pobratim« s dvadesetak originalnih pjesama sentimentalno-
-sutonskih raspolezenja. Dvije od tih pjesama (Moj dom i Niz pudinu) obja-
vit ¢e dvaput: prvi put u »Pobratimu« (1911 /12), a zatim u »Vihoru« (1914).
Do tih je pjesama vjerojatno drzao vie i smatrao ih dostojnim ozbiljna knji-
Zevna Casopisa. Tri soneta »Trsat«, objavljena u posljednjem broju »Vihora«
ne govore samo o intimnim raspoloZenjima mladog pjesnika, nego i o
tome $to je mladi Barac smatrao vrijednim uzora. U njegovu nastupu, pjes-
ni¢kom i kritidkom, jedna od polaznih to¢aka bio je Mato§, ali uz prevla-
davanje originalnih elemenata Barca. Stihu, kojim se Barac oé&ituje na po-
Cetku svog Zivotnog puta, vratit ¢e se ponovno pred kraj Zivota, jer kako
kaze Jure Kastelan:

»Pjesma je stvarni i simboli¢ni okvir njegova stvaranja, osnova
njegova pogleda i vizije svijeta. T upravo ta {injenica baca posebno
svjetlo na njegov historijsko-naucni, teorijsko-esejisti¢ki i kriti¢ki rad.«!
Upisavsi se 1913. godine na Filozofski fakultet u Zagrebu, no$en unu-

tarnjim porivom da nastavi borbu za nove poglede u naoj knjizevnoj zna-
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nosti, za koje je borbu zapoceo njegov profesor i kasnije prijatelj Branko
Vodnik, vec¢ se 1914. godine javlja ozbiljnim kriti¢kim prilozima u Cerininom
»Vihoru«. Vodnik je do Barca imao najmoderniji pogled na hrvatsku knji-
Zevnu povijest, i u tu duhovnu klimu i takvu znanstvenu problematiku,
uklopit ¢e se knjiZevnoznanstveno djelo Antuna Barca, veé od njegovih prvih
istupa u javnosti.

U to vrijeme najznacajniji je njegov &anak posveden Jovanu Skerlicu,
knjizevnom histori¢aru i kriti¢aru, prigodom njegove smrti (1914), u kojem
se poCinje izgradivati njegov kriti¢ki izraz, pri ¢emu mu je u izvjesnom
smislu Skerli¢ uzor.

Razdoblje od 1914. do 1918. godine, u kojem diplomira na Filozofskom
fakultetu u Zagrebu (1917) i polaZe ispit za nastavnika srednjih 8kola iz
hrvatskog jezika i filozofije (kao glavni predmeti) i njemackog kao sporedne
struke, te polaze 1918. godine doktorat iz knjiZevnosti, obranivéi tezu o Vla-
dimiru Nazoru, razdoblje je predaha i prikupljanja iskustva za ostvarenje
onih ideja koje je nosio u svom mladaladkom poletu od prvih srednjoSkol-
skih istupa i pojave u javnosti.

Od 1918. do 1924. godine radio je kao profesor klasi¢ne gimnazije u
SuSaku, a zatim dolazi u Zagreb za profesora II klasi¢ne gimnazije. Kao
srednjoskolski profesor u SuSaku i u Zagrebu, a od 1930. godine kao docent,
zatim redovni sveudili$ni profesor za noviju jugoslavensku knjiZzevnost ma
Filozofskom fakultetu u Zagrebu, dr Antun Barac odgojio je generacije
hrvatskih i jugoslavenskih nastavnika i znanstvenih radnika, predano radedi
Cetvrt stoljeca, do svoje prerane smrti u Zagrebu 1. studenog 1955. godine.

Vec od svojih prvih javnih istupa o pitanjima kojima ¢e posvetiti &itav
svoj Zivot, hvata se ukos$tac s aktualnom drustveno-politi¢kom i kulturnom
problematikom nove zajednice Juznih Slavena, stvorene 1918. godine, i obra-
nom te zajednice. Isto tako nastoji sa stajaliSta knjiZevne znanosti ostvariti
moderniji, kriti¢ko-estetski pristup umjetnosti, vode¢i borbu za novi pristup
naSoj knjizevnoj povijesti s osloncem na nova saznanja, povezana s naslje-
dem Branka Vodnika, ali dignuta na vi$i nivo. Svoj rad, djelo i poglede znao
je obrazloziti znacenjem trajnog i objektivnogi suda, gdje je bio uvijek pri-
sutan kao suvremeni promatrad. On ne biljezi samo dogadaje, pojave i
li¢nosti, ve¢ ih organski uklapa u jednu knjiZevnu epohu koju promatra
iz raznih aspekata, uklju¢ujuéi i drustveno-ekonomske i socijalne prilike
odredenog razdoblja, kao i njihov utjecaj na sva zbivanja, pa i na knjiZev-
nost kao predmet njegova razmatranja i uzeg interesa.

Polevsi pisati jo§ uoli prvog svjetskog rata, kada su na$i narodi bili
jo$ razjedinjeni na ovom naSem prostoru i vjekovima nosili u sebi nadanje
i Zelju za zblizavanjem, Barac ée se ukljuditi u onu veliku liniju hvatskog
kulturnog i politi¢kog Zivota, koja je buduénost i opstanak hrvatskog naroda
vidjela u bratskoj zajednici sa svim ostalim jugoslavenskim narodima. Ta
linija seZe od Iliraca, preko Strossmayera, Ra¢kog, Senoe, Nodila i ostalih
do njegova vremena i sve do nasih dana kada je ideja postala nasa stvar-
nost. U tom svjetlu treba ocjenjivati i mnoge njegove rezultate i zakljucke,
koji su stvarani na takvom njegovom uvjerenju, uvjerenju karakteristi¢nom
za sve Primorce, uvjerenju koje se najbolje potvrdilo u nafoj najnovijoj
povijesti, kada su noSeni upravo idejom zajedni$tva, bratstva i jedinstva,
nasi borci rame uz rame s pripadnicima ostalih na%ih naroda i narodnosti,
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vodili borbu za ostvarenje plemenitih ciljeva za koje su pale ogromne Zrtve
u toku narodnooslobodilackog rata.

Djelo Antuna Barca, iako ima u cjelini naglasen znanstveni karakter,
ne bi bilo u cjelini istaknuto, a da ne naglasimo i njegovu izdejnu nit koja
se provladi kroz njegovo stvarala$tvo, koja je izrazena kao mjegovo duboko
opredjeljenje za jugoslavensku misao i ljubav prema svojoj uzoj i $iroj do-
movini. Tako zaljubljen u svoj rodni kraj nikada nije bio lokalist, ve¢ je
iz njega izbijala $irina pogleda i shvacdanje potrebe jedinstva svih nasSih
naroda, ne samo u politickom, veé i na kulturnom polju. Ove svoje progre-
sivne ideje nije napu$tao ni u najteZim vremenima, najtezim trenucima naSe
povijesti, te je zbog mnjih za vrijeme tzv. NDH bio proganjan i zatvaran.
Svoja uvjerenja nije iznevjerio i ispit vjernosti i dosljednosti svojih ideja
polagao je u zloglasnim usta$kim logorima Jasenovcu i Staroj GradiSki od
studenog 1941. do svibnja 1942. godine,

Njegovi zapisi iz zatvora na Savskoj cesti u Zagrebu i logora Jasenovac
i Stara Gradiska, objavljeni u »Bijegu od knjige« (poglavlje KZSTG) i poe-
zija kojom se po drugi put u Zivotu odituje, odrazavaju svu onu strahotu
zatoCeni$tva i ustaskog bezumlja, kroz istanéan osjeéaj pjesnickog izraza
koji uza sve ostaje u okviru realnosti i racionalnog prihvacanja postojeceg
bezizlaznog, stravi¢nog stanja i sudbine koja ga je zadesila zajedno s osta-
lima u logoru smrti, strave i uZasa, stvorenog od rulje razularenih koljaca
i nistavila ljudskog roda.

»Sve se odigrava u savrSenom redu i miru, kao da drugacije i ne moze
biti«, kaze Barac.? Izgleda kao da se miri sa sudbinom, ali poruke su ipak
drugadije — ome izviru i iz stihova mapisanih ili zapisanih u gréu bola i po-
nizenja, u <¢asu kada &ovjek mije bio Covjek, veé broj. Evo mekih od tih
stihova:

»Rijeé 'dovjek’ znadi uvredu za zvijeri,
Domovina je slaba krhka maska:
Sebi¢nost pod njom blatno lice ceri,
Ubojstvo, krada, blud i podla laska.«

(»Setnja bez kraja«)
»Kako boli pogled djeteta ma cesti
— Ostavljena, gladna, zaplakana lica —
I ne misleéi niSta — 'tek \stiskati pesti
Pokraj zloéinstva podlih ubojica.«

(»Casovi klonuda«)

Potresno je to §to je zipasio i sam suolen sa smréu. ZapisavSi to na
kojekakvim komadi¢ima papira, biljeZio je neke dojmove »koji su se neodo-
ljivom snagom nametali svijesti«. Stihovi koji su tada nastali, nisu nastali
kao lirski pokusaj, veé iz Zelje da bi u nestasSici papira 8to saZetije fiksirao
neke dozivljaje i osjecanja. Sam Barac te stihove i prozu iz logora nije
smatrao literaturom, veé¢ kao dokumenat. Ipak uza sve ne umanjuje se
njihova literarna vrijednost, posebno to odrazava stanje jednog wvremena
kroz istanlan osjecaj realnosti. »Unato¢ gadenja nad knijgome, kaze Barac,
»bilo je ipak ¢asova, kad je neka jaca snaga Covjeka silila da neSto zabiljezi.
Bio je to vrisak odaja, gnu$anje, pobuna nad svim onim Sto smo vidjeli,
slusali, prozivljavali.«® :

On ne moze da shvati one hrvatske knjizevnike i kulturne radnike koji
u Zagrebu laskaju ustaSkim vlastima, dodvoravaju im se i mirno objavljuju
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svoje radove kao da se ni$ta oko mnjih ne dogada. Tu osudu i zgrazanje
izrazio je u »Bijegu od knjige« ovako:

»U nekoliko navrata u ove Cetiri ratne godine spopalo me &¢uvstvo
gadenja pri pomisli na knjigu i knjiZevnike. Prvi je to put bilo odmah
iza stvaranja NDH, kad je usta$ki ministar prosvjete stao primati poje-
dince i o svojim razgovorima s njima slati u javnost izvjestaje. Jo$ nije
bio pravo ni zasjeo na svoj polozaj, a ve¢ su mu stali dolaziti kulturni
radnici i kmjiZevnici. Stali su mu laskati kao Covjeku, koji je na to
mjesto doSao po sposobnosti, te je upravo njemu namijenjeno, da izvede
preporod hrvatske kulture. Laskali su mu i knjizevni radikalci i knjiZzevni
oportunisti. Laskali su mu tako odvratno da je to u jednom ¢asu i njemu
bilo previse, te je u javnoj izjavi udario na takve pisce. Taj su udarac
osjetili svi — i oni kojih se ticao, ali i ostali stvaraoci, koji nikad nisu
imali iluzija o duSevnosti toga ministra. Prvi sam put upravo tada jasno
poZzalio, $to sam ikada i$ta napisao, i §to se moram ubrajati medu knji-
Zevnike — medu ljude, o kojima i takav Covjek moze s pravom govoriti
s visoka.

Drugi put sam osjetio takvo gadenje nakon povratka iz logora.
Vidio sam kako pojedinci marljivo pisu dalje, kao da se oko njih nista
ne dogada, i kako mirno primaju honorare na sve strane, kao da je
njihov posao obi¢an obrtni¢ki rad, koji se vrsi prema narudzbi i prema
Zeljama svakog boljeg platioca. Shvatio sam — do bola — svu bijedu
ovakva knjiZevni¢kog posla i svu ni$tavnost pisaca koji mogu mirno
objavljivati pjesme, ¢lanke, studije i pripovijesti upravo predratnim
tempom — ppa ¢ak i ubrzano — kao da je sve oko nas u savr$enom
redu, i kao da stotine hiljada ljudi, ¢lanova vlastitog naroda ne umiru
u majuzasnijim prilikama. Djeca, Zene, starci, borci umiru na putovima,
mjivama, u zakloni$tima, u spaljenim kudama — od pusSaka, bomba,
vatre, bodeZa. Hrvatskih mjesta nestaje, is¢ezavaju Citava naselja, zivot
svaki dan donosi sve sablasnije prizore. A u Zagrebu knjiZevnici ras-
pravljaju o autonomiji knjiZzevnog stvaranja, o jedinstvu istine, dobrote
i ljepote... Sto u takvim prilikama moze Covjek, nego vrisnuti, riknuti
od uZasa i gnuSanja nad ponajveéim dijelom onoga, Sto se uz talambase
iznosi kao dokumenat stvaranja kulture, umjetnosti.«* — uzvikuje s gor-
¢inom i osudom Barac.

Svoju dosljednost uvjerenja i otpor protiv tzv. nezavisnog poretka izra-
Zava i na taj nacin Bto kroz neke svoje &lanke &ini protest, izazov tom
poretku, noSen pobudama koje su bile jate od nekih odredenih knjizevnih
ciljeva. Clanak o Slavku Batusicu piSe stoga $to su ustase zabranile raspar-
Cavanje njegovih spisa, a u €lanku wLjestvice i vjeSalac ukazuje na istovet-
nost pojava u INDH i doba kada smo bili pod Austrijom, kada su iste nepri-
jateljske sile, gotovo istim sredstvima radile protiv nas.

Nakon odlaska V. Nazora u partizane pise »Zapis o pastiru Lodi«, a
esej »Mrak na svijetlim stazama« objavljuje nakon vijesti o smrti I. G. Ko-
vaclica, iz osjecaja iznenadenja i bola.

»Bijeg od knjige« uz to §to predstavlja biografski podatak o Barcu, ispit
je savjesti u sudbonosnim danima naSe zemlje. To je potvrda dosljednosti
Covjeka i djela, te upecatljivo svjedotanstvo o datom vremenu ispunjeno
gor¢inom, ali istodobno i ponosom §to se snaga volje i idejne opredijelje-
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nosti nije mogla slomiti ni u najtezim casovima Zivota, u logorima smrti i
beznada.

Kroz ¢etrdeset godina javnog djelovanja i rada dra Antuna Barca teSko
je pronadi jedan znacajan problem hrvatske knjiZevnosti 19. i 20. stoljeca
o kojem nije pisao. Njegov Zivotni put knjiZzevnog historicara i kriti¢ara naj-
bolje ilustriraju njegovi posljednji radovi: Jugoslavenska knjizevnost i Hr-
vatska knjizevnost u doba Ilirizma, kojima je prethodio impozantan opus
studioznog rada u ocjenama i tumacenjima hrvatskih knjizevnika i knjiZev-
nih pojava od trenutka kada se pojavio knjiZzevnom studijom o Vladimiru
Nazoru, preko brojnih studija, eseja i monografija o Senoi, Mazuranicu, Ha-
rambagidu, Palskom, Novaku, Kranjcevi¢u, Matosu, Simunovicu, Vidriéu i
drugima. U nizu njegovih znacajnih djela duboke su i trajne vrijednosti nje-
gova zasebna djela: Senoa (1926), Hrvatska knjiZzevna kritika ((1938), Clanci
o knjizevnosti ((1935), Vidri¢ (1940), Knjizevnost i narod (1941), MaZuranic¢
(1945), Veli¢ina malenih 1(1947), Jugoslavenska knjizevnost i Hrvatska knji-
zevnost (1954).

Pratimo li jelokupni njegov rad, kroz razmatranje njegovih interesa,
pogleda, metoda i ciljeva, otkriva se pred nama Citav onaj nepregledni pro-
stor kojim se kretala maSa knjizevnost. Do njega je nasSa nauka o knjizev-
nosti bila vezana sponama filologije i za nove poglede zalagali su se prije
svega Branko Vodnik i Puro Surmin. Medutim, u oslobadanju hrvatske knji-
Zevne povijesti od tih spona, Barac ide dalje i postavlja nove temelje zna-
nosti o knjiZevnosti, primjenom razli¢itih metoda u ocjeni knjizevnog djela
i knjizevnika (sociolo$kih, estetskih i filoloskih). On, kako kaze Petar Lasta
»svoj sociolo$ki stav brani od vulgarnog utilitarizma i ima razumijevanja
za estetsku metodu, samo je proSiruje i problemima vanestetskim, drustve-
nim, psiholo$kim, moralnim.«’

Njegove monografije o Nazoru, Senoi, Begoviéu, Vidri¢u i MaZuranicu
su jedinstvena cjelina i ¢ine temelj naSe nauke o knjiZevnosti. Smrt ga je
omela u njegovom projektu Povijesti hrvatske knjiZevnosti, od Cega je za
Zivota izdao samo prvu knjigu — Kngizevnost Ilirizma. Za potrebe i upo-
znavanje inozemne javnosti objavio je knjigu Jugoslavenska knjiZevnost, tri
izdanja na hrvatskom jeziku, zatim na engleskom i poljskom jeziku. Zna-
dajan je i njegov uredni¢ki rad (sabrana djela: Mato$a, Senoe, Nazora i dr.).

Raznovrsna i bogata je njegova knjizevno-povijesna i kriti¢ka djelatnost,
pri ¢emu pokazuje raznovrstan interes od kritike u estetskom smislu do
knjizevnosti u najSirem znalenju. Ulazedi u istancane analize, na primjer
Vidriéa i Mato$a, istodobno piSe <¢lanke o izrazito kulturno-povijesnim
pojavama. Njegovi teoretski ¢lanci i studije usmjereni su prema stvarnim
pitanjima hrvatske nauke o knjiZzevnosti. Njegova stvarna sklonost mije
tekuda kritika, ve¢ dozivijaj knjizevnosti u njenom povijesnom kretanju i
nacionalnom znacenju. Kao historiar i znanstveni radnik trazio je istinu i
istinitost umjetni¢kih djela, a sve to €ini jasnoCom i Sirinom pogleda, sna-
gom dozivljaja i ¢vrstinom argumenata.

‘U »KnjiZevnosti Istre i Hrvatskog primorja« vidi se odnos Barca prema
piscima iz njegova Sireg zavitaja, gdje se zapaza posebna sklonost jprema
Ivanu MaZuraniéu. On mu je blizak ne samo kao umjetnik, knjizevnik, vec
i kao Covjek koji stoi¢ki podnosi udarce i uvrede. O njemu kaZze:
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»Mazuranicevo djelo domia se po svojoj punodi, odredenosti i plas-
ticnosti kao da je d kamena; kao da je u njemu, u njegovoj cjelini pro-
govorila dublja pjesnikova primorska narav — niknuv&i i razvivéi se
na tvrdom kr$u njegova rodna kraja... MaZuranideva zatvorenost u
sebe nije mogla znaéditi ujedno suhocu, namjerno odalecivanje od ljudi
— zbog oholosti ili ¢ega drugoga. Upravo ljudi veoma &uvstveni &esto
su naoko nepristupa¢ni — ne zato $to bi to namjerno htjeli, nego im
jaka osjetljivost ne dopusta da se odmah razgale pred strancima, da
iznesu na vidik svoja Cuvstva, kao $to tto ¢ine povrini ljudi.«®

U toj konstataciji o MaZurani¢u ima nedeg i za njega samog karakte-
risti¢no, ali i podudarno s osobinama veéine ljudi ovog kraja u kom su
ponikli i jedan i drugi. Primorac se oditovao i u nemu, posebno u nekim
njegovim djelima.

Uvijek duhom vezan uz rodni kraj stvorit ¢e u eseju »Primorje i njegovi
pjesnici« neku vrst etike i estetike Primoraca u hrvatskoj knjiZzevnosti. Tu
je izrazio mostalgi¢nu povezanost s rodnim krajem kao i svu svoju ljubav
prema zavicaju, ljudima, obiajima, moralu nasih ljudi, povezujuéi pejzaz,
klimu, povijesne i dru$tvene odnose u jednu kategoriju koja objasnjava
snagu, koju ¢ovjeku u majteZim trenucima Zivota daje, veé i sama pomisao
na zavicéaj.

»U ovome kraju, gdje dodir sa zemljom uzrokuje rane i bol i ocaj,
od jednog blagod dodira mirisnog povjetarca nestaje svakog jada u
dusi i sve se zlo zaboravlja i svaka se rana lijedi, i sve je opet dobro« —
kaze Baracs?

Tu vjeru u svoj kraj, u svoj rodni Kamenjak, nosio je u sebi cijelog
Zivota, a posebno de taj osjeéaj izraziti u bolesti, kada posljednju mnadu
u ozdravljenje vidi u povratku svom rodnom domu. On se nada, vjeruje da
¢e jos jedino u rodnom kraju nadi lijeka gdje se »sve zlo zaboravlja i svaka
se rana lije¢i«. Medutim, bolest je bila jata od snage ljubavi i vijere u za-
vi¢aj i nije bilo pomoéi.

S koliko je samo realnosti i plasti¢nosti oslikao ljude svog kraja — sta-
novnike Hrvatskog primorija, za koje kaze da ih

»vezu neke znacajne crte, dajuci im svima, prema strancu, neka zajed-
nicka obiljeZja; ima neSto oporo, tvrdo, i u madinu, kako shvadaju
Zivot i u njihovom saobracaju. Borba za egzistenciju, osjeéaj da su
nikli na zemlji oskudnoj i $krtoj, uc¢inila ih je sli¢nim grmeécima, §to
se nizu po primorskim brdima — grmelcima Zilavim, s malo zelenila,
ali ¢vrsto usadenim u tlo na kome su izrasli. ..

Primorac je realist, ponajviSe nesposoban za romanti¢arsko sanja-
renje, ve¢inom Skrt na rije¢ima, zilav i izdrzljiv, Stedljiv do odricanja
na majpotrebnijim stvarima, radeéi za kucéne potrebe, poslove svih mo-
gucih zanata, potucajuci se po kontinentima, a opet srcem ¢vrsto vezan
uz svoj kraj.<®

Ovaj kraj dao je mnogo istaknutih ljudi, koji su trajno zadrzali osnovna
obiljeZja primorskog ¢ovjeka: radnu upornost, realnost, jednostavnost i
povezanost uz svoj kraj. Svi su oni bili glasnici slobode, politicke i drust-
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vene, a kao izdanci zidara i graditelja, gradili su i sami nove vidike i raz
vijali nove ideje i poglede u raznim oblastima druStvenog Zivota.

Medutim, iako nose izrazite karaktere ljudi ovog podneblja, nikad ni
jedan od njih nije bio optereden regionalizmom, ve¢ se javljaju kao borci
za opée teznje hrvatskog naroda i svih jugoslavenskih naroda, prelazedéi
Cesto na jo¥ Sire ideale ¢ovjeCanstva. Bili su glasnici slobode, politicke i
drustvene, graditelji i stvaraoci. Ta osobina koja je resila istaknute ljude
Vinodola: MaZuraniéa, Pan¢i¢a, Kombola, Barca i druge — ta Sirina jpogleda
i ideja, dosla je do svog punog izraza i u na$oj narodnoj revoluciji.

Pored znanstvenog rada veliki doprinos dao je dr Antun Barac i kao
pedagoski radnik, posebno kao sveudili$ni profesor, odgojiv8i nekoliko ge-
neracija mladih stru¢njaka, medu njima i knjizevnika. Kao urednik omla-
dinskog ¢asopisa »Mladost« (1925—33) djelovao je na nekoliko generacija
miadih, ulijevajuéi svojim znanjem, humano3¢u i dosljedno$¢u stajaliSte po-
vjerenja mladima, koji su u njemu gledali prijatelja i utitelja.

Prikaz o Zivotu i radu dra Antuna Barca bio bi manjkav kad ne bismo
istaknuli 1 nejgov javni drudtveni rad. Poslije oslobodenja nase zemlje obav-
ljao je mnogo odgovornih funkcija. Bio je 1945/46. dekan Filozofskog fakul-
teta u Zagrebu, 1950/51. rektor, a nakon toga profesor Zagrebackog sve-
utilista. Od 1947. godine bio je prvi ¢lan JAZU, te jedan od osnivata Odjela
za filozofiju i knjiZzevnost JAZU i godinama tajnik Odjela. Organizirao je
nastavak izdavanja Akademijina Rje¢nika, koje je zapoleo Tomo Mareti¢
u 19. st., osnovao je Imstitut za jezik i Institut za knjiZevnost JAZU, bio
jedan od osnivada Instituta u Zadru i Seminara za strane slaviste i njegov
prvi predsjednik. Na njegovu inicijativu osnovano je Hrvatsko filolosko dru-
§tvo u Zagrebu, kojem je do smrti bio predsjednik.

Svojim znanstvenim, pedago$kim i javnim djelovanjem dr Antun Barac
ostavio je za sobom neizbrisive tragove u na$oj znanosti, povijesti knjizev-
nosti i u kulturi uopée. T ono §to je jednom rekao za MatoSa, da wveli¢inu
i zna¢aj pojedinih 1judi iz pro$losti mozemo mjeriti prema tome koliko bu-
duéa pokoljenja u njihovim djelima mogu naci neSto blisko, neSto suvre-
meno«,® odnosi se u punom smislu ovih rije€i i na njega samog.

Njegovo djelo, njegov stvaralacki opus, svrstava ga u red onih ljudi
dija djela imaju trajnu vrijednost.
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