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SINDIKALNI POKRET U VINODOLU
U RAZDOBLJU 1934—1941. GODINE

Iako su pojedini autori i dosad u svojim radovima isticali i neke &inje-
nice iz sindikalnog pokreta u cjelini i za podruéje Vinodola ili samo poje-
dinog njegova dijela u meduratnom razdoblju,! ipak treba konstatirati, da
dosad ne postoji ni jedan rad koji bi nastojao da dade sustavniji prikaz
sindikalnog pokreta na tom podru¢ju. I ovaj rad samo je pokuaj stremlje-
nja tom cilju, jer je posve sigurno da ¢e biti potrebna daljnja istraZivanja,
da se ova problematika $to potpunije i sveobuhvatnije prikae i interpre-
tira. Dakle, rije¢ je samo o pokuSaju da se pridonese stvaranju potrebnih
uvjeta bududeg sintetskog valoriziranja sindikalnog pokreta na podrudju
Vinodola, pa su u tom pogledu mogudée i odgovarajuée praznine. Iako se
odredeni pojavni oblici sindikalnog pokreta na podrué¢ju Vinodola pojavljuju
i prije prvog svjetskog rata, ovaj pokret doZivljava svoju prvu i pravu ma-
sovnost u razdoblju 1919. i 1920. godine. Nije to nepoznato a ni slu¢ajno, veé
je to bila posljedica dubokog utemeljivanja politi¢kog revolucionarnog rad-
ni¢kog pokreta u mnogim ' vinodolskim naseljima i rezultat rada mnogih
partijskih aktivista. No, organizaciono ustrojstvo u sindikalnom pokretu Vi-
nodola osivaruje se ponajprije u okvirima Opdeg radni¢kog saveza (ORS)
¢ija je podruznica osnovana u Crikvenici i Grizanama.? To je bila sindikalna
organizacija opceg tipa i u svoje redove okupljala je radni$tvo razliditih
struka. U toku 1919. godine osnivaju se i pojedine struxovne sindikalne orga-
nizacije, medu kojima je osnovana prva podruZnica Saveza gradevinskih
radnika za Hrvatsku i Slavoniju u Selcima i to najvjerojatnije jo§ poéetkom
ozujka 1919. godine imajuci do 11. oZujka iste godine 33 ¢lana? a poslije se
omasovila. No, pravi zamah klasnog sindikalnog pokreta u Vinodolu bio je
tijesno povezan s objedinjavanjem revolucionarnih sindikata na Kongresu
ujedinjenja u Beogradu u travnju 1919. godine kao i stasanjem partijskih
organizacija. Dakako, kada je rije¢ o strukturi radni¢ke klase Vinodola, onda
treba imati na umu, da se radni§tvo u tom kraju nije koncentriralo u bilo
kakvoj industrijskoj proizvodnji, ve¢ je imalo svoje osnovno izvoriste u pro-
leterizaciji seoskog stanovniS$tva. Naime, najveéi broj radni$tva u Vinodolu
bavio se gradevinskim poslovima, a kako ograni¢ena gradevinska djelatnost
nije omogucavala zapo§ljavanje radnika na gradevinskim objektima u Vino-
dolu, to su oni odlazili za poslom §irom zemlje. Manji broj radnika bio je
zaposlen i u ostalim djelatnostima (obrtu, Sumarstvu, ribarstvu i turizmu),
te tako, bez obzira na to §to Vinodol nije imao klasi¢ne oblike industrijskog
proletarijata, ipak je imao razvijenu radni¢ku klasu. S obzirom na veliki
broj gradevinskih radnika i njihov izuzetno teZzak poloZaj upravo su oni i
bili najagilniji u svom klasnom sindikalnom organiziranju, pa u tom pogledu
predstavljaju i znacajnu snagu u radni¢kom sindikalnom pokretu u Hrvat-
skoj. Tako je vidljivo iz izvjeStaja Saveza gradevinskih radnika za Hrvatsku
1 Slavoniju od 4. ozujka 1920. godine upucenog Zemaljskoj vladi, Odjelu za
unutarnje poslove, da na podru¢ju Hrvatske i Slavonije djeluje ukupno 27
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podruZnica gradevinskih radnika, medu kojima se navodi i tri podruZnice u
Vinodolu i to u mjestima Crikvenica, Drivenik i Grizane—Belgradu* Zanim-
ljivo je, da se ne spominje podruZnica Saveza gradevinskih radnika u Selci-
ma, iako se pouzdano zna da je djelovala i da je potkraj 1919. godine imala
146 ¢lanova’ Do kraja 1920. godine djelovala je podruZnica Gradevinskih
radnika i u Novom Vinodolskom i organizirala je pokret svojih ¢lanova radi
pobolj$anja uvjeta rada i nadnica® a takva podruZnica takoder je djelovala
i u Bribiru.” Dakle, na podruéju Vinodola ukupno je djelovalo do kraja 1920.
godine Sest podruznica Saveza gradevinskih radnika obuhvacajuci u svoje
cedove najveéi dio gradevinskih radnika. Sto se tie postojanja sindikalnih
organizacija drugih struka radnika mogude je samo jo$ utvrditi postojanje
podruZnice Saveza kovinarskih radnika u Crikvenici koja je 1920. godine
imala 22 ¢lanal

Osnovni oblik djelatnosti veéine sindikalnih podruznica u Vinodolu ogle-
dao se je u nizu vodenja $trajkaskih i tarifnih pokreta boreci se za dostoj-
nije uvjete rada i bolje nadnice. U tom pogledu u vise mahova Strajkali su
novljanski i crikveni¢ki gradevinski radnici, a u prosincu 1920. godine i bri-
birski gradevinski radnici® Udar rezima Kraljevine SHS potkraj 1920. go-
dine (Obznana) i sredinom 1921. godine (Zakon o zaStiti drzave) nemilosrdno
su utjecali i na klasni sindikalni pokret u Vinodolu. Ne samo $to su se po-
stojeée klasne sindikalne podruZnice u Vinodolu rasformirale, veé ni kasnije
nije bilo, izuzev samo povremeno i za pojedina mjesta, htijenja i moguénosti
da se obnovi sindikalni pokret u okvirima Nezavisnih sindikata. Ograniceni
pokusaji u tom pogledu postojali su samo u Novom i Crikvenici.® Koristeci
izuzetno tetko stanje u klasnom sindikalnom pokretu Vinodola nastojao je
URSSJ da popuni tu prazninu, ali je i njegov pokusaj imao isto tako ogra-
ni¢ene dosege. DoduSe, uspjelo je samo Savezu ZziveZarskih radnika Jugosla-
vije sa sjediStem u Zagrebu, da od 1927. godine utemelji u Crikvenici platiSe
Saveza'! koje s obzirom na malobrojno ¢lanstvo nije moglo imati znacajniju
ulogu. Bitne promjene u sindikalnom organiziranju radnika u Vinodolu zbi-
vaju se u toku 1934. godine i dalje. Bila je to posljedica ozivljavanja ukup-
nog politi¢kog Zivota prouzrolenog pasivnoScu do tada Sestojanuarskom dik-
taturom, pa je to imalo i svog odraza na sindikalnom planu. Medutim, za
razliku od razdoblja 1919—1920. godine, sindikalni pokret u razdoblju 1934—
—1941. godine nije bio idejno jedinstven. Njegova obnova, doduse, otpocela
je na platformi URSST i ukupnih tendencija KPJ; da komunisti trebaju osvo-
jiti ove sindikate i pretvoriti ih u klasne sindikate. Medutim, od 1936. godine
pa nadalje u klasni sindikalni pokret Vinodola imamo snaZzan prodor HRS-a
iza kojega je stajala Hrvatska seljacka stranka, pa se u Vinodolu postavljalo
pred komuniste zadatak postupnog osvajanja utjecaja u ovom gradansko-
-stranac¢kom sindikatu, a od sporazuma Cvetkovi¢a i Maceka 1939. godine
imao je i sve atribute rezimskog sindikalnog pokreta. Na osnovi dosadasnjih
istraZivanja ukazati éemo na: 1) organizacioni rast sindikalnog pokreta uopce

- u Vinodolu od 1934, do 1941. godine i 2) na $trajkove i pokrete kao i neke
druge akcije koje je vodio.

Organizacionu strukturu sindikalnog pokreta prikazat ¢emo po pojedi-
nim sindikalnim savezima, dakako najprije onima koji su bili u sastavu
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URSSJ. U tom pogledu izvjesnu prednost daje se prikazu sindikalnog organi-
ziranja gradevinskih radnika koji su u ukupnom zbiru &inili veéi dio vinodol-
skog radnistva. Prva podruZnica Saveza gradevinskih radnika u Vinodolu
osnovana je u Novom Vinodolskom 2. rujna 1934. godine, a samoj osnivatkoj
skups$tini prisustvovao je i Petar Dergenc, ¢lan Pokrajinskog sekretarijata
Saveza gradevinskih radnika Jugoslavije iz Zagreba. U rukovodstvo podruzni-
ce su izabrani: za predsjednika Vencel MaZuranié, za potpredsjednika Eduard
Mudrovcié, tajnika Franjo Paladin, blagajnika Jerko Mrzljak, a za ¢&lanove
odbora podruznice Franjo Mazurani¢ i Ivan Zori¢ié.* S obzirom na broj
¢lanove nije nikada uspjela u svoje redove okupiti barem veéinu gradevin-
skih radnika, tako da je prema izvjeStaju Pokrajinskog sekretarijata Saveza
gradevinskih radnika Jugoslavije iz Zagreba od 22. listopada 1934. godine
imala svega 10 ¢lanova i bila najmanja od 15 podruZnica gradevinskih rad-
nika na podru¢ju Hrvatske i Slavonije,’® ali se broj ¢lanova novljanske po-
druZnice znatno uvecao iduce godine. U studenom 1935. godine imala je 45
¢lanova, a od toga broja ¢ak 43 bili su nezaposleni.’* Nekako istodobno, kada
je osnovana podruznica Saveza gradevinskih radnika u Novom Vinodolskom,
osnovana je i u Crikvenici. To se vidi iz dopisa podruZnice Saveza gradevin-
skih radnika u Crikvenici od 23. svibnja 1935. godine upuéenog Radni¢koj ko-
mori u Zagrebu u kojem se navodi da je podruZnica »mlada organizacija
6—7 mjeseci«.” Ne raspolazemo pokazateljima o broju &lanova podruznice,
ali se njen kakav-takav rad susrede i 1937. godine.® Treca podruZnica Saveza
gradevinskih radnika osnovana je u Selcima. Naime, gradevinski radnici iz
toga mjesta koji su radili na izgradnji turisticke ceste Susak — Novi naj-
prije su osnovali podruznicu HRS-a, ali su bili nezadovoljni njenim radom,
te su zahtijevali pomoé od Medustrukovnog odbora URSSJ u SuSaku, da se
u Selcima osnuje klasna sindikalna organizacija gradevinskih radnika, koja
ée biti u stanju da S§titi interese svoga clanstva, a ne da bude prirepak poli-
tickih malverzacija Hrvatske seljacke stranke s radnicima. Bez obzira na to
$to su podaci proturjecni, da li je podruznica Saveza gradevinskih radnika u
Selcima osnovana 21. listopada ili 21. studenog 1937. godine (ovaj posljednji
datum je tocan), bitno je da je ona osnovana i da je to primjer olitog suprot-
stavljanja klasnog sindikalnog pokreta gradevinskih radnika meklasnom po-
kretu. Na osnivackoj skupStini podruZnice gradevinskim radnicima Selaca
govorio je Drago Bogdani¢ iz SuSaka, a zatim je izabrano rukovodstvo po-
druznice, a za njenog predsjednika, toliko je poznato, izabran je Josip Antié,
zidar.® Zanimljivo je istaknuti, da su nakon uspje$nc dovrSene skups$tine
eradevinskih radnika u Selcima, svi prisutni oti$li na grob istaknutog se-
lackog komuniste Vjekoslava Jeli¢iéa i polozili cvijeée, a o djelatnosti tog
istaknutog Selana govorio je Drago Bogdanié.?

Bez obzira na utjecaj koji je imalo platiSte Saveza ZiveZarskih radnika
Jugoslavije u Crikvenici, istaknimo to, s obzirom na ranije postojanje jezgre
okupljanja, egzistiralo je ovo plati§te 1934. i 1935. godine. U ovom Savezu
djelovali su radnici razli¢itih struka, a osnovno je bilo da su djelovali u dje-
latnostima koje su se bavile opskrbom stanovni$tva osnovnim Zivotnim po-
trebstinama. Tako prema izvje$taju Saveza ZiveZzarskih radnika Jugoslavije
iz Zagreba od 2. studenog 1934. godine je vidljivo da je platiSte ovog Saveza
u Crikvenici imalo ukupno 15 ¢lanova, a na Celu plati§ta bio je Danko Gra-
diSar® Iduce 1935. godine broj ¢lanova plati$ta osjetno se smanjio i ukupno
je iznosio 9 ¢lanova, a od toga broja bilo je pet neuposlenih ZiveZarskih rad-
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nika?! U kasnijem razdoblju gube se podaci o postojanju crikveni¢kog pla-
tidta Ziverarskih radnika, pa se s pravom moZe pretpostaviti da od 1936. go-
dine i nadalje nije ni djelovalo.

Tako je u Vinodolu djelovalo viSe pilanskih pogona, a dio radnika radio
na sjedi i kirijagenju drva iz $uma do pilana, odnosno do pojedinih lucica na
morskoj cbali, ipak je proces njihova organiziranja bio izuzetno usporen.
Na pilanama Statina—Dor¢i¢a u Mo$unama, dra Ante Katunarica (kasnije
vlasnik B. Grguri¢) u Lukovu i Miroslava Prebelica u Brezama radilo je stal-
no prosjeéno po dvadesetak radnika, a ostali su se uzimali prema potrebi.
Ukljudujuéi tu kirijaSe i Sumske radnike drvodjelska djelatnost bila je zna-
¢ajna za zapos$ljavanje vinodolskih radnika, a uvjeti rada i nadnice upravo su
imperativno nalagale potrebu njihova klasnog sindikalnog organiziranja. Do-
duge, postoje tvrdnje, koje nije moguce provjeriti izvornom gradom, da je
sindikalna organizacija drvodjelskih radnika u Lukovu osnovana jos 1932
godine,?” no, da je postojala i djelovala otito je da bi je spominjala kasnija
izvorna dokumentacija. To ne znadi, kao $to ¢emo vidjeti kasnije, da su pod
utjecajem i neposrednom aktivnodéu pojedinih komunista i radnici u drvo-
djelskoj djelatnosti vodi Strajkove i neke druge uspjes$ne akcije. Vlasnici
pilana bili su osjetljivi i na same pokuSaje da se na nekoj od pilana osnuje
bilo kakva sindikalna organizacija. Tako je bio 4. lipnja 1935. godine otpusten
pilanski radnik (cirkularista) Vladimir Basar zaposlen na pilani Miroslava
Prebeliéa, jer je »nagovarao radnike da se organiziraju, i da branimo putem
organizacije nafe interese«? Kroz vodenje akcije sve viSe su sazrijevali i
uvjeti da se okupe drvodjelski radnici i da stvore svoju klasnu organizaciju.
To je najzad i udinjeno na skup$tini odrZanoj 27. veljade 1938. godine* u
Bribiru kojoj je prisustvovala 40 radnika. SkupS$tinu je otvorio Josip Tus, a
na njoj je govorio izaslanik Saveza drvodjelskih radnika Jugoslavije Stanko
Mainarié, istaknuti delnidki partijski i sindikalni aktivist. On je obrazloZio
svrhu 1 potrebu organiziranja podruznice SDRJ i u Bribiru, zatim proditao
pravila SDRJ §to su ih prisutni radnici jednoglasno prihvatili. U upravu po-
druznice izabrani su: za predsjednika Andre Arbanas, za blagajnika Rafael
Veljagi¢, za tainika Josip Tus, a za odbornike Franjo Tus i Petar Frkovié.
Takoder je izabran i revizioni odbor od dva ¢lana u koji su u8li Ljudevit
Cor i Petar Tomié® U ovoj sindikalnoj podruZnici bilo je utlanjeno oko 40
radnika zaposlenih u Lukovu na pilani i sjeéi drva, kao i drvodjelski radnici
iz Bribira i Ledenica.?®

Ugostiteljska djelatnost vezana na razlidite nadine za razvitak turisticke
djelatnosti, a prije svega u Crikvenici, Selcima i Novom Vinodolskom u toku
ljetne sezone zapo§ljavala je i po nekoliko stotina radnika, a oni su bili
mahom nekvalificirani. Ti radnici radili su u izuzetno teSkim uvjetima, imali
su dugo radno vrijeme, niske nadnice i nehigjenske uvjete rada. Njhovo sin-
dikalno organiziranje nije uspjevalo do 1933. godine,” a tada su se organi-
zirali u Uniju svrati$tarskih i gostionicarskih namje$tenika i namjeStenica
Jugoslavije sa sjedi§tem u Zagrebu (organiziranje Unije potaknuo je Opdi
radni¢ki savez Jugoslavije). Podetkom 1935. godine u Ujedinjeni savez hotel-
sko-kavanskih i gostioniarskih namje§tenika i namje$tenica pristupila je i
Unija postajuéi Podsavez za Hrvatsku i Slavoniju odnosno Savsku banovinu.
Tedan i drugi potpadali su pod URSSJ. Tako Unija u 1934. godini ima svoje
platiste u Crikvenici i Novom Vinodolskom i one zapravo egzistiraju od 1.
svibnja do rujna odredene godine s obzirom na sezonski karakter turistickog
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ugostiteijstva. Plati§te u Crikvenici u rujnu ima 48 ¢lanova, a u Novom Vino-
doiskom 22 ¢&lana koji pladaju €lanarinu, a mahom su to bili kvalificirani
ugostiteljski radnici razli¢itih struka. Nadalje, platite Unije svrati$tarskih,
kavanskih i gostioni¢arskih radnika i namje$tenika Jugoslavije vode u Crikve-
nici Frane Kovadevié¢ i Ivan Mravinac, a za Novi Vinodolski Tomo Fink i
KreS$imir Sajatovié.?®

Ni u 1935. godini platidta u Crikvenici i Novom Vinodolskom ne biljeze
rast ¢lanstva veé se ono i smanjuje, tako da u rujnu iste godine platiSte u
Crikvenici ima 28, a u Novom Vinodolskom 16 pladajucih ¢lanova.*® Zahva-
ljujuéi uspje$nom potpisivanju kolektivnog ugovora vinodolskih ugostitelj-
skih radnika s poslodavcima 1936. godine ugled sindikalne organizacije ugo-
stiteljskih radnika koja je prerasla u podruznicu u Crikvenici naglo je po-
rastac. Posebno u razdoblju kada je na njenom Celu bio istaknuti radnicki
aktivista Luka Vinketa. Naime, u toku 1937. i 1938. godine podruznica
Ujedinjenog saveza ugostiteljskih namjeStenika imala je i do 130 ¢lanova
okupljajudi i zaposlene u Selcima i okupljajuéi u svoje ¢lanstvo i najvedi
broj nekvalificiranih radnika, tako da je izvan utjecaja sindikalne organiza-
cije ugostiteljskih radnika ostajao ipak manji broj zaposlenih.® Za kasnije
razdoblje nije mogude vi§e pratiti broj¢anost ¢lanstva sindikalno organizi-
ranih ugostiteljskih radnika.

Iz iznijetih podataka o djelovanju sindikalnih organizacija u Vinodolu
vidljivo je, da su sve dosad istaknute pripadale u sastav URSSJ, dakle onog
sindikalnog ujedinjenog saveza, na koji je imala snaini utjecaj KPJ, ili pak
u pojedinim savezima i odluCujudéi utjecaj. Da ovaj klasni sindikalni pokret
nije dobio jo§ Siru osnovu i kontinuiranost u radu u Vinodolu postoje razli-
¢iti uzroci. Prije nego $to se o tome ne$to viSe navede, potrebno je iznijeti
osnovne procese u stvaranju Hrvatskog radni¢kog saveza koji je bio osnovna
zapreka u jacanju klasnog sindikalnog pokreta vezanog za URSSJ u Vino-
dolu, ali je sretna okolnost bila ipak u tome da su vinodolski komunisti
postupno preuzimali inicijative u HRS-ovim organizacijama i u mnogome
utjecali na njihov rad i distanciranje od rukovodstva Sredi$njice iz Zagreba.
S obnavljanjem legalnog rada Hrvatske seljatke stranke 1935. godine otpocet
je i proces obnavljanja HRS-a koji je idejno, programski i politi¢ki bio vezan
uz tu politicku stranku. Imaju¢i potporu vrlo snaine opozicijske stranke,
Hrvatske seljatke stranke, HRS je nakon svog ponovnog obnavljanja 1935.
godine pocinjao naglo jacati i sve je veée zadobivao pozicije medu hrvat-
skim radnistvom. Veé na svojoj glavnoj godi$njoj konferenciji odrzanoj
13. prosinca 1936. godine u Zagrebu isticalo se je u izvje$taju tajniStva HRS-a
da je »rad tek od nekoliko mjeseci okupio u krilo Hrvatskog Radnickog Sa-
veza 46.422 &lana, koji punim pravom ocekuju ispunjenje svojih bitnih Zivot-
nih prava i radnih uslova.<® Prema istom izvjestaju za navedeno razdoblje
osnovano je 87 podruZnica i unutar njih 112 sekcija. HRS biljeZi rast ¢lan-
stva i podruznica i iduéih godina, a posebno postaje dominantna sindikalna
organizacija nakon §to je Ministarstvo unutradnjih posiova Kraljevine Jugo-
slavije donijelo 24. prosinca 1940. godine odluku o raspustanju URSS]J i za-
branu njegovog svakog daljnjeg rada s obrazloZenjem da se bavio i onlm
poslovima »koji nisu u skladu sa op$tim drzavnim interesima i druStvenim
poretkom.«** Prije nego §to se prezentira organizacioni rast HRS-a u Vino-
dolu potrebno je ukazati na jo§ jedan bitan aspekt tj. kako je na djelatnost
HRS-a gledalo rukovodstvo i organizacije KPJ. S obzirom na vedi broj po-
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druznica HRS-a u Vinodolu ovaj odnos KPJ prema HRS morat ¢emo malo
pobliZze objasniti. Treba odmah reéi da je KPJ s dosta realnosti i objektiv-
nosti pri§la i ocjenjivanju samog karaktera HRS-a vodedéi ratuna i o ta-
dagnjoj specifi¢nosti politi ke situacije u Hrvatskoj. Doduse, KPJ je u svojoj
prvoj fazi ocjenjivanjt uloge HRS-a izreklo ovoj sindikalnoj organizaciji ne-
gativna obiljeZja, a to prije svega zbog toga Sto je rukovodstvo HRS-a bes-
kompromisno odbijao svaku suradnju s komunistima u URSSJ. Nadalje,
KPJ je na liniji svoje politike stvaranja akcionog jedinstva radni¢kog pokreta
i usprkos odredenim ogradama, zastupala potrebu zajedni¢kih akcija sa
HRS-om. To prije, jer je u HRS bio organiziran znatan broj hrvatskog rad-
nitva koji dotad nisu bili organizirani ni u jednoj sindikalnoj organizaciji,
pa je ¢lanstvo u HRS-u za njih ujedno znacilo i uklju¢ivanje u sindikalni
pokret uopce. Stoga je bilo vrlo znatajno da se vodi akcija oko akcionog po-
vezivanja /HRS-a i njegova ¢lanstva s klasnim sindikalnim pokretom. KPJ
je u svom preciziranju odnosa s HRS-om isticala da se ne moze HRS okarak-
terizirati kao fasistitka sindikalna organizacija, iako ima u njegovu vodstvu
sreakcionarnih elemenata«, jer bi takva pojednostavljena ocjena oteZavala
stvaranje potrebnog akcionog jedinstva, $to je bila bitna onovremena za-
da¢a®® Osim toga, tada i poslije, rukovodstvo HRS-a je pokazalo da nije pri-
premno na suradnju s URSS-ovim sindikalnim savezima u organiziranju za-
jedni¢kih sindikalnih aktivnosti. Sindikalni organ HRS-a »Hrvatski radnik«
vodio je neprestanu antikomunisticku hajku, a unutar tog svog globalnog
opredjeljenja, meta njihovih napadaja bile su organizacije URSSJ, Dolaskom
Josipa Broza Tita na &elo KPJ on je u viSe mahova davao instrukcije par-
tijskim organizacijama i partijskom c¢lanstvu i u pogledu odnosa prema
HRS-u. Tako je Tito u pismu Edvardu Kardelju, tada instruktoru CK KPJ,
pisanom krajem rujna ili pocetkom listopada 1937. godine isticao da se treba
suzbijati migljenje nekih drugova da je HRS fasisticka organizacija, jer da
treba razlikovati radnike iz HRS-a od nekih njihovih reakcionarnih voda.*
U rukovodstvu i &élanstvu KPJ sve je bila prisutnija misao da komunisti treba
da rade u svim radnidkim sindikatima i da trebaju biti inicijatori u borbi
radnika za slobodu i nezavisnost sindikata protiv napada reakcije, za zado-
voljenje svakodnevnih potreba radnika, za njihove elementarne slobode i
pobjedu demokratskih snaga nad reakcijom i fasizmom.

Svoje stajalite prema HRS-u morali su iskazati i vinodolski komunisti,
a kakav je on bio isti¢e neke primjere i Andrija Tus. Prema njegovim navo-
dima tada$nji »medukotarski komitet« za podru¢je Vinodola je zakljucio da
se u prvo vrijeme ne osnivaju organizacije URSST uz veé postojeée organi-
zacije HRS-a, a da se u rukovodstva HRS-a biraju najprogresivniji ¢lanovi.
Nadalje, da ée se HRS-ove podruznice uskoro svojom sporazuma$kom poli-
tikom u odnosu na poslodavce kompromitirati, te ée na taj malin naprosto
doéi do ukljuéivanja ¢lanstva HRS-a u URSSJ.* Premda to shvatanje sadrzi
u sebi odredene proturjenosti praksa je pokazala da se to samo djelomicno
ostvarilo, no ostaje &injenica, da su vinodolski komunisti u sindikalnom
pokretu, bez obzira na sindikalne organizacije, ostvarili ne samo snaZan utje-
caj, veé su bili predvodnici svih najznaéajnijih akcija koje je vodila radnicka
klasa Vinodola tridesetih godina.

Prema dosad poznatim izvornim podacima osnovana je na podrucju
Vinodola prva podrunica HRS-a u Novom Vinodolskom. Osnivacka skupsti-
na odrfana je 17. svibnja 1936. godine, a prisustvovali su joj ispred Sre-

248




di$njeg odbora HRS-a iz Zagreba Josip Orsag i Ivan Dugan, a skupstini je
predsjedao Josip Karlovié. O potrebi organiziranja radnika Novog Vinodol
skog u HRS govorio je Josip Orsag, pa je, izmedu ostaloga, pateti¢no naveo
i ovo:

»U Hrvatskom radni¢kom savezu nema gospode. Cijeli upravni odbor su
radnici, koji Zuljevitim rukama zaraduju svagdanji kruh, jednako kao i dru-
govi u Novom Vinodolu, koji su odlu¢ili da zajedno sa svojim hrvatskim rad-
ni¢kim drugovima u jednoj fronti nastupaju i porade za dobitak radnika.«*

U toku te skups$tine obavljen je i upis prisutnih u ¢lanstvo HRS-a, a za-
tim je izabran i privremeni odbor podruZnice. Za predsjednika je izabran
Josip Karlovié, potpredsjednika Roko Mazurani¢, tajnika Anton Sokolié, za-
mjenika tajnika Josip Kriskovi¢, blagajnika Ivan ZoriCi¢ i za zamjenika bla-
gajnika Franjo Sokoli¢.”

Podruznica HRS-a u Novom Vinodolskom djelovala je kontinuirano sve
preostale meduratne godine odrzavajuci redovito svoje godis$nje skupstine.
Tako je skupstini odrzanoj poetkom listopada 1936. godine prisustvovalo
vige od 350 radnika, a na skupétini su donijeti i zakljucci o proirivanju dje-
latnosti novljanske podruznice HRS-a i na okolna mjesta, a prije svega na
Ledenice, Krmpote i Bribir, zbog njihove udaljenosti od Novog. Zapravo
bilo je odlueno da se u tim mjestima osnuju sekcije HRS-a,%® ali nije po-
znato, da li je to i ostvareno. Na godi$§njoj skup$tini novljanske podruznice
odrzane 11. srpnja 1937. godine iznijet je podatak da je u podruZnicu upisa-
no, gotovo nevjerojatno zvuci, 740 ¢lanova, $to bi ukazivalo na dinjenicu da
je u svoje redove obuhvatila najveéi dio radniStva novljanskog kotara. Skup-
$tini je prisustvovao i ¢lan Sredidnjeg odbora Tomo Krsul i iskoristio svoju
prisutnost da se okomi na podruznicu URSSJ koja je postojala ne$to prije u
Novom Vinodolskom (podruZnica Saveza gradevinskih radnika), jer da se
ona nije borila za radnike. Karakteristi¢no je i inace bilo za predstavnike
Sredidnjeg odbora da su uvijek napadali URSSJ nastojeci da razbiju jedin-
stvo radni$tva u dotiénim mijestima, a da mjihovo &lanstvo pridobiju za HRS,
pa su to konkretno uvijek radili i u novljanskoj sredini. Na toj skups$tini
izabran je i novi upravni odbor podruZnice u koji su pretezno izabrani dota-
dasnji ¢lanovi, a za predsjednika je izabran Petar Petrinovié¢.® T iduéu skup-
dtinu vinodolske podruznice, odrzanu 13. veljade 1938. godine iskoristio je
predstavnik Sredi$njeg odbora iz Zagreba Dragutin Jagi¢ da se radnistvo di-
stancira od komunizma, a da je cilj HRS-a da se za svoja prava bori legalnim
putem, a ne nasiljem.® Za novog predsjednika podruznice HRS-a u Novom
Vinodolskom izabran je Milan Komadina. Jo§ uvijek i u toku ljeta 1938.
godine podruznica HRS-a u Novom Vinodolskom imala je impozantan broj
¢lanova, ukupno oko 700.2 No, iduéih godina taj se broj postupno smanjuje,
zbog sve izraZenije nezaposlenosti radnistva. i uslijed djelovanja podruznice
Saveza drvodjelskih radnika u Bribiru. GodiSnja skupstina HRS-a u Novom
Vinodolskom odrana u studenom 1939. godine uglaveom se bavila proble-
mom nezaposlenosti i izborom novog upravnog odbora podruZnice. Za pred-
sjednika je izabran Petar Petrinovié, potpredsjednika Josip Sokolié — Vlasié,
tajnika Matija Pi§kuli¢, zamjenika tainika Mirko Piskulié, blagajnika August
7anié, zamijenika blagajnika Marijan Radeti¢ i za odbornike: Ivan Kriskovidé
i Josip Pigkuli¢.# Jo§ je samo mogude utvrditi odrZavanje godi$nje skupstine
podruznice HRS-a u Novom Vinodolskom 23. prosinca 1940. godine, a pri-
sustvovalo joj je svega 65 ¢lanova. Izabran je novi upravni odbor, a za pred-
sjednika podruZnice ponovno Petar Petrinovié.*
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Nesto kasnije nego $to su se organizirali novljanski radnici u HRS orga-
nizirali su se u ovaj sindikat i crikvenicki gradevinski radnici i na taj nacin
dosSlo je i u Crikvenici, kao $to je to bo sluéaj i u Novom Vinodolskom, do
prestanka rada platiSta Saveza gradevinskih radnika (URSSJ).* Naime, tre-
nutno uspjesno rjesSavanje njihovih zahtjeva, a to su provodili poslodavci,
imalo je posljedicu da su napustali ¢lanstvo u Savezu gradevinskih radnika i
pristupali HRS-u lakomisleno vjerujuci da e taj kratkotrajni uspjeh imati
trajniji karakter. Broj ¢lanova HRS-a u crikveni¢koj podruZnici postupno se
uvecavao, tako da je na godiSnjoj skupstini te podruZnice odrZanoj 20. sijec-
nja 1937. godine istaknuto da joj prisustvuje 500 ¢lanova, kao i izaslanika
iz SrediSnje uprave iz Zagreba Tomo Kr$ul. S te godi$nje skup$tine doznaje-
mo barem priblizno i sastav novoizabrane uprave podruZnice, a da je za
predsjednika ponovno izabran Car. Nadalje, za zamjenika predsjednika iza-
bran je Nikola Car, tajnika M. Briski, zamjenika tajnika I. Benié, blagajnika
J. LoviSi¢ 1 zamjenika blagajnika M. Sarar.* Posve je sigurno da su barem
u toku 1937. godine djelovale podruznice HRS-a u Selcima i Brezama (pilana
Bertolettija), ali nije moguce niSta podrobnije zasad reéi o njihovu osnivanju
i djelatnosti.#”

Iz iznijetoga je mogudce, ako ne u cjelini, a ono u odredenim vremenskim
ulomcima uvociti stupanj i usmjerenje sindikalnog organiziranja radni$tva
u Vinodolu. Sasvim sigurno da ée dugoro¢nija i sveobuhvatnija istrazivanja
te problematike upotpuniti sliku organizacionog stanja sindikalnog pokreta
tridesetih godina, ali ve¢ i iznijeto omogudava nam sagledavanje, barem u
globalncm opsegu, te nadasve znacajne problematike za rasvjetljavanje dijela
radnickog pokreta Vinodola. Dakako, da osnivanje pojedinih sindikalnih
organizacija, bez obzira na njihovo idejno izvori$te nije bilo samo sebi svrha,
jer Siroki krugovi ¢lanstva sindikalnih organizacija, bez obzira na to da li je
rije¢ o HRS-u ili URSSJ, duboko su vjerovali da s pomodéu njih mogu po-
boljsati svoje teSko materijalno stanje. A s obzirom na klasi¢no teZak polozaj
vinodolskili radnika, bez obzira na struku i vrijeme, motiviralo ih je na sin-
dikalno organiziranje i na vodenje niza akcija. Upravo u ovom ulomku teksta
je i Zelja da se ukaZe na osnove akcije $to ih je vodio tridesetih godina sindi-
kalni pokret u Vinodolu. Medutim, trebamo imati na umu da to nije bilo
samo djelo sindikalnib organizacija, nego vrlo esto i vinodolskih komunista,
koji su putem Gospodarske sloge ili sindikalnih organizacija doista primjer-
no utjecali i organizirali pojedine akcije vinodolskih radnika. To nisu samo
Strajkovi ve¢ i mnogi dugi tarifni pokreti koji uvijek nisu ni mogli imati
uspjeSan zavrSetak, jer su poslodavce, a ne radnike $titili institucije vlasti.
Tako smo organizacioni rast i sindikalno usmierenje vinodolskih radnika
nastojali dati po karakteru sindikalnih organizacija i njihova strukovna
usmjerenja, misSljenja sam da bi bilo najpreglednije kada bi se tarifna i $traj-
kaska aktivnost izlozila kronoloski, a to prije, $to je aktivnost te vrste vrlo
¢esto bila povod i u drugoj sredini za pocetak akcije, ili je tc pak bio koordi-
nirani ¢in.

Tako je veci Strajkaski i tarifni pokret na vinodolskom podrudju zapodeo
1936. godine, ipak je potrebno istaknuti da su i neki dotada$nji tarifni po-
kreti dali odredene rezultate. To se u prvom redu odnosi na aktivnosti Po-
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druznice Hotelsko-kavanskih i gostioni¢arskih namje$tenika Jugoslavije u
Crikvenici koja je u kolovozu 1934. godine, dakle u jeku turisticke sezone,
otpoéela s akcijom, da se s poslodavcima potpiSe kolektivni ugovor i s njime
(ugovorom) reguliraju svi bitni odnosi izmedu poslodavaca i ugostiteljskih
radnika. Naime, svi dosadasnji poku$aji na tom planu ostali su bez rezul-
tata, buduéi da su poslodavci zavlacili s potpisivanjem takvog ugovora. No,
ovaj put podruznica u Crikvenici bila je odlu¢na da u tome uspije i da u
rjeSavanje tog problema uklju¢i sve one subjekte koji bi mogli pripomoci
povoljnom rjefavanju te akcije.® Pregovorima o sklapanju kolektivnog ugo-
vora prisustvovali su 18. kolovoza 1934. godine u ime sindikalne podruZnice
ugostiteljskih radnika B. Havlin, M. Ili¢ i J. Toljani¢, u ime poslodavaca
Brozi¢evié¢, Manestar i dr Drazié, te u ime OkruZne ekspoziture Radnicke
komore iz Su$aka J. Riemer. Jo$ isti dan, neposredno poslije zavrSetka ovog
sastanka, odrzan je novi s poslodavcima (od 30 do$lo je na sastanak 24) i
pod pritiskom predstavnika OkruZne ekspoziture Radni¢ke komore iz Susaka
koji je iznio »op$irno sva krSenja poslodavaca na teret radnika i to ne samo
po zakonu o radnjama, zakonu o za$titi radnika nego i u pogledu naredbe
o radnom vremenu pomoénog osoblja, zaposlivanja naucnika« poslodavci su
pristali na potpisivanje kolektivnog ugovora. Kolektivni ugovor potpisan je
19. klovoza 1934. godine, a od ukupno 30 poslodavaca potpisalo ih je njih
21 Bila je to znadajna pobjeda crikvenikih ugostiteljskih radnika, jer je
to bio njihov prvi kolektivni ugovor, a borba za njegovo ostvarenje na od-
redeni nadin tekla je sve od travnja iste godine, dakle Cetiri mjeseca.

Godinc 1935. primjeéeno je nastojanje gradevinskih radnika udruZenih
u svoju klasnu sindikalnu podruznicu — Savez gradevinskih radnika — u
Crikvenici, da s poslodavcima potpisu kolektivni ugovor i da se koliko je to
najvi$e mogude zastite od izrabljivanja poslodavaca i rcguliraju svoja prava.
U tarifni pokret oni su stupili 8. svibnja 1935. godine i s predstavnicima po-
slodavaca odrzali veéi broj sastanaka u Sreskom nacelstvu u Crikvenici, ali
ti pregovori nisu dali rezultata, jer da »poslodavci nisu teli pristati na nase
zahteve u placama, veé su teli da imadu slobodne ruke sa pojedinim radni-
kom se nagadati za plaéu.« Bududéi da su zbog toga gradevinski radnici u
Crikvenici htjeli stupiti u $trajk, Pokrajinski savez gradevinskih radnika iz
Zagreba im je sugerirao da poku$aju postié¢i sporazum mirnim putem, te su
poslije toga i poslodavci pristali da se ponovni pregovori mastave 28. svib-
nja 1935. godine.® Pregovorima je u ime Radni¢ke komore prisustvovao Sava
Radakovié¢ iz SuSaka, ali do potpisivanja kolektivnog ugovora nije doslo, jer
su poslodavci bojkotirali sastanak, naime na njega su poslali svoja dva pred-
stavnika koji su se izgovarali da nemaju punomo¢, pa zato i ne mogu pri-
hvatiti odredbe kolektivnog ugovora. Da li su crikveni&ki gradevinski radnici
taj tarifni pokret uspje$no okon¢ali, na osnovi raspoloZive grade nije moguce
utvrditi, no postoje indicije da ga nisu uspje$no okoncali, jer iduée godine
imamo osipanje ¢lanstva u podruZnici i njihovo ukljucivanje u HRS nada-
juéi se da ée mozda s pomocu HRS-a rijesiti svoje zahtjeve u odnosu na po-
slodavce. Ovdje treba imati na umu jo$ jednu bitnu &injenicu, a to je velika
nezaposlenost gradevinskih radnika, pa je u takvim uvjetima mlada i ne-
‘skusna uprava podruZnice Saveza gradevinskih radnika s pravom bila u
uvjerenju da se potpisivanje kolektivnog ugovora ne bi postiglo ni Strajkom.

Tzuzetno bogat tarifni i $trajkaski pokret u Vinodolu odvijao se u toku
1936. i 1937. godine, no neke najznacajnije akcije nastojat ¢emo Sire prika-
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zati, iako ponekad nije mogude utvrditi ni podetak a ni zavrSetak Strajkaskog
ili tarifnog pokreta. Medu prvima potpisivanje kolektivnog ugovora ostvarili
su crikvenicki i selacki ugostiteljski radnici nakon visednevnih pregovora s
poslodavcima i to 22. srpnja 1936. godine, a tim kolektivnim ugovorom
umnogome je poboljSan ukupni status ugostiteljskih radnika.’? Ono $to je
uspjelo ugostiteljskim radnicima tarifnim pokretom, morali su novljanski
zidari ostvariti Strajkom. Oni su stupili u $trajk 12. srpnja 1936. godine, te
su pregovori zidara s predstavnicima gradevina privatnih osoba ubrzo za-
vrSeni, ali se nije mogao postiéi sporazum za nastavak radova na gradnji tu-
risticke ceste Novi — Selce, a zakupac radova na ovoj dionici je bio inZ.
Maks Korenié iz Zagreba. Strajk su organizirali podruZnica HRS-a iz Novog
i Gospodarska sloga, a kao pomoé radnicima u $trajku do$ao je i ¢lan Sre-
disnjeg odbora iz Zagreba Tomo Krsul. Kao $to je istaknuto kolektivni ugo-
vor s privatnim gradevinskim poduzedima je potpisan 15. srpnja 1936. go-
dine, a njime je bilo rijeSeno da su poslodavci morali priznati sindikalnu
organizaciju, radni¢ke povjerenike, te je odredena nadnica i duZina radnog
vremena.”® HRS je uspio da u ovaj kolektivni ugovor unese i jedan presedan
tj. da se na gradevine upos$ljavaju samo radnici koji su uc¢lanjeni u HRS, §to
je naprostc prisiljavalo radnike da se uclanjuju u ovaj sindikat, pa i pod
cijenu napustanja URSS-ovih sindikata.

Nastojanje da ovaj kolektivni ugovor potpise i inZz. Maks Koreni¢ sa svo-
jim radnicima nailazilo je na mnoge zapreke. Najprije se on posluzio takti-
km odugovladenja smatrajuéi da ée ga radnici, ostanu li duZe vrijeme bez
posla, i sami prihvatiti bez ikakvih uvjeta. On je 17. kolovoza 1936. godine
doveo desetak radnika da obavljaju predradnje za gradnju mosta kod Novog,
a i prije je radnike placao na akord, a ne na satnicu. Isti dan, §to po novljan-
skim selima, a §to u samom Novom sakupilo se vi§e od 300 radnika i krenuli
su na mjesto gdje je radilo onih desetak Korenicevih radnika koji su bili
prisiljeni napustiti gradili§te. S obzirom na stvorene zaoS$trene odnose, a da
ne bi doslo do tezih ispada, Sresko nacelstvo u Novom trudilo se da se spor
§to prije okonca trazedi podrsku Banske uprave Savske banovine. U izvje-
§taju o Strajku zidara u Novom od 17. kolovoza 1936. godine Sresko nacel-
stvo je Banskoj upravi Savske banovine, izmedu ostaloga, pisalo i ovo:

»Naglasiti je na ovom mjestu, da zidari i zidarski pomodénici iz mjesta
Novoga ne rade uopée na cestogradnjama, ve¢ samo na visokogradnjama.
Na cestogradnjama rade uglavnom zidarski radnici iz sela. Oni su do sada
uz veoma nepovoljne uvjete radili na cestama, dolazeéi dnevno na posao iz
dalekih sela. Njihove su kude skroz primitivne, u selu nemaju niti pitke
vode, a bez kruha znadu da ostanu katkada i po vise dana.

Uslijed opéeg radnic¢kog pokreta u na$oj drzavi, a specijalno u Savskoj
banovini, cvi su neuki radnici tu i tamo zavedeni i od politi¢kih demagoga.

Nije se ¢uditi, ako su se danas iz gomile, od kakvog ocdajnika, ¢uli tezi
izrazi i poklici odnosno prijetnje.

Dok je ranije ovaj pokret u novljanskom srezu imao preteZito politi¢ko-
-stranacku boju, danas on ima jace ekonomski karakter. To se je ispoljilo
jasno pred nekoliko dana, kada je na javnom mjestu do$lo do obja$njenja
izmedu zidara iz Novoga i zidara iz Bribira. Svi su oni naime pripadnici
bivSe HSS. Novljani su tako pred malo dana na sjednici zemlji$ne zajednice
stvorili zaklju€ak, da se na gradiliS§tima, koje z.z. (zemlji$na zajednica — na-
pomena M. S.) prodaje i gdje se dizu novogradnje, imaju u prvom redu za-
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posliti Novljani i to zidari i poduzetnici i to samo pravouZitnicj z.z. — usli-
jed toga dolaze Bribirci, Ledenic¢ani kao i drugi strani radnici u tezak polozaj,
jer oni mogu da nadu zarade najprije u Novom, buduéi da se tu jedino
gradi.«®

Tako ovaj citirani ulomak ima zadac¢u da se vidi na koji naéin je Sresko
nalelstvo nastojalo da utjefe na vise vlasti da se udovolji trazenju radni$tva,
¢iji je standard u ovim pasivnim krajevima na »najniZem stepenuc, ipak
nam on otkriva mnoge elemente koji govore o suprostavljenim interesima
radniStva novljanskog kraja, §to je, nema sumnje, slabilo front borbe radnika
protiv poslodavaca, a dio radni$tva zadovoljavao se samo svojim uskim inte-
resima.

Nagodba s inZ. Kornicem bila je sve neizvjesnija, prije svega zbog toga
sto on nije Zelio odustati od svog prijedloga da radnike iskljutivo placa u
akordu (po kubi¢nom metru 19 dinara), ali su sve analize pokazale da u
takvim uvjetima gradevinski radnici ne mogu, s obzirom na kameniti teren,
ostvariti ni minimalnu egzistenciju za sebe, a kamoli jo$ i za porodicu. Pre-
govori su poticani od radnika i Sreskog nacelstva, ali ih je neprestano izbje-
gavao sam poduztenik na gradnji ceste Novi — Selce inZ. Korenié. Takvo
jedno posredovanje odrZano je i 27. listopada 1936. godine u Sreskom na-
¢elstvu u Novom kojem su prisustvovali predstavnici podruznice HRS-a iz
Novog, predstavnici radnika iz mnogih sela novljanskog kotara kao i pred-
stavnici vlasti, poslodavca, inspekcije rada i dr. Predstavnici radnika su izja-
vili da Zele stupiti na posao, ali pod slijedeéim uvjetima: da se za tezake
pla¢a 3 do 3,50, za minere 3,50 do 4 i za zidare i tesare 4,50 do 5 dinara na
sat. Sto se ti¢e rada na akord voljni su ga preuzeti uz cijenu od 24 dinara
po kubi¢nom metru iskopa. No, ni ovaj put nije se moglo ni$ta konalno
odluciti, jer poslodavac inZ Korenié¢ ponovo nije pristupio pregovorima s
radnicima.” Dok se u Sreskom nacelstvu rje$avala sudbina mnogih nezapo-
slenih gradevinskih radnika s podruéja novljanskog kotara pred zgradom
Sreskog nacelstva u Novom okupilo se je oko 150 gradevinskih radnika, ali
su oni bili vrlo disciplinirani, doista Zele¢i da se ovaj dugi spor okonda i
da se nade takvo rjeSenje koje ¢e zadovoljiti i radnike i poslodavca Kore-
nica.*® No, velika nezaposlenost i materijalno siromastvo radnika novljan-
skog kotara prisiljavalo je radnike da i u manjim grupama pokusaju da
razrijeSe, ovaj, o¢ito spor u kojem je poduzetnik Korenié nastojao da sav
profit temeljen na niskim nadnicama iskljudivo zavr$i u njegovu dzepu.
Stoga se u Sreskom nacelstvu u Novom ponovo odrzava 18. studenog 1936.
godine sastanak kojega iniciraju Mile Butorac iz sela Zadrinak, Mile Butorac
i Petar Butorac iz Krmpotske Luke. Na sastanku su izjavili da dolaze u ime
200 radnika opéine Ledenice i da poslodavcu Koreniéu nude niZe cijene u
prosjeku za pola dinara na sat za odredene kategorije radnika, ali da su
voljni raditi i na akord, ali samo pod tim uvjetom da zarada bude zajam-
Cena u visini predloZenih satnica.”” No, ta doista prihvatljiva ponuda nije se
mogla realizirati, jer je inZ. Korenié¢ bio uporan da ne prizna nikakve rad-
ni¢ke prijedloge, ve¢ da sam po svojoj volji rjeSava tu problematiku, tako
da se to pitanje prenijelo na rjeSavanje i u 1937. godinu.

Tarifni i Strajkaski pokret crikveni¢kih gradevinskih radnika otpodet u
rujnu 1936. godine takoder je imao mnogo pote$koda. Naime, kada su crikve-
nicki radnici osnovali podruznicu HRS-a, oni su po¢etkom rujna 1936. godine
predali poslodavcima zahtjeve za poviSicu nadnica, osamsaino dnevno radno

253




vrijeme, 14-dnevni otkaz s posla i zahtjev da poslodavci priznaju HRS.® Iz
demagoskih razloga HRS se hvalio kako su gradevinski radnici u Crikvenici
postigli znacajne povisice, a zapravo je to bio samo prijedlog. Medutim, pre-
govorl s poslodavcima nisu nimalo tekli povoljno za radnike, tako da su
radnici morali neprestano popustati u svojim zahtjevima. I kada je rjeSenje
bilo na pomolu u Crikvenicu je do$ao €lan Sredi$njeg odbora HRS-a iz
Zagreba N. Lonéari¢ s namjerom da utjete na okonanje tarifnog pokreta.
On je sastanak od 5. listopada 1936. godine iskoristio, ne da dode do pre-
govora i potpisivanja kolektivnog ugovora, ve¢ da u tom ugovoru osigura
takav tretman HRS-u, da se na posao ne moze primiti ni jedan radnik koji
nije ¢lan te podruznice.® No, ovdje ne treba posebno ni naglaSavati, da je to
bio nezakonit &in, a i razlogom da se uspje$no ne dovr$i ovaj tarifni pokret.
Pogodba nije utanadena ni na sastanku 7. listopada 1936. godine te su i po-
duzetnici obustavili rad, na §to su bili i prisiljeni, jer su crikvenicki grade-
vinski radnici stupili u $trajk. Strajk je trajao svega Cetiri dana (od 7. do
11. listopada 1936. godine). Strajk je bio potpuno tako da su sve radnje u
gradevinarstvu obustavljene, pa su poslodavci bili prisiljeni na potpisivanje
kolektivnog ugovora.®

Dakako, da su $trajkali i radnici drugih zanimanja, prije svega pilanski
na pilani Statin — Dor&i¢ u Mogunama i pilani dra Ante Kuntarica u Lu-
kovu. Na pilani Statina—Dor¢iéa radnici su otpoceli raditi 5. listopada 1936.
godine (poletak $trajka misam utvrdio), ali radnici nisu uspjeli potpisati s
vlasnicima pilane kolektivni ugovor. Iako jo§ u to vrijeme radnici u $trajku
nisu preuzeli posao na pilani Kuntari¢a u Lukovu, ipak su oni povoljno razri-
je$ili svoje nesporazume s poslodavcem, izuzev kirijasa koji misu dosli na
pregovore. S radnicima je sklopljen kolektivni ugovor, a radnicima je u
prosjeku poveéana nadnica za 50 para po satu. Prema kolektivnom ugovoru
najveca placa je bila gateriste (4,50 dinara po satu, a svi ostali radnici svega
2,75 dinara po satu), a radno vrijeme dnevno iznosilo je 10 sati®* Postojalo
je i drugih manjih tarifnih i $trajkagkih pokreta u 1936. godini, no ovdje ce
biti dostatno samo navesti i jedan za ono vrijeme neobifan i specifi¢an
Strajkaski pokret. To je bio §trajk proizvodata mlijeka 23. kolovoza 1936.
godine. U viSe mjesta Vinodolske doline stanovnici su se bavili kao dopun-
skim zanimanjem i stodarstvom, a posebno proizvodnjom mlijeka neophodno
potrebnog za turistitka mjesta: Crikvenicu, Selce i Novi Vinodolski. Uz po-
moé mekoliko istaknutih vinodolskih komunista §trajk je uspje$no organizi-
ran i okondan, a potro$a¢i mlijeka morali su pristati na viSe cijene (iskori-
dtena $pica turistitke sezone) i s proizvodalima potpisati odgovarajuci ko-
lektivni ugovor.®

Kada je rije¢ o 1936. godini ovdje bj trebalo naznaliti jo§ jednu kom-
ponentu karakteristiénu za Vinodol. Naime, osnivanjem Seljatke sloge po
vinodolskim selima 1935—1936. godine (osnivane su u organizaciji Hrvatske
seljatke stranke) sa ciljem ekonomskg i socijalnog unapredivanja sela, po-
stupno dolazi, u nedostatku drugih subjektivnih faktora, do ukljucivanja Se-
ljalke sloge u pojedine akcije radni¢ke klase. 1936. godine Seljacka sloga
vodi nekoliko $trajkaskih pokreta s namjerom zadobivanja pozicija medu
radni$tvom, ali i s htijenjem da se pobolja njihovo te$ko socijalno stanje.

U toku 1937. godine u tarifnom i 3trajkaSkom pokretu sudjeluju sve
znéajnije kategorije radnika, a prije svega gradevinski, ugostiteljski i drvo-
djelski. Najprije od 25. veljate pa do 3. ozujka 1937. godine stupilo je u
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Strajk sedam pomocénih gradevinskih radnika zaposlenih kod poduzetnika
inz. Josipa Marinkovic¢a koji su radili na popravku i gradnji obale u Novom
Vinodolskom. Radnici su posredstvom podruznice HRS-a uspjeli potpisati s
poduzetnikom kolektivni ugovor kojim im je utvrdena plac¢a na 4 dinara po
satu, dok je placa zidara odredena u wvisini $est dinara po satu. Ugovorom
se poduzetnik morao obavezati da ma posao ponovo primi sve radnike koji
su Strajkali.® Samo $to je dovrsen taj Strajk uskore je u Novom Vinodol-
skom do$lo do novog $trajka gradevinskih radnika. Ukupno 50 radnika za-
poslenih kod poduzetnika Franka Mudrov¢idéa, Antuna Mudrovéiéa i Marka
Sokoli¢a stupili su u $trajk zahtijevajuci novi kolektivai ugovor i povecanje
nadnica. Strajk je trajao do 6. travnja 1937. godine i zavrsio je sklapanjem
novog kolektivnog ugovora.®* Polovicom 1937. godine (1. VII) stupili su u
$trajk radnici na izgradnji ceste Crikvenica—Kraljevica. Buduéi da su na
tom sektoru radili radnici iz novljanskog, crikvenickog i suSatkog kotara sve
postojece podruinice HRS-a (Novi Vinodolski, Crikvenica, Kraljevica i Selce)
dogovorile su se o zajedni¢kom nastupu prema poduzetniku Carneluttiju.
Naime, taj poslodavac otkazao je radnicima kolektivni ugovor sklopljen jo$
29. prosinca 1936. godine, ali 500 radnika u Strajku primoralo je poduzetnika
na prihvacanje kolektivnog ugovora.® Sveukupni poloZaj gradevinskih rad-
nika na novljanskom i crikveni¢kom kotaru bio je izuzetno tezak, a navedeni
uspjeSni tarifni i Strajkaski pokreti koje je vodio HRS samo su ga djelo-
micno popravili, jer je najvaznija zadaéa HRS-a bila da kroz kolektivne ugo-
vore svom Savezu osiguraju povladteni poloZaj oko zaposljavanja radnika,
pa s time { mogucénost polititkog manipuliranja njima. Nadalje, jo$ je veliki
broj gradevinskih radnika bio neorganiziran, pa se potkraj 1937. godine c&ine
odredeni napori da URSSJ ponovno stekne izgubljene pozicije medu crikve-
ni¢kim gradevinskim radnicima, ali u tome nije uspio u njihovu sindikalnom
organiziranju.%

Svakako da medu najuspje$nije $trajkove u 1937. godini u Vinodolu
treba ubrojiti 8trajk crikveni¢kih ugostiteljskih radnika. Oni su imali snaznu
podruZnicu Saveza hotelsko-kavanskih gostionitarskih namjestenika i rad-
nika Jugoslavije (URSSJ) i bili su odlu¢ni da svoja prava brane pod svaku
cijenu. Buduéi da je o tom $trajku opS$irno pisano,” ukazat ¢emo samo na
neke njegove osnovne elemente. Pitanje uskladivanja kolektivnog ugovora
u onim njegovim totkama koje je s obzirom na nastale promjene trebalo
izmijeniti otpoCeto je jo§ u svibnju 1937. godine, a suglasnost su dali i po-
slodavci. Medutim, kasnije su poslodavci, prouceni neuspjelim $trajkom
rapskih ugostiteljskih radnika, &inili sve da ne dode do, ne samo promjena
u kolektivnom ugovoru, nego su i sami kolektivni ugovor bojkotirali. Na sa-
stanku podruZnice ugostiteljskih radnika Crikvenice i Selaca (imala je oko
130 ¢lanova) donijeta je odluka o $trajku. Svi ugostiteljski radnici (ukupno
njih oko 200) stupilo je 14. srpnja 1937. u Strajk. Radnici u $trajku uzorno
su se organizirali, imali su svoj $trajkaski odbor, organizirane kuhinje i spa-
vaonice za radnike, a i putem letaka su obavje$tavali strane goste o uzro-
cima $trajka. Poslodavci su najzad bili prisiljeni, jer su se bojali da ée gosti
napustiti u cjelini ljetovanje, pristati na zahtjeve radnika, te je on nakon
sedam dana trajanja uspjes$no okond&an.®

Pilanski i §umski radnici 1937. godine takoder su poludili izvjesne uspje-
he u tarifnoj borbi. Radnici zaposleni na pilani B. Grzuri¢a u Lukovu (prije
toga vlasni§tvo dra Ante Kuntari¢a) sklopili su s poslodavcem kolektivni
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ugovor kojim su bile regulirane nadnice (najslabije pladeni mladi radnici
ispod 18 godina), a po ugovoru radni dan je trajao 10 sati (od 7 u jutro
do 6 satj na vecer, postojao je dnevni odmor za rucak koji se nije placao).”
Pomocu podruznice HRS-a uspjeli su u ljeto 1937. godine potpisati kolektivni
ugovor pilanski i $umski radnici, te kirijasi s poduzetnikom Bertolettijem u
Brezama.™

Dogadaj koji je izazvao najSire politicko reagiranje u vinodolskom rad-
ni¢kom pokretu 1937. godine zasigurno je bilo uniStenje kamiona za prijevoz
drva i trupaca s pilane u Mosunama do Novog. No, prije nego Sto se taj
dogadaj podrobnije rasvijetli treba konstatirati, da je tridesetih godina bio
vrlo ¢est slucaj da su kirijasi uniStavali kamione vlasnika pilana, kako ne bi
ostajali bez svoje uobiCajene zarade od kirijasenja. Iako taj nacin borbe
nema ni$ta zajedni¢kog s modernom borbom proletarijata i prije podsjeca
na prvotne radniCke akcije iz razdoblja industrijske revolucije, kada su rad-
nici uni$tavali strojeve misleéi da su oni pravi uzrok njihove nezaposlenosti,
ipak treba imati i za takve akcije razumijevanja. To prije, Sto postojece vlasti
nisu poduzimale nikakve bitnije radnje da se ekonomski unaprijedi vinodol-
ski kraj i na taj nacéin stvore moguénosti potpunijeg zaposljavanja slobodne
radne snage. Bududi da je posla bilo malo, otud i egoizam u radnickim re-
dovima, da se u odredenim sredinama zapo$ljavaju samo domadi radnici,
iako je takoder istina da su poslodavci esto zapoS$ljavali radnike iz drugih
krajeva samo da snize nadnice ili da u svom iskljuéivom interesu okoncaju
tarifne i Strajkaseke pokrete.

Vlasnik pilane u MoSunama Ivan Statin nabavio je kamion jo$ u svibnju
1937. godine, te je njegova pojava u Novom nai$la na Zestoka reagiranja i
prijetnje, prije svega ledeni¢kih kirijasa. Veé 2. lipnja 1937. godine pred
Sreskim nacelstvom, a zatim pred prostorijama Ivana Statina, sakupilo se
oko 80 osoba koje su zahtijevale da se kamion ne uvede u promet. Tada su
se takoder Cule prijetnje da ¢ée kamion biti uniSten, a i sam je sreski nacel-
nik iz Novog pisao 3. lipnja 1937. godine Kraljevskoj banskoj upuravi Savske
banovine u Zagrebu, da poznavajuéi »neukost i surovost Ledeniana, i videci
1jihovo raspoloZzenje mogu skoro sa sigurnoséu predviditi, da ée se to de-
siti.«™ Sreski madelnik u Novom bojeéi se tezih posljedica predlagao je viSim
banskim viastima, da se, ili zabrani prijevoz grade i trupaca kamionom iz
Mosuna do Novog zbog za takav promet neodgovarajude ceste, ili pak da 10
zandara osigurava prijevoz.” Uskoro je kamion dobio uporabnu dozvolu, a
da bi vlasnik kamiona smirio Ledeni¢ane imali su tu pogodnost da su se
mogli besplatno voziti kamionom prema Ledenicama. No, Ledeni¢ani nisu
mogli prijeéi preko Stete koju im je nanio kamion, jer su izgubili zaradu od
kirijasenja drva i odlucili su da kamion uni$te. Na koji su to nacin udinili
16. srpnja 1937. godine je vidljivo iz izvjeStaja Sreskog nacelstva Novi od
18. srpnja iste godine upudenog Kraljevskoj banskoj upravi Savske banovine
u Zagrebu. Naime, u izvjestaju se izmedu ostaloga, navodi:

»... dne 16. t. mj. ne$to prije 12 h oko 100 ledeni¢ana u glavnom kiri-
jaSa napalo kamion pun gradevnog materijala, koji je kretao iz pilane prema
Novom. Napadnut je na jednoj osami 12 km udaljenoj od Novoga tako, da
su mu jednom gromacom zakréili put i zaustavili ga, Sofera i jo§ 3 suputnika
jzlemali, nanesav im lake tjelesne ozlede, a kamijon survali niz strminu od
30 m. Kamijon je potpuno uni$ten. Kamijon je osiguran na 260.000 Din .. .«™
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Preciznije re¢eno kamion je bio zaustavljen i unisten vise mjesta Batera
(op¢ina Ledenice), a to su mjesto mje$tani Batera nazivali »Takalo«. Vozaé
kamiona i ostali radnici koji su se s njim nalazili u kamionu pobjegli su
u Novi, te su Zandarmerijskoj stanici prijavili nekoliko osoba koje su pre-
poznali medu Ledeni¢anima. Zandarmerijska stanica iz Novog uputila je 17.
srpnja 1937. godine patrolu u Ledenice od pet ¢lanova s namjerom hapSenja
Jose Stilina, Petra Mataije, Rafe Butkovica, Stipana Jurcica, Mate Butkovida
i Ivana Mataije i protiv njih su podnijeli kriviénu prijavu Sreskom sudu u
Novom za krivi¢no djelo protiv sigurnosti javnog saobracaja za ljude i imo-
vinu. Medutim, Zandarmerijska patroia nije mogia ispitati mavedene lede-
nicke radnike, jer se u Ledenicama sakupilo oko 300 osoba i sprijeili su
namjere Zandarmerijske patrole.” Zandarmerijska stanica u Novom nasta-
vila je prikupljati podatke o organizatorima napada na kamion, tako da se
istraga neprestano proSirivala na nove ljude. Do 22. srpnja 1937. godine ime-
novano je 16 osoba, te utvrdeno da ih je u napadu na kamion sudjelovalo
30, dok su ostali pratili akciju s okolnih brezuljaka.”® Kotarski sud u Novom
za 5. kolovoza 1937. godine pozvao je na saslulanje 17 radnika, ali je to
obavljeno bez ikakva incidenta. Medutim, vlasti su za odredeo vrijeme morali
za8tititi pilanu u MoSunama koja je prestala s radom i to postavljajuéi pri-
vremeno Zandarmerijsku stanicu. Nadalje vlasnik pilane u Mo$unama ¢&inio
je sve da ma svojoj pilani i na prijevozu drva me uposljava vise Ledenitane.

Razdoblje od 1938. do 1941. godine mnogo manje je bogato tarifnim i
Strajkaskim pokretima, iako je i njih bilo. Tako je 29. i 30. ozujka 1938. go-
dine zasjedala paritetna komisija u Crikvenici s namjerom da se za tekucu
turisticku sezonu izvrSe odredene potrebne promjene u kolektivnom ugo-
voru.” Gdje god je bilo moguce poslodavci su nastojali dokinuti potpisane
kolektivne ugovore s radnicima. Kada su to htjeli uraditi poslodavci Franko
i Anton Mudrovcié, te Marko Sokoli¢ na zahtjev podruznice HRS-a u Novom
radnici su obustavili rad 20. travnja 1938. godine. U §trajk je stupilo svih
80 radnika, a kada je utvrden datum za pregovore, radnici su nastavili s
radom. Na prvom dogovoru nije postignut sporazum, jer poslodavci nisu
prihvatili da radno vrijeme iznosi osam sati dnevno kao ni nove cijene sat-
nica. Tada su 28. travnja 1938. godine radnici stupili u $trajk koji je trajao
sve do 26. svibnja iste godine i uspje$no je okoncan potpisivanjem kolektiv-
nog ugovora.™

Strajku se nisu pridruzili radnici na izgradnji ceste Novi — Kraljevica,
a tada ih je radilo oko tisucu, §to bi vjerojatno ubrzalo dovrienje $trajka gra-
devinskih radnika u Novom.

Raspolazemo jos$ s izvornim podacima, da je podruZnica HRS-a i 1940.
godine uspjela ishoditi poveéanje placa gradevinskih radnika kod poduzet-
nika Franje Mudrov¢ica i na pilani u Mo$unama.” U ovom razdoblju izra-
zito se smanjuje broj tarifnih i $trajkaskih pokreta u Vinodolu, a prije svega
Sto vlada velika nezaposlenost, pa su radnici bili naprosto prisiljeni da u
takvim uvjetima barem zadrZe posao bez obzira na visinu nadnica i ostale
uvjete rada.

Tako ovim pregledom nije iscrpljena tema razvitka i djelovanja sindikal-
nog pokreta u Vinodolu u razdoblju od 1934. do 1941. godine, ipak je uka-
zano na odredene sadrzaje. Prema tome ovaj rad moze biti poticaj za daljnja
istraZzivanja koja su sasvim sigurno potrebna, kako bi se do kraja razrijesili
organizacioni procesi, opseg djelovanja sindikalnih organizacija, a u tom
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sklopu posebnu paZnju trebalo bi usmjeriti na izu¢avanju utjecaja i uopce
djelatnosti vinodolskih komunista u sindikalnom pokretu. Jer u tom pokretu
u pojedinim godinama pored komunista zapazenu ulogu imali su lijevo ori-
jentirani radnici, pa ih ovdje sve zajedno i imenujemo s napomenom, da naj-
vjerojatnije svi nisu spomenuti. Dakle, medu komunistima i ljevicarima u
sindikalnom pokretu Vinodola tridesetih godina isticali su se Fabijan Anto-
ni¢, Andre Arbanas, Stjepan Brozi¢evi¢, Josip Kalafatic — Malicija, Petar
Komadina, Milan Mataija, Du$an Morandi¢, Toma Strizi¢, Ivan Sebalja, Jo-
sip Tonkovi¢ — Prikputa, Vinketa Luka i dr.®

Na nekim pilanama (MoSune i Breze) zajedno su radili Hrvati iz Vino-
dola i Srbi iz Jasenka i Dreznice djelujuéi zajednic¢ki i slozno u klasnom
sindikalnom pokretu. To je znadajno, jer su postojece gradanske stranke
nastojale posijati §to dublji razdor medu radnicima razlic¢itih naroda. To
klasno povjerenje koje je stvoreno izmedu hrvatskih i srpskih radnika u
Mos$unama i Brezama bit ée neprocjenjivi kapital u prvim ustanickim da
nima 1941. godine.
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13 ATHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br. 350/9701.
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14 TzvjeStaj Pokrajinskog sekretarijata Saveza gradevinskih radnika Jugosla-
vije u Zagrebu od 18. XI 1935. upucéen Radni¢koj komori u Zagrebu, AIHRPH, fond:
Radnicka komora, inv. br. 390/9726.

15 ATHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br. 382/5343.

16 Josip Cazi, RAZVOJ SINDIKATA U SKLOPU UJEDINJENOGA RADNICKO-
GA SINDIKALNOG SAVEZA JUGOSLAVIJE, m. dj., str. 273.

17 Usporedi: Biografija Drage Bogdanica, prijepis kod autora i ¢lanak NASA
NOVXIX8 {’ODRUZNICA U SELCU, RADNIK, Zagreb, br. 72, 4. XII 1937, str. 6.

sto.

19 NASA NOVA PODRUZNICA U SELCU, RADNIK, br. 72, 4. XII 1937, str. 6.

20 ATHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br. 10073 /34.

2 ATHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br. 390/9502.

2 Andrija Tus, BRIBIR U REVOLUCIONARNOM POKRETU I OSLOBODI-
LACKOM RATU, n. dj., str. 58—59.

2 Dopis PovjereniStva RadniCke komore u SuSaku od 20. VI 1935. upuden
Radnickoj komori u Zagreb, AIHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br. 388 /8748.

# U navedenoj knjizi Andrije Tusa (vidi biljeSku 22) na str. 60 navodi se ne-
tocan podatak o osnivanju podruznice SDRJ u Bribiru. Dakle, nije osnovana 1937.
veé¢ 1938. godine.

% IzvjesStaj Sreskog nacelstva u Novom od 28. IT 1938. upuéen Kr. banskoj
upravi Savske banovine, Odjeljku za za$titu drzave, u Zagrebu, AIHRPH, fond:
Sindikati; NOVE DRVODJELSKE PODRUZNICE, RADNIK, Zagreb, 18. III 1938.

26 Vidi biljesku 22, str. 61.

21 Vidi biljesku 16, str. 633—634.

28 ATHRPH, fond: Radnic¢ka komora, inv. br. 348 /3858.

29 ATHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br. 387 /7832.

30 Kopija dokumenta kod autora.

31 Zapisnik sa glavne skups$tine HRS-a odrzane u Zagrebu 13. XII 1936,
ATHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br. 11663 /36.

32 Fotokopija dokumenta kod autora.

3 Dr Ivo Jelic, KOMUNISTICKA PARTIJA HRVATSKE 1937—1945, Zagreb
1981, knj. I, str. 135—136.

3% Josip Broz Tito, SABRANA DJELA, Beograd 1977, kaj. 3, str. 96.

35 Vidi biljesku 22, str. 59—60.

36 SKUPSTINE PODRUZNICA HRVATSKOG RADNICKOG SAVEZA, HRVAT-
SKI %AIDNIK, Zagreb, br. 3, 1. VI 1936, str. 3.

sto.

433 RADNICKE SKUPSTINE HRS-a, HRVATSKI RADNIK, br. 12, 15. X 1936,
str. 4.

3% GLAVNA SKUPSTINA PODRUZNICE HRS-a U NOVOM, HRVATSKI RAD-
NIK, br. 17, 1. VIII 1937, str. 2—3.

4 TzwjeStaj Sreskog nacelstva Novi od 14. II 1938. upuéen Kr. banskoj upravi
Savske banovine, Odjeljku za zastitu drZzave, u Zagrebu, AIHRPH, fond: Politicke
situacije.

41 Tsto.

4 TzvjeStaj Sreskog nacelstva Novi od 1. VII 1938. upuden Kr. banskoj upravi
Savske banovine, Odjeljku za zastitu drzave, u Zagrebu, ATHRPH, fond: Politicke
situacije. ‘

4 GLAVNA GODISNJA SKUPSTINA HRSOVE PODRUZNICE NOVI VINO-
DOL, HRVATSKI RADNIK, br. 49, 30. XI 1939, str. 10.

“4 GLAVNA GODISNJA SKUPSTINA HRS-a U NOVOM VINODOLU. LIJEP
USPJEH HRSOVE PODRUZNICE, HRVATSKI RADNIK, br. 1, 9. I 1941, str. 7.

4% GRADEVINSKI RADNICI U CRIKVENICI POSTIGLI VELIKU POVISICU.
I PRESLI U MASAMA U HRS, HRVATSKI RADNIK, br. 14, 15. XI 1936, str. 8.

446 RADNICKE SKUPSTINE HRS-a, HRVATSKI RADNIK, br. 2, 15. II 1937,
str. 4.

4 POKRET RADNIKA NA CESTOGRADNIJI CRIKVENICA — KRALJEVICA;
PILANSKI I SUMSKI RADNICI U BREZI POSTIGLI DOBAR KOLEKTIVNI
UGOVOR, HRVATSKI RADNIK, br. 14, 11. VII 1937, str. 13—14.

4 Izvje$taj Okruzne ekspoziture Radnicke komore u SuSaku upucen 11. VIII
ﬁg}.wl;gdni‘ékoj komori u Zagrebu, AIHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br.
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9 Tzvje$taj Okruzne ekspoziture Radnicke komore u Susaku od 22. VIII 1934.
g&u/c%egrigRadniékoj komori u Zagrebu, ATHRPH, fond: Radni¢ka komora, inv. br.

% Dopis podruZnice Saveza gradevinskih radnika Jugoslavije iz Crikvenice
od 23. V 1935. upuéen Radni¢koj komori u Zagrebu, AIHRPH, fond: Radnicka
komora, inv. br. 382 /5343.

51 Jzvjestaj Save Radakoviéa od 4. VII 1935, ATHRPH, fond: Radnicka komo-
ra, inv. br. 382 /5343.

52 Dr Vinko Antié, UGOSTITELJSKI RADNICI U KLASNOJ BORBI CRIKVE-
NICA—SELCA, n. dj., str. 61—72.

5 Izvjestaj Sreskog nacdelstva Novi od 17. VIII 1936. upuden Kr. banskoj
upravi Savske banovine, Odjeljku za zastitu drzave, u Zagrebu; Kolektivni ugovor
od 15. VII 1936, ATHRPH, fond: Grupa V, inv. br. 84; LIJEP USPJEH GRADEVIN-
SKIH RADNIKA U VIN. NOVOM, HRVATSKI RADNIK, br. 7, 1. VIII 1936, str. 6.

5 ATHRPH, fond: Grupa V, inv. br. 84.

55 Zapisnik od 27. X 1936, AH, fond: Savska banovina, k. 1622.

5 Tzvjeitaj Sreskog nacelstva Novi od 28. X 1936. upucen Kr. banskoj upravi
Sav.s;ki ki%rzlgvine, Odjeljku za zastitu drzave, u Zagrebu, AH, fond: Savska bano-
vina, k. :

57 Zapisnik od 18. XI 1936, AH, fond: Savska banovina, k. 1622.

58 GRADEVINSKI RADNICI U CRIKVENICI POSTIGLI VELIKU POVISICU,
HRVATSKI RADNIK, br. 14, 15. X 1936, str. 8.

5 Jzvje$taj Sreskog nacelstva u Crikvenici od 5. X 1936. upucen Kr. banskoj
upravi Savske banovine, Odjeljku za zastitu drZave, u Zagrebu, AH, fond: Savska
banovina, k. 1634.

6 Jzvjestaj Sreskog nacelstva u Crikvenici od 13. X 1936. upucen Kr. banskoj
upravi Savske banovine, Odjeljku za zas$titu drzave, u Zagrebu, AH, fond: Savska
banovina, k. 1634.

6l Jzvjestaj Sreskog nadelstva u Novom od 20. X 1936. upucen Kr. banskoj
upravi Savske banovine, Odjeljku za zastitu drzave, u Zagrebu, AH, fond: Savska
banovina, k. 1622.

62 Vidi biljesku 22, str. 57—58.

6 Jzvjestaji Sreskog nacelstva u Novom od 26. IT i 3. III 1937. upuceni Kr.
banskoj upravi Savske banovine, Odjeljku za zadtitu drzave, u Zagrebu; Kolektivni
ugovor od 3. ITT 1937, AIHRPH, fond: Grupa V, inv. br. 133.

64 Jzvje$taji Sreskog nacelstva u Novom od 8. III, 12. III, 25. III i 6. IV 19317.
upuceni Kr. banskoj upravi Savske banovine, Odjeljku za zastitu drzave, u Za-
grebu, ATHRPH, fond: Grupa V, inv. br. 133.

% POKRET RADNIKA NA CESTOGRADNJI CRIKVENICA—KRALJEVICA,
HRVATSKI RADNIK, br. 14, 11. VII 1937, str. 13—14; STRAJK GRADEVINSKIH
RADNIKA JOS$ TRAJE, PRIMORSKE NOVINE, Susak, br. 621, 30. VII 1937, str. 3.

8 Vidi ¢lanke: SKUPSTINA URSS U CRIKVENICI; TESKE PRILIKE GRA-
DEVINSKIH RADNIKA U CRIKVENICI, RADNIK, Zagreb, br. 68, 12. XI 1937,
str. 6 — 7.

67 Vidi biljesku 52, str. 78—96.

68 KOLEKTIVNI UGOVOR ZA UGOSTITELJSKO POMOCNO OSOBLJE U
CRIKVENICI I SELCIMA, PRIMORSKE NOVINE, Susak, br. 558, 15. V 1937, str. 2.

69 Vidi biljeSku 52, istr. 78—96.

0 AJHRPH, fond: Grupa III.

1 PILANSKI I SUMSKI RADNICI U BREZI POSTIGLI DOBAR KOLEKTIV-
NI UGOVOR, HRVATSKI RADNIK, br. 14, 11. VII 1937, str. 14.

72 AH, fond: Savska banovina, k. 1691.

3 Isto.

4 AH, fond: Savska banovina, k. 1691; NAPADNUT 1 UNISTEN KAMIJON,
PRIMORSKE NOVINE, Su$ak, br. 611, 19. VII 1937, str. 3; NAPADNUT I UNISTEN
KAMIJON U NOVOM, ISTINA, Susak, br. 30, 25. VII 1937, str. 3.

%5 Kriviéna prijava Zandarmerijske stanice u Novorn od 17. VII 1937, AH,
fond: Savska banovina, k. 1691.

6 Tzvje§laj Sreskog nacdelstva u Novom od 22. VII 1937, AH, fond: Savska
banovina, k. 1691.

" Izvje$taj Sreskog nacelstva u Crikvenici od 5. TTI 1938. upucen Kr. banskoj
upravi Savske banovine, Odjeljku za zaStitu drzave, u Zagrebu, ATHRPH, fond:
Politi¢ke situacije.
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" Izvjestaji Sreskog nacelstva u Novom od 20. IV, 23. IV 28 IV V13
V, 16. V i 27. V 1938. upuceni Kr. banskoj upravi Savske banovine, Odjeljku za
zastitu drzave, u Zagrebu, ATHRPH, fond: Grupa V, inv. br. 181.

® USPJESI HRSOVE PODRUZNICE NOVI VINODOL, HRVATSKI RADNIK,
br. 2, 11. V- 1940, str. 2. y

% Katalog izlozbe: RADNICKI, KOMUNISTICKI I REVOLUCIONARNI PO-
KRET U VINODOLU ZA PROTEKLIH 60 GODINA, n. dj., str. 21.
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