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Prikazi i recenzije

Ivan NiSavié

Priroda, dusa i srec¢a

Temelji epikurejske etike

Akademska knjiga — Institut za
filozofiju i druStvenu teoriju,
Novi Sad — Beograd 2022.

Knjiga Priroda, dusa i sreca. Temelji epiku-
rejske etike Ivana Nisavica prikazuje Epiku-
rovu filozofiju polaze¢i od uvjerenja da se
svi njezini glavni pojmovi mogu razumjeti
tek ako se sagledaju u odnosu prema njego-
vu etiCkom nauku. Nisavi¢ izlaze Epikurove
stavove jasno i pregledno, oslanjajuci se na
pristup karakteristiCan za suvremenu analiti¢-
ku tradiciju. Ne navodi izri¢ito metodoloske
razloge takvog pristupa, ali mu ostaje doslje-
dan. Njegovo se tumacenje izravno oslanja na
rasprave Tima O’Keefea i Jamesa Warrena o
istoj temi, $to uvelike odreduje smjer i granice
njegova prikaza.

Uvodno razmatranje polazi od Cinjenice da
Epikurova filozofija nastaje u helenistiCkom
razdoblju, nakon gubitka politicke samostal-
nosti grékih polisa, u vremenu kada filozofske
Skole postaju utocista za one koji, u okolnosti-
ma politickih promjena i nesigurnosti, traze
jednostavan i spokojan zivot. Nisavic istice
da je Epikurova etika, u takvim povijesnim
prilikama, usmjerena na razlikovanje zudnji
(nuzne i prirodne, nepotrebne, neprirodne)
i na vjezbu razboritosti, koja se ostvaruje u
prijateljstvu, jednostavnom zivotu i u odsut-
nosti straha od smrti i bogova. Cilj Zivota
odreduje se kao stanje unutarnjeg mira (stgrc.
atapo&io) i odsutnosti tjelesne boli (stgré.
amovia).

U poglavlju posveéenom epikurovskoj prirod-
noj filozofiji NiSavi¢ izlaze Epikurov atomi-
sticki nauk s naglaskom na njegovu prakti¢énu
svrhu. Prirodna filozofija, dakle, prikazuje se
kao podredena etici — ne kao spekulativna teo-
rija, nego kao svojevrsno umijece oslobadanja
od pogresnih predodzbi koje izazivaju strah i
dusevnu uznemirenost. Svijet se prikazuje kao
sastavljen od atoma i praznine, nije teleoloski
ureden i ne podlijeze bozanskom upravljanju.
U zavr$nom dijelu poglavlja uvodi se razli-
ka izmedu univerzuma i svijeta: univerzum
(stgré. T0 mdv) oznacava beskonacnu, vjeénu
1 neizmjernu cjelinu unutar koje neprestano
nastaju i nestaju svjetovi (stgré. koopoti), dok
svijet (stgrcé. kdopog) — poput naseg, koji je
konacan i prolazan — oznacava jedan odredeni
sklop atoma u praznini, jedan od beskona¢no
mnogih. Tom se razlikom logicki opravdava
Epikurovo odbacivanje teleoloskog i religij-

skog tumacenja svijeta, a uz materijalisticki
i naturalisticki karakter njegove filozofije,
dodatno se istice 1 prakticna svrha prirodne
filozofije: ako svijet nije stvoren radi Covje-
ka, 1 ako ne postoji visi plan, tada nema ni
razloga za strah od bogova, kazne, svrhe ili
apokalipse.

U poglavlju posveéenom Epikurovu nauku o
spoznaji NiSavi¢ izlaze temeljnu razliku iz-
medu osjeta i suda. Osjet nastaje djelovanjem
izvanjskih tijela na osjetila i kao takav je uv-
ijek istinit jer ne podrazumijeva nikakav sud.
Pogreska nastaje tek kada razum, na temelju
osjeta, prosuduje i donosi zakljucak o njegovu
uzroku. Nisavi¢ tu razliku prikazuje primje-
rom: ono §to se izdaleka ¢ini bijelim, izbliza
se moze pokazati druk¢ijim, ali osjet nije po-
greSan — pogre$an moze biti samo zakljucak.
U nastavku poglavlja taj se Epikurov nauk
usporeduje sa suvremenim epistemoloskim
teorijama, osobito s direktnim i indirektnim
realizmom, pri ¢emu se Epikur prikazuje kao
predstavnik radikalnog direktnog realizma.
Nisavi¢ time nehotice promasuje izvornu svr-
hu Epikurova nauka: premda je svjestan nje-
gove prakti¢ne namjere, njegova privrzenost
analiti¢kom nac¢inu tumacenja — usmjerena na
usporedbe koje proizlaze iz suvremenih ra-
sprava — odvodi ga od onoga $to Epikur Zeli
pokazati. Epikur ne nastoji razjasniti kako
je istinita spoznaja moguca, niti raspravlja o
problemu reprezentacije (kako to ¢ine suvre-
meni epistemolozi), nego postavlja prakti¢no
pitanje: kako izbje¢i pogresna vjerovanja koja
uzrokuju patnju.

U poglavlju o slobodi volje Nisavi¢ razmatra
kako Epikur pokusSava izbje¢i tvrdnju da su
svi dogadaji u prirodi odredeni nuznoséu. Po
njegovu prikazu, Epikur uvida da red u priro-
di ne moze proizadi ako je sve samo poslje-
dica slucajnih sudara atoma. S druge strane,
ako su dusa i tijelo gradeni od atoma, tada bi
i misli i odluke bile podlozne istom kretanju
koje vrijedi za sve atome. Time bi ¢ovjek bio
potpuno odreden zakonima prirode. Kako bi
izbjegao takvo shvacanje, Epikur uvodi pojam
skretanja atoma (stgré. mapéykhotg). Rijec je
o trecoj vrsti kretanja, uz pad i sudar, koja ne
nastaje zbog udara drugog atoma, nego se
dogada sama od sebe. NiSavi¢ se poziva na
Lukrecija, koji tvrdi da bez prepoznavanja
tre¢e vrste kretanja ne bi bilo moguce govo-
riti o slobodi volje, jer bi sve bilo podredeno
prirodnoj nuznosti. Epikur, po njegovu tuma-
¢enju, ne Zeli objasniti kako se atomi uistinu
krecu, nego zeli pokazati da je moguce misliti
djelovanje koje ne proizlazi iz vanjske prisile.
Ako postoji kretanje koje se ne moze svesti na
pad ni na sudar, tada se moze misliti i ¢in koji
nije u potpunosti odreden vanjskim uzrokom.
Skretanje atoma tako omogucuje da se Covje-
kovo djelovanje ne tumaci kao nuzni ucinak
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neprekinutog lanca uzroka i posljedica. Time
se ne tvrdi da Covjek postupa bez ikakva ra-
zloga, nego da njegovi postupci nisu potpuno
predodredeni. Na temelju takva tumacenja
Nisavi¢ prikazuje Epikura kao zastupnika li-
bertarijanizma. Oslanjaju¢i se na tumacenja
O’Keefea i Warrena, Epikurov nauk prikazuje
kao prilog suvremenoj raspravi o slobodnoj
volji, pri ¢emu — vjerojatno nesvjesno — pre-
uzima njihove anakronistiCke pretpostavke
kada Epikura poistovjecuje s libertarijancem.
Epikur ne govori o slobodi u postmodernom
smislu, ve¢ o odstupanju od determinizma
kako bi se opravdala moralna odgovornost.

U poglavlju o Epikurovu nauku o dusi Nisa-
vi¢ prikazuje Epikurovo shvacéanje duse kao
tjelesne i raspadljive, sastavljene od posebno
sitnih i brzih atoma, ¢ije kretanje omogucuje
opazanje, miSljenje i kretanje tijela. Ovu tvrd-
nju povezuje sa suvremenim materijalistickim
teorijama svijesti. Premda je takva usporedba
na odredenoj razini razumljiva, ne razmatra
razliku izmedu Epikurova shvacanja duse kao
narocite vrste tijela i novovjekovnih pokusaja
da se psihicki fenomeni objasne zakonima fi-
zike. Time se Epikurova misao ponovno izla-
ze anakronistickom tumacenju, u nastojanju
da se uklopi u suvremene rasprave, premda
pociva na bitno drukéijim ontoloskim pret-
postavkama. Epikur naprosto tvrdi da je dusa
smrtna i da se raspada, bez pokusaja reduci-
ranja psihickih fenomena na fizikalne zakone.

U poglavlju posvec¢enom Epikurovu nauku o
ugodi NiSavi¢ jasno razlikuje Epikurov stav
od kirenske Skole, isticu¢i da Epikur ne poi-
stovjecuje sretan zivot s pukom ugodom, nego
s razboritos¢u i stanjem unutarnjeg mira. Ugo-
da se odreduje negativno, kao odsutnost boli
i uznemirenosti, dok se razboritost prikazuje
kao uvjet ostvarenja takvog duSevnog stanja.
Nisavi¢ dosljedno povezuje Epikurovu etiku
s idealom umjerenog i jednostavnog Zivota,
naglasavaju¢i da Epikur odbacuje neumjere-
ne zudnje i uvjerenje da dobra Zivota ovise o
izvanjskim okolnostima. Epikurov nauk nazi-
va prosvije¢enim hedonizmom, ¢ime isti¢e da
nije rije¢ o ucenju koje zagovara puko zado-
voljenje tjelesnih ugoda, nego o umjerenosti
i razboritosti koja omogucuje sretan Zzivot.
Takvo shvacanje hedonistickog zivota nije su-
protstavljeno zivotu u skladu s vrlinom, nego
se temelji na razlikovanju prirodnih i nuznih
zudnji od onih koje su isprazne ili nisu nuzne.
U posljednjem poglavlju, posve¢enom Epi-
kurovu poimanju smrti, autor prikazuje kako
Epikur nastoji izlije¢iti ¢ovjeka od straha od
smrti. To nastojanje temelji se na uvjerenju
da je dusa sastavljena od raspadljivih atoma
i da nestaje zajedno s tijelom. Buduéi da na-
kon smrti viSe nema ni opazanja ni boli, Epi-
kur drzi da se smrt ne tice onoga tko vise nije
ziv. Njegova tvrdnja da »dok smo mi tu, smrti

nema, a kad smrti ima, nas viSe nema« sre-
disnja je za njegovu filozofiju. Nisavic¢ razlaze
da Epikurov nauk o smrti proizlazi iz njegova
shvacanja prirode duse i zivota, te da mu je
cilj osloboditi covjeka od pogresnih uvjerenja
koja izazivaju strah.

U konacnici, Nisavi¢eva knjiga jasno, teme-
ljito i pregledno izlaze sve najvaznije postav-
ke epikurovske filozofije. Posebno je korisna
zbog jasnog prikaza odnosa izmedu epikurov-
ske fizike, epistemologije i etike. Medutim,
njezinu analitickom pristupu nedostaje her-
meneuticka osjetljivost za smisao koji je obli-
kovan povijesnim kontekstom, kao i filoloska
preciznost u tumacenju izvornih pojmova.
Unato¢ anakronizmima koji iz toga proizla-
ze, knjiga ipak predstavlja pouzdan uvod u
epikurovsku filozofiju i predstavlja vrijedan
doprinos interpretacijama koje Epikurovu
misao povezuju sa suvremenim filozofijskim
pitanjima.

Marko Tokié

Sead Ali¢

Palestina 1.

SADizam

Centar za filozofiju medija i
medioloska istraZivanja,
Zagreb 2024.

S dvoznaénim podnaslovom SADizam Sead
Ali¢ objavio je knjigu koja u dramati¢noj
formi problematizira aktualna zbivanja na
podruc¢ju Gaze (ali i, opcenito, Palestine),
zbivanja koja se sa sve uvjerljivijom argu-
mentacijom oznacavaju kao genocid nad
palestinskim narodom. Knjiga se sastoji od
ukupno cetrdeset eseja i kolumni koje je autor
u razli¢itim oblicima objavljivao, pocevsi od
Hamasova ubilackog napada na jug Izraela,
kada je krenulo ono $to je na samom pocetku
knjige imenovano kao »Netanyahuov pokusaj
konaénog obracuna s Palestincima« (a jedan
od rezultata sabiranja raznovrsnih tekstova u
knjisku cjelinu o€ituje se u njezinoj povreme-
noj nekonzistentnosti). Knjiga, da se razumi-
jemo, nije politi¢ki korektna, ne na nacin koji
to propisuje dominantna paradigma javnog
komuniciranja; ona je, kako to autor s pravom



