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O osobi Marije iz Nazareta Crkva zeli i treba govoriti i razmisljati kroz
¢injenicu otajstva Utjelovljenja. Zato govorimo o otajstvu Marijina zivo-
ta, drugim rije¢ima o Marijinom postupnom rastu u spasenjsko otajstvo Kri-
stovo. Otajstvo njezina zZivota u bitnoj je ovisnosti o otajstvu Kristova otku-
piteljskog djela. Kao sto je Utjelovljenje kruna Bozjega ocitovanja covjeku,
tako je Marija na analogan nacin kruna ocekivanja Spasitelja u izraelskom
narodu. Ona je ki sionska. Navjestenje je u Marijinu zivotu pocetak jednoga
svjesnog iako ne jasnog puta Kojim Bog ulazi u Marijin zivot, a ona na taj put
krece poslusnom vjerom. U otajstvu Utjelovljenja Marijin se Zivot krece od
sutnje pune povjerenja prema svjesnom prihvacanju Rijeci. Marijina je vjera
zato pod zakonom rasta, ne u jasnom gledanju. Marijina vjera dozrijeva u
onoj mjeri koliko ona sama postupno ulazi u otajstvo spasenjskoga djela
svoga sina kojega ona sve jasnijom vjerom prepoznaje kao Spasitelja.

Kljuéne rijeéi: Otajstvo Marijino, Otajstvo Kristovo, Navjestenje/Utjelovije-

nje, rast/dozrijevanje vjere
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U otajstvu utjelovljenja RijeCi BozZje,
Sina BoZjega, druge boZanske osobe Presvete
Trojice, dva su vidika istine promatranja otaj-
stva nerazdruZivo medusobno povezana i na
oba nam vidika u ovoj godini proslave Ve-
likog jubileja valja svracati pozornost. Prvi
vidik odnosi se na BoZju Rije¢, Sina BoZje-
ga ukoliko je on prije utjelovljenja od vijeka
jedna od osoba Presvete Trojice, s Ocem i
Duhom Svetim jedan Bog. Taj isti Sin od
vijeka, u odredenom vremenu, prije dvije
tisuée godina, zaodjenuo se u nase Covjestvo
1 kao pravi Covjek, roden od Zene, postao je
jedan od nas. To je drugi vidik otajstva Isusa
Krista, i taj je vidik otajstva najuze povezan
s osobom Djevice iz Nazareta, Bogorodice
Marije. Dakako, nije nam moguée otkriti
istinsko 1 potpuno boZanstvo i istinsko i pot-
puno Covjestvo jednoga te istog Isusa Kri-
sta, pravoga Boga 1 pravoga Covjeka, bez
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vjernickog poniranja u tu tajnu koja pred-
stavlja srediSnju toCku otajstva utjelovljenja.
Isus Krist, Bog i ovjek, prvotni je zadatak
naseg vjernickog promisljanja Velikog ju-
bileja. No, olito je da je povlaSteni izvor
otkrivanja toga otajstva Isusova majka, Zena
koja je u svom tijelu zadela i rodila Covjeka i
Boga. Predmet ovoga izlaganja jest vjernic-
ko pronicanje utjelovljenja kroz prizmu su-
Celjavanja s otajstvom Isusa Krista u osobi
Djevice Marije. Na§ Ce cilj biti religiozno
introspekcijski zaviriti u proces teologalnog
prihvacanja Boga Covjekom postala kroz
osobu Marijinu. Zelja nam je vjerni¢ki kon-
templativnim pogledom uociti BoZju ini-
cijativu u silaZenju u nase ljudsko stanje 1
istodobno prepoznati ljudsku zauzetu su-
radnju u prihvaéanju te BoZje inicijative.
Djevica Marija u tom procesu ima jedin-
stvenu ulogu i naa je pratilja u odgovornom
vjerni¢kom razmisljanju nad otajstvom
utjelovljenja.
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Cesto se skroviti Zivot Marije, Josipa i
Isusa zamiSlja kao da je rije¢ o nekoj bajci.
Obiteljski Zivot u Nazaretu u takvom pred-
stavljanju bio je lak i lijep poput idile. Glas
bozanskog djeteSca odzvanjao je po kuéi na-
zaretskog doma, a njegovi poljupci bili su
istovremeno poljupci djeteta i Boga. Doista
je bilo tako. I to ne kao u bajci, veé u stvar-
nosti. No, ta stvarnost nije bila bajka. Zabo-
ravlja se, naime, da se zemaljski Zivot Mari-
jin odvijao u mraku vjere koja ne vidi i ne
razumije. No, ta njena vjera ima povjerenje

“u nedokucive BoZje planove. Zaboravlja se
na ogromni teret i na odricanja koja su bila
sastavni dio vjere Marijine. Olako se Mariji
pripisuje neku vrst intuitivnog gledanja Bo-
ga. O tome, medutim, niti Sveto pismo ni pre-
daja vjere ne govore, a proturje¢i i povije-
snim podacima Lukina evandelja, prvotnog
izvora upoznavanja osobe Djevice Marije u
otajstvu utjelovljenja. Postupajuéi tako, za-
nemaruje se istinsku veli¢inu Marijinu. A ta
je veli¢ina u njezinu Zivotu vijere.

Naime, svi su se njeni dani odvijali u te-
Skim zahtjevima vjere koja nije bila u razum-
skoj jasnodi ve¢ je rasla i produbljivala se u
povjerenju i u intimnom dodiru s boZanskim
djeteScem. O toj je znaCajki sv. Luka veoma
izri¢it'. Kad se dvanaestogodi$nji Isus izgu-
bio prilikom hodo¢aséa u Jeruzalem, Josip i
Marija proZivljavali su tri veoma teska dana
tjeskobe, i narocito je istaknuto da je Marija
ona koja ne razumije §to se dogada (Lk 2,
50). Na diskretan prigovor majke: »Zasto si
nam to ucinio?«, boZansko djete$ce odgovo-
ri: »Niste li znali da mi je biti u onome $to je
Oca mojega?« Evandelist Luka nedvosmi-
sleno dodaje: Josip i Marija »ne razumjese
rijei koju im re¢e« (Lk 2, 48-50). Ovaj na-
dahnuti tekst od izuzetnog nam je znadenja.

Srednjovjekovna poboZnost pripisivala
Je Mariji ve¢ od Casa navjeStenja unaprijed
otkrivenu spoznaju svih faza Zivota Kristo-
va. Ne moZemo prihvatiti sliéno glediste.
Ono liSava Mariju onoga $to sainjava nje-
zinu veliCinu povezanu s njezinom patnjom,
tj. mrak vjere koja se bespridrZajno predaje
neshvatljivom otajstvu i nepoznatoj budué-
nosti. Vjera koju je Marija Zivjela priblizava
nju mnogo viSe naSem Zivotu vjere negoli su
to iskiCene legende o djetinjstvu Isusovu

stvorene na bujnoj masti i puckoj pobozno-
sti. A ta je poboZnost crpila hranu vise iz -
apokrifne knjiZevnosti nego iz nadahnute
Bozje rijeci. Svjesni tih, i stvarnih i mogu-
¢ih, skretanja, umnogome raste pozitivan ut-
jecaj primjera Marijina na nas. Njen Zivot
tako postaje nama mnogo bliZi, buduéi da je
ona upoznala 1 naSe poteSkoce na putu vjere,
ali se predala neshvatljivim otajstvima svo-
ga Zivota, vodena Bogom, u duhu izuzetno
odgovorne vjere.

1. MARIJA, KCI SIONSKA

Na tragu nadahnute BoZje rijeci, prema
Lukinu izvje$taju, navjestaj andelov dao je
Mariji shvatiti da je Isus Otkupitelj, kraljev-
ski Mesija koji ¢e spasiti svoj narod. Ali, je
1i Marija znala takoder da je njen sin uistinu
Sin Bozji, utjelovljeni Bog? Za svoga jav-
nog Zivota Krist je veoma sporo i postupno
priopéavao istine o svom boZanskom podri-
jetlu svojim apostolima, tako da su oni te isti-
ne razumjeli u punini tek s Uskrsnuéem.
Ljudska inteligencija i nadasve Zidovski
mentalitet morali su sporom postupno$cu
ulaziti u istinu takva znacenja. Je 1i s Marijom
bilo isto tako?

U trenutku navjeStenja Marija je najvisi
izri¢aj ofekivanja Boga i Mesije Starog za-
vjeta. Ona je saZetak i vrhunac Zidovskog me-
sijanskog oCekivanja. Tako je opisuje i vidi
sv. Luka u NavjeStenju i u Magnifikatu. Ta-
ko je promatra patristika i tako na nju gleda
suvremena teologija. Zbog milosti njezina
bezgre$nog rodenja i njezine djevianske po-
svete Bogu, promatra li se nju svjetlom vjere,

1 Dali je sv. Luka osobno poznavao Mariju? Nije
moguce odgovoriti na to pitanje. Njegov prvotni
izvor informacije trebao je biti sveti Ivan koji je
preuzeo brigu za Mariju nakon smrti Gospodino-
ve. Vrlo je vjerojatno, osim toga, da je‘Luka rabio
hebrejske i aramejske dokumente. Poneki dokaz
za to pruZa nam i njegovo Evandelje djetinjstva
Isusova. U njem nalazimo nekoliko metri¢kih hi-
mana i mnoStvo semitizama koji se ne javljaju u
ostalom dijelu Lukina evandelja. U prologu, ko-
nacno, Luka nejasno spominje izvjesne dokumente
koje je rabio. U ovom izlaganju inspirativno se
oslanjam na djelo E. SCHILLEBEECKX, Maria,
Madre della redenzione, Ed. Paoline, Torino 1988
(IV.izd.), str. 15-101.
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Marija je bila puna izuzetne, profinjene i de-
likatne receptivnosti. Zahvaljuju¢i tome, ona
je u svojoj osobi iskazala temeljnu i onda po-
stupno sve jasniju otvorenost u kojoj se tre-
balo rascvjetati oekivanje Starog zavjeta za
Jahvom-Spasiteljem.

Tom unutarnjem procesu koji se doga-
dao u Mariji, mi se s Lukom moZemo pri-
bliZiti na neki nacin izvana, usporedujuéi
tekstove Starog zavjeta s izriitim sadrZzajem
Navjestenja.

Prvi dio NavjeStenja, ako se Cita u svjetlu
usporednih svetopisamskih tekstova iz Staro-
ga zavjeta, promatra Mariju kao uosobljeni
saZetak Izraela?. »Jahve ulazi posred Izraela
kao Spasitelj« (Sefanija 3, 17) paralelno je
mjesto s Isusom, Jahvom-Spasiteljem kojeg
Marija prima u svoju utrobu (Luka 1, 28).
Zivedi na crti Zidovskog mesijanizma, Marija
razabire dubinu stvarnosti Sina BoZjega, ali
do pravog poimanja toga sinovstva ona po-
stupno dolazi otkrivanjem Sina Covjeéjeg®.
Ona je stvarno svjesna, premda na nejasan
nacin, da je njezino materinstvo, u kojem sam
Bog dolazi u njenu utrobu, onakvo kakvo je
nekoc bilo, kad je Bog siSao boraviti posred
Izraela. Aluzija na Sekinah (uzeti pod svoju
sjenu), uostalom, samo pojacava naznaku bo-
Zanske prisutnosti*. Usporednica izmedu Ju-
dite (13, 10) i Luke (1,42) sugerira na misti-
¢an i skrovit nacin da je »blagoslovljen plod
njezine utrobe« mozda »Gospodin, stvoritel;
neba i zemlje«. Isto vrijedi za usporednicu
izmedu »Gospodin (Bog) je s tobom« kod
Luke (Lk 1,28) i »zacet ¢eS sina« kod Izaije
(Iz7, 14), koje je pojasnjenje gornje tvrdnje.

Od prve andelove rijeci, Marija naslucu-
je da se zbiva nesto jedinstveno. U svojoj po-
niznosti ona je smetena, ali ne onako kako je
to bio Zaharija kad mu se pojavio andeo (Lk
1,11-12: »Ugledavsi ga, Zaharija se prepade
1strah ga spopade«), ve¢ zbog rijeci pozdrava
kojom joj se obratio: »Stade razmisljati ka-
kav bi to bio pozdrav« (Lk 1, 29). Marijina
uznemirenost nastaje iz njene diskrecije pred
dubokim otajstvom koje joj se povjerava.

Promatramo li konkretno Mariju na vr-
huncu mesijanskog olekivanja izraelskog
naroda, koje ona ima u vidu dok govori s an-
delom u NavjeStenju, razumljivo je da se sva
stvarnost Starog zavjeta oZivljuje u njenoj
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dusi, kojom je zagospodario Duh BoZji. Na
vrhuncu cjelokupnog ocekivanja Izraela ona
slu8a navjeStaj. Marija shvaca da ¢e sin koji
joj je navijesten, kojega ¢e ona djeviCanski
roditi, biti mnogo vise od sina njezina i naSeg
ljudskog roda i da ¢e imati izvrSiti izuzetan
religiozni zadatak. O tom djetetu ljudski um
neée biti kadar nikada sebi stvoriti odgova-
rajucu ideju. To ostaje duboko i jedno od te-
meljnih otajstava nase vjere. Vrijedi ovdje
podsjetiti na upozorenje sv. Ignacija Antio-
hijskog: »Skriveno je bilo knezu ovoga svije-
ta (Iv 12,31; 14, 30) djevianstvo Marijino 1
njen porodaj Krista, kao i smrt Gospodinova,
tri javna otajstva koja su se dogodila u Boz-

2 O»Mariji=Izraelu« vidi primjerice A. M. DUBAR-
LE, Les fondements bibliques du titre marial de
Nouvelle Eve,u: RSR,1951,t.39, str. 49-64; A. G.
HEBERT, La Vierge Marie, Fille de Sion, u: »La
Vie Spirituelle«, 1951, t. 85, str. 127-140.

3 Usp. P. BENOIT, La divinité de Jésus dans les
évangiles synoptiques,Ed. du Cerf, Paris 1961, str.
117-142. Evo kako uvaZeni profesor Biblijske Sko-
le u Jeruzalemu zapocinje svoje istraZivanje o poj-
mu »Sina BoZjega« u Novom zavjetu: »Na prvi
pogled moglo bi izgledati da je prvi od ovih na-
slova odlu¢ujuéi i jasan, dovoljan da zaklju€imo:
da li se Isus doista prozvao ‘Sin BoZji’ ili je pri-
hvatio da ga tako nazivaju, stvar je jasna, njegovo
je boZanstvo bez diskusije potvrdeno ve¢ u sinop-
ticima. Stvar medutim nije tako jednostavna. Ovaj
naslov, naime, nije uvijek imao precizan i transcen-
dentni smisao koji je za naSu vjeru zadobio zahva-
ljujuéi spisima Novog zavjeta i teolodkoj refleksi-
ji formuliranoj u dogmama. Za nas on znaci onto-
lo$ko sinovstvo bi¢a koje posjeduje boZansku na-
rav snagom svoga vje¢nog radanja u krilu OCevu.
Ali prije ove specifikacije, naSa formula vjere pro-
§la je kroz dugu povijest, tijekom koje je sinovstvo
koje se njome izraZavalo bilo nejako, viSe moral-
nog nego metafizickog reda« (str. 126). Autor na-
dodaje da naslov ‘Sin ¢ovjecji’, koji Isus najvise
rabi, nagla§ava mnogo viSe njegovo boZanstvo ne-
go naslov ‘Sin BoZji’. Usp. J. DUPONT, Filius
meus es tu. L’interpretation du Psaume 2, 7 dans
le Nouveau Testament,u: RSR,1948,t.35, str. 522-
-543; usp. A. FEUILLET, Le Fils de I’homme de
Daniel et la tradition biblique, u: Rev. Bibl., 1953,
t. 60, str. 170-202. i 321-346.

4 Izraz ‘zato’, ideoque, viSe naglaSava djelovanje
BoZje, obumbratio, nego djevicanstvo kao takvo.
Mozda je to razlog zaSto se boZanstvo Kristovo
stalno javlja u ovom tekstu. A to bi bilo nemoguce
kad bi se ideoque odnosilo formalno na djevi¢an-
stvo Marijino, jer ono (djevi¢anstvo) ne moZe biti
razlogom zbog kojeg je sin Marijin uistinu Bog.
Razliciti prijevodi teksta nadahnjuju se svi na eks-
plicitno dogmatskom znacenju pridano naslovu
‘Sin Bozji’.
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Joj Sutnji«’. U tom smislu djevicanstvo je Ma-
rijino bitno otajstvo koje razglasava Krista.
Za Ignacija ono ima funkcionalnu ulogu u
vidu utjelovljenog Krista. Marija je jamstvo
povijesne stvarnosti tijela Kristova i neraz-
druZivo povezana s plodom svoje utrobe. Bez
nje Krist bi bio samo neka doketska prikaza.

2. MARIJINA VJERA
POD ZAKONOM RASTA

Evolucija vjere Marijine ne ide, dakle,
od pozitivnog neznanja do precizne spoznaje,
ve¢ od stvarne, premda nejasne i ne izriite,
spoznaje do bjelodane svijésti. To moZemo
izraziti kao prijelaz od svijesti do znanja, po-
put onog $to ga nalazimo u doktrinalnom pro-
cesu Crkve, i nakon §to je objava zavr$ena.
Naime, dogma prije Zivi u srcu vjernika, po-
tom izranja u njihov um koji trazi kako ce je
formulirati na skladan nacin, da bi je konac-
no uciteljstvo Crkve definiralo.

Dobro se u slu€aju Marijinu primjenjuje
veoma precizna formula sv. Tome Akvinsko-
ga: »Cin vjere (Marijine) nema za kona¢ni
objekt izri¢itu formulaciju (Navjestenja) veé
stvarnost (utjelovljene Rijeci)« (Usp. II-II,
q. 1,a. 2, ad 2). »Svjetlo vjere«, po samom
svom nagnucu, stvara prisan dodir izmedu
osobnog Marijina fiat-a i objektivne spasenj-
ske stvarnosti djevi€anskog rodenja Sina
BoZjega. Sveti Augustin je to ¢vrsto izrazio
bitno povezujudi vjeru Marijinu sa zaeéem
Kristovim u njenoj utrobi®. U sluCaju da taj
dodir ne bi bio od samog zaetka prisna i
stvarna prisutnost, rast Marijine vjere — koji
Je unjoj nastajao zahvaljujuéi neprestanoj fa-
milijarnosti s ovom otajstvenom stvarno$éu
koja se razvijala pred njom kao »Bog koji je
postao tijelo« — ne bi bilo mogude nikad pro-
matrati kao unutarnje izlijevanje veé stvar-
nog prihvaéanja vjere. Bilo bi se radilo sa-
mo o jednom izvanjskom pridodatku, a ne o
rastu iznutra.

Sveto pismo pak ukazuje na taj unutarnji
rast Zivota vjere Marijine, kad govori: »Oni
ne razumjese rijei koju im rece« (Lk 2, 50);
»Otac njegov i majka ostali su za¢udeni nad
onim §to se 0 njemu govori« (Lk 2, 33); rodi-
telji, »kad ga ugledasSe, zapanjise se« (Lk 2,

48). Ne zaboravimo da se ni za Mariju obja-
va ne zakljuCuje NavjeStenjem, veé e se ona
nadopunjavati kroz povijesnu evoluciju Zi-
ve stvarnosti Isusova Zivota.

Nije li sve to u biti samo pitanje Ciste
psihologije, bududi da stvarnost koja se Zeli
procistiti iz subjekta, moZe predstavljati mno-
Stvo varijacija psiholo$kog reda? Mi tu vidi-
mo mnogo vise: susreéemo religiozno znace-
nje jednog Zivota vjere koja raste iz dana u
dan. Ve¢ navedeni svetopisamski tekstovi,
koje Luka naro€ito istie, nemaju smisla nije-
¢e li se da je Zivot vjere Marijine bio pod
zakonom rasta na crti progresivnog pojasnje-
nja. Prihvacajuéi datost zakona rasta, moZe
se mirno tvrditi da izmedu NavjeStenja i pr-
vog javnog Isusova oitovanja u Kani, i po-
slije, postoji jedna cijela evolucija vjere. Zi-
vot, §to ga je proZivjela u Nazaretu u velikoj
prisnosti sa svojim sinom, za Mariju je bilo
razdoblje u kojem se otajstvo Kristovo po-
stupno otkrivalo.

NavjeStenje nije Mariji izravno otkrilo
nista o trpljenju Gospodinovu, osim ako je
ona imala u svijesti prorocke vizije o »Sluzi
patniku« o kome govori Pismo. No, na Ce-
trdeseti dan nakon rodenja, kad je trebalo od-
nijeti dijete u hram na dan ¢iS€enja, ona do-
biva znac¢ajno pojasnjenje o sudbini svojoj i
svoga Sina: »Evo! Ovo je dijete postavljeno
na propast i uzdignuée mnogima u Izraelu i
za znak osporavan (semeion antilegémenon)
— a i tebi e samoj mac probosti duSu«, rece
starac Simun (Lk 2, 34-35). Sve ovo u Navje-
Stenju se ne spominje. Pa ipak nas vjera uci
da je iskupiteljska smrt Kristova bitni ele-
ment otajstva utjelovljenja: s uskrsnuéem
Kristovim ona dosiZe upravo vrhunac otaj-
stva Kristova.

5 IGNACIE ANTIOHIUSKI, Poslanica EfeZanima,
XIX, 1.; Marijino djevicanstvo Ignacije ne shvaca
apstraktno, u smislu da bi ona posjedovala kre-
post djevi¢anstva. Za nju je djeviCanstvo put ko-
jim ona bez posredovanja muZa posreduje istin-
sko tijelo Kristovo. Dakle za Ignacija Marija je
djevica u funkciji utjelovljenog Krista; Cf. BERG-
AMELLL, F., Caratteristiche e originalita della
confessione di fede mariana di Ignazio di Anti-
ochia, u: La mariologia nella catechesi dei Pa-
dri (etd prenicena), LAS, Roma 1989, 65-78.

6 »Non concubuit et concepit, sed credidit et conce-
pit«, AUGUSTIN, Sermo 233, 3, 4; PL 38, 1114,
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Od ¢uda u Kani sve do kriZa, Marija ne-
staje sa scene’. Ne slijedi, kao $to to &ine apo-
stoli, Kristovo propovijedanje i cudesa. Iz to-
ga zakljuCujemo da je skrovit Zivot Isusov u
Nazaretu, prisno povezan sa Zivotom Mari-
jinim, bio aktivni sastojak objave njezina
Sina. U tom je skrovitu Zivotu ona naucila i
upoznala Isusa na temelju njegova pona-
Sanja. Poznaje ga, dakle, bolje od apostola
koji sluSaju njegove pouke. Bogatstvo ove
prisnosti, ove najuZe veze izmedu majke i
sina u Nazaretu, bilo je religiozno i Cuvstve-
no. No, to ne znaci da su se tu dogadale ¢u-
desne stvari kao u nekoj bajci, ili pak una-
prijed otkrivene objave o Zrtvi na Kalvariji i
o uskrsnucu. Marijina je diskrecija, medutim,
takva, da ne zadovoljava naSu znatiZelju. A
Luka tu diskreciju poStuje! To je tajna njezi-
na najintimnijeg religioznog Zivota.

3. DOZRIJEVANJE MARIJINE VJERE
KROZ PRIHVAGANJE RIJECI

Cini se, ipak, da je Mariju dirnula po-
slu§nost Mesije jednom ljudskom bicu, njoj
samoj, svojoj majci. Taj nam je aspekt, ini
se, priop¢io sv. Luka posredstvom sv. Ivana,
1 tre¢i evandelist ga spominje s ljubaznim
udivljenjem u Evandelju djetinjstva.

Za sada nas zanima Zivot vjere u Mariji,
njezina dubina, rast, dozrijevanje u prisnom
svagdanjem dodiru s CovjeStvom Kristovim,
te Cinjenica da je Marija veé tada izuzetan
primjer za nas. Ako uZiva povlasticu da je
bezgreSna djevica i majka, ona niSta manje
ne ostaje podloZna normalnom zakonu sva-
kog kr3¢anskog Zivota na zemlji. Sveti ée
Efrem to lijepo izraziti: »Nitko ne zna, kako
treba zvati tvoju majku, o Gospode! Zove li
Jje ‘Djevica’ — ne moze, jer postoji njen Sin;
‘ZaruCnica’ - nitko je nije poznavao. Pa ipak
Je ‘Majka tvoja’ — neprotumacivo je to, tko
te moZe razumjeti!«® Marijin Zivot vjere raste
irazvija se ne u nekoj atmosferi trajnih vizi-
Ja — Navjestenje je jedina Marijina vizija o
kojoj smo obavijeSteni! — veé zahvaljujuéi
dodiru teologalnih kreposti vjere, nade i lju-
bavi sa Zivom spasenjskom stvarno$¢u. To
za nas znaCi da nam je sam Bog darovan,
kako bismo od njega Zivjeli u njegovu Co-
vjesStvu, posredstvom sakramenata Crkve.
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Za Mariju to znadi da joj se Bog daro-
Vao u njenom sinu, u onom svetom ¢ovjeku
kojeg je ona zvala Isus. Marija je ve¢ na taj
nacin predslika putujuée Crkve na zemlji,
onako kao §to je u svom slavnom uznesenju
prototip definitivne, nebeske Crkve. Nagla-
sak Lukina pripovijedanja (2, 51): »Majka
njegova vjerno pohranjivase sve te dogadaje
u svom srcu«, saZetak je svega Marijina po-
naSanja prema otajstvu Kristovu koje se do-
gadalo pred njenim ocima.

U kojem je Casu svog Zivota Marija
dospjela do svijesti jasne i razumljive vjere?
U pocetku, prije ¢uda u Kani, ili kasnije, kao
i apostoli? Je li podno kriZa Marija imala ja-
snu 1 preciznu spoznaju koju mi sada ima-
mo? Ili se pak heroizam njene suZrtve sasto-
jao upravo u sasvim Cvrstoj i otajstvenoj vjeri
u »raspetog Mesiju« koji je umirao? Ona ne
prestaje imati povjerenje u Mesiju. Ne znaci
li to, unato€ svemu, teSku Zrtvu nejasne vje-
re? To je za nas otajstvo. Duhovi su morali
biti za Mariju veoma intimna milost. Radi
se 0 duhovnoj stvarnosti, o intuiciji vjere koja
iznutra dozrijeva, a zapocela je Marijinim
predanjem vjere cjelokupnom konkretnom
otajstvu Kristovu koje je, premda nejasno,
bilo ve¢ pozitivno nazo¢no, da bi s¢ konac-
no u njoj uévrstilo na jasan nacin. Cini nam
se, dakle, neto¢nim pripisati veée znaCenje
»veC svjesnoj« vjeri kod Marije u ¢asu Na-
vjeStenja. Radije govorimo o religioznom
znacenju vjere kroz Zrtvu, koja ne kalkulira,
ve¢ ima potpuno povjerenje u nepoznate
stvari 1 dogadaje koji su prividno proturje¢-
ni u odnosu na ono §to je u NavjeStenju bilo
receno o »Kralju« Mesiji.

Marijina je vjera u neprestanoj kusnji
»proturje¢ja«. Svoga sina, kojemu je bilo na-
vijeSteno kraljevsko dostojanstvo, ona rada
u Stali jer »za njih«, za jednog Covjeka i za
trudnu Zenu, u gostinjcu ne bijase mjesta.
Pred prijetnjom Heroda mora bjeZati »sa si-
nom pred kojim je buduénost«. Od tada ovaj
»kraljevski sin« raste i razvija se u skrom-

7 Reklo bi se da je Marija povukla zakljuZke iz rije-
¢i koje joj je upravio Krist u Kani: »Moj Cas jo$
nije doSao«: nije doSao ni njezin.

8  EFREM SIRISKI, De Nativitate XI, CSCO 186
(E. BECK), 69-70.
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nom i zabitnom Nazaretu u okolnostima ko-
Je ni¢im ne privlage paZnju. Na koncu gleda
kako njezin »Kralj« umire sramotnom smréu
na kriZu. Marija u tom ¢asu, u stvari, ne zna
Sto ¢e se potom dogoditi. Pa ipak, polaZe sve
svoje pouzdanje u navjestaj koji joj je svoje-
vremeno predan. Vjerna je nadi protiv svake
nade (in spem contra spem). Njezina vjera
ne malak3e kao $to je to bio slucaj s aposto-
lima. Unatoc tome, i za nju kao i za njih do-
gadaj agonije i smrti bio je neistraZivo otaj-
stvo. Abrahamova mu je Zrtva tipoloska pred-
slika. Poput Abrahama, Marija prati svoga
jedinca sina putem Zrtvovanja. Abraham je
Zrtvovao svog sina na kome se temeljila nada
brojnog potomstva, »nadajuéi se protiv svake
nade« (Rim 4, 18). Marija Zrtvuje sina na ko-
jem se, prema NavjeStenju, temelji obeéanje
neprevarljiva kraljevanja, a sada upravo ona
promatra kako on umire na krizu! Okrutna
Zrtva Kristova za Mariju je istoznacna sa Zrt-
vom Izakovom za Abrahama. Poput Abra-
hama, ona nastavlja pouzdavati se u Boga,
unato¢ svemu onome ¢emu je svjedokinjom.

To je put kojim je Marija, premda je bes-
pridrzajno vjerovala da je njezin sin Kralj
Mesija, postupno prispjela do pune spozna-
je $to je otajstvo Utjelovljenja predstavljalo
za nju i za sve ljude. Tijekom svoga javnog
Zivota Isus ide jo§ dalje u ocitovanju sebe
Mariji, jer, premda je njezin sin, ostaje u od-
nosu na nju neovisan. Kad je kao dvanaesto-
godiSnjak hodocastio u Jeruzalem, Marija je
iznenadena njegovim zahtjevom za neovi-
snoS¢u. U tvrdnji-pitanju »Sto ja imam s to-
bom, §to ga Isus postavlja svojoj majci na
svadbi u Kani®, ne radi se, kako su tvrdili
neki Oci Crkve, o prigovoru Krista Mariji,
vec 0 jednom od onih faktora koji ée pomo-
¢i Mariji da postupno otkrije otajstvo Krista.
Malobrojne epizode iz javnog Kristova Zi-
vota, koje se ti€u Marije, imaju isti smisao.
Znakoviti su, na primjer, Kristovi odgovori
na oduSevljeni usklik jedne Zene: »BlaZena
utroba koja te nosila!« (Lk 11, 27), ili na po-
ziv: »Evo majke tvoje« (Mt 12, 46-50; Mk
3,31-35; Lk 8, 19-21). U njima se istinska
veli¢ina Marijina ne podcjenjuje; $tovise,
upravo je suprotno: »Jo§ blaZeniji koji sluaju
rije BoZju i vrSe je« (Lk 11, 27-28). To je
najvisa pohvala Zivota vjere Marijine, njezina

Zivotnog fiat-a: »Neka mi bude po tvojoj rije-
Ci«. »Onaj tko slusa rije¢ BoZju i vr3i je, taj
je moja majka«, kazao je Isus (Lk 8,21). Tako
je doista i bilo. Tako je i za nas danas. Mari-
ja je prototip kr§¢anskog Zivota vjere. »Za-
kon udaljavanja« Isusa od Majke, od svadbe
u Kani'®, ¢ini nam se, da ima dublji smisao
od jednostavne tvrdnje o prvenstvu duhovnih -
veza nad krvnima. On teZi tome da rasvijetli
bas ontoloSko stanje samog Krista.

ZAKLJUCAK

Istinski karakteristi¢na crta religiozne
psihologije Marijine jest njeno &vrsto vjero-
vanje 1 nadanje protiv svake suprotne primi-
sli. Ta vjera nije trebala oCitovati svoju snagu,
kako se ponekad zamiSlja, u relativno lakim
okolnostima, kao da se Marijin Zivot odvijao
bez poteSkoca. U nacelu, to ne znaci da vecoj
svetosti treba po sebi odgovarati mué&niji Zi-
vot ili, obrnuto, mirniji i bez briga i potesko-
¢a. To¢no je, da Marija nije bila izloZena kon-
trastima greSne i neotporne ljudske naravi.
No, isto onako kao i Krist u Getsemanskom
vrtu, njezina je narav, visoko duhovnai profi-
njena prirodnom nevino§¢u, bila mnogo pri-
jemljivija i senzibilnija. Njena nevinost nije
je udaljavala od svijeta grijeha i nerazumije-
vanjainije je poStedjela svega onog $to ljud-
ski Zivot €ini nepredvidljivim i iracionalnim.
Kaos Zivota, intrige drustva, zaslijepljenost
ljudskih strasti mogu stvoriti stanja koja uz-
rokuju nevine Zrtve. Nevinost Marijina nije
nju postedjela ovih »normalnih« ljudskih si-
tuacija. One su joj, naprotiv, dale snagu ko-
jom je, ne odstranjujuéi nita od potresnog
aspekta stvarnosti, te stvari prihvaéala naj-

9  Uizrazu »Sto jaimam s tobom?« Zeljelo se odstra-
niti smisao separacije i udaljenja. Medutim, egze-
geti tvrde da je Isus doista Zelio uspostaviti potreb-
nu distancu. Otac BRAUN govori s pravom o
»transcendentnom udaljavanju sina« (La Mére des
fidéles, 2. izd. Tournai-Paris, 1954, str. 116. i str.
51-55.). Jednako tako Otac J.-P. CHARLIER u Le
Signe de Cana (Etudes relig., br. 740, Bruxelles,
1959, str. 52) kaZe: »Postoji udaljenje Krista u od-
nosu na svoju majku koje nastupa na veoma ocit
nacin. Od onog ¢asa Marija prestaje biti, barem za
izvjesno vrijeme, majka da bi postala Zena«.

10 O tome govori otac Braun, nav. dj., str. 62.
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svetijim predanjem i Zivjela ih na apsolutno
drukéiji nacin.

Kuéa u Nazaretu bila je dom vjernika
koji se bore i hrabro suocavaju s poteSkoca-
ma Zivota potpunim predanjem Providnosti.
To je stvarnost skromnog pripovijedanja
Evandelja koje nam opisuje stvaran Zivot
Marijin, nasuprot fantazijama apokrifa. Ovaj
Zivot nema nista zajedni¢kog s bajkama po-
put Snjeguljice: nema gracioznih pticica ko-
je cvrkuéu oko Marije i podiZu oblake da bi
je sacuvale od svake opasnosti. Nama, koji
se moramo suoditi s krutom stvarnoscu, koja
nikako nije idili¢na, Marija u ovom slu¢aju
ne bi bila primjer koji nas hrabri, ve¢ samo
opojni napitak koji, kad se probudimo, ostav-
ljarazocaranja i tugu. Njezin Zivot, medutim,
bijaSe slian naSem, satkan od malih obave-
za 1 nedaca, od tisucu potes$koca i neprilika
kojima je ispunjen drustveni Zivot Covjeka''.
Sagibajuéi se pred otajstvom Zivoga Boga,
Djevica nam je primjer vjere koja je jata od
ljudskog Zivota, jaa od smrti, ¢ak i same
smrti njezinog Mesije.

Eto kako se dade sazeti Zivot Marijin.
Objava nije samo priopéavanje koncepata
istine. Ona je, i to nadasve, spasenjski doga-
daj, koji s naSe strane iziskuje napor vjere i
ljubavi kako bismo kroza nj otkrili skriveno
otajstvo koje se objavljuje. Marija je proto-
tip, iskonska slika istinski kr§¢anskog sakra-
mentalnog Zivota vjere. Ona se svom zauze-
toS¢u, zanimanjem i ukljuenjem, putem svo-
je vjere, kroz zemaljska i vidljiva dogadanja
ljudskog Zivota Kristova, uzdigla do vjerni¢-
kog prihvacanja boZanskog otajstva koje se
oCitovalo u onom izvanjskom »sakramental-
nom znaku« koje jest CovjeStvo Kristovo, te
se dala proZeti miloS¢u koja je iz tog otaj-
stva provirala. Njezina ¢vrsta vjera i povje-
renje nadi$li su ovojnicu Covjestva Kristova,
da bi postupno prispjela do boZanske stvarno-
sti. U tome je otajstvo Zivota vjere i svetosti
Marijine, njezine vjere, njezine nade i ljubavi.
Malobrojni svetopisamski podaci omoguéuju
proniknuti samo letimi¢no uzviSeni konkretni
oblik ovog progresivnog posvojenja njezine
vjere i ono §to je, susljedno, trebao biti njezin
sakramentalni Zivot. Ali ono $to o tom zna-
mo ipak je dovoljno da je moZemo nazivati
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»Kraljicom ispovjedalaca, tj. svih nas Isu-
sovih svjedoka i navjestitelja.
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