Milan SIMUNOVIC

NASA CRKVA PRED NOVIM PUTOVIMA EVANGELIZACIJE |

KATEHEZE

Nove moguénosti za ponudu poruke spasenja
(U obliku sinteze na kraju 19. katehetske ljetne skole)

UDK  268:266
268:371

268:262.2

1. Nada Crkva, i u njoj posebno vjeroucitelji
1 vjerouditeljice, u ovom presudnom povijesnom
Casu suverene Republike Hrvatske dijeli Zalost i
tjeskobu svoga naroda zbog sve jade prijetnje
postignutoj slobodi, ali je u isto vrijeme odlu¢na
u Zelji da navijesti radost i nadu koju pruza Kris-
tov program. Ona je svjesna da poruku spasenja
koju je od Krista primila treba ponuditi svakome
¢ovjeku. Stoga se raduje §to joj se sada otvaraju
vece mogucnosti, premda je svjesna niza teSkoca
s kojima ¢e se suotiti. Naime, odlukom Minis-
tarstva prosvjete i kulture Republike Hrvatske
Crkvi je ponovno nakon 45 godina omogudéeno
da putem vjeronauka, kao izbornog predmeta,
pruZa evandeoske vrijednosti svima, osobito dje-
ci i mladima za njihov cjelovit odgoj kako bi
nesmetanije mogli postavljati pitanja o cjelini
Zivota, razvijati osjetljivost za ono §to nadilazi
materijalno 1 ovozemaljsko, te se otvarati osob-
nom Bogu, koji je u temelju ¢ovjekova Zivota i
njegova ispunjenja. Svi koji to Zele, a to se po-
sebno o¢ekuje od kritenih katolika, imaju sada
vece prilike da cjelovitije upoznaju Kristov
Zivotni program za sveukupni razvoj i spasenje
¢ovjeka. Crkva je to i do sada ¢inila, premda u
suZenim crkvenim okvirima, a sada ima mnogo
drugacije organizacijske mogucénosti da pokaZe svu
opravdanost i utemeljenost kr¥canskog projekta.

2. Prisutnost vjeronauka u §koli uvelike ¢e
omoguciti jacanje svijesti da vjerski odgoj pripa-
da u cjelovitost odgoja i obrazovanja, a to zna&i
da to nije tek samo “privatna stvar” ve¢ jedan od
temelja osobnoga i javnog Zivota svakog covjeka
i drustva u cjelini. Takav pristup pomoéi ée inte-
graciji vjere i Zivota, toga temeljnog cilja u od-
goju vijere, kako bi se izbjeglo stvaranje “podvo-
jenih li¢nosti”, §to je plod vremena kada je vjera
bila tretirana kao neka “tabu tema”, u svakom
slu¢aju kao beskorisna za normalan ljudski Zivot.

3. Ocito je da kricani trajno racunaju na sve
te3koce koje prate prianjanje uz Kristov pro-
gram, jer on traZi zaokret u Zivotu, obradenje za
novi zivot. Na nadim su prostorima posljedice
dugogodidnjeg jednoumnog misljenja bez vjer-
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Izvjestaj sa znanstvenog skupa

skih sadrZaja potpomogle razvijanju vjerske
ravnodudnosti. Crkva racuna s nezainteresi-
ranoScu dijela mladih, pa ¢ak i djece, osobito iz
obitelji indiferentnih za specifine vjerske sa-
drZaje, te na stavove da je vjera nesto “daleko”
od svakida3njeg Zivota. Vjeroucitelji su se s time
i dosada svakodnevno susretali u praksi, a sada
e imati jos§ vie prilike da se u to uvjere.

4. Razumljivo je da se od pocetka razgovora
o ulasku vjeronauka u Skolu postavlja pitanje
opravdanosti tog poteza i stoga $to se pravo
uvodenje u vjeru dogada prvenstveno u obitelji i
Zupnoj zajednici. Ali Crkva je uvjerena da je
$kola mjesto i organizam koji mora sluZiti
¢ovjeku pa je opravdano da tu ima mjesto i vjer-
ski odgoj, jer je to pogodno mjesto za susret
vjere i Zivota, vjere i kulture, a ujedno i pogodna
prilika za mnoge da se tu moZda lakse opredijele
kad ¢uju ono $to kr§canstvo nudi. Nasi biskupi
smatraju da se Crkva ne moZe odreéi te mo-
gucnosti, bez obzira na to $to postoje navedene i
brojne druge teskoce, medu ostalima stanovita
nedovoljna pripremljenost, pomanjkanje stru¢-
nog kadra i dr. Ocekuje se da ¢e svi kricani
postovati tu odluku, iako je trenutno mozda
dovoljno ne razumiju pa se postavljaju brojna
pitanja. Sada se moZe raspravljati o svemu, tj. o
programima i profilu vjerouéitelja, ali jedno je
izvan sumnje: postoje brojni opravdani razlozi
da se u Skolu ude i to odmah, makar i postupno.
Vjeronauk se ugraduje u cjelovit opceljudski i
opcereligiozni odgoj i obrazovanje u sklopu su-
vremena pluralisticki usmjerena $kolskog odgoj-
no-obrazovnog sustava,

5. Smatramo da svatko kome je na srcu ovaj
zadatak, osobito onaj tko ée ga obavljati, sada
ponovno treba prouciti uvijek suvremene smjer-
nice nadih biskupa u dokumentu “Radosno
navijeStanje Evandelja i odgoj u vjeri”, osobito
onaj dio koji govori o glavnim ciljevima vjero-
nauka uopce, bilo u Zupnoj zajednici, bilo sada u
8koli, a to je: razvijanje opceljudskih i vjernickih
sposobnosti. Nije svejedno kako i koliko ¢emo
shvatiti i ugraditi u svoj vjeronauéni sustav nace-



Kateheza 15(1993)1, 68-71

Milan Simunovi¢, Nasa Crkva pred novim putovima...

obrazovanja razvijanje sposobnosti za uspostav-
ljanje istinskih odnosa sa sobom, s drugim, s Bo-
gom i sa svime $to postoji, jednom rijecju - da se
¢ovjekov Zivot razvije u punini.

6. Cini mi se da su ovo osnovne pretpostavke
suvremenoga vjerskog odgoja, nakon $to, kako
kaZze Drugi vatikanski koncil, “promjena men-
taliteta 1 struktura ¢esto dovodi u pitanje tradi-
cionalne vrijednosti, napose medu mladima”, a
da i ne govorimo o predrasudama koje su stekli u
vrijeme dirigiranog ateizma i antiteizma, $to je
stvorilo svojevrsnu novu “formam mentis”,
nacin razmisljanja i djelovanja koji ne uzima u
obzir vjeru i njezine odgovore na Zivotna pitanja.
Valja se nadati da ¢e ukazivanje na bitne sadrza-
je kri¢anske vjere i njihovo primjereno iznoSenje
te Zivo svjedocanstvo Crkve, osobito u osobi
katehete, otupiti mnoge oStrice i otvoriti vrata
mnogih srdaca za prihvat Kristova spasenja.

7. Nema sumnje da jedno od delikatnih pi-
tanja koje suvremena kateheza u Crkvi u nas
mora rjeSavati jest viSeslojnost vjerskog odgoja.
Tko je i do sada mislio da je samo odrZavanje
vjeronauka u Zupi moglo rijesiti sve probleme,
makar i uz najbolje metode, mogao se uvjeriti u
svu problemati¢nost takvoga stava, ako je
zanemario i druge odgojne ¢imbenike kao §to su
obitelj, Zupna zajednica, pa ¢ak i okolina. Te
¢imbenike valja daleko bolje valorizirati, a kada
se pruZa mogucnost vijeronauka u $koli, to samo
treba pozdraviti, jer se time dobiva jo§ jedna
razina koja ima veliku ulogu u odgoju mlada
¢ovjeka. Konkretno, valja iskoristiti sve Sanse za
odgoj u vjeri. S druge strane, nema mjesta zak-
ljuc¢ku da sada nije vise potrebno katehizirati u
Zupi, jer bi to prema nekima bilo svojevrsno
dupliranje. Najkrace reéeno, glavna svrha vjero-
nauka u $koli je cjelovito upoznavanje viere i
Fivota po njoj, a kateheza u Zupnoj zajednici
uvodenje u osobno iskustvo vjere koje se ne moze
pravo nauciti i dozivjeti bez Zivota u zajednici
vjere. Zato treba reci da se ove dvije razine ne
isklju¢uju nego dopunjuju. Kako ce se to do-
gadati, pitanje je nasega daljnjeg rada na izradi
programa. Ve se sada moZe reéi da ce mnoga
opcereligiozna ili religiozno-kulturoloska pitanja
naci viSe mjesta u Skolskom programu. A Zupna
kateheza razraduje onu metodologiju koja uvodi
u “osobno iskustvo vjere”, u ¢emu joj pomaZze
(Zupni-crkveni) ambijent, a osobito zajednica
vjere.

Isto tako valja reci da ¢e vise doci do izrazaja
upravo jedan od bitnih zadataka odgoja vjere, a to
je uvodenje u sakramente i Zivljenje po sakramen-
tima. Zato se ukazuje na urgentnost odgoja
kr§¢anske zajednice kao duhovno-vjerni¢ckog ok-
ruZenja, koje e zahvacati i djelovati na sve, oso-
bito na miade ¢lanove da zaZive u vjeri i djeluju iz
vjere u raznim oblicima Zupnog angaZmana.

8. Problem dvostrukosti vjeronauka, $kol-
skog 1 Zupnog, osim u nizu nedorecenosti (osobi-
to u programu), postavlja se i u kontekstu po-
manjkanja osoba koje bi obavile taj zadatak,
pogotovo u onim sredinama gdje glavnina tereta
pada na samog Zupnika. Valja re¢i da je potreb-
no uciniti ono §to je mogude, ali paze¢i da se ne
ispusti ono bitno, a to je da se nipo3to ne mogu
isklju¢iti odredeni vidovi Zupnog okupljanja, jer
zapravo bitan zadatak na$ega rada jest okuplja-
nje oko Uskrsloga, a to se na najbolji na¢in do-
gada u slavlju Euharistije i drugih sakramenata.
Stvaralastvo i snalaZljivost pastoralnog djelatni-
ka stvorit ¢e nacine i prostore za Zupska okup-
ljanja, konkretno za Zupnu katehezu, koja se
sada postavlja na posve drugadiji nain. Progra-
mi koji se u tom smislu izraduju uvelike e po-
moc¢i svima koji se boje 1 ponavljanja, konkretno
u Skolskom vjeronauku i Zupnoj katehezi.

9. S obzirom na postojeci ili o¢ekivani otpor
roditelja ovim dvjema razinama vjeronauka (u
skoli i u Zupi), valja reci da je potrebna maksi-
malna razboritost 1 strpljivost. Mi smo se i do
sada suocavali s pojavom da nemali dio roditelja
shvacéa vjeru uglavnom kao neko “ucenje i obav-
ljanje” da bi se rijesili jedne brige i nastavili
Zivjeti “svojim Zivotom”. Upravo gore naznace-
na glavna zadaca kateheze, to jest ukljucivanje u
vjeru i Zivot kr§canske zajednice, trebat ¢e sada
biti “zajednic¢ki nazivnik” svih nadih pastoralnih
napora, kako bismo umanjili isklju¢ivo nominal-
nu i povr$nu crkvenost velikog dijela nadih
vjernika, koji nije kadar da aktivno zaZivi u vjeri
i Zivotu Zupne zajednice.

S tim u vezi treba uciniti sve da roditelji
rastu u odgovornosti, to jest da ukljude svoje
dijete u vjeronauk u $koli i u susrete u Zupnoj
zajednici. Istina, oni su slobodni, ali sloboda
znacl i odgovornost, odnosno moralnu obvezu
da odgajaju svoju djecu u vjeri, a to se sada
velikim dijelom ostvaruje i u okviru $kolskog
programa. Uostalom, imaju priliku da osobno i s
pomocu svoje djece svjedoce svoju vjeru i da
njome prozmu sve strukture, konkretno sada i
$kolsku.

Bilo vjerou¢itelji bilo roditelji postavljaju i
pitanje satnice vjeronauka: dva sata 3kolskog
vjeronauka i k tome Zupna kateheza. To je opti-
malna mjera koja je traZzena od Crkve i koju je
Ministarstvo odobrilo. Medutim, okolnosti pone-
kad nalaZu da se tim pravom u odredeno vrijeme
i ne posluZzimo. Konkretno, premda postoji pravo
na dva sata $kolskog vjeronauka, zbog pomanj-
kanja i zauzetosti vjeroucitelja ponekad valja
postupiti prema shemi: jedan sat u 3koli, a jedan
u Zupskoj zajednici. Mnogi smatraju da bi takav

10. Sto se tice PROGRAMA, valja svakako
odati priznanje svima koji su se trudili da dobi-
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jemo barem osnovni nacrt koji sada ima i sluzbe-
no priznanje nadih biskupa. Ali s druge strane,
ostaje hitna obveza da se ti programi doraduju,
ne samo u okviru Komisije za katehetski plan i
program, vec da se u to ukljuce svi vjeroucitelji.
To je zapocetg ved na ovogodisnjoj Katehetskoj
ljetnoj 8$koli. Sto se tie programa za osnovnu
Skolu, valja §to prije (svakako prije nove $kolske
godine) izraditi opce i posebne ciljeve barem za
pojedina godista, to jest odrediti §to se pojedine
godine Zeli naglasiti ovisno o psiho-pedagoskom
razvojnom putu vjeroucenika. To treba postupno
izradivati i za svaku pojedinu tematsku cjelinu i
jedinicu. Bez toga, uza svu sposobnost i stva-
raladtvo vjeroucitelja, moZe do¢i do nemalih po-
mutnji te nepotrebnih ponavljanja istih sadrzaja i
na isti na¢in u raznim godi§tima. Vjeronauk
moZe stoga postati dosadan i pocet ée ga se iz-
bjegavati.

11. Kada je, pak, rije¢ o udzbenicima koji su
potrebni za izvodenje zacrtanog programa, treba
biti krajnje objektivan. Bilo sadasnji katekizmi
ili novi, bilo koje prevenijencije, u kona¢noj pro-
sudbi moraju barem u glavnini zadovoljavati
kriterije koje propisuju suvremeni crkveni doku-
menti, opdi ili domadi, a posebno Opci katehet-
ski direktorij, te dokument nadih biskupa “Ra-
dosno navijeStanje Evandelja i odgoj u vjeri”.
Kada je rije¢ o kriterijima katekizmi u sebi
moraju sadrZavati u prvom redu teolo3ko-eklezi-
jalni karakter koji stoji u korelaciji s antro-
polosko-pedagodkim karakterom, $to se u suvre-
menoj katehetskoj literaturi izraZava terminom:
Vjernosti Bogu 1 vjernosti ¢ovjeku. Uza sve to
§to je u osnovnim smjernicama programa za
Skolski vjeronauk re¢eno da je dobro da se kate-
heta moZe posluZiti raznim izvorima, dakle i
priru¢nicima, ipak se uvijek mora dobro prouc¢iti
Sto znaci reCeni Kriterij: vjernosti Bogu i
Covjeku. Neki materijali oéito ¢e bolje odgova-
rati u Zupnoj katehezi. Ukoliko pojedini stariji
katekizmi svojim sadrZajem i svojim meto-
di¢kim pristupom koji ne vodi ra¢una o postup-
nosti u odgoju u vjeri ne mogu odgovoriti ovom
temeljnom kriteriju, kojemu pogotovo sada treba
dodati i specificne didakti¢ko-metodicke zah-
tjeve Skolskog odgoja i obrazovanja, razumljivo
je da viSe ne mogu do¢i u obzir. Pritom valja reci
da nas u konac¢noj prosudbi priru¢nika, u ovdje
izre¢enom kontekstu, ne bi nikako smjeli voditi
pojedina¢ni interesi, emocije ili neka duga us-
taljena tradicija.

Isto tako, ako u ovom prijelaznom razdoblju
pojedini udZbenici imaju vedi kredibilitet to jest
prikladniji su za $kolu, to ne znaci da oni posve
zadovoljavaju sve kriterije suvremenih kate-
hetskih priru¢nika za nase potrebe i da su nepri-
kosnoveni. Stovise potrebno ih je $to prije
preurediti ili izraditi nove. Smatram, naime, da
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je u sadadnjoj situaciji nuzno odjelotvoriti prijed-
loge za izradu programa i priru¢nika koji ce
voditi vie ra¢una o specifi¢nosti na§eg multikul-
turalnog, soctjalnog 1 religijskog ambijenta. A to
se najbolje moZe izvesti pod vodstvom Nacio-
nalnog katehetskog ureda, o ¢ijem se osnivanju
vec dugo govori. Ovaj povijesni ¢as namede nje-
govo osnivanje kao nuznost. Taj bi Ured mogao
ne samo koordinirati i usmjeravati rad vec¢ i
donositi odredene smjernice na razini Zupne
kateheze 1 §kolskog vjeronauka, vodeci ra¢una o
komplementarnosti, ali i o razli¢itosti dvaju pro-
grama. UdzZbenici koji bi se na taj nadin izradili
trebali bi biti pod kompetencijom Biskupske
konferencije, i to kao djelo - ako je ikako mo-
guce - svih raspoloZivih snaga u na$oj Crkvi.
Time bi se, izmedu ostaloga, izbjegle i tenzije
izmedu pojedinih izdavackih kuca ili pojedinaca,
a da se 1 ne govori o posljedicama za zajedniki
rad, toliko potreban za nasu Crkvu.

Dobro bi ujedno bilo izbjegavati odredena
svrstavanja u neke strukture ili grupacije, ¢ega u
nekim vidovima nije po$tedeno ni vodstvo, pa ni
cijela Katehetska ljetna skola. Ako su sudionici
KLJS svojim iskustvom i na temelju vige-
godisnjeg stru¢nog promisljanja vjersko-odgoj-
nih problema uo¢ili da neki katehetski materijali
bolje odgovaraju postupnom, programiranom,
sustavnom i cjelovitom vjerskom odgoju, koje
traZi suvremeni pastoral, onda je trebalo posti-
vati tu volju i potrebe ljudi, a da i ne govorimo o
zahtjevima suvremene kateheze.

12. U kona¢nici, ako imamo u vidu da je
osoba katehete Zivi katekizam, koji nikakav
priru¢nik ne moZe zamijeniti, onda je svaki
katekizam samo pomagalo u vjerskom odgoju.
Upravo liku katehete ova Skola posvetila je ve-
liku pazZnju, jer na neki nadin s njime, uz Zivu
Zupsku zajednicu, “sve stoji i pada”. Osebujnost
identiteta vjeroucitelja u 8koli jest u tome da svo-
jom opceljudskom i struénom razinom ne smije
zaostati iza ostalih nastavnika u Skoli. Veliku
paZnju valja, dakle, posvetiti intelektualnoj te u
naSem sludaju teoloSkoj i striktno katehetskoj
formaciji s jedne strane, te metodologkoj i opera-
tivnoj osposobljenosti, s druge, vjeroucitelj mora
“umjeti” obaviti zadatak koji mu je povjeren.
Ovdje bih posebno naglasio njegovu sposobnost
programiranja, paZnje i razumijevanja osoba, tu-
macenja pitanja koja se postavljaju, a nadasve
sposobnost da vjeroucdenike vodi prema zrelosti
vjere. Buduc¢i da je religiozni odgoj i kateheza
bitno stvarala¢ki komunikacijski ¢in, zapravo
proces, kateheta mora biti svojevrsni stru¢njak u
komuniciranju, u naSem sluc¢aju poruke vjere
koja je postala njegovo iskustvo. To ga izmedu
ostaloga razlikuje od svakog drugog stru¢njaka.
S druge strane, duhovno-vjerni¢ka razina mora
posjedovati jednu kvalitetu vife u odnosu na
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druge nastavnike. S tim u svezi valja naglasiti da
deficitaran VJerouéltelJ, dakle onaj koji u sebi
nosi 1 Zivi rascjep izmedu vjerovanja i djelova-
nja, moZe formirati samo deficitarne kr$cane,
ako ne i ateiste. S druge pak strane, svijest crk-
venosti, tj. svijest da Zivi u Crkvi i sa Crkvom,
uza odgovornost za poslanje, bitna je karakteris-
tika u profilu vjerouditelja. Sve to znaci da je
njegova stru¢na kompetencija nezamisliva bez
uvjerljive duhovno-vjerni¢ke egzistencije. U¢in-
kovitost se mjeri u prvom redu po onome Sto
jest. Odatle nuZnost i prvenstvo brige za duhovni
odgoj i sazrijevanje katehete, a u vidu sazri-
jevanja u odraslosti u vjeri, to jest neophodnost
da posjeduje odredenu zrelost i uravnoteZenost u
svom osobnom iskustvu vjere,

13. Vjeronauk u $koli vjeroucitelje na neki
nacin ‘“izlaZe javnosti”. Od njega se mnogo
oc¢ekuje u pravcu ispunjavanja velikih duhovnih
praznina na razini cijele $kole, pa je otud i nje-
gova odgovornost jo§ veca. To “doSkolovanje u
odgovornosti”, kako na stru¢nom tako i na du-
hovnom polju, potrebno je svima, bez obzira na
to radi li se o sveceniku, redovniku ili redovnici
te bez obzira na staZ koji ima. Bolno je saznanje
da netko moze reéi da mu ne treba stru¢nog i
duhovnog doskolovanja u rastu u vjeri Crkve,
ovdje 1 danas. Moze li se tako s odgovornoscu
preuzeti odgovorni zadatak odgojitelja u vjeri?

U tom kontekstu postavlja se i pitanje
kvalifikacije za predavanje vjeronauka u §koli. O
tome je ve¢ dosta receno, premda ostaju jo§
mnoga pitanja. Htio bih izraziti osobno miiljenje
§to se tice redovnica, pogotovo onih koje se pri-
bojavaju da li ¢e im ova ili ona vrsta dosada$njeg
§kolovanja omoguciti predavanje vjeronauka.

Osobno bih se zaloZio da svi dosadasnji studiji
budu verificirani kao sigurna moguénost za pre-
davanje vjeronauka, dakako odredenom uzrastu
ve¢ prema stupnju osposobljenosti. Ipak, treba
dodati da su nuZna daljnja stru¢na doskolovanja
pod vodstvom kompetentnih struktura pojedine
mjesne Crkve (Instituta, Ureda za katehizaciju i
sl.). S druge strane, svi postojeci instituti 1 drugi
koji se budu osnivali ubudude trebaju voditi
racuna o katehetskoj prestrukturaciji, sadrzajnoj
i metodolo3koj, ukoliko Zele da njihovi polaznici
preuzmu ulogu vjeroucitelja. O tome se vec po-
vela ozbiljna rasprava. Sto se ti¢e vjernika laika,
valja pozdraviti njihovo uklju¢ivanje u tu sluzbu,
jer ¢e to biti jedan od njihovih specifi¢nih za-
dataka u Crkvi. Dakako, potrebna je razboritost i
odgovornost u $kolovanju za tu sluzbu, a pogo-
tovo da zaista budu osvjedo¢eni vjernici i djeluju
uime Crkve. Rasprava o tome tko ¢e biti vaZniji i
da li ¢e netko do€i u drugi plan (konkretno re-
dovnice u odnosu na laike, kako neki misle)
posve je suvisno. Uostalom, da je svecenika, re-
dovnika i redovnica jo§ toliko koliko ih ima, jo§
uvijek bi trebalo toliko vjernika laika za kate-
hetsku i druge sluzbe u Crkvi. Vrijeme je da svi
zaZivimo u zajedni$tvu i suodgovornosti, medu-
sobno se obogacdujuci u suradnji u zadaci evan-
gelizacije.

Katehetska ljetna $kola, koja je i do sada bila
jedan od glavnih ¢imbenika u pokretanju i oZivot-
vorenju raznih inicijativa, i dalje ostaje prikladan
forum za rasvjetljavanje svih pitanja koja ¢e se u
hodu pojavljivati, a pogotovo u stimuliranju do-
rade programa kako za Skolski vjeronauk tako i
za Zupnu katehezu. Nema sumnje da je ovogo-
disnja Skola dala tom zadatku veliki doprinos.
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