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Nakon 3to je prestala posto-
jati Jugosiavija kao zajedni¢ka
drZava viSe naroda raspala se
I Biskupska konferencija Ju-
goslavije. Na njeno mijesto
do¢i ¢e najmanje tri nove
biskupske konferencije: jed-
na e pokrivati hrvatsko go-
vorno podrudje (Republika
Hrvatska i Republika Bosna i
Hercegovina), druga za Re-
publiku Sloveniju, a treca ce
najvjerojatnije biti smjestena
na podrudju istiCnog dijela
bivie Jugoslavije (Srbija, Crna
Gora i Makedonija).
Ustanovljene su i druge ko-
misije zaduZene za Skolski
vjeronauk: jedna za pred-
Skolski odgoj, kojoj je koordi-
nator dr. Alojzije Hoblaj, a
druga za osnovne 3kole, kojoj
predsjeda gosp. Josip Bari-
cevic.

Komisija se sastoji od tzv.
“‘jezgre™ dr. Marko Pranji¢
(koordinator), Dr. Tondi Trs-
tenjak, mr. Ante Pavlovi¢ i vIC.
Anto Jeli¢ te konzultora: dr.
Milan Simunovi¢, dr. lvan Du-
gandzi¢, dr. Jakov Mamic, dr.
Mirko Matausi¢, mr. Ivan
Grubisi¢, mr. s. Bernarda Kris-
tié i vi€. Andrija Kopilovic.
Program je ipak u svojoj biti
najbliZi onome austrijskih vi-
Sih realnih Skola sa specific-
nostima za hrvatsko govorno
podrucje. Ovaj put nismo
imali vremena da stvaramo
specifitne  srednjoSkolske
programe koji bi se prilago-
davali odredenim usmjerenji-
ma - gimnazija, realna 3kola
itd, nego smo se odludili za
jedinstveni  srednjoskolski
vjeronaudni program. U sko-
roj ¢e se buducnosti moZda
traZiti nova rjeSenja, koja veé
sada imaju dostatnu moti-
vadiju.

Program je usvojen “ad ex-
perimentum” na pet godina s
indikacijom da treba razdvoji-
ti katehetske od 3kolsko-
-vjeronauénih programa, a na
osnovi | jednih i drugih pisat
e se specifini udzbenidi i
priru¢nici. Zasad je prepo-
ru¢eno da se u osnovnim
Skolama (od 1. do 8. razreda)
rabe katehetski udZbenici
“Kri¢anske sadadnjosti” |
Stanka Weissgerbera (za 7. i
8. razred), koji su pisani za
Zupnu katehezu, a da drugi
hrvatskim jezikom pisani
“katekizmi® mogu sluziti kao
pomo<na literatura.

| drugim konfesijama je dana
mogucnost da udu u 3kole,
$to su neke od njih i iskoris-
tile, npr. Pravoslavna crkva,
Evangelicka, Crkva Isusa Kris-
ta te Islamska i Zidovska
zajednica. Ministarstvo pros-
vjete Republike Hrvatske
omogudilo je 2 sata tjedne
nastave za vjeronauk premda
mnoge vjerske zajednice ko-

Komisija za katehetski plan i program Katehetskog vijea tadasnje
Biskupske konferencije Jugoslavije' povijerila je skupini strunjaka izradu
vjeronaucnog plana i programa za srednje $kole.2 Za koordinatora je post-
avljen dr. Marko Pranji¢.? Program je bio nacinjen u relativno kratkom vre-
menu uz konzultaciju germanskih, romanskih i anglosaksonskih
srednjoskolskih vjeronauc¢nih programa.* Nakon $to je program usvojila
Hrvatska biskupska konferencija 11. travnja 1991. godine’, a Ministarstvo
prosvjete Republike Hrvatske ga potvrdilo i propisalo kao vazedi za
rimokatolicku konfesijué, Katehetskom salezijanskom centru, kao znan-
stvenoistrazivackoj ustanovi’ koja se bavi sustavnim proucavanjem religij-
ske pedagogije i kateheze, Hrvatska biskupska konferencija povjerila je
pisanje udzbenika i priru¢nika za ovaj uzrast. Na tom projektu radi se
veoma intenzivno. Ve su napisana dva udzbenika, koja se trenutno na-
laze u tisku, a do konca ove civilne godine projekt ¢e, Sto se ti¢e udzbeni-
ka, biti potpuno zavrSen.

Bududi da je vjeronauk od pocetka Skolske godine 1991/1992. ve¢ u
sklopu nasega odgojno-obrazovnog sustava kao izborni Skolski predmet?,
zanimali su nas i neki statisticki podad o0 njemu. Stoga je Katehetski



salezijanski centar proveo prvo, premda zbog ratne situacije dosta
ograniceno, sociolosko istraZivanje u gradu Zagrebu i njegovoj $iroj okoli-
¢’ Bududi da ovo podrucje pokriva Cetvrtinu cjelokupne hrvatske popu-
lacije'®, onda se i rezultati istraZivanja mogu smatrati poprili¢no pouzdani-
ma premda ne i do Kraja reprezentativnima. Treba imati u vidu da okupa-
tor drZi pod svojom kontrolom 1/4 hrvatskog teritorija na kojem zapravo
jos nema srednjoskolskog vjeronauka.!' Dio tog teritorija naseljavaju i Srbi,
kojima je - kao i drugim kr3¢anskim konfesijama - omogucen njima svoj-
stven vjeronauk u sklopu odgojno-obrazovnog sustava Republike Hr-
vatske pa stoga ne bi ni mogli biti uvrsteni u ovu anketu ¢ak i da je pristup
ovome hrvatskom teritoriju bio slobodan.

Uzme li se u obzir da je na podrucju Republike Hrvatske donedavno
bilo 196 srednjoskolskih centara, koji se po odluci novih 3kolskih viasti
trebaju pretvoriti u 360 srednjih Skola, te da je u njima oko 212.000
srednjoskolaca, na osnovi upitnika upucenog pojedinim dijecezanskim
katehetskim uredima odnosno samim ordinarijima'® sa velikom
sigurnos€u se moze reéi da je u skolskoj godini 1991/1992. oko 20%
hrvatske srednjoskolske mladezZi prihvatilo vjeronauk kao izborni pred-
met.”® To je preko 40.000 mladi¢a i djevojaka, $to je zasigurno vedi broj
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riste samo jedan sat. Vjero-
uditelji su u pravima i duz-
nostima izjednadeni sa svim
ostalim srednjoskolskim nas-
tavnicima.

Nova demokratska vlast u Hr-
vatskoj priznala je Katehet-
skom salezijanskom centru
status znanstvenoistrazivac-
ke organizacije za podrudje
religiiske pedagogije (22. 10.
1990) na osnovi visokokvali-
ficiranog personala te objav-
lienih publikacija.

Postoje kod nas uri kvalifika-
cije Skolskin predmeta: ob-
vezatni (Kojega svi upisuju i iz
njega moraju polagati ispit),
izborni (izabiru ga ucenid uz
suglasje roditelja na godinu
dana, moraju ga potom re-
dovito pohadatl i iz njega po-
lazu ispit) te fakultativni (ne
mora se redovito pohadati
niti je ispit obvezatan).
Istrazivanju je prethodilo an-
ketiranje nekih (27) ravnatelja
srednjih 3kola grada Zagreba i
okolice, a bilo je povjereno
prof. ieljku Obadu i prof.
Dusku Sojlevu. Anketiranje je
posluznlo temeljitoj pripremj
seminara namilenjenog rav-
nateljima i vjerouditeljima te
sto kvalitetnijem formuliranju
upitnika koji ¢e ispuniti ove
dvije skupine za vrijeme sa-
mog seminara.

Zagreb i okolica broje preko
1.000.000 stanovnika, a cijela
Republika Hrvatska oko
4.700.000. Treba imati u vidu i
to da je tu koncentracija ka-
tohckog zwlja najveéa pa se
sa sigurno3¢u moze ustvrditi
da Zagreb i okolica pokrivaju
Cetvrtinu katolicke populacije
Republike Hrvatske.

. Zbog okupatorskog rata koji

su protiv Hrvatske povele Sr-
bija, Crna Gora i tzv. Jugo-
slavenska armija te paravoj-
ne srpske formacije na po-
drucju Republike Hrvatske,
dvije hrvatske biskupije (Pa-
kove i Dubrovnik) nisu uopée
uvodile srednjoskolski vijero-
nauk.

Neke hrvatske blskupue
odmah su formirale zv. “pov-
jerenstva™ za 3kolski vjero-
nauk dok su druge ta pitanja
vezale uz svoje katehetske
urede odnosno sam ordinarij
si je zadriao ovo podrudje.
“Povjerenstva” su ustanave
savjetodavne naravi, a zada-
¢a im je provjera kvalifikacij-
ske spreme vjerouditelja, svo-
Jjevrsni nadzor nad provode-
njem programa te _drugi
poslovi vezani uz 3kolski
vjeronauk.

Popis vjeroulenika nadinjen
je na osnovi ankete 3to ju je
prodle Skoliske godine uputilo
Ministarstvo prosvjete Re-
publike Hrvatske svim os-
novnim | srednjim Skolama.
Posao je obavljen dosta brzo
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pa je zbog toga imao i stano-
vite propuste. Postotak vjero-
ucenika u_mnogolemu je
ovisio o nadinu prezentiranja
ove ankete. Tamo gdje je to
bilo savjesnije provedeno i
postotak je veci. Naredna Skol-
ska vjeronaucna godina, po
sudu mnogih vjerouditelja,
morala bi biti mnogo plodnija.
Ne postoje statisticki podaci
o broju srednjoskolskih kate-
hizanata, ali prema iskazu
Zupnika, Zupnih pomodnika i
kateheta te bududi da u cije-
lim biskupijama nije bilo
srednjcSkolske  kateheze,
ovaj broj vjeroucenika zacije-
lo znatno nadilazi broj sred-
njodkolskih katehizanata. Kao
takav mogao bi biti idealna
prilika da se premosti kriza
pohadanja vjeronauka koja je
bila zahvatila nasu Crkvu,
naime njihovo veliko osipa-
nje nakon primanja sakra-
menta potvrde.

Seminar za srednjoskolske
ravnatelje organizirali su Ka-
tehetski salezuanskl centar i
Zavod za Skolstvo grada Zag-
reba, a odrZan je 12. oZujka
1992. u dvorani *3kolske knji-
ge", Masarykova 28/1ll. Uvod-
no predavanje pod naslovom
“Program katolickog vjerskog
odgoja u srednjoj Skoll”
odrzao je dr. Marko Pranji¢, a
koreferat “Metodicko-meto-
doloSke |mpostacue srednjo-
skoiskog vjeronaucnog pro-
grama” prof. dr. Nedjeljko Ku-
Jundzié. Svim sudionicima bili
su unaprijed podijelieni saze-
tak predavanja, anketni listi¢
te narudzZbenica za “paket za
Skolske knjiznice” (znanstve-
na i struéna vjeronaucna lite-
ratura te vjeronaucna didak-
ticka pornagala).

Upitnik je stvoren na osnovi
27 intervjua s_ravnateljima
$to smo ih nadinili prije sa-
mog seminara. Ti mterV]UI bili
su veoma indikativni. Vec su
se u njima pojavila pitanja
naziva samog predmeta, nje-
gova odnosa prema_ Zupnoj
katehezi u kvantitativnom i
pod kvalitativhom smislu,
njegove ljestvice unutar $kol-
skog predmetnog fundusa
(obvezatni, izborni, fakultativ-
ni), njegove pozicije unutar
satnice (medu ostalim pred-
metima, prvi ili posljednji sat,
u sklopu druge smjene), nje-
gova vrednovanja (ocjenjivati
1li ne ocjenjivati odnosno ka-
ko ocjenjivati), nacina odvi-
janja_vjeronau¢ne nastave
(da li kao i svaka druga ili
swvoriti neke nove oblike koji
bi bili primjereniji ovakvom
“predmetu”; neformalni sas-
tanci vlerouateija i vjero-
uenika, posjeti vjerskim za-
jedmcama participacija u
vjerskim obredima itd).
Intervjui su otkrili i neke tren-

nego Sto ga je do sada pokrivala Zupna kateheza.'* Na taj nadin $kolski
vjeronauk mogao bi biti jedna od moguénosti da se dode u dodir sa
srednjoskolama Koji su nakon prlml}enog sakramenta potvrde prestali
polaziti Zupnu katehezu, $to je mnogim pastoralnim radnicima zadavalo
nemale brige.

Poznavajudi ¢jelokupnu situaciju, pokusali smo u ovim ratnim uvjetima
naciniti ono $to je bilo moguce: okupiti najblize ravnatelje i vjerouéitelje
na seminar’® o srednjoskolskom vjeronauku te im ponudili adekvatan
upitnik da ga $to savjesnije ispune.



ANKETIRANJE SUDIONIKA I METODOLOSKE
NAPOMENE"

Koriste¢i susret ravnatelja i vjerouditelja iz Zagreba i njegove okolice
kao mjesta za komunikaciju i svestranu razmjenu misljenja, Katehetski
salezijanski centar proveo je, dakle, istraZivanje stavova i misljenja
srednjoskolskih ravnatelja i vjeroucitelja o nekim pitanjima nastave vjero-
nauka.'®

Istrazivanje je obuhvatilo 87 ispitanika (ravnatelja, njihovih zamjenika,
a u nekoliko slucajeva pedagoga $kola), od kojih 52 iz grada Zagreba, a 35
iz zagrebacke $ire regije.” Vjeroucitelja® je pak bilo trideset i dvoje.

Dobiveni podaci ne mogu se uzeti kao posve sigurni te ih ne treba
apsolutno uvazavati u provedbi nastave vjeronauka, jer oni, na jednoj
strani, izraZzavaju subjektivne procjene, a na drugoj, uzorak je premalen za
apsolutnu utemeljenost pcdataka.?! Medutim, kako su nasi ispitanici i
sami aktivni sudionici nastave vjeronauka, mozemo pretpostaviti da su
njihove procjene veoma bliske stvarnom stanju. Isto tako, sam tijek semi-
nara, prethodni razgovori s ravnateljima i ineres nakon seminara, ukazuju
na to da su ispitanici bili voljni iskreno odgovoriti na postavljena pitanja, o
cemu svjedodi i logi¢na konzistentnost dobivenih rezultata.

STATISTICKI PODACI 1Z PRIJAVA SUDIONIKA

Narucitelja ove pilot-ankete zanimalo je koliko srednjih Skola u gradu
Zagrebu a koliko onih u Siroj zagrebackoj regiji ima ve¢ organiziran vjero-
nauk? Anketa je pokazala da od 52 predstavnika (Sto ravnatelja, Sto nji-
hovih zamjenika) zagrebackih srednjih Skola 31 je rekao da se kod njih
odrZava vjeronauk, dok je 21 ustvrdio da ¢ekaju bolja vremena. Regija pak
izgleda ovako: 20 da, a 15 ne. Kad se uzme sveukupno u postocima, onda
U Zagrebu vjeronauk ima 58,6% srednjih Skola, a u regiji 41,4%.2
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dove koji daju naslutiti da po-
jedinci Kkoriste vjeronauk u
politicke svrhe (koristoljublje,
vlastiti politicki rejting); da
nije dostatno imati mandat
da bi se bilo dobar v1ero

ucitel] (pitanje njihove stru¢-
ne, ljudske i duhovne kvalifi-
kacue) pitanje opravdanosti
tako hitnog ulaska vjeronau-
ka u Skole {bez adekvatnih
udzbenika, prirucnika, poma-
gala, dobro opskrbljenih pro-
stora); pitanje statusa vjero-
uc1telja (radni odnos, nagradl-
vanje) pa sve do pritUZbl na
manjak kadrova, nepostcja-

nje adekvatnih ustanova koji-
ma bi se Skole mogle obraca-
ti u slucaju konflikata odnos-
no (zlo)jupotrebe 3kolskih
prostora u posve religijske
svrhe te pripisivanja vjero-
nauku €isto odgojne funkcije
bududi da su sve dosadasnje
ustanove U tom smislu zaka-
zale.

Na nekoliko narednih strani-
<a sluzit cemo se predioskom
sto ga je, kao vanjski surad-
nik Katehetskog salezijan-
skog centra, izradio prof. Zelj-
ko Obad.

Opis problematike vjero-
nauénih podrucja omoguden
je kroz odgovor na odredene
upite odnosno podupite koje
predoCujemo u mati¢nom
tekstu.

Ovdje navodimo mjesta odak-
le su dodli i njihov broj: Bjelo-
var (4), Bedekovdina (1), Daru-
var (2), Duga Resa (1), Gru-
bisno Polje (1), Ivanec (1),
Ivani¢ Grad (1), Jastrebarsko
(1), Karlovac (5), Konjscma (1),
Kaprivnica (2), Krapina (1), Ku-
tina (1), Varazdin (6), Viroviti-
ca (3), Vrbovec (1) i Zabok (3).

Seminar za vjerouditelje
odrzan je 13. lipnja 1992. u
dvorani “Vijenac” Katolickog
bogoslovnog fakuiteta sa
znatno izmijenjenim_preda-

vanjem, koje je viSe imalo u
vidu trenutnu situaciju vjero-
nauka u srednjim skolama
(navodedi tada poznate sta-
tisticke podatke) a manje
sam program, kqji je bio do-
bro poznat vjerouditeljima jer
su po njemu radiii ve¢ nekoli-
ko mjeseci dok to nije bio
sluéaj kod ravnatelja.

Ovo istraZivanje zamisljeno je
kao pilot-istraZivanje u svrhu
prikupljanja prvih lnformacua
na osnovi kojih ¢e se onda
formulirati kriteriji za seri-
oznije istraZivanje proSireno
na cijelo podrucje Republike
Hrvatske.

Jasno je da statisticki podaci
1skazu;u stanje samo u sred-
njim Skolama kojih su pred-
stavnici bili nazodni, a ne u
cijelom gradu Zagrebu i cijeloj
regiji.
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Na prvi pogled moZe izgleda-
ti, sasvim suprotno od eu-
ropske prakse, da je odaziv u
metropoli vedl nego u regiji.
Pitanje se pojasnjava znatno
vedom prisutnoséu rata u
regiji nego u Zagreby, Sto je
zadcijelo utjecalo i na orga-
nizaciju vieronauka i na nje-
govo pohadanje.

Qdnosi nisu idealni, ali nisu ni
nepovoljini s obzirom na situ-
aciju u kojoj je vjeronauk
startao.

Ravnatelji smatraju da je ve-
liki postotak nastavnika po-
sve neinformiran o novom
Skolskom predmetu, da pos-
toje predrasude koje bi mo-
gle stetiti i meduljudskim
odnecsima odnosno interdisci-
plinarnoj suradnji medu poje-
dinim predmetnim nastav-
nicima. Zato pouzdanu infor-
maciju smatraju preventivom
bile kakvoj dezinformadiji.
Frogram je, popraen opdm
upurama, objavijen mjeseca
llpnja prodle godine u Caso-
pisu kateheza XIlI{1992), br. 2,
str. 7-62. Podijelien je na po-
jedina godi3ta: od prvog do
cetvrtog. Uvod u svako godis-
te (otisnut na rasteru) popra-
¢en je s nekoliko markantnih
ideja koje se ticu psihoso-
matskih karakteristika vjero-
ucenika, njihovih konkretnih
problema pitanja koja prois-
tjeCu iz okruZenja, kratke
motivacije za odabir upra-
vo tih sadrZaja, indiciranja 0s-
novnih i pojedina¢nih ciljeva
te pregleda prema naslovu za
godiste zadanih tematskih
gelina uz metodicke upute.
Navedena su i pomagala kao
3to su: film, dijamontaza i li-
teratura.

Ima slucajeva da se zbog ne-
dostatka vjerouditelja nije
uveo vjeronauk, nego nesto
3to mu je slicno a za sto je
Skola imala adekvatnu oso-
bu, kao Sto je, primjerice,
povijest religija, koju je pre-
davao diplomirani profesor
filozofije.

Neke su Zupne zajednice
nadinile tako da imaju jedan
sat u ékolsklm prostorima a
drugl u zupmm alitako da i im
se zupni prizna kao da je
odrzan u 3koli kako bi se
nesmetano mogla obracu-
navati satnica vjeroucitelju.

Evo kako izgleda pohadanje vjeronauka u ispitivanom podrucju. od
ukupno 20.975 ulenika vjeronauk pohada 6.209 ucenika ili 29,6%. Od
ukupno 11.502 u¢enika u Zagrebu vjeronauk pohada 4.018 ucenika ili 35%.
0d ukupno 9.473 ucenika u regiji, vieronauk pohada 2.191 ucenik ili 23%.2

Na osnovi ovdje iskazanih podataka moze se utvrditi i koliki broj
vjeroucenika dolazi na jednog vjeroucitelja. Zagreb ima 46 vjeroucitelja,
dakle 250 ucenika na jednog vjeroucitelja. Regija pak ima 25 vjerouditelja,
odnosno 379 vjeroulenika po vjeroucitelju. Na cijelom podrudju je 71
vjerouditelj ili 295 uéenika po vjeroucitelju.2

Cinjenica da je brzo uvodenje vjeronauka kod nekih uz dobrodoslicu
izazvalo i stanovito nesnalaZenje proistjee iz zahtjeva ravnatelja da od
Crkve zaduZene i za ovo podrudje kompetentne osobe $to hitnije dodu u
pojedine centre odnosno skole, kako bi ne samo vjerouditelji i vjerouceni-
c, nego i cijeli nastavnicki zbor® bio informiran iz prve ruke. Na pitanje:
“Felite li takve susrete?” slijede odgovori:

ZAGREB

« odmah 19 Skola
- kasnije 27 skola
- bez oznake 6 skola
REGJA

« odmah 10 Skola
- kasnije 20 Skola
- bez oznake 5 skola
Ukupno:

+ odmah 29 skola
- kasnije 47 Skola
+ bez oznake 11 Skola

Bududi da se s vjeronaukom krenulo prije nego Sto su bili pripremljeni
udzbenici i prirucnici, s tek dosta detaljno razradenim programom,® zan-
imljiv je i odgovor ispitanika na pitanje: “U kojim se sve razredima odrzava
vjeronauk u vasoj Skoli?” 0dgovor je sljedeci:

ZAGREB

+ U sva Cetiri razreda 24 Skole
- u prvom, drugom i treem 1 skola
+ u prvom i drugom 5 skola
+ $amo u prvom 1 $kola
REGIJE

« U sva Cetiri razreda 13 Skola
+ U prvom, drugom i treéem 3 skole
- uprvom i drugom 1 Skola
- u treem i ¢etvrtom 1 8kola
« u prvom i Cetvrtrom 1 skola
+ samo u drugom 1 3kola

Ni Crkva, a niti Ministarstvo prosvjete nisu inzistirali da se vjeronauk
uvede odmah i u sve razrede. 0OCito je, iz gornjih podataka da su Skole u
tome bile kreativne. Pokrivala su se podrudja za koja su postojali ljudi i
adekvatna pomagala.?

Prema odluci Ministarstva prosvjete Republike Hrvatske, vjeronauku
kao izbornom predmetu stavljaju se na raspolaganje 2 sata tjedno.? Koli-
ko su se Skole okoristile ovim pravom?

ZAGREB

- S PO jednim satom
* s po dva sata

19 Skola
12 skola



REGIJA 29. Odjelienja se formiraju ne
samo od postojeceg razreda

+ S po jednim satom 19 Skola negl_q.o_g giéel njit:j, pa &akgL old
" & razlicitih skola odnosno skol-
S po dva sata 1 skola skih centara. Pri tome treba
Utiping oo rethodnom sersiom
- 5 po jednim satom tjedno 38 Skola formacijom _
+ 5 po dva sata tjedno 14 3kola 30. E';g'e Kojs sn dredie pose-
Bududi da je afinitet i vjeroucenika i roditelja prema Skolskom vjero- nile B to e Jprakﬁang;ﬂj
nauku bio razliCit, a prema njemu su se unutar svakog srednjoskolskog Mnogo je lakse iz razlicitih
centra formirala i odjeljenja, zanimljivo je razmotriti od koliko se pojedi- g‘flfg‘t’i“{jﬁdsekﬁl‘;ap?o‘.fg;‘g;ﬁ
naca sastoji jedno vjeronaucno odjeljenje. ran” prostor.
31. U pitanju zacijelo nije nedija
ZAGREB nc:idobronamjerrll)ost knego
" i Xami N jednostavno problem koji je
manje 09 2.0 ucenika 5 §kOIa mogude adekvatno rijediti
+ 20-35 ucenika 23 Skole tek ako mu se nadini alterna-
» viSe od 35 ucenika 3 8kole tiva, odnosno, kao sto pred-
lazu neki ravnatelji, ucini se
REGIJA obvezatnim za sve, respekti-
: o - rajui konfesionalnost. Cak su
« manje od 20 ucenika 4 skole i neki ordinariji smatrali da se
2035 utenika 15 Skola e i B
1 Zupnom katehezom, koja se
Ukupno: u mnogim tokama dotice
+ manje od 20 ucenika 9 Skola 2. ke S e dl
* 20-35 ucenika 38 Skola su naslutiti veomna §irok dija-
+ vise od 35 ucenika 4 skole pazon intzresg s qtﬁzi{(or_r_\ na
2 3 . v : 5 i . v . vjeronauk, od oni OJi su
Kao i svaki drugi skolski predmet, tako i vjeronauk ima nesto specifi¢- inzistirali da on bude obveza-
no $to nije uvijek moguce “izvoditi" u prostoriji razrednog odjeljenja.x ;3};&‘;‘;’32[pgﬁezdigﬁnzzﬁegﬁ
Kako se rijesilo pitanje vjeronauka? Imaju prostoriju samo za vjeronauk: ka pa do onih koji su ga sma-
: trali novom moguénoscéu
ZAGREB REGIA Ukupno: . ideoloske manipulacije na-
« da 11 ¢kola . da 4 gkole - da 15 §ko|a kon dokinuéa “marksizma”.
+ ne 205kola - ne 16skola » ne 36 skola _ 33 . Iz nekih su 3kolskih centara
Jedan od najtezih i zasad skoro nerjeSivin problema s obzirom na g%?é% '"ffggggge daoft% nas
vjeronauk?®' jest njegov smjestaj unutra satnice: Zapostavio odgojni a‘s’pekt pa
se smatra da bi taj aspekt
ZAGREB ) cjelovite formacije mogao i
« unutar redovne satnice 6 Skola Eﬁﬁgﬁogt‘p@‘ﬁgg g}:’ogg
+ nulti ili sedmi sat 21 skola svojoj unutarnjoj strukeuri
+ U suprotnoj smjeni 2 skole nosi ! veot_rq?d . \l:(enk naboj
- b4 moratlno-etic omponena-
subotom 2 skole ta neobiéno vainih za odgoj
REGIJA ) miadih naradtaja. )
» unutar redovne satnice 8 Skola 34. ye'}?f'u > S§Z°¢}L!'m‘éaﬂi!§"3
¢ nUlti lh Sedml Stdt ) 11 SKOla §kolu s‘pobjedom plura“zma
« U suprotnoj smjeni - na drudtvenoj sceni, 5to za-
. subotom i pravo donekle i jest istina.
Sve vjerske zajednice opiru
Ukupno: _ se (a to kod nekih postoji kao
+ unutar redovne satnice 14 Skola gigﬁgg‘fgugg%;ggoéga e
U suprotnoj smjeni 2 skole marge‘ kupnjc}r?vk VJersEjP
y & Zajednica zZa politicke probit-
subotom 3 skole ke stranke na viasti. gkolski

vjeronauk je uveden iskljudi-
vo u svrhu djelovita odgoja i
obrazovanja miade osobe.

MOTIVACIJA ISTRAZIVANJA

Ciljevi ovog deskriptivnog istrazivanja bili su sljedeci:
1) utvrditi trenutni poloZaj vjeronauka u srednjoj Skoli*%

2) ustanoviti u kojoj mjeri i na koji nacin vjeronauk postaje relevantan
srednjoskolski nastavni predmet®;
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Prve informacije su dale
naslutiti da ne samo kod po-
jedinih ravnatelja, drugih nas-
tavnika, nego i pojedinih
(“prirucnih”) i vjerouditelja
nisu kristalno jasni sadrzaji
srednjodkolskog vjeronauka.
Neki su ih poistovjecivali (i u
samoj formi) s onim predrat-
nim, dapace, s onim s pocet-
ka ovog stoljeda, zbog Cega ni
prihvaceni i odobreni pro-
gram nije mogao imati inova-
torsku perspektivu.

Napisi po dnevnom tisku te
pismeni i usmeni upiti samih
vjerouditelja sve su vise stav-
liali do znanja da anketa Sto
Ju je uputilo Ministarstvo pro-
svjete svim $kolskim centri-
ma nije bila dobro protuma-
éena pa zbog toga ni adek-
vatno shvacena. Naime, brka-
li su se pojmovi izbornog i
fakuitativnog $to e kod
vjeroucenika stvoriti i stano-
viti protest kad je u pitanju
redovito pohadanje i ogjenji-
vanje predmeta.

Neki srednjoskolski centri
vidjeli su u vjeronauku ideal-
nu priliku za uozbiljivanje
odnosa prema struci. To je
sluéaj nekih medicinskih
skola odnosno $kola koje su
pripremale najrazlicitije pro-
file odgajatelja. Neki su se
pak pobojali da bi vjeronauk
mogao u¢i u konflikt sa
strukom: policijske Skole.
Prve informacije su dale
naslutiti da se pocdelo odgo-
vornost za vjerski odgoj pre-
bacivati s jedne na drugu in-
stituciju: s obitelji na Zupu, a
sada sa Zupe na 3kolu. U an-
keti se nije smjelo ispustiti
ovo pedrudje.

Pitanje naziva bilo je opdirno
raspravljano u vrijeme uvo-
denja samog vjeronauka. Ono
nije bezazleno jer sa sobom
poviadi mnogo toga. Nesto
zbog vremenskog tjesnaca, a
nesto i zbog odredene nein-
formiranostl, odredeno je da
se on ipak nazove vjero-
naukom 3to je zacijelo kod
mnogih ljudi izazvalo zbunje-
nost jer ga se poistovjetilo sa
Zupnom Katehezom koja se
nazivala vjeronaukom, od-
nosno s vjeronaukom koji je
bio odrzavan u Skolama prije
II. svjetskog rata. Mislim da je
jos uvijek uputno raspravijati
0 nazivy, ali u uskoj vezi sa
sadrZajima. Naziv ne bi smio
biti reklama nego izricaj do-
bro epistemolodki struk-
turirane znanosti.

Evidentno je koliko je na ispi-
tanike utjecala donedavno
vazeca ideologija, koja je
stalno vjeru i znanost dovodi-
la u prisilni sukob ne osvréudi
se na teoloSka tumadenja
vjere i znanosti koja su za-
pravo razliiti pristupi istoj
stvarnosti.

3) ukazati na veze izmedu nekih parametara promatranog fenomena
nastave vjeronauka i novih demokratskih promjena, pogotovo promjena u
samom sustavu obrazovanja.**

U okviru ovih ciljeva formuliran je dakle anketni listi¢, koji smo nazvali
“Listi€ za izjaSnjavanje”, kojim smo definirali etiri problema na koje bi ovo
istrazivanje trebalo dati odgovor:

1. problem sadrZaja vjeronauka®:

2. 0 vjeronauku kao izbornom predmetu?:

3. 0 odnosu vjeronauka i struke?’;

4, uloga obitelji, proSirene zajednice i Skole u vjerskom obrazovanju.?®

Navedeni problemi naravno nisu jedini. Dobar dio odgovora na niz
drugih pitanja dobiven je na samom seminaru, a dio u prethodnom in-
tervjuiranju ravnatelja.

REZULTATI INTERPRETACIJE

U obradi rezultata Kkoristili smo najjednostavnije statisticke metode.
Prikazujemo ih tako da interpretiramo svaki problem zasebno
usporedujudi i traze¢i korelaciju rezultata odgovora ravnatelja i vjero-
ucitelja.

Sadrzaj vjeronauka

Polazidte za anketna pitanja koja obuhvacaju problematiku sadrzaja
vjeronauka bili su dakle intervjui s ravnateljima srednjih skola. Njih 27
najvise je paznje i razmisljanja usmjerilo na problematiku sadrzaja ovog
predmeta. To je i razumljivo bududi da se radi 0 novom nastavhom
predmetu kojega Ce se sadrzaji ocito tijekom godina i dopunjavati.

U anketnom pitanju zanimalo nas je poimanje nastave vjeronauka. Na
ponudeno pitanje “Sto bi po Vasem misljenju u srednjoj Skoli trebao biti
vjeronauk?” (uz moguénost najvise dva odgovora), ravnatelji su se najcesce
izjaSnjavali da bi to trebala biti religijska kultura® ili promisljanje odnosa
vjere i znanosti*® Za razliku od ravnatelja, vjeroucitelji smatraju da je vjero-



nauk u srednjoj Skoli vjernicka priprema,*' a zatim religijska kultura. Tabe-
larno to izgleda ovako:

Tablica 1.

Sto bi trebao biti sadrzaj vjeronauka u srednjoj $koli? (midljenja
ravnatelja i vjeroucitelja)

Ravnatelji Vjeroucitelji
1. Vjernic¢ka priprema 451% 48,48%
2. Religijska kultura 51,12% 24,24%
3. Mjesto susreta ucenika i vjeroucitelia  3,75% 12,12%
4. Prilika za ekumenizam 6,01% -
5. Promisljanje odnosa vjere i znanosti  34,58% 15,15%

Ovogodisnje uvodenje u srednje Skole nastave vjeronauka kao
izbornog predmeta nije bilo najbolje izvedeno. Razloge tome (i isprike) i
ravnatelji i vjerouCitelji vide u ratnoj situaciji, nesnalazenju Zavoda za
Skolstvo, nedostacima ankete $to ju je medu udenicima pocetkom skolske
godine provelo Ministarstvo prosvjete Republike Hrvatske (o tome Zele li
upisati vjeronauk kao izborni predmet), stanovitom “iznenadenju” sto se
ovaj predmet uvodi, te nizu drugih manje znacajnih razloga.*? Bitno je
svakako da se s uvodenjem novog nastavnog predmeta zna koji je sadrzaj
tog predmeta, odnosno kakav je njegov nastavni program.

Anketni podaci govore o tome da ovo kljucno saznanje o programu
vjeronauka ravnatelji nisu imali.* Naravno, vjeroucitelji su bili bolje up-
oznati s programom. Rezultati nas upucuju da se ista greska ne bi smjela
ponoviti sljedece Skolske godine. Odgovori na ovo pitanje tabelarno iz-
gledaju ovako:

Tablica 2.
Odgovori na pitanje: “Koliko su ravnatelji i vjeroucitelji bili upoznati s
odobrenim srednjoskolskim vjeronaucnim programom?

Ravnatelji Vjerouditelji
1. U cjelini 28,7% 62,1%
2. Malo 53,4% 37,9%
3. Nimalo 17,8%

0dnos $kolskog vjeronauka i kateheze nuzno zalazi i u problematiku
sadrzaja. Dakako, nastavni program mora biti razliit, osobito bi se to
moralo osjetiti u srednjoj Skoli. Zanimao nas je stoga stav ispitanika glede
odgojno-obrazovne razine vjeronauka u Skoli u odnosu na Zupnu katehe-
ZU. Stavovi ravnatelja i vjeroucitelja pokazali su se identicni. I jedni i drugi
(67% ispitanika) smatraju da odgojno-obrazovna razina vjeronauka u sred-
njoj $koli mora biti zahtjevnija od Zupne kateheze.

To naizgled jednostavno pitanje i odgovori ispitanika ipak upucuju na
injenicu da valja strogo brinuti 0 tome tko predaje vjeronauk u srednjoj
Skoli.* Dobro je Sto su i ispitanici svjesni zahtjevnosti i potrebe za kvalitet-
nijim odnosom prema ovom predmetu u novoj okolini - SKoli.

Na pitanje “Sto smatrate (u pedagoskom smislu) nedostatkom
sadasnjeg trenutka nastave vjeronauka?” rangirani odgovori potvrdili su
ranjje postavljene hipoteze. Nedostatak udZbenika* i neiskustvo vjer-
oucitelja osnovni su problemi sadasnjeg trenutka nastave vjeronauka. Prvi
problem rijesit ¢e se ve¢ poCetkom sjedece Skolske godine novim udzbe-
nicima, a program obrazovanja (narocito metodicko-pedagoskog) jedan je
od zadataka kojemu valja pristupiti studijski uvodenjem u nastavu novih

41.

42 .

43 .

44 .

45 .

Ovakav stav vjerouditelja
mogao bi uskoro postati za-
brinjavajudi. Naime, tesko se
probija ideja da Je SKolski
vjeronauk, u krajnjem sluca-
ju, “pretkateheza”, a nikako
kateheza. Ukoliko se ovaj
problem brzo ne razmotri,
dodi ce do konflikta Skole i
vjerske zajednice. $kola ce se
smatrati Instrumentaliziran-
om, produZzenom rukom vijer-
ske zajednice. Treba uistinu
rascistiti odnose Skolskog
vjeronauka i kateheze. Oni
imaju vrlo mnogo dodirnih
toaka, ali se ne smiju pois-
tovjecivati. Zacijelo su takve
pojave vec na vidiku. Mnoge
Zupe su prestale katehizirati
smatrajuci to dupliranjem.

K tome treba pridodati, po
sudu nekih ravnatelja odnos-
no vjeroucitelja, 1 bojkot
nekih ravnatelja “iz starog
sistema”, zabludu roditelja da
se radi o sakramentalnoj
pripremi njihove djece, “koju
su oni ve¢ davno obavili".
Pojedini ravnatelji, naime, u
anketi zauzimaju stavove
koje zacijelo ne bi zastupali
da su ma i povrino poznavali
program.

Brzo uvodenje vjeronauka u
Skolu pokazalo se ponegdie
kao lose rjeSenje jednostav-
no zato jer su se posla prih-
vatili neadekvatno kvalificira-
ni ljudi pa zbog toga vjero-
nauk nije pokazao ono $to se
od njega olekivalo. Mozda je
on i rijeSio neke privatne
probleme (pitanje zaposle-
nja), ali se osvetio renomeu
predmeta.

Bilo je i iluzorno ocekivati da
se preko nodi napisu udibe-
nici odnosno prirucnici. Za
nedostatak udzbenika znala
je i Crkva i drzava. Ipak mis-
lim da zbog toga nije nacinje-
na fatalna greska jer se vjero-
uciteljima odnosno vjero-
ucenicima priskodilo u po-
mo¢ “radnim materijalom” od
kojeg ¢e naredne Skolske go-
dine biti nacinjeni udZbenici.
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0dgoj | obrazovanje buducih
vierouCitelja je problem za
sebe. Njega ne mogu adek-
vatno rijesiti ni postojedi te-
olozi-svecenici Koji u svojoj
formaciji nisu bili pripremani
za rad u Skoli pa im zbog
toga manjka formacija koja je
specifitna za ovo podrucje
djelovanja, ni studenti koji su
svrsili katehetske institute i
bili pripremani za Zupnu
katehezu, ni v1erouc1te|1| koji
su dodli s drzavnih nas-
tavnickih ustanova jer im ne-
dostaju teoloska znanja. Oci-
to je da Ce se za buduce vje-
roucitelje morati formirati
specijalni studij koji ¢e u pot-
punosti modi odgovoriti na
zahtjeve 3kolskog vjeronau-
ka.

U nekoliko europskih zemalja
(Spamolskol Italiji, Njemackoj,
Austriji) vjeronauk je obveza-
tan, Francuska ga stavlja u iz-
vannastavno podrudje, a ne-
ke zemlje za njega imaju al-
ternativu ¢emu vjerojatno ide
i nase usmjerenje.

Ovo u mnogolemu vVjero-
ucitelja dovodi u nezavidan
polozaj. Njegovo radno mjes-
to je stalno u pitanju jer je
vezano za broj vjeroucenika
koji se svake godine slobod-
no opredjeljuju za vjeronauk.
S druge pak strane, taj Isti ri-
zik moze biti izvor kreativne
energije: vjerouditelj se mora
stalno dokazivati kao vrstan
pedagog i uvjereni vjernik 5to
zacijelo Kkoristi vjeronauku
kao predmetu, vjeri kao
Zivotnom opredjeljenju i vje-
roucenicima kao akterima
kojima je predmet namije-
njen. Pitanje pak njegova
smjedtaja unutar satnice 0s-
tat ¢e problem sve dotle dok
mu se ne stvori alternativa,
odnosno dok ne bi postao,
5to je Zelja nekih ravnatelja i
vjerouditelja, obvezatan za sve.
Ovaj stav ravnatelja je razum-
liiv upravo zbog prije Spo-
menutog problema: smjes-
taja vjeronauka unutar sat-
nice tamo gdje se relativno
matlo ucenika javilo za V]ero
nauk pa ostatak postaje
problemati¢an s obzirom na
angaZman. Razlog opred-
jeljivanja za fakultativnost
moze biti nadalje uvjetovan
svijeS¢u o prenaglasenosti
konfesionalnosti  Skolskog
vjeronauka pa bi kao takav
bio blizi vjerskoj zajednici
nego Skoli. Kad se pak uzme
u obzir da Skolski vjeronauk
jest konfesionalan ali u isto
vrijeme i otvoren prema svim
drugim konfesijama i drugim
svjetonazorima, kada se kroz
njega nudi mjesto i uloga
vjere u stvaranju kulture |
civilizacije, kad je njegova
svrha da se sustavno brine za
duhovni rast osobe ne stav-

vjeroucitelja i dopunom znanja putem seminara, radnih i nastavnin ma-
terijala te drugim oblicima.* Treci, najcesce navodeni, problem sadasnjeg
trenutka nastave vjeronauka je problematika izbornosti ovog predmeta.
To je ujedno i drugi od problema na koji anketa daje odgovore.

0 vjeronauku kao izbornom predmetu

Opredjeljenje za vjeronauk kao izborni predmet jest opcija koja je
pobijedila u nasem razmisljanju o vjeronauku kao Skolskom predmetu. Da
ima i drugih opcija u svijetu, pocev od vjeronauka kao obvezatnog pred-
meta za sve pa do njegove apsolutne odsutnosti iz skole, bilo nam je
svima jasno.*” Naravno, uz izborni predmet niz je sasvim tehnickih proble-
ma uskladivanja satnice te svake godine nova neizvjesnost koliki ¢e biti
obuhvat pojedinoga izbornog predmeta,” a usto angazman nastavnika,
organizacija satnice i sl.

Zanimali su nas odgovori upravo na takva pitanja. Na pitanje “Kakav bi
tretman vjeronauk trebao imati sljedede Skolske godine?” veéina anketi-
ranih (i ravnatelja i vjeroucitelja) smatra da bi vjeronauk trebao biti izborni
predmet. Za izborni predmet se opredijelilo 41,8% ravnatelja i 87,5% vjero-
ucitelja. Za redovni predmet je 21,6% ravnatelja i 12,5% vjerouditelja.
Znatan postotak - 33,7% ravnatelja - smatra da vjeronauk moze biti i
fakultativni predmet,* a gotovo je zanemariv broj onih koji su za neki




drugi oblik rada (seminari, tribine i slicno)® Vezana uz ovo pitanje je i
prociena o tome kakav ¢e odaziv u€enika za taj izborni predmet biti
sliedece $kolske godine. Dok su vjerouditelji gotovo sigurni da Ce odaziv
biti priblizno isti (66,6%) ili ak bolji (22,2%), ravnatelji su odgovor na ovo
pitanje vjesto izbjegli. Naime, ¢ak 40% ravnatelja na ovo pitanje nije
odgovorilo.3' Naravno, nezahvalna je svaka prognoza, no upravo ravnatelji
trebaju realno prodijeniti da bi se dobro pripremili za narednu Skolsku
godinu. Svi koji su odgovorili smatraju da ¢e odaziv biti priblizno isti
(48,9%) ili ¢ak bolji (44,6%).

Tradicionalni pristup Skoli, opterecenost ucenika tjednom satnicom i
do 36 sati, automatizam po kojem je svaki izborni predmet, pa prema
tome i vjeronauk, sporedan ili barem pomo¢ni predmet, neorganiziranost
sadrzaja za one koji ne polaze izbormne predmete, paralelizmi s drugim
predmetima i niz drugih usadenih predrasuda dovode i nastavu vjeronau-
ka kao izbornog predmeta u kolotedinu “tehnickih problema” skole.*? Na
pitanje “Koji su to najces¢i problemi?” odgovori i jedne i druge skupine
ispitanika (temeljeni ocito na prakti¢nim problemima Skole) gotovo su
identicni.

vedina ispitanika smatra da je gotovo nuZno da se izborni predmet
smjesti u nulti ili sedmi sat ili ¢ak u suprotnu smjenu. S tim u vezi kao
problem se javlja uskladivanje rasporeda te organizacija onih ucenika Koji
imaju stanku dok su drugi na nastavi vjeronauka.*® Naravno, takav ras-
pored sati nemoguce je nainiti za ucenike putnike koji se usprkos dobroj
volji unaprijed moraju odredi izbornog predmeta. Kako to nije samo prob-
lem vjeronauka ve¢ i drugih izbornih predmeta, u ¢jelini ga valja rjeSavati
novim oblicima organiziranja odgojno-obrazovnog rada. Svakako treba
uvaZavati iskustva i u drugim zemljama.

Vjeronauk i struka

lako smo u procesu objedinjavanja razjedinjenih srednjoskolskih cen-
tara, “razbijenih” po pojedinim strukama, te ponovnog afirmiranja gimna-
zije, i dalje je ostalo niz Skola sa specificnim usmjerenjem.

TraZen je odgovor na pitanje da li bi program vjeronauka trebao
dijelom biti prilagoden pojedinim strukama (srednjo3kolskim usmjerenji-
ma). Izgleda da je ta pocetna problemska nedoumica istinska dvojba i
ispitanika. Naime, kod obje skupine, i ravnatelja i vjerouitelja, podijeljen
je stav prema tom problemu. 57,3% ravnatelja i 58,6% vjeroucitelja smatra
da vjeronauk valja prilagoditi pojedinim strukama. No isto tako statisticki
vaZan postotak i ravnatelja (44,6%) i vjerouditelja (41,3%) smatra da vjero-
nauk treba biti isti za sva usmjerenja i struke.>*
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ljajuéi u pitanje njen materi-
jalni vid, onda je izbornost
minimum koji se moze po-
nuditi ovom predmetu ako
se Zeli odgajati cjelovita
Covjeka.

Ovaj oblik vjerskog odgoja i
obrazovanja zastupaju oni
ravnatelji koji nisu uspjeli
dobiti vlastitog vjerouditelja
pa bi se “nakratko zadovoljili
1 ovakvim rjeSenjem”. Mislim
da se ta dva modela ne bi
trebala suceljavati, a jo$
manje iskljucivati. Tribine,
seminari i susreti mogu se
odrZavati i uz sustavno vje-
ronaukovanje.

Ne poznavajudi vjeronaucni
program, neki ravnatelji iz-
vode opravdanost odnosno
neopravdanost novog pred-
meta iz vlastitih razmiSlja-
nja. Drugi, moZda zbog vlas-
titog nemara, hisu nista udi-
nili da vjeronauk ude u nji-
hovu skolu, nemaju ni 0s-
nove za proricanje ili pret-
postavke. Kad se zna da tek
35% nazoc¢nih zagrebackih
ravnatelja kaze da u nji-
hovim 3kolama postoji vje-
ronauk, a isto tvrdi 25%
ravnatelja iz zagrebacke
regije, onda je gornji statis-
Itjg:ki podatak sasvim razum-
jiv.

Ovakvi problemi se ne javi-
jaju tamo gdje je vrlo velik
postotak prijavijenih na
vjeronauk, gdie nema puno
putnika, gdje nastavnici je-
dan drugome maksimalno
izlaze ususret, gdje 3kola i
Zupa besprijekorno suradu-
ju. Medutim, to se ne moze i
ne smije uzeti kao kriterij i
zhog toga Ce trebati traziti
nove nacdine rjefavanja "te-
hni¢kin pitanja" vezanih uz
vjeronauk.

RazmiSljanja ravnatelja kako
rijediti ovaj problem idu u
razliCitim smjerovima. Najvi-
Se je onih koji kaZu da se to
riesava adekvatnom alter-
nativorny, ali ima i onih koji
smatraju da je vjeronauk
preozbiljna stvar a da ne bi
bio obvezatan predmet. Mi-
slim da je posljednji stav
dosta krut i ne ostavlja do-
voljino prostora za demo-
kratiCnost u vezi sa svjeto-
nazorom. Kad nasi vjeronau-
ci ne bi bili konfesionalni
nego neki natkonfesionalni
predmeti, moglo bi se razgo-
varati 0 eventualnoj obve-
zatnosti.

Nisu samo ravnatelji i vjero-
uditelji na svoj nacin podi-
jelieni u ovom pitanju. |
vieronaucni teoreticari imaju
tu problema. Ima onih Koji
smatraju da vjeronauk mora
biti jedinstven bez obzira na
Skolsko usmjerenje, ali i oni
misle da bi, kao i svi drugi
Skolski predmeti, i vjero-
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nauk morao na svoj nadin biti
prilagoden odredenoj struci
kako bi bio maksimalno
koristan onima koji se os-
posobljavaju za tu struku. O-
sobno sam vise naklonjen
ovom posljednjem mlsl]en;u,
ali sam u isto vrijeme svjes-
tan da se u kratkom vremen-
skom roku ne moZe udovolji-
ti ovom zahtjevy, $to ne zna-
¢i da se na njegovu bududu
realizaciju ved sada ne misli.
Ovako visok postotak zain-
teresiranosti za moralno-eti-
cke vrijednosti zacijelo je
znak dosadadnjeg nedostatka
brige za njih, s jedne strane, a
s druge, velike potrebe da se
one ipak ukljuce u odgojno-
-obrazovni sustav. Prema
ovom iskazu vjeronauk bi bio
adekvatno podrucje gdje bi
se te vrijednosti mogle po-
novno njegovati.

Dosada3nja socioloska is-
traZivanja na ovom podrucju
uvgek su iSla za tim da po-
kazu $to vedi kvodijent neza-
interesiranosti pudanstva za
pitanja vijere, transcendendi-
Je, onozemnosti. Mnoga od
njth su bila veoma tendendi-
ozna, ishitrena prosudivanja
pojedinih manifestacija koje
su bile pripisivane trendu
opadanja interesa za vjerske
vrednote. Vjerojatno je i
tadasnja stvarnost, kao uos-
talom | ova danasnja poka-
zivala drukdiju tendenciju.
Vremena koja nisu omo-
gucavala da vjernik govori o
sebi i da interpretira svoj stav
i svoje misljenje o vjeri, na-
damo se, stvar su proslosti.
Sama dinjenica da se coweka
ne Zigode zato Sto drukdije
osjeca ili razmidlja ucinila je i
u podrudju vjere istrazivacki
“prevrat”, koji u biti nije pre-
vrat nego tek moguénost ob-
jektivnog iskazivanja ljudskih
svjetonazora.

Druga je stvar koliko to obi-
telj prinvaca. Mnoge od njih
se Zele otarasiti te odgovor-
nosti te je prebacuju na vijer-
sku zajednicu, odnosno - mo-
Zda sada - na $kolu. Obitelj je
bila i ostat ¢e prvi i glavni fak-
tor vjerskog odgoja. Zanimlji-
vo je da je malo obitelji koje
su protiv vjerskog odgoja i u
isto vrijeme spremne da na
tom podrudju dadnu adekva-
tan obol. Zac¢uduje i to da su
nespremne da, nakon $to
ustanove svoju nedoraslost,
bilo $to ucine kako bi se
stanje promijenilo

Sve te tri institucije, svaka za
sebe i sve zajedno, nosioci su
odgojnog procesa. Svako pre-
bacivanje odgovornosti na
drugoga znadi u isto vrijeme
neodgovornost i nekorekt-
nost. 0dgoj se mora odvijati i
to maksimalno Stite¢i speci-
ficnost svake od ovih odgoj-

Dodatno pitanje: “MozZe li vjeronauk kod odredenih Skolskih usmjere-
nja (struka) biti dio osnova programa u elementima etickog, moralnog i
humanistickog?” donekle ucvrscuje tezu da valja brinuti o specificnostima
pojedinih Skola. I ako ne u programu, onda u samom izvodenju nastave,
morala bi se osjetiti razlika. Potvrduju to i odgovori na ovo pitanje. 79,7%
ravnatelja i 77,7% vjeroucitelja potvrduje da vjeronauk moze biti dio osno-
va programa.®

Uloge obitelji i skole u vjerskom odgoju

Uvodenjem vjeronauka u Skole bitno se mijenjaju i misljenja o obitelj,
Crkvi, Skoli, vjeri, vjernicima i ateistima.* Uvodenje vjeronauka, uz svu po-
zornost poticatelja, ipak postaje “trend” koji mijenja ustaljena razmisljanja,
a znatnim dijelom utjece i na promjenu stavova pojedinaca. Ortodoksni
pristupi ateista i njihov stav prema Crkvi kao i stav Crkve prema ateistima
polako se razvodnjavaju.’’ Crno-bijela polarizacija vise nije tako uodijiva.
Potvrduju to i odgovori u anketi.

Zanimalo nas je kako danas ljudi rangiraju Skole, Crkvu i obitelj po
vaznosti njihove uloge u vjerskom obrazovanju.

Ne iznenaduje da je najznacajnija uloga u vjerskom obrazovanju pri-
pisana obitelji,*® koja je apsolutno na prvom mjestu kod svih ispitanika
jedne i druge skupine. Na drugom je mjestu Crkva, a na posljednjem
Skola.* Odgovori na ovo pitanje u nekom drugom, prijasnjem razdoblju
sigurno bi bili drukdiji. Tada se, mozda, nisu mogli niti postaviti u ovom i
ovakvom obliku.

Nakon uvodenja vjeronauka u Skolu mnogi su u¢enici i njihovi roditelji
bili u zabludi da je “eto sada Crkva prepustila svoju ulogu skoli” u vjerskom
obrazovanju mlada Covjeka.*® Ispitanici, pak, gotovo sa stopostotnom
sigurnod¢u tvrde da je Crkva i dalje zadrzala svoju ulogu. Ubudude bi
svakako taj utemeljeni stav nasih ravnatelja i vieroucitelja i u skoli i u Crkvi



valjalo objasniti onima koji su manje obavijesteni. A takvih je prilican broj,
nakon dugog razdoblja isklju¢enosti Crkve iz javnog Zivota i Zivota pojedi-
naca koji ne razlikuju $to je vieronauk u Skoli a 5to u Crkvi.*!

U svim postsodijalistickim zemljama javija se i problem odnosa prema
ateistima. Na pitanje “Da li je po Vasem misljenju poZelino da ucenici
ateisti pohadaju nastavu vjeronauka?” odgovorilo je potvrdno 84,7%
ravnatelja i 89,2% vjerouditelji. Mali postotak ispitanih (15,3% ravnatelja i
10,7% vjeroucitelja) smatra da nije poZelino da ucenici ateisti pohadaju
nastavu vjeronauka.®? Radi se ipak o izbornom predmetu i pravu svakoga
da se opredijeli.

Razumljivo, dvojbe o tome da bi nastavu vjeronauka mogli abavljati
vjerouditelji ateisti otklonili su svi ispitani vjerouditelji (svi su protiv ideje
da ateist moze biti vjeroucitelj!),* a samo nekolicina ravnatelja (7,8%) do-
pustila bi moguénost ateistima da predaju taj predmet.

Na kraju ankete ispitanicima je dana mogucnost da upute svoje
poruke i prijedioge. Iskoristilo ju je viSe od 50% ispitanika. Zanimljivost
poruka je i u tome 5to su pojedinci napisali samo Hvala ili Bravo, ocito
odugevljeni moguénoscu da izbliZega upoznaju vjeronaucnu problematiku
i steknu sigurnost da se ne radi o necem anakronicnom niti 0 novome
ideolodkom nadomijestku, nego o povratku cjelovitu Covjeku u njegovu
materijalnom i duhovnom smislu. Neki su se, pak, osvrnuli na probleme
vjerouditelja, preopterecenost satnice, sadrzaj vieronauka i drugo. Navodi-
mo najznadajnije poruke:

. svakako raditi oko toga da vjeronauk ima alternativu (etika, povijest
religija ili sli¢no)® kako bi se rijesilo pitanje njegova smjestaja unutar sat-
nice i angaziranje ucenika koji nisu izabrali vjeronauk.

. Potrebno je ustrajati da se steknu uvjeti da vjeronauk bude obave-
zan predmet.®

- Potrebno je CeSée organizirati stru¢ne susrete za vjeroucitelje.*
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nih ustanova.

Ova zabluda ima i svoje prak-
tino uporiste. Mnoge su na-
ime Zupe prestale katehizirati
smatrajué da se to na iden-
ti¢an nadin moze obaviti | u
Skolskim prostorima.

Nije to samo pitanje vjero-
ucenika ili ljudi sa strane. Ta
je konfuzija Cesta i u glavama
onih kod kojih se to ne bi
moglo niti smjelo ocekivati.
Premalo ljudi poznaju zapad-
noeuropsku praksu koja je na
vlastito] kozi dodla do iskus-
tva da 3kola ne moZe biti
nadomjestak Zupne zajed-
nice nego tek nadopuna na
njoj svojstven nacin.

I na ovaj nadin je ateizam,
kao donedavno sluZbena ide-
ologija, naisao na kritiku, ne
mozda zbog prava na siobod-
nu opdiju koliko zbog poslie-
dica za cijelu zajednicu koje
su proizisle iz sluzbene opci-
je. Ovdje se radi o mogucnos-
ti odnosno pravu prisustva, a
ni o kakvoj prisili.

Ovaj problem se poviadi od
prvih rasprava vezanih uz
moguénost ulaZenja vjero-
nauka u Skole. Mnogi su na
vijeronauk gledali kao neku
“neutralnu struku” (poput fizi-
ke, matematike i sli¢nih zna-
nosti), gdje je dostatno po-
Znavati mehanizme struke pa
da se odmah ima i pravo da
se njome bavi. Drugl su, pak,
zbog hiperprodukcije odrede-
nog (marksistickog) kadra
trazili zaposlenja za “svoje”
ljude garantirajudi odredenu
korektnost. | jedno i drugo su
i ravnatelji i vjerouditelji uodili
kao neadekvatno i neodgo-
vorno. Vjeronauk nije samo
struka nego i uvjerenje.
Zapravo se odmah od pocet-
ka razmisljanja o uvodenju
vieronauka u skolu mislilo na
alternativu. Teoretidari se
nisu jo3 uvijek sloZili oko toga
§to bi to trebalo biti i tko bi
to trebac predavati. Svakako
bi moralo biti nesto 5to na
svoj nacin promice eticku,
odnosno moralnu kompo-
nentu ljudskog bica.
Zanimljiva je argumentadija
onih koji su zastupali ovo
misljenje. Pozivali su se na
neka istrazivanja prema Koji-
ma je veoma visok postotak
{preko 90%) ljudi na nasem
terenu koji su se izjasnili kao
vijernici. Oko 76% ih se, pre-
ma tim statistikama, izjasnilo
kao pripadnici rimokatolicke
konfesije.

Potreba proistjee iz konsta-
tacije da mnogi ravnatelji
nisu bili dostatno informirani
0 vjeronaucnom programu, a
pogotovo to nisu bili drugi
nastavnici.
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Ovo je ocito konstataacija ne-
kog vjeroucitelja, najvjerojat-
nije svedenika-Zupnika, Kkoji
ukazuje na potrebu ¢jelovita i
sinhronizirana odgoja, prem-
da moZda dade naslutiti da
nije dovoljno ostvarena au-
tonomija jedne i druge odgo-
jne institucije (Skole i Crkvel).
Na susretu se razvjla duga i
dosta Zustra diskusija oko
ocjenjivanja. Ipak se doslo do
konsenzusa da vjeronauk
treba ocjenjivati, jer to uosta-
lom pretpostavlja i izbornost
predmeta, ali da se ocjena
mora davati s obzirom na tri
vida: znati, znati biti i znati
diniti.

Mnogi vjerouditelji-zupnici za-
stupali su misljenje da je
nemogude usuglasiti Zupnicki
i nastavnicki goziv jer to ob-
veze ne dopustaju. Po svemu
sudedi, ubuduce ¢e se sve
vide profilirati vjerouciteljski
poziv kao sasvim zaseban
poziv.

Uistinu, prema svjedocanstvu
nekih vjeroucitelja, ima odje-
lienja gdje je preko polovice
ucenika bez ikakve vjerske
informacije i formacije. Uoce-
no je da su ovi uenici veoma
zainteresirani, ali bez osnova
vjernickog razmisljanja i po-
nasanja, Sto onemogucava
sustavnu obradu programa.

| ovaj je iskaz bio Cesto po-
navljan za vrijeme diskusije. |
ravnatelji i vjerouditelji su se
Zalili na pretrpanost satnice
koja ¢e stvarno morati biti
revidirana ako se Zeli da se
vjerouéenicima ostavi mo-
gucnast izbora.

Tvrdnja daje nasiutiti da vec
postoje negativna iskustva s
nekim vjerouditeljma s obzi-
rom na njihovu spremu pa i
na njihovo ljudsko odnosno
vjersko ponasanje.

+ Djecu (srednjoskolce) treba svakako na neki nacin vezati uz Zupnu
zajednicu. Tako bi se uz vjeronauk u Skoli, pohadanje mise i zajednicke
susrete stvorio kontinuitet u vjerskom zivotu - izrazavanju i druzenju
miadih ljudi.”’

« Vjeronauk valja ocjenjivati uvjetno (ukoliko ucenik Zeli).®

- Vjerouditelji, ukoliko su i upravitelji Zupa, tesko mogu korektno
obavljati sve obveze.®

« Osnovni problem sadasnjeg trenutka nastave vjeronauka sastoji se u
tome $to je vecina srednjoskolaca u vjerskom pogledu odgojno zapustena
i Sto im nedostaje vjerni¢ko iskustvo.”

- Potrebo je u gelini uskladiti fond sati sa zakonskom obvezom od 30
sati nastave tjedno i u to uklopiti vjeronauk.”!

- Strogo valja brinuti o tome kakav vjeroucitelj predaje vjeronauk.”

Premda nedovoljno reprezentativno, ovo e istrazivanje ipak otvoriti
nove vidike i naznaditi nove puteve buduceg razmisSljanja i istrazivanja
srednjoskolske vjeronaucne prakse. To je podrudje koje zacijelo vapije za
ovom vrstom pristupa ako se Zeli imati kakav-takav uvid u efikasnost
programa, njegovu prilagodenost vjeroucenicima te stimulativnost za
druge nastavne programe Sto su si njegovi kreatori pozeljeli i postavili kao
Cilj, a sve s ciljem da se razvije kreativnost i potaknu inovacije na podrudju
odgoja i obrazovanja u nas. S ovom vrstom posla se ne bi smjelo dugo
Cekati, a joS manje oklijevati. Bolje je imati bilo kakvu informaciju nego
stvarati zakljucke iskljucivo na zabludama i pretpostavkama.



