lSTO JE BIO VJERONAUK U SKOLA
MA PRlJE RATA

U sklopu rasprava ‘o reformi $kolstva,
omogudéenoj pobjedom Hrvatske demokratske
zajednice na prvim poratnim slobodnim izbori-
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ma u Hrvatskoj, "govbri se i pise i o uvedbi pred-
meta religijske kulture u hrvatske 3kole. Neki
taj predmet, koji se ima uvesti, zovu naprosto
§kolskim vjeronaukom. U tim raspravama za-

‘paza se i stanovito nerazlikovanje religijske

kulture i vierskog odgoja, katkada i u izjavama
kojima bi se Zeljelo upravo poblize objasniti
tu razliku. Stoga mozda neCe biti na odmet
pripomenuti da je ta razlika postojala, i u ¢emu
se sastojala, ve¢ prije rata, kad se receni skol-
ski predmet zvao vjeronau kom.

~ Vjeronauk je tada bio obvezatnim 3kolskim
predmetom, sat vieronauka bio je sastavnim di-
jelom 3kolskog orara (jedan sat tjedno). Ovdje
ée biti rije¢i samo o predratnomu katoli¢ kom
§kolskom vjeronauku, ali slicne su prilike bile
i za dake drugih v;erouspovuestl priznatih od
drzave.

Katoli¢ki vieronauk u drzavnim Skolama i u
privdtnim Skolama s pravom javnosti predavali
su tada iskljugivo katoli¢ki sveéenici, koji su,
da bi ‘bili imenovani $kolskim vjeroug&iteljima,
morali biti diplomirani teolozi; imenovala ih je
drzavna vlast na prijedlog njihovih biskupa ordi-
harija. Skolski vjeroug&itelji bili su &lanovima
nastavni¢ kog zbora i sudjelovali su na njegowm
sjednicama, s pravom glasa.

Skolski' vieronauk bio je, kao i svaki drugi
skolski predmet, razdijelien na metodske jedi-
nice, kojih je broj ovisio o broju vieronau&nih
sati predvidenih $kolskim programom za poje-
dinu ~$kolsku godinu. Za $kolske udzbenike
vieronauka sluzili su katekizmi i drugi priruc-
nici odobreni od djelokruznih biskupa ordi-
narija. Druga pomagala za $kolsko ué&enje vje-
ronauka bile su slike iz biblijske povijesti, koje
su vierougitelji za svoj sat donosili u u&ionoce.
Ocjene iz vjeronauka dobivale su se kao za svaki
drugl predmet. :

U puckoj (osnovnoj) 3koli, koja je trajala
¢etiri- godine, na $kolskom se vjeronauku ugilo

‘osnove katoli¢koga vijerskog i moralnog nauka,

pri éemu je temeljne formule {Vjerovanje apo-
stolsko, O&ena$, Deset zapovijedi Bozjih, 7 sa-
kramenata, 7 darova Duha Svetoga, 7 djela
milosrda tjeleshih "7 djela milosrda duhovnih,
4 stozerne i 3 bogoslovne krepos’u 7 glavnih
grijeha, 4 u nebo vapijucéa grueha 4 posl;ednje
stvari) trebalo uciti napamet. To je dakle u biti



bio nocionisti¢ ki vieronauk: $kolski predmet u
kojemu se ucilo 5to Katoli€ka Crkva vjeruje i
naucéava, No duhovna pripréva na prvu priCest
i na krizmu, za dake treeg razreda osnovne
$kole, nije se obavijala u $koli, nego u crkvi:
jer ta priprava nije bila ucenje predmeta, nego
&in odgoja u vjeri i osobnog rasta u vjeri. Obav-
ljala se obié¢no u istoj crkvi u koju su daci ili
na 3kolsku nedneljnu misu; pripravitelj daka
na prvu pri¢est i na krizmu bio je redovito isti
sveéenik koji im u Skoli bijae vjerouciteljem,
ali ta se priprava i svojim mjestom (crkva, a
ne udionica) i svojom metodom (propovijedi
kao u duhovnim vjezbama, a ne u¢enje podata-
ka 3kolskog predmeta) jasno razlikovala od
Skolskog uéenja vieronauka.

Ta se razlika nastavljala i u srednjodkolsko
doba. Srednjoskolski vjeronauk, takoder nocio-
nisti€ki {morao si npr. nauciti kad je bio i 5to
je definirao Kalcedonski koncil isto kao 5to se
u predmetu opce hovijesti morao nauciti kad
je vladao Karlo Veliki), bio je veoma opsezan i
solidan, na najboljoj razini srednjoskolske na-
stave, osobito u gimnazijama. U osam gimna-
zijskih godina ucilo se biblijsku povijest, kato-
licku apologetiku, katolicku dogmatiku,
katoli¢ ku moralku, katoli¢ku liturgiku, povijest
Crkve od njezinih evandeoskih pocetaka do
viadajuéeg Pape, znacCajke katolicke duhovno-
sti, osnove katolickoga kanonskog prava. Po
tim to¢kama odgovaralo se za ocjenu, kao i iz
bilo kojega Skolskog predmeta.

U vi$im razredima gimnazije bilo je ve¢ tada
i daka koji su bili izgubili vjeru svoga djetinj-
stva i privrgnuli se protucrkvenim i opcenito
protuvjerskim ideologijama, poglavito marksiz-
mu: takvi su, ne uvijek pristojno, znali na Skol-
skom satu vjeronauka i diskutirati s vjerouéi-
teljem, a vjeroucitelj je, anticipirajué¢i za pol
‘stolje¢a ozragje dijaloga nastalo po Drugomu
vatikanskom koncilu, prihvaéao te diskusije,
mirno i razloZito i s postivanjem drukg&ijeg mis-
ljenja odgovarao na takve objekcije svojih da-
ka. U Splitu se prije rata visokom kvalitetom
svojih odgovora u takvim diskusijama isticao
nezaboravni don Mladen Alajbeg, kateheta
klasi¢ne gimnazije.

Ali za duhovni odgoj u vjeri bilo je i za gim-
nazijalce, kao i za druge srednjoskolce, poseb-

nih, fzvan$kolskih nacina i sredstava. Srednjo-
$kolski vjerouditelji, osobito gimnazijski, bili su
éesto i izvrsni psiholozi, znali su razabrati tko
udi samo za ocjenu, a tko zaista ljubi Crkvu i
Zeli produbiti svoj duhovni Zivot, Takve dake,
Zeline dubljega duhovnog Zivota i jasnije
spoznaje svoje crkvenosti, ti su vjeroucitelji
rado primali k sebi doma, ili u sjediste bogoslo-
vije, na razgovor; i rado su im posudivali knjige,
iz svoje vlastite ili iz sjemenisne knjiznice, i s
velikom su ih psiholoskom tankocutnoséu, s
velikim postivanjem njihove mlade osobnosti,
upuéivali u organizacije katoli¢kog lai¢kog
apostolata, kojima ti isti vjeroucitelji gdjekad
bijahu duhovnicima. A i srednjo3kolske duhov-
ne vjezbe bile su strukturirane kao prave du-
hovne vjezbe, vise-manje po klasi¢noj metodi
sv. Ignacija Loyole, a ne kao nocionisticki
Skolski satovi vijeronauka.

Eto, budi to spomenuto, kao skroman pri-
log sadanjim raspravama o razlici izmedu 3kol-
skog predmeta religijske kulture i odgoja u vje-
ri. O tome je u uredniftvu ,,Glasa Koncila”’
bilo govora veé¢ prije petnaestak godina, kad je
moguénost uvedbe Skolskog predmeta religij-
ske kulture bila od Hrvatske dalja nego plane-
ta Uran. Tada je glavni urednik ,,Glasa Konci-
la’ vI¢. Zivko Kusti¢ u jednomu internom re-
dakcijskom razgovoru istaknuo upravo ovo 3to
je sad ovdje reCeno: da je predratni Skolski vje-
ronauk bio nuzno nocionisticki Skolski pred-
met, dok se odgoj osobe daka u vjeri zbivao na
crkvenom prostoru, po metodama katolickoga
duhovnog bogoslovija.
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