Bernardin SKUNCA

LJUDSKA PATNJA | NASA EVANGELIZACIJSKO-
-KATEHETSKA SLUZBA.

O ljudskoj se patnji ne moZe govoriti ,,stru¢no’” u smislu egzaktnih znanosti, jer se
smisao patnje ne moZe dokazivati kao §to se dokazuije fizikalne i kemijske procese,
ili pak kao povijesne dogadaje. Govor o ljudskoj patnji vise ide u kategoriju vjere i
umjetnosti. Zato je ljudska patnja zaokupljala teologe i filozofe, ili pak umjetnike

- rije¢i i stiha, slike i kipa. Ali, i takvi istrazitelji ljudske patnje ostajali su uvijek na
pola puta. Konaéni smisao IJudske patnje ostaje skriven. Patnja je neiskaziva: kao
bol za tijelo, kao pojava za razum.

Dok sam razmifljao o zadanoj temi — o ljudskoj patnji — nametala mi se misao
da govorim (pifem) na naéin meditacije (eseja), kao §to je pisao autor Knjige o
Jobu, ili u slikama, kao §to je Krist govorio o patnji. Djelomi¢no sam i ostao kod
tog nauma. Ali, ovo je i predavanje, pa je potrebno da se, prema zadanoj temi,
osvrnem na nas evangelizacijsko-katehetski govor o toj svakidagnjoj ¢injenici fud-
skog postojanja. Odatle i potreba da ovo izlaganje bude popraceno podacima i da
odgovori zahtjevima stru¢nosti.

Kao polaziste za ovo razmigljanje/predavanje uzeo sam cetiri naga evangeli-
zacijska priruénika: tri katekizma i knjigu za evangelizaciju Crkve. Nametnula mi se
slika iz Knjige o Jobu: u Knjizi o Jobu razmigljanje o patnji razvija se izmedu Joba
i tri (usp. Job 2,11), odnosno &etiri (usp. Job 32,2) Jobova prijatelja, te Jahve;
u mojem slucaju, tri (tri katekizma), odnosno ¢&etiri (knjiga o seminaru za evangeli-
zaciju Crkve) evangelizacijska priru¢nika, i Krista. Podudarnost je, dakako, posve
slugajna, samo izvanjska i povriinska, ali krije stanovitu simboliku. U odredenom
smislu i sam se dozivljavam kao Job; kao, uostalom, i svatko od vas jer svaki je ov-
jek Job i pred vas izlazim s ovim razmigljanjem koje je u isti mah i vrlo osobno i
opceljudsko. I moje i vage. Jobovsko, ali sa ,,znanjem’ o patnji §to nam ga je pre-
nio Isus Krist.

NAS EVANGELIZACIJSKO-KATEHETSKI GOVOR
O LJUDSKOJ PATNJI

- Navodim odmah &etiri nada katehetska, odnosno evangelizacijska prirugnika koje
sam izabrao kao polaziste razmifljanja o ljudskoj patnji:
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— HEFFLER-KORNFEID (priredio N. KOLAREK), Srednji krs¢anski nauk,
Zagreb, 1986.

— J. BARICEVIC (uredio — autori: J. Barigevi¢, A. Zelié, B. Duda, J. Tur-
¢inovié i dr.), Snagom Duha, KS, Zagreb, 1983.

— T.IVANCIC, Susret sa zivim Bogom, KS, Zagreb, 1987.

Za navedene priru¢nike odluc¢io sam se iz nekoliko razloga: u predavanju kao
§to je ovo nije moguce ispitati sve priru¢nike; uzeo sam samo Cetiri gore navedena.
Odlucio sam se za katekizme namijenjene krizmanicima, odnosno za knjigu namije-
njenu odraslima jer se problem patnje pravo postavlja u zrelijoj, odnosno odrasloj
dobi. Konaéno, §to se ti¢e uZzeg izbora smatram da izabrani priruénici predstavlja-
ju i staru i novu i ,,umjerenu” evangelizacijsko-katehetsku ,,8kolu’” u naoj Crkvi.

.Srednji krséanski nauk”’

Katekizam ,,Srednji kric¢anski nauk’ (dalje: SKN) ne posvecuje posebnu paznju
ljudskoj patnji. Kada pak o patnji usputno govori, svodi to na poznatu staru sliku,
ne uzimajuéi u obzir ni egzegetska, ni teoloska, €ak ni crkveno-uciteljska razmis
lianja o ljudskoj patnji. U tom smislu istice, prije svega, uzrok ljudske patnje: ,,Prvi
ljudi Zivjeli su u zemaljskom raju veoma sretno. Nisu trebali trpjeti ni umrijeti dok
su bili Bogu poslusni™ (str. 7).

Posavii od te prve konstatacije, katekizam SKN zatim, isti¢e uzrok: , Prvi ljudi
su htjeli sami odluéivati §to je dobro, a §to je zlo. Nisu poslusali Boga i time su sa-
grijesili” (str. 8). Prve je ljude, nakon §to su sagrijesili, snadla kazna koja je presla
na sve ljude: ,Prvi ljudi su bili zastupnici svoje djece. Sto su oni dobili od Boga,
vrijedilo je za sve ljude. Sto su izgubili, izgubili su za sve ljude, na koje je presla
kazna” (str. 9). Ta kazna se, prema katekizmu SKN, odnosi na svaku Jjudsku pat-
nju. I smrt, taj najteZ trenutak ljudske patnje, ,kazna je za isto¢ni (iskonski) gri-
jeh” (str. 90). K tome, onkraj smrti, proces kazne se nastavlja: ,,Kad ¢ovjek umre,
dusa ide k Bogu na sud” (str. 90). U tom pak sudu Isus ima pravorijek: ,,Na svrset-
ku svijeta doéi ¢e Isus zato da sudi sve ljude, dobre i zle’’ (str. 91).

U tu sliku, u kojoj grijeh~kazna-sud imaju dominantno mjesto, katekizam uno-
si ulogu Spasitelja kao opceg izbavitelja: ,Bog se smilovao ljudima tako da im je
obe¢ao Spasitelja koji ée ih izbaviti od grijeha’” (str. 9). Spasenje i izbavljenje do-
godilo se nadasve Isusovom dragovoljno prihvaéenom mukom ,jer je tako bila
volja nebeskog Oca’’ (str. 58), a njegova je muka i za nas, tj. za nafu patnju, prim-
jerna muka: ,,Mi ne moZemo proéi u Zivotu bez boli i patnje. Isus je pretrpio smrtnu
muku da dade primjer kako ¢emo se vladati u boli i nevoljama. Sve tegkoce i nevolje
treba da primimo odano iz ruku Oca na nebesima’ (str. 59). U istom se smislu u
katekizmu SKN savjetuje: ,,U¢i se od Isusa strpljivo podnositi boli i patnje Zivota.
Ne tuZi se na nevolje koje ti Bog pripu§ta. Ne prigovaraj BoZjim odlukama. Vrsi
volju BoZju i u nevolji” (str. 62).

U takvu muénu i sumornu sliku o ljudskom grijehu i o ljudskoj patnji, ¢ime
se, ustvari, daje slika o Bogu, katekizam SKN uklapa jednu katehezu o ljubavi pre-
ma bliznjemu, poti¢uéi na djelo milosrda (str. 95, 96). SKN ne navodi doslovno
sedam djela milosrda, nego potice na odredenu primjenu, pa vjeroucenike opomi-
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nje: ,, Tvoji najblizi su roditelji, braca i sestre, a zatim $kolski drugovi. Nastoj im
pomoéi u svemu §to im treba. Osobito budi usluzan prema bolesnima i slabima’
(str. 96).

U katekizmu SKN jo§ je rijei o ljudskoj patnji, ali i ovdje gotovo usputno, kod
sakramenta bolesnic¢kog pomazanja: ,,(Sakramenat bolesnickog pomazanja) dusi
najprije oprasta lake grijehe i kazne za grijeh. Zatim jada dusu u muci i napastima,
osobito u smrtnoj borbi. Tijelu pak koristi tako da vife puta olaksa bolove, a daje -
i zdravlje, ako je to za spas duse” (str. 42).

,,Ma& Duha"’

Ljudska je patnja i u katekizmu ,,Ma& Duha” (dalje: MD) nekako rubno pitanje.
Ipak se, sabiruéi izricaje o ljudskoj patnji u MD, dobiva odredena slika §to je ovdje
izlaZzemo.

Cini se da autor katekizma MD svu ljudsku patnju stavlja pod slijedeéi zajednié-
ki nazivnik: grijeh— —patnja—otkupljenje—osmisljenje. Isusova je otkupiteljska ulo-
ga u prvom planu: ,,Ijudski je rod vlastitom krivnjom, po svojim stragnim grijesima
i zlo¢inima upao u takvu silnu nevolju da se Bog, da tako kaZemo, pozurio ’siéi’
medu ljude, postati pravi Covjek, da ljudima pomogne, da ih izvuge iz zla u koje su
upali” (str. 46).

Katekizam MD ne zadrzava se mnogo na tumacenju grijeha i Eovjekove gres-
nosti, ne zaustavlja se mnogo niti na ¢injenici ljudske patnje, nego radije isti¢e Isu-
sovu ulogu za ¢ovjeka u patnji — od utjelovljenja do vlastite muke i smrti, pa veli:
»,Kao 3to je rodenjem uzvisio, posvetio Eovjeka, dao svakom Zovjeku, svakoj ljud-
skoj osobi, neizmjernu vrijednost, tako je svojom smréu posvetio svaku ljudsku
smrt, svakoj ljudskoj patnji i svakom ljudskom umiranju ponudio bozansku snagu
spasenja” (str. 124). Stovise, ,,u svakoj muci i u svakoj smrti on (Isus) je s nama”
(str. 125).

Ta ¢injenica Isusovog ulaska u ljudsko tijelo i Isusovog prihvacanja patnje i
smrti, prema MD, bitno osmidljava i svaku ljudsku patnju: ,,Sad mozemo reéi:
sigurno muka i smrt ¢ovjeka mogu biti nesto vazno i vrijedno kad je i sam Bog htio
umrijeti judskom smréu” (str. 124).

Katekizam MD potice na sasvim prisno sjedinjenje s Isusovom patnjom. Raspe-
lo, lik Isusa na kriZu raspetoga, i trnova kruna, znakovi su u kojima to sjedinjenje, u
jednoj konkretnoj ljudskoj patnji, moZe naéi izvornu snagu za prihvacanje patnje i
umiranja” (str. 118).

U sakramentu bolesni¢kog pomazanja Crkva pak, po uzoru na Isusa, nastavlja
pokazivati , kako silno postuje ljudsko dostojanstvo, kako joj je svaki &ovjek jako
vaZan, ne samo mlad i zdrav, nego i onaj koji vife ne moZe raditi, koji se raspada,
koji tek §to nije umro™ (str. 174). Ilustrirajuéi takav odnos primjernom paznjom
Majke Tereze prema patnicima, katekizam MD Zeli istaknuti da se patnja drugoga
nadasve ublazuje ljubaviju (usp. str. 174).



,,Snagom Duha”

Govor o ljudskoj patnji zamjetljiv je na mnogim stranicama katekizma ,,Snagom
Duha” (dalje: SD), ali je to kazivanje odveé sazeto.! No, iako odve¢ zgusnuto, ka-
tekizam SD daje zaokruZeni pogled na to vazno pitanje ljudskog postojanja, napose
u jedinici o sakramentu bolesnickog pomazanja (str. 216). Podemo li logickim re-
dom, motreéi razna mjesta u SD, uocit ¢emo ,,mali traktat” o ljudskoj patnji.

Pitanju ljudske patnje katekizam SD prilazi u isti mah obazrivo i hrabro: ,,0
patniji ne bi trebalo prevife govoriti. Cak ni o njezinu smislu. Cesto je bolje 3utjeti
i nastojati pomo¢i nenametljivom prisutnoséu. No i s patnjom i s bole$cu se treba
suociri” (str. 216). Prema katekizmu SD jasno je da je patnja ,,misterij” i ,,isku-
Senje”” za nasu vjeru, za nage pouzdanje i za nasu ljubav” (str. 216).

Odgovor na odnos prema ljudskoj patnji katekizam SD trazi u dva smjera:
Isusov angaZirani stav prema ljudima u patnji i (drugo) kriéaninov poziv da se prema
svakoj ljudskoj patnji iskazuje djelotvorno.

Cinjenica ljudske patnje, prema SD, ima svoj korijen u istoénom grijehu (str.
191), ali BoZja je ljubav stalno na djelu: ,,Jako su pobuna i grijeh, a s njima i patnja
i smrt, od prvih pocetaka prodrli u ljudsku povijest, Bog je uvijek s ljubavlju pazio
na svoje stvorove” (str. 191). Ta se BoZja ljubav nadasve o¢itovala u Isusu Kristu,
§to katekizam veoma naglagava.

Krist je, prihvativii muéenicku patnju i smrt, ,htio biti solidaran sa svima koji
trpe i tako je htio osmisliri ljudsku parnju, pa i samu smrt. On je sam svojim uceni-
cima vife puta tumagio tajnu trplienja i taj zagonetni Bozji put koji vodi: putem
kriza — k proslavi; putem patnje — k ostvarenju dobrote, liepote i ljubavi; putem
neuspjeha — k uspjehu; putem smrti — k uskrsnuéu” (str. 196). Nadasve, Isus je
pokazao ,,da samo ljubav moze dati smisao (,,znagenje”) patnji i smrti” (str. 216).
U takvo videnje ljudske patnje ,,pridruzujemo se Kristovu vazmenom orajstvu:
njegovu prijelazu kroz smrt u Zivot™ (str. 216). Time je katekizam SD dotakao i na-
glasio najbitnije kri¢ansko osmisljenje ljudske patnje.

Posebno vazan ,znak’ tog otajstva je sakramenat bolesnickog pomazanja, tj.
znak , susreta uskrslog Krista i njegove zajednice s bolesnikom™ (str. 216).

U katekizmu SD posebno je razvijen, ne doduse sustavno, stanoviti program
angaziranog vjernickog odnosa prema ljudskoj patnji. Naime odnos pred konkret-
nim Goviekom u patnji ponajprije se treba stvarati u svijesti kri¢anske zajednice
i ostvarivati u razli¢itim oblicima pomoéi: ,,Zivieti Radosnu vijest o istinskom brat-
stvu u kri¢anskoj zajednici znaéi nesto sasvim konkretno. To znaéi da bi svi u zajed-

1 Ovdje treba uzeti u obzir da je katekizam SD koncepcijski i programatski u susljednoj
vezi s katekizmima PUT U SLOBODU (uredio: J. Baridevié; autori: J. Barifevi¢ i A. Zeli¢,
KS, Zagreb, 1984) i PODIMO ZAJEDNO (uredio: J. Bari€evi¢; autori: J. BariCevi€ i A. Zeli¢,
KS, Zagreb, 1985). U katekizmu PUT U SLOBODU, koji u programu rada prethodi katekizmu
SD, pitanju ljudske patnje daje se izdaino mjesto, npr. u slijedeéim metodskim jedinicama:
Zelim Zivjeti u miru i slobodi, napose str. 14—22; Isus Krist — na¥ Osloboditelj i Spasitelj, na-
pose str. 173—202. U katekizmu POPIMO ZAJEDNO, koji takoder prethodi katekizmu SD,
na vife je mjesta govora o ljudskoj patnji: Kad imamo vjere i pouzdanja, moZemo izdriati i
najte¥a iskudenja, str. 21— 23; Isus posebnu pa¥nju poklanja bolesnima, str. 116-118; Isusova
ljubav prema gresnicima, str. 119—122; Isus ljubavlju pobjeduje zlo i smrt, str. 127-151.
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nici uvijek smjeli biti sigurni da nikada neée ostati potpuno sami: ni onda kada ih
zadesi bolest, ni onda kada se nadu u tjeskobi zbog oskudijevanja u najpotrebnijem
za zivot, ni onda kada im je potrebna prijateljska rijec... Biti krs¢anin znadi imati
oka i srca za drugoga. Brarsko sluZenje jednih drugima sastavni je dio kriéanskog
Zivljenja ljudskog Zivota” (str. 117).

Takav program kri¢anske zajednice, prema katekizmu SD, trebao bi se pretva-
rati u proglas, u op¢i poziv svim ljudima dobre volje za dokidanjem mnogovrsne
ljudske patnje, kako se to kaze u ,,Drugom pismu Bozjem narodu” §to ga je R.
Schutz napisao poslije susreta s Majkom Terezom i s mladima u Kalkuti (str. 40, 41)

,,Susret sa Zivim Bogom'’'

Knjiga ,,Susret sa zivim Bogom” (dalje: SZB) sviesnim izborom nije sustavno izla-
ganje o vjeri, niti priru¢nik o kri¢anskom nazoru na svijet i Zivot. Nije i ne Zeli ni-
posto biti ni katekizam (str. 5). Knjiga SZB je zapisano ,,svjedocanstvo o jednom ra-
du i procesu vjere u nagem podneblju’ (str. 5). Taj proces vjere, §to ovu knjigu prib-
lizava katekizmima, u sebi neizostavno nosi i govor o ljudskoj patnji. Odatle i op-
ravdanje §to sam je odabrao. To sam ug&inio tim vise §to knjiga predstavlja znacajno
duhovno gibanje u nagoj Crkvi. :

Knjiga SZB ne razlikuje se od navedenih katekizama samo po svojoj vrsti
pisanja (genus) nego i po pristupu problemu ljudske patnje. Doduse, ni u toj se knji-
zi 0 ljudskoj patnji ne pife na sustavan naéin, ali je o njoj rije¢i na mnogim strani-
cama.

Slika o ljudskoj patnji u SZB posve je jasna: korijen svakog zla i patnje u Eov-
jeku, na zemlji i u svemiru nalazi se u (istodnom i svakom osobnom) grijehu. Autor
knjige, ne konzultirajuéi se ni s egzegezom, ni s teologijom, niti s gledistem Crkve-
nog uciteljstva, rezolutno veli: ,,Cijela je priroda prokleta zbog grijeha Covjekova”
(str. 53). Grijeh je izvor nereda ,,u svemiru i u svoj stvarnosti’ (str. 76). Taj zaklju-
&ak autor SZB stvara na temelju doslovno uzetog citata iz knjige Postanka: ,,A
¢ovjeku rece: zemlja neka je zbog tebe prokleta. Radat ée ti trnjem i korovom®’
(Post 3,17—18) (str. 53). Autor knjige, opet bez konzultacije s egzegezom, pise:
»Prirodne katastrofe i sve neprijateljstvo u prirodi dolazi od Covjeka. Zemlja bi opet
bila dobrostiva prema covjeku kad bi se njegovo srce promijenilo. Tad bi tele moglo
stajati s lavom, dijete se igrati sa zmijom; nitko nikome ne bi skodio (usp. Iz 11,
6—9). Samo je srce u pitanju” (str. 53, 54).

Kako je grijeh isto¢ni, a zatim i svaki osobni grijeh, izvor od kojega ,,potjece
sve zlo” (str. 55) sto se ogleda u Govjekovu srcu u kojemu , zivi i ogleda se cijela
stvamost” (str. 160), nuzno je okrenuti se k Bogu: ,,Ako srce postane &isto, nestat
¢e nepravdi, patnji, mrZnje, bolesti i smrti” (str. 160). Zato je na stranicama ove
knjige tije¢ o grijehu u bezbrojnim varijantama.?

2 Autor knjige SZB o grijehu govori posebno u slijede¢im poglavijima: Grijeh — tajna
zla, str, 39-59; Isus Krist i otkupljenje, str. 60—83; Vrijeme giscenja i prosvjetljivanja, str.
139-191,
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“Autor knjige SZB, slijedeéi svoju osnovnu crtu koju bismo mogli saZeti u for-
mulu: grijeh = patnja, obradenje = iscjeljenje, istice, zatim, potrebu obraéenja koje
vodi do iscjeljenja. Covjek to ne moze sam, ali to moze Bog (str. 54), a Bog to iz-
vodi po Isusu Kristu—Otkupitelju (str. 60—83). Isus dakle ulazi u ljudsku patnju, o
&emu u knjizi SZB ima zanosnih odlomaka. Navodimo:

,,Ozdravljao je bolesne, ozivljavao mrtve, istjerivao zle duhove, prastao grijehe.
Nikoga nije odbio. Volio je i blagoslivljao djecu. Druzio se s odbacenima. Imao sa-
milosti za svakoga. Nikoga nije sudio ni osudio. Druzio se s grednim ljudima da bi ih
priveo k obracenju. Gledao je u srca ljudi, a nije ih sudio po vanjitini. Imao je razu-
mijevanja za svakoga” (str. 79).

,,Pozivao je k sebi sve umorne i opterecene (usp. Mt 11,28). Blazenim naziva
one koji su progonjeni, koji trpe, koji Zedaju i gladuju kruha i pravde, one koji su
krotki i jednostavni” (str. 70).

Istaknimo konaéno da je put obraéenja, §to se dogada u Duhu Svetom (str.
90—109), ujedno i put iscjeljenja, put na kojemu sakramenti inicijacije imaju ne-
zamjenjivo mijesto (str. 193—224). To je, prema knjizi SZB, ujedno put oslobode-
nja od ljudske patnje.

OSVRT NA IZNESENI ,,NAUK’’ O LIUDSKOJ PATNJI

Ako se sada vratim slici iz Knjige o Jobu, slike s kojom sam u3ao u ovo izlaganje,
mogao bih se (s vama, zacijelo!) upitati: koju utjehu pruZaju &etiri izloZena pri-
rucnika u (mojoj, vasoj, svacijoj!) ljudskoj patnji? Nisu li na&i autori, kako se veli u
Knjizi o Jobu, ,,muéni tjesioci”, kao i Jobovi prijatelji (Job, 16,2)? Ne bi li, mozda,
Job i njima rekao:

,,I ja bih mogao ko vi govoriti

da vam je dusa na mjestu duse moje;

i ja bih vas mogao zasuti rije¢ima

i nad sudbom vagom tako kimat glavom.”

(Job 16,4)

Mozda Jobov izricaj ostro zvuéi za nase autore. Konac¢no, nasi autori razli¢ito

prilaze ljudskoj patnji, kako smo gore pokazali, pa ih treba i razli¢ito vrednovati.

Pozitivni naglasci nasih autora

S razligitih, vise ili manje prihvatljivih, teologkih naglasaka svi nasi autori isti¢u ne-
nadomijestivu ulogu Isusa Krista uljudskoj patnii.

U SKN Isusovu se ulogu iznosi povijesno-biblijski, isticuéi posebno Isusovu
poslusnost prema Ocu (str. 64), ,jer tako je bila volja nebeskoga Oca” (str. 58).

U katekizmu MD Isusovu se ulogu prikazuje povijesno-teoloski, oslanjajudi se
posebno na izri¢aj Vierovanja (Credo). Krist dolazi ,,zato §to nas voli i zato da nas
spasi” (str. 123).

Katekizam SD, obilno oslonjen na tekstove Novog zavjeta, a zatim, i on na
formuli Vjerovanja, teolodko-antropoloski razlaze Isusov odnos prema ljudskoj
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patnji. U tom odnosu sredidnje mjesto ima ljubav: ,(...) tek je smrt BoZjega Sina
mogla pokazati kolika je BozZja ljubav prema nama” (str. 22), ili opet: ,,Isus Krist
nam je pokazao da samo /jubav moze dati smisao (,znatenje”) patnji i smrti”
(str. 216). :

U knjizi SZB Kristovo je mijesto u oslobadanju ¢ovjeka od zla i patnje jo§ na-
glasenije nego u gore navedenih autora. Dva su (teoloska) naglaska vidljiva: otkup-
ni®, jer je Isus , platio cijenu za nase otkuplienje da pomiri svijet s Bogom™ (str.
73) i motivacija ljubavi: , 1z velike ljubavi kojom nas uzljubi®’ (str. 73).

Katekizam SD istaknutije nego ostali naglagava novozavjetno vazmeno gledanje
na ljudsku patnju: patnja je ,,rast” kao pseni¢nog zma (str. 196) ili ,,prijelaz” &i-
me se ,,pridruzujemo Kristovu vazmenom otajstvu’’ (str. 216). Takvo je gledanje
- doista srzno za kri¢ansko razmijanje o ljudskoj patnji.

Autor SZB, vife nego drugi, istie potrebu unutarnjeg i¢enja u oslobadanju
od patnje. Rije¢ je posebno o ciséenju srca od grijeha: ,,NuZno je da srce okrene
Bogu” (str. 160). U tom pak procesu Bogu pripada inicijativa, i rast i sretan ishod,
tj. iscjeljenje od patnje. Bog to izvodi po Isusu Kristu: ,»Sve 0 njemu ovisi. Zato je
vaino imati potpuno povjerenje u njega” (str. 167). U tome takoder vazno mjesto
ima molitva i sakramenti, napose sakramenti inicijacije (str. 195—-224). Autor zato
$ pravom upozorava na obnavljanje tih sakramenata (str. 193, 194).

Katekizam SD, vie nego drugi, isti¢e ulogu krséanske zajednice u odnosu na
patnju drugoga, naglasavajuéi vaznost bratskog sluzenja (str. 117). Osjetljiv i inage
na odnos vjera—zajednica katekizam SD vrednuje sakramenat bolesni¢kog pomaza-
nja: ,,Sakramenat bolesni¢kog pomazanja na poseban je nacin ,znak” (simbol)
susreta uskrslog Krista i njegove zajednice s bolesnikom’” (str. 21 6).

Izneseno gledanje nasih autora predstavlja vrijedan napor za pravilno vredno-
vanje ljudske patnje, ali u nagih autora ima i nedostatnih i slabih, kadikad dapace
krivih gledanja na uzrok i smisao ljudske patnje.

Slabe to&ke ispitanih autora

Propust je nadih autora §to pitanju ljudske patnje nisu posvetili posebnu i vecu paz-
nju. Tek je katekizam SD izlo%io opéi, ali odveé sazeti pogled na ljudsku patnju.?
Nadi su autori, kako mislim, mogli manje mjesta dati nekim drugim (doduse vaz-
nim) temama, u korist govora o ljudskoj patnii.* '

3 Usp. K. RAHNER/H FORGRIMLER, Petit dictionaire de théologie catholique
(prijevod s njem.), Seuil, 1970, str. 14.

4 1 ovdje podsjeéamo da autor katekizma SD o ljudskoj patnji podrobnije govori u ka-
tekizmima PUT U SLOBODU i PODIMO ZAJEDNO (vidi ovdje, bilj. 1). Oba katekizma pret-
hode katekizmu SD u smjeru priprave za sakramenat sv. potvrde.

5 Katekizam SKN posvefuje paZnju manje vainim pojedinostima: Isus blagoslivije djecu
(tr. 39), Isus boZanski prijatelj mladeZi (str. 40); katekizam MD govori npr. o ljubavi i spol-
nosti, neospomno vainoj temi za uzrast kojemu je katekizam namijenjen, &ak u tri kateheze
(str. 73—91); katekizam SD odveé dugo, ak o se usporedi sa sadrzajem o ljudskoj patniji, razlaZe
tri putovanja sv. Pavla (str. 48—-58);u knjizi SZB daje mnogo mjesta doduse lijepim, ali kadikad
laganim izriajima — iskustvima (str. 57, 136, 219—224).
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Autori SKN i SZB bez nijansi i bez dosluha s provjerenom i od Crkvenog
uditeljstva prihvaéenom egzegezom predimenzionirano generaliziraju odnos: gri-
jeh—kazna—patja. BoZji odnos prema ljudskoj patnji ne moZe se svesti samo na
odnos grijeh—kazna, kako to na iskljuéiv na&in govori katekizam SKN (str. 9, 90).
Radije bi se trebalo ,,0sloboditi primisli da Boga svodimo na nage ljudske sheme.
Gospodin ne uskage u na§ zivot da bih odmah kaznio ili odmah nagradio™.® S pra-
vom se takvo zapaZanje oslanja na Izaiju: ,,Jer misli vade nisu moje misli, i puti moji
nisu vai puti, rije¢ je Jahvina. Visoko je iznad zemlje nebo, tako su puti moji iznad
vagih putova, i misli moje iznad vasih misli” (Iz 55,8-9).

Jo§ je osjetljivije kad autor SZB govori o odnosu istocnog grijeha i (Zak!)
prirodnih katastrofa (str. 53, 54). Obazrivije i zacijelo utemeljenije zvuéi zapaza-
nje iza kojeg stoji Biskupska konferencija Spanjolske i Italije, u kojem se veli:
,,;Ono §to se ovdje, tj. kod opisa o posljedicama istoénog grijeha, prema Post 3,
1—8; 3,924, naziva kaznom, ve¢ je naravni (prirodni) poloZaj zmije, Zene, Covjeka
i zemlje. S vanjskog gledista nijta se nije promijenilo; promjena koja pretvara u ka-
znu ono §to je prirodno, dogodila se u nutrini osoba. Grijeh je uzrokom da se stvari
vide na drugi nagin, s njihove muéne strane, i da se osjecaju odgovorni za kaznu
koja im je izredena.”’ Znacajno je takoder da papa Ivan Pavao II u svojem pismu o
ljudskoj patnji, Salvifici doloris, u kojem sveobuhvatno izlaZe to pitanje, nigdje ne
dovodi u vezu grijeh i prirodne katastrofe, pa niti tamo gdje bi se to moglo oceki-
vati.® g

I u Knjizi o Jobu veé je jasno da se ne mozZe jednostavno, bez razlikovanja,
patnju rijefavati samo na crti grijeh—parnja. Elifazu, koji Jobovu patnju stavlja u
uzroénu vezu s njegovom, tj. Jobovom navodnom zloéom i bezbrojnim grijesima
(usp. Job 22,4-5), Job odgovara: ,,Daleko od mene da vam dadem pravo, neduZ-
nost svoju do zadnjeg daha branim” (Job 27,5). Konaéno, §to je najmjerodavnije,
i sam je Isus u odredenim slucajevima nijekao tu uzroénu vezu: ,Nije sagrijesio
ni on ni njegovi roditelji’’ (Iv 9,3).°

S druge pak strane, kada se opravdano i utemeljeno govori o odnosu grijeh—
—patnja, treba to &initi obazrivo, kako se to ¢ini npr. u Salvifici doloris, gdje se o
tom odnosu kaze: ,,Premda je istina da patnja ima smisao kazne ukoliko je poveza-
na s grijehom, nije istina da je svaka patnja posljedica grijeha te da svaka ima znace-
nje kazne.”™® i pak, kada je rije¢ o odnosu patnje i istoénog grijeha: ,,Iako (...)
nije dopusteno primjenjivati usko mjerilo izravne ovisnosti (kako su to ¢inila tri
Jobova prijatelja), ne moZe se ipak zanijekati da se u osnovi ljudske patnje nalazi
viestruka zapletenost u grijeh.””!

Smatramo, nadalje, propustom §to nadi autori nisu dublje razvili djelorvoran
odnos prema razli¢itim oblicima ljudske patnje to ga je Crkva od davnina promi-

6 G. DAVANZO, Sofferente/malato — u: Nuovo dizionario di spiritualita, 2 cura di S.
De Fiores e T. Goffi, ed. Paoline, 1982, str. 1499,

7 A. GONZALEZ, Genesi u: Commento della Bibbia liturgica, ed. Paoline, 1986, str. 85.
8 Hrvatsko izdanje pod naslovom Spasonosno trplienje, izd. KS, Zagreb, 1984, str. 23.
9 Usp. Lk 13,2-6.

10 Spasonosno trpljenje, str. 118.

11 §pasonosno trpljenje, str. 23.
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cala preko tzv. sedam djela milosrda duhovnih i tjelesnih. Samo katekizam SD do-
nosi katekizamsku formulu djela milosrda (str. 223), a na drugom mjestu veoma po-
ticajno, popraceno fotografijama, govori o bratskom sluzenju (str. 117). Katekizam
SKN samo spominje pojam djela milosrda, ne navodeéi katekizamsku formulu
(str. 96).

SUGESTIJA ZA NACRT KATEHEZE O LJUDSKOJ PATNJI

Ljudska patnja je najocitija ¢injenica ljudskog postojanja, mare magnum, neizmjer-
no more koje se neprestano povecava. No, patnja je ujedno najteze shvatljiva ci-
njenica ljudskog postojanja — misterij. Smije li se ipak o toj ¢injenici sutjeti ili go-
voriti usputno? Nasi su se autori, izuzev SD, zadovoljili tom potonjom razinom od-
nosa. Zato bismo u nafem kontekstu, kao i G. Hourdin u svojem, mogli pitati:
»Zelio bih da mi kazu zasto njihove knjige tako malo doticu ta temeljna pitanja.”"?

Ovdje Zelimo upozoriti na podrebu dubljeg i sireg govora o ljudskoj patnji. Na
takvu potrebu upuéuje ponesto zaboravljena praksa Crkve izrazena i u starim ka-
tekizmima i nadasve izvorna evandeoska poruka. U ta dva smjera ¢e i¢i i nase su-
gestije.

NuZnost ,,traktata” / metodske jedinice o ljudskoj patnji

Nema sumnje: pitanju ljudske patnje treba dati vazno mjesto u nagim katekizmima i
u slicnim evangelizacijskim priru¢nicima. Ta sugestija se oslanja podjednako na cje-
lovitost pristupa uvodenja u vjeru i na cjelovitost shvaéanja ljudskog zivota. ,,Trak-
tat” o ljudskoj patnji zahtjev je dakle i teologije i antropologije. Drugo je pitanje
metodoloskog pristupa tom problemu. U tome treba da svatko nade primjeren put.
Mi ovdje zelimo samo upozoriti na nuznost bavljenja s tom ljudskom ¢&injenicom
u navjedtaju viere, poglavito u dijakonijskom smislu.

Crkva je doista odvajkada, u duhu Evandelja, pokazivala izrazitu paznju prema
razli¢itim oblicima ljudske patnje. Ugiteljstvo je Crkve tu paznju odavno sroéilo u
katekizamske formule, poznate pod nazivom sedam djela milosrda tjelesnih i duhov-
nih, Nasi su stari (hrvatskl) katekizmi s naro¢itim naglaskom vrednovali takva dje-
la milosrda. Kao katekizamsku formulu navodi ih veé¢ Simun Kozicié-Benja,
modruski biskup, znameniti utemeljitelj rijecke tiskare, u svom Oficiju Rimskom
izdanom u Rijeci 1530. godine.'® A zatim, ta su djela milosrda, kao katekizamski
izricaji, prisutna i u mnogim nasim daljnjim katekizmima: u katekizmu Aleksandra
Komulovi¢a iz 1582,'* u katekizmu Jerolima Filipoviéa iz 1750,'% u katekizmu

12 Rije€ je o ljudskoj patnji. Usp. J. DELIMEAU, Ce que je crois, Grasset, 1985, str. 68.
13 F. E. HOSKO, Negdadnji hrvatski katekizmi, Zagreb, 1985, str. 12.

14 g E. HOSKO, nav. dj., str. 18,

15 . E. HOSKO, nav. dj., str. 78.
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Jerolima Lipovciéa iz 1750,'® u katekizmu Filipa Lastrica-Ocevca iz 1765,'7
u katekizmu Mirka-Karla Rafaja iz 1826.'% itd.

Uz nuZno nacelno (teolosko-antropologko) razmisljanje o ljudskoj patnji, sma-
tram da bi tim djelima milosrda trebalo ponovno dati vazno mjesto u nasim kate-
kizmima. Ta djela su kri¢anski odgovor na odnos prema ljudskoj patnji. Mozda bi-
smo ih trebali, na planu nacionalne ili regionalne Crkve, preoblikovati u skladu s
nag§im vremenom. Predlazem slijedeéu preobliku:

Sedam djela milosrda tjelesnih

Ranija formula Moguca danasnja formula
1. Gladna nahraniti 1. Gladne nahraniti, nezaposlene i slabo plaéene
' pomagati.

2. Zedna napojiti 2. Obitelji s vise djece podrzati

3. Siromaha odjenuti 3. Prema gostima svih naroda gostoljibiv biti

4. Putnika primiti 4. Nepravedno osudene zagovarati

5. Bolesna i utamnicena 5. Bolesnima i osamljenima iskazivati
pohoditi djelotvornu paznju

6. Zarobljenike i prognanike 6. Umrle kri¢anski ispratiti i s obiteljima
pomagati pokojnika bol podijeliti

7. Mrtve pokopati 7. Prirodu i zdrav okoli§ njegovati i ¢uvati

Sedam djela milosrda duhovnih

Ranija formula Moguca danasnja formula

1. Dvoumna savjetovati 1. Ljudima dobre volje Isusovo Evandelje
navijestati

2. Neuka pouciti 2. Slobodu vjere i savjesti pred svima promicati

3. Siromaha odjenuti 3. RastuZene bolima Zivota Isusovom
nadom tjesiti

4. Zalosna i nevoljna 4. Uvrede i poniZenja oprastati u ime vjere

utjesiti i ljudskog dostojanstva
5. Uvredu oprostiti 5. Pravdu i mir svjedociti rijecju i Zivotom

6. Nepravdu strpljivo podnositi 6. Na uvredu i nepravdu dobrim uzvraéati
7. Za zive i mrtve Bogu moliti 7. Svaki dobar posao molitvom pratiti

Djela milosrda, stara i nova, gore navedena i jo§ mnoga druga, trebala bi uéi u
sustavnu katehezu i u druge oblike evangelizacije. Trebala bi takoder naéi cesée mje-
sta i na nadim liturgijskim sastancima. Poznato je da se upravo na liturgijskim sas-
tancima, u homilijama, u napomenama, u molitvama, razvijalo i poticalo na djela
milosrda. Podsjeam samo na prastaro svjedoganstvo nastalo iz ozra¢ja euharistije

16 F. E. HOSKO, nav. dj., str. 83,
17 E. E. HOSKO, nav. dj., str. 100.
18 F. E. HOSKO, nav. dj., str. 139.
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*progonjeni zbog pravednosti’, kako istide papa Ivan Pavao IL?? Isus je dakle jud-
sku patnju poceo ublazavati rije&ju, blagovijes¢u. U Lukinu je evandelju ta Einje-
nica izraZzena poznatim Izaijinim tekstom: ,,Na meni je Duh Gospodnji, jer me
pomazao. Poslao me da donesem Radosnu vijest siromasima, da navijestim oslo-
bodenje zarobljenima i vradanje vida slijepima, da proglasim godinu milosti Gos-
podnje” (Lk 4,18—22). Znacajan je Lukin komentar uz navedene rijeci: ,,Svi su
mu odobravali i divili se lijepim rijecima (podcrtao BS) sto su izlazile iz njegovih
usta” (Lk 4,22).

Rije& utjehe, a ne rijec optuzbe, Isus je izricao i u posve konkretnom, pojedi-
naénom susretu s ljudskom patnjom: ,,Zeno, gdje su? Nitko te ne osudi? Nitko,
Gospodine, odgovori ona. Ni ja te, rece, ne osudujem. Idi i ne grijed vise” (Iv 8,
10—12). I mnoge druge zgode i prispodobe potvrduju takvo Isusovo drZanje prema
ljudskoj patniji (usp. Mt 9,22—23;15,28; Mk 5,34;10,52; Lk 10,29-37;13,15-17;
15,3-7;8-10;11-31;Iv 11,23—41). '

Cinom

Druga, ili istovremena, razina Isusova odnosa prema ljudskoj patnji svodi se na
c¢initi. Taj je angaZirani Isusov odnos visestruko prisutan u evandeljima: ozdravljao
je (usp. Mt 8,1-34; 9,1-34; Mk 1,32-24; 1,40-42; 6,56, 10,46-52; Lk 7,1-17;
Iv 5,1—14; 9,1-35), tjesio je (usp. Lk 7,47—-50; 18,9—14; Iv 8,10—12), prastao je
(Lk 7,47-50; 18,9—14; Iv 8,10-12), nahranio gladne (usp. Mt 15,32—-39; Iv 6,
1-16).

Taj naglasak na ¢initi u odnosu prema ljudskoj patnji Isus smatra bitnim u
svojem poslanju, a zatim i u poslanju ¢ovjeka kojemu se obraca. KnjiZevnicima i
farizejima upuéuje prigovor upravo u tom smjeru: ,,Na Mojsijevu stolicu zasjeli su
knjizevnici i farizeji. Vr3ite i drZite sve §to vam reknu, ali se ne ravnajte po njihovim
djelima, jer govore a ne ¢ine” (podcrtao BS) (Mt 23,2—4). Konagno, ono najbitnije
za Zovjekovo poslanje, ono po &emu ée Covjek biti prepoznatljiv na kraju svoga ze-
maljskog puta, prema Isusovim rijesima odnosi se na djela. ,,Meni ste ucinili (pod-
crtao BS) koliko ste uginili jednomu od ove moje najmanje brace’ (Mt 25,40).

U tom Isusovom diniti krije se socijalni naglasak u odnosu prema ljudskoj pat-
nji. Lijeceéi i oslobadajuéi covjeka od ljudske patnje, u kojoj je Covjek Cesto napus-
ten ili dak odbagen od svoje sredine, Isus ovieka vrace u ljudsku zajednicu, u drug-
tvo, u obitelj: izlijecenog gubavca, kojega je ¢ak Zakon izolirao od zajednice ljudi
(usp. Mt 1,44), Isus vraéa u drustvo; izgubljenog sina, usprkos suprostavljanja
starijeg brata, Isus vraéa u obiteljski dom (usp. Lk 15,32); javnu gresnicu, koju su
,,pravedni’’ htjeli kamenovati, Isus izjednacuje s drugim ljudima (usp. Iv 8,7—-11).

Supatnjom i patnjom

Isus je supamik u ljudskoj patnji. Imao je sucuti za ljude koji trpe (usp. Mt 9,36;
14,14; Mk 1,41; Lk 7,13). Suosjecao je s nasim slabostima (usp. Heb 4,15). Liturgi-
ja je to lijepo izrazila u himnu Jutarnje za pokojne: ,,Sve boli nase najljuce, Ko

22 Spasonosno trplienje, str. 25.
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Jaganjac si ponio, Sad znamo §to je supamja (podcrtao BS), I uskrsnuée Gekamo’.

Znacajno je pak da su kricani u povijesti duhovnosti, napose pod utjecajem
puckih poboznostx sredn]ega vijeka, [susovu patnju okretali u vlastitu i, napose, u
Marijinu supatnju.?® Mi bismo pak, prema izri¢ajima Evandelja, mogli nastaviti s
Isusovom supatnjom pred ljudskom patnjom: s prijateljskom paznjom i sa suzama
stajao je pred grobom umrlog Lazara (usp. Iv 11,35), a Zenama je na svom kalvarij-
skom putu rekao: , Ne pla¢ite nada mnom nego nad sobom placite i nad djecom
svojom’” (Lk 23,28). Ako je pak covjek koji slijedi Krista pozvan da sudjeluje u
Kristovim patnjama (usp. Fil 3,10—11), , to se dogada zbog toga &to je Krist Govije-
ku otvorio svoju patnju, zbog toga §to je on sam u svojoj otkupiteljskoj patnji na
odredeni nacin postao sudionikom svih ljudskih trpljenja’’** Krist se utjelovlje-
njem posve ,,0bukao” u ljudsku patnju: htio je osjetiti §to znagi roditi se u placu
kao ljudsko dijete, sto znaci rasti u nejakosti djetinjstva, §to znaéi , ne biti shvaéen’’
od roditelja (usp. Lk 2,48-50), §to znaci dozivieti nerazumijevanje od vlastitih
ucenika (usp. Iv 16,32), §to znaci biti krivo suden i krivo osuden (usp. Iv 18,
28-40;19,16), §to znaci trpjeti najteze fizike boli (usp. Iv 19,17—31) i, konaéno,
§to znaci pretrpjeti tjelesnu smrt (usp. Iv 19,31). U Salvifici doloris u vezi's tim se
veli: , Krist se, svakako, ponajvise priblizio svijetu ljudske patnje time 3to je tu pat-
nju uzeo na sebe.”?® Postao je Sluga Patnik, kako su ga Pisma pretskazala (usp.
Iz 53,2-9) i kako je u najrealnijem smislu otpatio svoju bol i ‘muku (Mt 26,39;
26,42;1v19,16-19).

U citavom tom odnosu Isus ocituje vrhovni motiv svoje patn]e — motiv lju-
bavi (usp. Iv 3,16). Zato ée apostol Pavao rei: ,,Ljubio me je i sebe je predao za
mene” (Gal 2,20).

Osmidjenjem

Konacno, Isus je u ljudsku patnju unio , najviie od moguéeg odgovora™.2® Ljudskoj
je patnji dao bitno nov smisao, ali ne u tom smislu da bi ovjeka potpuno oslobodio
patnje, jer mjera patnje na ovom zemaljskom putovanju ostaje u nekom obliku,
pa i u bolesnika koga je ozdravio ili u zalosnoga koga je utjedio, nego u tom smislu
$to je ljudskoj patnji otkrio otkupiteljsku vrijednost i okrenuo je buducnosti. Dok
se npr. u Joba odnos prema patnji od pocetnog revolta smiruje u vjerni¢kom pri-
hvacanju neshvatljivoga (usp. Job 40; 41; 42,2—6), u Isusovu odnosu patnja ima
prijelazno-rastucu-otkupiteljsku vrqednost Patnja je vazmeni misterij. Kristova i
nasa.?’

Tu okrenutost patnje prema buduénosti, prema rastu i u stanovitom smislu
prema novom radanju, Krist je izrazio najjednostavnije i najdublje u slici o zrnu:
,»Ako p¥enino zmo, pavsi na zemlju, ne umre, ostaje samo; ako li umre, donosi

23 Usp. B. SKUNCA, Stovanje Isusove muke na otoku Hvaru, CuS, Split, 1981, str.
27-138.

24 Spasonosno trpljenje, str. 36.

25 Spasonosno trpljenje, str. 25.
26 Spasonosno trpljenje, str. 30.
27 Taj je smisao ljudske patnje dobro istaknuo katekizam SD, str. 216.
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>progonjeni zbog pravednosti’, kako isti¢e papa Ivan Pavao IL?? Isus je dakle ljud-
sku patnju podeo ublazavati rijecju, blagovijeséu. U Lukinu je evandelju ta cinje-
nica izraZzena poznatim Izaijinim tekstom: ,,Na meni je Duh Gospodnji, jer me
pomazao. Poslao me da donesem Radosnu vijest siromasima, da navijestim oslo-
bodenje zaroblienima i vracanje vida slijepima, da proglasim godinu milosti Gos-
podnje” (Lk 4,18—22). Znacajan je Lukin komentar uz navedene rijeci: ,,Svi su
mu odobravali i divili se lijepim rijecima (podcrtao BS) to su izlazile iz njegovih
usta” (Lk 4,22). :

Rije¢ utjehe, a ne rije¢ optuzbe, Isus je izricao i u posve konkretnom, pojedi-
naénom susretu s ljudskom patnjom: ,,Zeno, gdje su? Nitko te ne osudi? Nitko,
Gospodine, odgovori ona. Ni ja te, rece, ne osudujem. Idi i ne grijesi vise” (Iv 8,
10—12). I mnoge druge zgode i prispodobe potvrduju takvo Isusovo drzanje prema
ljudskoj patnji (usp. Mt 9,22—23;15,28; Mk 5,34;10,52; Lk 10,29-37; 13,15-17;
15,3—7;8-10;11-31; Iv 11,23—41). |

Cinom

Druga, ili istovremena, razina Isusova odnosa prema ljudskoj patnji svodi se na
¢initi. Taj je angaZzirani Isusov odnos vifestruko prisutan u evandeljima: ozdravljao
je (usp. Mt 8,1—34;9,1-34; Mk 1,32-24;1,40-42; 6,56, 10,46-52; Lk 7,1-17;
Iv 5,1-14; 9,1-35), tjesio je (usp. Lk 7,47—-50; 18,9—14; Iv 8,10—-12), prastao je
(Lk 7,47-50; 18,9—14; Iv 8,10—12), nahranio gladne (usp. Mt 15,32-39; Iv 6,
1-16).

Taj naglasak na ¢iniri u odnosu prema ljudskoj patnji Isus smatra bitnim u
svojem poslanju, a zatim i u poslanju ¢ovjeka kojemu se obra¢a. KnjiZzevnicima i
farizejima upucuje prigovor upravo u tom smjeru: ,,Na Mojsijevu stolicu zasjeli su
knjizevnici i farizeji. Vrsite i drZite sve §to vam reknu, ali se ne ravnajte po njihovim
djelima, jer govore a ne ¢ine’ (podcrtao BS) (Mt 23,2—4). Kona¢no, ono najbitnije
za &ovjekovo poslanje, ono po &emu ée Covjek biti prepoznatljiv na kraju svoga ze-
maljskog puta, prema Isusovim rije¢ima odnosi se na djela: ,,Meni ste ucinili (pod-
crtao BS) koliko ste uéinili jednomu od ove moje najmanje braée’” (Mt 25,40).

U tom Isusovom ¢initi krije se socijalni naglasak u odnosu prema ljudskoj pat-
nji. Lijegeéi i oslobadajuéi Govjeka od ljudske patnje, u kojoj je Covjek Cesto napus-
ten ili éak odba&en od svoje sredine, Isus ovjeka vrada u ljudsku zajednicu, u drug
tvo, u obitelj: izlijecenog gubavca, ko_]ega je éak Zakon izolirao od zajednice ljudi
(usp. Mt 1,44), Isus vraéa u drustvo; izgubljenog sina, usprkos suprostavljanja
starijeg brata, Isus vraéa u obiteljski dom (usp. Lk 15,32); javnu gresnicu, koju su
,,pravedni” htjeli kamenovati, Isus izjednacuje s drugim ljudima (usp. Iv 8,7-11).

Supatnjom i patnjom

Isus je supamik u ljudskoj patnji. Imao je sucuti za ljude koji trpe (usp. Mt 9,36;
14,14; Mk 1,41; Lk 7,13). Suosjeéao je s na&im slabostima (usp. Heb 4,15). Liturgi-
ja je to lijepo izrazila u himnu Jutarnje za pokojne: ,,Sve boli nase najljuée, Ko

22 Spasonosno trpljenje, str. 25.
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obilat rod” (Iv 12,24). Zrno koje se rastvara okrenuto je buducnosti, Zivotu. Rastva-
ranje i raspadanje zra u takvoj okrenutosti ima simboli¢ki naboj: bitno upuduje
na buduénost.

Ivan apostol je bio posebno osjetljiv na Isusov simboli¢ki govor i odnos prema
ljudskoj patnji.2® Osim u slici o zrnu vidljivo je to i u drugim zgodama §to ih Ivan
opisuje. Tako npr. Cudesno umnozeni materijalni kruh treba Isusove slusatelje upu-
titi na ,kruh koji s neba silazi” (Iv 6,41). Slijepac od rodenja, koga je Isus podario
vidom (Iv 9), biva pouéen o drugom osjetilu vida, o vjeri: ,,Vjeruje§ li u Sina covjec-
jega? upita ozdravljenog (...) On odgovori: Vjeru]em Gospodine, i pade pred njim
nicice” (Iv 9,35—-39).

Ta simbolicka okrenutost buduénosti, tj. uvijek dubljem i uvijek visem susretu
s Bogom, to je taj vazmeni prijelaz ljudske patnje, izrecen u slici o zrnu, pokazan
u ¢udesnom umnazanju kruha ili u ozdravljanju slijepca od rodenja, ili pak nekog
drugog ,,znaka’*.?®

Patnja je dakle u sluzbi. uskrsnuca, proslave: ,,Ako zbilja, kao §to jest, trpimo s
njim da s njim budemo i proslavljeni” (Rim 8,17). Odatle i simbolicko znadenje
Kristova kriza u osmisljenju ljudske patnje: , Kriz Kristov tako prodornom spaso-
nosnom svjetloséu osvjetljuje ljudski Zivot, osobito njegovo trpljenje, zato §to ga po
vieri doseze zajedno s uskrsnucem: otajstvo muke ukljuCeno je u vazmeno otaj-
stvo.”*°

Konaéni odgovor o smislu ljudske patnje, u vjeri, i ne mozZe biti nego u budué-
nosti: ,,Tek ¢e buduénost o&itovati slobodu od patnje i smrti. Ono k ¢emu smjera
Stari zavjet, u Novom se zavjetu stalno navijesta: pravo rjesenje problema patnje
pridrzano je eshatologkom dovrienju.”*!

Ljudsku patnju dakle ne bismo smjeli gledati samo s njezinih negativnih uzroka,
samo kao posljedicu (istoénog) grijeha, kao kaznu nego, u vazmenom svjetlu, kao
otajstvo-sakramenat rasta.

UMJESTO ZAKLJUCKA

Kri¢ansko razmisljanje o ljudskoj patnji, u katehezi i u svakom drugom obliku evan-
gelizacije, u Kristu otkriva dudesnu formulu: rije¢ima je uzdizao ljudski duh, ¢ini-
ma je lije¢io fizicke i dusevne rane, vlastitom, sviesno i slobodno prihva¢enom pat-
njom, osjetio je stvarnu teznu fizi¢ke ljudske boli i strahotu fizicke ljudske smrti, i
kona¢no, vazmenim otajstvom, §to ga je prije svoje muke i smrti navijestao, naj-
dublie je osmislio ljudsku patnju. Takav je Isusov govor i Isusov odnos prema ljud-
skoj patnji, a od Covjeka koji je zahvaden patnjom trazi jedno: vjeru. U Markovu

28 Usp. G. SEGALLA (prijevod, uvod, biljeske), Giovanni, ed. Paoline, 1986, str. 82, 83.

29 Evandelist Ivan &udesa uvijek naziva ,znakovima”, odnosno simbolima, usp. G. SE-
GALLA, Giovanni, str. 82.

30 spasonosno trpljenje, str. 317.

31 H. KUNG, Bog i patnja, prijevod s njem., izd. DruZba katolickog apostolata, Zagreb,
1979, str, 56.
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- evandelju, koje egzegeza sve vife smatra najizvornijim, od kojega ovise i Matej i
Luka’2, i koje donosi najveéi broj Isusovih dodira s razligitim oblicima ljudske pat-
nje, ovako zvu¢i to jedno (u citatima koji slijede sve podcrtao BS):

[zlije¢enoj Zeni od krvotoka Isus rece:

,.Kéeri, tvoja te vjera ozdravila!” (Mk 5,34).

Nadstojniku Sinagoge, kome kéer izlijei, Isus rece:

,»Ne boj se, samo vjeruj! (Mk 5,36).

Ocu djecaka bolesna od padavice Isus rece:

,,ove je moguée onomu koji vyjeruje” (Mk 9,23).

Izlijecenom slijepcu Bartimeju Isus rece:

,,Hajde — reGe mu — tvoja te vjera spasila!” (Mk 10,52).

U zbiljskom suocenju s patnjom, Sovijek moze ostati smiren, pri svijesti, na no-
gama — samo s vjerom, kao Isusova Majka pod krizem (usp. Iv 19,25).

DISKUSIJA NAKON PREDAVANJA DR BERNARDINA SKUNCE

Prvi je diskutant istaknuo da patnja ima svoj pozitivan vid i zato je treba yred-
novati. Spomenuo je prisutnost patnje u ibitelji, zivotu naroda i u Crkvi. Jedna se-
stra je ustvrdila da patnja ne dolazi od Boga i da ju treba rjesavati molitvom. Preda-
vac je istaknuo da je osjetljivo govoriti da patnja dolazi od Boga, nego je patnja kon-
stitutivni dio ljudskog zivota. Ontologki se ne moie poistovjetiti, ali je svakako u
funkciji rasta. '

Drugi diskutant je zapitao: , Jesu li patnja i grijeh u suuzroénoj vezi, jer éini se
iz predavanja, kao da nisu.” Dr Skunca je odgovorio da se ne smije predimenzioni-
rati taj odnos. Cinjenica je da nije uvijek u vezi grijeh—kazna kao #to istice Ivan
Pavao 11, a kad ipak govorimo o toj vezi treba govoriti s puno osjetljivosti.

Jedan lijecnik je razmidjao po prilici ovako: Bog ima svoje zasto, pa ima i svo-
Je kako. Jak cilj prevladava i ono , kako”. Patnja je pobjediva ako je motiv patnji
velik. Treba razlikovati patnju fenomenoloiki, psiholoiki i religiozno. Svakako da

religiozni vid patnje pobjeduje psihologki, dapace, patnja dovodi u blizinu Bozju.
' Jedan je sudionik na predavacev prijedlog novih djela milosrda primijetio da iz
duhovnih djela ne bi trebali iskljuéiti mrtve, s ¢ime se predavaé slozio.

Slijedeci diskutant je istaknuo opasnost moderne medicine koja misli kako ée
vremenom potpuno ukloniti bol i tako rada kod bolesnika laznu nadu: ,,Mene ne
smije nista boljeti.”” Kri¢ani ne mogu prihvatiti ovakav mentalitet jer ée bol biti
sastavnica ljudskog zivota dok god je covjek—é&ovjek. Predlaze bolju katehezu kriz-
nog puta i molitvu za unutarnje iscjeljenje za one duhovne patnje, koje su nanese-
ne i mogu se izlijeciti. - ' '

32 Usp. A. SISTI (prijevod, uvod, biljeike), Marco, ed. Paoline, 1984, str. 98.
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