KATEHETSKA LJETNA SKOLA 1984.

Rudi Palos

0Od 20. do 25. kolovoza ove godine u Zadru,
jednom od turisti¢kih srediSta jadranske rivije-
re, gradu bogate proflosti, gradu umjetnosti,
znanosti ‘i industrije, u kojem se nalazi i Ziva
zajednica Katoli¢ke Crkve, odrZana je XIIL. ka-
tehetska letna skola na temu ,Kateheza i
liturgija™.

Iako je to bilo ve¢ potkraj kolovoza, pa da-
kle i krajem uobicajene ljetne turistiCke guzve,
grad je jo§ uvijek ugo$éavao mnogobrojne tu-
riste: Bilo je zanimljivo vidjeti tipicno uske
dalmatinske i mediteranske ulice kako vive od
turista: raznih jezika i obi¢aja, medu kojima si
mogao primijetiti pomije§ane i sudionike ove
XIII. katehetske ljetne $kole (KLJIS). Organiza-
tori su se pobrinuli i za bedZeve, prili¢no za-
nimljiva oblika, tako da je ne jedan sudionik
morao objasnjavati radoznalom namjerniku da
se ne radi o znacki Crvenog kriZa, nego o ne-

dem drugom 3to ipak ima veze s krizem. No sve

su to bile tek usputne, nuzgredne pojave koje
uostalom gotovo uvijek prate jedan takav skup.

I same je organizatore zacudilo da s¢ vec
unaprijed prijavilo oko 170 sudionika (a sjetimo
se da je to bilo u vrijeme ve¢ intenzivnih pripre-
ma za na$ Nacionalni euharistijski- kongres na
Mariji Bistrici) tako da je zadarsko sjemeniSte
,»Zmajevi¢”, kao i trg ispred njega, vec u nedje-
liu 19. kolovoza zaZivielo novim Zivotom.
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Mnogobrojni sudionici dosli su ve¢ u nedjelju
poslije podne, odnosno navecer.

KLJS ’84. zapoéela je radom u ponedjeljak
20. kolovoza u 10 sati ujutro u katedrali sv.
Stosije, u kojoj su se uglavnom drZala gotovo
sva predavanja i diskusije.

Nakon sluzbe rijeéi za vrijeme koje je pro-
gitan kratak odlomak iz Djela apostolskih gdje
se govori 0 zajednistvu prvih kri¢ana, sudionici
su zazvali pomo¢ Duha Svetoga. Nadbiskup
domaéin, mons. Marijan Oblak izmolio je za-
vrinu molitvu nakon Cega je predsiednik Ka-

- tehetskog vije¢a Biskupske konferencije Jugo-

slavije (KV BKJ) mons. Ciril Kos rekao neko-
liko uvodnih rije¢i. Pozdravivdi sve prisutne,
biskup Kos je istaknuo povezanost dakovacke
i zadarske biskupije, §to je doSlo do izraZaja
tokom povijesti. Ujedno je podsjetio da nas
broj 13 (XIIL KLJS) zgodno prisjeéa i na 13
stoljeéa kriéanstva u Hrvata. ProSlo je, nasta-
vio je mons. Kos, veé 20 godina otkako je na II.
vatikanskom koncilu objavljena konstitucija
Sacrosanctum concilium” o svetoj liturgiji
(4. prosinca 1963.). Potrebno je dakle i u na-
§0j Crkvi proanalizirati 3to je u liturgiji zastar-
jelo, mijenjano, odbaceno, ali i sto treba po-
novno urediti kako bi nasa liturgija, uz pomo¢
Duha Svetoga, ponovno oZivjela.

Nadbiskup domaéin mons. M. Oblak izrazio
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je u svojem govoru dobrodoslicu sudionicima
KLJS 84: zazelio im je ugodan boravak u Za-
dru, gradu koji je, kako je to nadb. Oblak ista-
kao, i mjesto rodenja katehetskih ljetnih $ko-
la u nas (prva se odrzala srpnja 1971, upravo u
Zadru, pod geslom ,Idite i ucinite sve narode
mojim ucenicima’’). Kroz ovih trinaest godina
KLIS se potvrdila i utvrdila. Ovogodiinja te-
ma ,,Kateheza i liturgija” treba i¢i za unutar-
njim zajedniStvom na dvotradju kateheze i
liturgije. Trebamo doista biti svjesni da svaki
raskorak izmedu kateheze i liturgije Crkvu sla-
bi, istaknuo je nadbiskup Oblak.

Predsjednik Stalnog odbora za pripremu
KLJS dr Milan Simunovié iz Rijeke istaknuo je
da su kateheza i liturgija dvije prevazne crkvene
djelatnosti. Tema ovogodisnje skole bila je da-
kle izabrana i zbog opcenitih razloga, a medu
ostalim nadahnuta je i ovogodisnjim NEK-om.
Simunovi¢ je zatim predstavio predavace te
sudionike ukratko upoznao s temama njihovih
predavanja. Ujedno je naglasio da je KLJS
izrazito vjerski i studijski- skup i potaknuo je
sudionike da ozbiljno sudjeluju u radu KLIS
drzeéi se zadane teme i imajuéi na umu svrhu i
karakter ovoga skupa.

Nakon kratkog odmora, u 11 sati je dr Aloj-
zije Hoblaj iz Zagreba zapoleo prvo predavanje
na temu: , Kateheza i liturgija v kr§¢anskoj za
jednici”. Da bi &im bolje objasnio odnos iz-
medu kateheze i liturgije, §to se treba proma-
trati unutar cjelokupnog djelovanja crkvene
prakse, predavac se posluzio shemom Spanjol-
skog katehetiGara E. Albericha, profesora
katehetike na Papinskim sveugili§tima ,,Sale-
sianum” i ,,Gregorianum” u Rimu (usp. ,,Ca-
techesi e prassi ecclesiale”, LDC, Torino, 1982,
str. 19.). U toj se shemi prikazuje bitna pove-
zanost razlicitih funkcija ili ctkvenih posredo-
vanja (dijakonija, koinonija, kerigma i liturgi-
ja) kojima je svima zajedni¢ko da imaju osnov-
ni zadatak i konaéni cilj ostvarenje BoZjega
kraljevstva po djelovanju osoba i struktura, in-
stitucija i organizacija. Pri tom, istaknuo je
predavad, treba imati u vidu ,,u ¢emu se tocno
sastoji zadatak Crkve”, kako povezati i ujedi-
niti raznolikost crkvenih djelovanja i funkcija
i kamo se trebaju usmjeriti danas$nji kr§¢ani da
bi izvriili svoje poslanje. Kod svega toga treba
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imati na umu kakvu Crkvu Zelimo graditi, a
to je vaZno i kad se govori o liturgiji i katehezi
ili o bilo kojem obliku crkvenog posredovanja.
Treba dakle neprestano imati na umu ,,duboku
medusobnu komplementarnu povezanost crkve-
ne prakse kako bi se svim funkcijama osigurao
skladan razvoj. S obzirom na odnos izmedu
kateheze i liturgije, javljaju se odredena pitanja
i problemi. Tako neki kriti¢ari tvrde da novija
kateheza previse naglasava antropolosku dimen-
ziju na §tetu slavljenicko-kultnog dijela. Mnogi
kateheti isticu nezavisnost liturgije koja bi, po
njihovom misljenju, bila iskljucivo mijesto za
ostvarenje  Kristova kraljevstva. Potaknuti
koncilskom konstitucijom o liturgiji, drugi
opet tvrde da je liturgija prvi izvor krS¢anskog
duha u ¢emu onda vide i njezin primat nad ka-
tehezom, ali u isto vrijeme treba imati na umu,
podsjetio je predava¢, i manjkavosti danas-
njih liturgijskih slavlja. Na konkretnom podru¢-
ju pastorala sakramenata istice se koji puta ne-
ispravnost motivacije onih koji traZe sakrament,
tako npr. magijski- shvaéaju sakramente. Po-
trebno je imati na umu i problem kri¢anske
inicijacije pri ¢emu treba razlikovati opcenitu
praksu - kritavanja djece te problem kritenja
odraslih — neokatekumena.

Za razumijevanje odnosa kateheze i liturgije,
kao uostalom i cjelokupne danasnje crkvene
prakse, potrebno je poznavati i povijest Crkve.
U tom smislu predava¢ se -osvrnuo na tzv.
zlatno doba katekumenskog pastorala i pr
tom donio jo§ jednu shemu (sakrament — vje-
re, vode i pastoralno-katehetsko podrudje/
katekumenat) pri C¢emu je od narocite vaZnosti
rije i pojam kerigma. Kerigma naime u sebi
sadrzi sve dimenzije dogmatsko-moralno-sakra-
mentalnog karaktera koje se kasnije trebaju
razviti u katekumenu odnosno u vjerouceniku.
Crkveni su oci poznati po svojoj katehetsoj
odli¢nosti i liturgijskoj kreativnosti. Premda
je propaséu drevnog katekumenata doSlo do
razdvajanja kateheze i liturgije, ipak, kao $to
to isti¢u i noviji crkveni dokumenti o katehe-
zi, krsni' je katekumenat bio a ostaje i danas
model svake katehizacije.

U daljnjem izlaganju predavac je podsjetio
koji odnos crkveni dokumenti dodjeljuju ka-
tehezi i liturgiji iznijevsi napokon i svoj prijed-

67



log s obzirom na odnos kateheze i liturgije.
Danas naime treba imati pred oc¢ima tzv.
,.koncilsku viziju” koja kod liturgije istie nje-
zinu povijesno-spasiteljsku i eklezijalnu dimen-
ziju, kao i njezin kristocentrizam. Isto tako
treba imati na umu da je proces rasta u vjeri
uvijek povezan s odredenim liturgijskim mo-
mentima pa zato katehetsko djelovanje i ne
moZe mimoi¢i tzv. totalni govor liturgijskih
slavlja i simbola. Kateheza stoga ima zadatak
da produbljuje i pomaz¢ kako bi iskustvo vjere
u Covjeku doslo do izrazaja. U katehezi postoje
i slavljeni¢ki i obredni momenti (dijalog, pou-
&avanje, razmisljanje u grupi). Ostaju napokon
jo$ i neki otvoreni, teorijski i prakti¢ni proble-
mi: a) izgleda da je u povijesti Crkve postojalo
predugacko razdoblje u kojem je kateheza bila
potpuno odvojena od liturgije i b) razdoblje
posljednjih, pogotovu pokoncilskih godina, kad
se obje, i kateheza i liturgija, nastoje jedna dru-
goj pribliziti. Jasno, postoji i druga zabluda,
tj. rizik pretjeranog prilagodivanja, odnosno
miSljenje da se moZe katehizirati samo za vri-
jeme liturgije. I na kraju, spomenuo je preda-
vagé, potrebno je zajednicko trazenje pri Cemu
treba imati u vidu da su i kateheza i liturgija
funkcija jedne te iste Crkve.

U diskusiji nakon predavanja (kao i tijekom
cijele KLJS) dosla je do izrazaja jedna od op-
¢enitih poteskoéa koja je na teorijskom planu u
svijetu ve¢ odavno prevladana, tj. pitanje da
li su liturgija i kateheza jedno, odnosno koja je
razlika medu njima. Hoblaj je i ovom prilikom
istaknuo da se radi o dvije razli¢ite, iako po-
vezane, crkvene funkcije naglasivsi jo§ jedanput
medusobnu komplementarnost sviju crkvenih
funkcija medu sobom.

Istoga dana, u ponedjeljak poslije podne u
17 sati odrzao je dr Milan Simunovi¢ predava-
nje ,,0dgoj za ljudske vrednote u katehezi i
liturgijskim slavljima”. Predavaé je nastojao
promatrati liturgiju naro€ito s obzirom na nje-
zinu ljudsku dimenziju, dakle ulogu &ovjeka u
liturgiji i katehezi. Kao §to je poznato, nagla-
sio- je predava¢, suvremeni je svijet podvrgnut
neprestanoj sekularizaciji. U posljednje se vri-
jeme i u tom smislu osje¢a odredeno odstoja-
nje. No treba priznati da postoje i u procesu
sekularizacije odredene vrednote koje treba po-
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§tivati u nasem radu. Naravno, nije to ni lagano
ni jednostawno. Tako npr. ako pogledamo u
katehetsku literaturu, pogotovo u katekizme iz
stedine ovoga stoljeca, primijetit ¢emo da u
njima nije prisutna antropoloska dimenzija,
tj. prisutan je tu neki stav bjezanja, nesto kao
strah od odredenih zemaljskih vrednota. Pri-
sutna je tu i odredena dihotomija po kojoj je
profana stvarnost promatrana kao neSto od
Cega se treba osloboditi. Radi se naime o jed-
noj dosta muénoj podjeli izmedu vjere i Zivota.
Tako npr. i II. vatikanski sabor govori o tzv.
rubnoj religioznosti, o neskladu izmedu vjere
koju se ispovijeda i svakidasnjeg Zivota. Koncil
isto tako istiCe i odredenu odgovornost krica-
na za ateizam u danas$njem svijetu (usp. GS
19¢). Neki teolozi u tom smislu govore i o pro-
blemu tzv. ,utjelovljenog kr§¢anstva (Con-
gar).

Crkva medutim jest i mora biti proZeta sim-
patijom za ovaj svijet i za Covjeka. Vazno je
stoga pitati se kakva se to slika o Bogui o &ov-
jeku prenosi putem naSe kateheze i liturgije.
U tom smislu vrijedno je imati pred o¢ima i
temeljno katehetsko nacelo o ,,vjernosti Bogu i
vjernosti Covjeku”, kao §to to naglaSava i naj-
noviji dokument naSih biskupa o katehezi
,,Radosno navije$tanje Evandelja i odgoj u vje-
1i” (RaN) (usp. RaN br. 34). Kateheza naime
vodi Covjeka Citanju osobne egzistencije i vjere.
Zato kateheza, kao i liturgija, vodi brigu i o
ljudskim problemima kako bi &ovjeku saopéila
poruku spasenja. Kateheza se dakle gradi na
autentiénom ljudskom odgoju. Nije stoga ov-
dje toliko vazno pitanje kako i koju novu me-
todu trebamo usvojiti, nego se radi vi§e o tome
da prihvatimo Kao svoj novi mentalitet. U tom
je smislu potrebno u dostatnoj mjeri usvojiti i
humanisticku kulturu. Kateheta treba, kako bi
se to u psihologiji reklo, zauzeti prema vjero-
ucenicima tzv. stav empatije, tj. zanimati se
iskreno za sve i pojedine vieroucenike, poticati
¢ovjeka da se susretne s Bogom veé ovdje danas,
u konkretnoj stvarnosti svagdaSnjeg Zivota.

Medutim, zadaca je kateheze i da vr§i odre-
denu kriticku ulogu, ukazujuéi pri tom na od-
redene nedostatke i manjkavosti jer nije ba$
svaka metoda dobra. Danas je vaZzno i demiti-
zirati tzv. znanstveno~-tehni¢ki mentalitet, slu-
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zeéi se pri tom analizom temeljnih ljudskih
vrednota. Nije stoga ¢udno da kateheza u po-
jedinim slu¢ajevima nailazi i na protivljenje i
otpor jer autenti¢na kateheza zahtijeva i od-
redenu promjenu u covjekovom Zivotu. Treba
stoga pustiti da prode odredeno vrijeme kako bi
vieroutenik mogao zaZivjeti nad svojom situ-
acijom.

Sto se tice liturgije, istakao je Simunovi¢, i
ona svojom liturgijskom simbolikom ulazi u
dijalog s konkretnim Eovjekom. Liturgija tako
danad$njem sekulariziranom &ovieku, koji je opi-
jen svojom modi i uspjesima, posebno na polju
znanosti i tehnike, ukazuje na njegovu ograni-
genost tumadceéi ¢ovjeka u njegovoj konacnoj
dimenziji, kad je naime upucen na Boga.

Dolazimo tako do zakljucka da je premis-
ljanje vjere u antropoloskom klju¢u nezaobi-
lazno za navjestaj viere danas$njem covjeku. U
liturgiji treba isto tako doc¢i do izrazaja kon-
kretno iskustvo ljudskih vrednota osoba koje su
uklju¢ene u konkretnom liturgijskom slavlju.
Treba isto tako voditi ratuna o odredenim pre-
dispozicijama koje su nuZne za pravilno slavlje-
nje liturgije, osobito s djecom, predadolescen-
tima i mladima. U tom smislu nezaobilazna je,
prevaZna i tako reci nezamjenjiva uloga ku¢nog
odgoja za zajednicko slavljenje liturgije. No u
tom je smislu: potrebno katehizirati i cjelokup-
nu Zupnu zajednicu, kao i nastojati evangelizi-
rati ambijent u kojem se djeca kre¢u. Napokon,
kad govorimo o liturgiji, treba imati na umu
ne samo da je liturgija zadana nego da je i Cin
koji ukljuéuje stvaralastvo i kreativnost.

U diskusiji nakon predavanja bila je razjas-
njena terminologija. Tako sekularizacija oznaca-
va ne§to pozitivno ukoliko istiCe pozitivne
vrednote koje se nalaze u svijetu i u stvoreno-
mu, dok je sekularizam sli¢an, ali negativan pro-
ces, djelo ¢ovjeka koiji gleda na svijet i na stva-
ri bez Boga, ne ra¢unajuéi s Bogom (= ,,proces
ateista”). Ujedno je re€eno da je pitanje zna-
kovitosti nasih obreda pitanje stvarnosti koja
nas obavezuje. Sto se ti¢e novih pristupa u ka-
tehizaciji, naglasio je jedan od sudionika, svat-
ko bi trebao najprije sebe odgojiti da bi onda
mogao odgajati i drugoga.

Predvecer istoga, prvog dana Skole, pred-
stavljen je rad u timovima, a u 20 sati prvi radni
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dan zavrSen je u katedrali sv. Stoije sveCanom
euharistiom koju je predvodio nadbiskup
domaéin mons. Oblak.

Drugog dana prijepodne odrZana su dva pre-
davanja i proéitan je jedan koreferat. Dr Aldo
Stari¢ iz Zagreba obradio je temu ,,Sakramen-
talna slavlja u katehezi i liturgiji”’. Predavat je
naglasio da mi zapravo ,,¢inimo” sakramente.
S obzirom na temu Skole, nije moguée odvojiti
sakramente koji su prisutni u katehezi i u k-
turgiji. To nas uéi i povijest jer ako pogledamo
prvu kricansku zajednicu, onda vidimo da su
prvi kr§¢ani imali samo jedan sastanak na ko-
jem su bile zastupljene i kateheza i liturgija.
Govoreéi o sakramentima i liturgiji, moZemo
govoriti i o silaznoj i uzlaznoj dimenziji. Sakra-
menti su po svojoj naravi prisutni u katehezi
gije se djelovanje mora po svojoj prirodi sliti u
liturgiju. Dakle, sakramenti su slavlja, oni se
,,¢ine”, to su slavlja otajstva vjere. Sakramenti
su, osobito euharistija, i vrhunac i saZetak ka-
teheze. No to ne znaci jednostavno da je cilj
kateheze primanje odredenih sakramenata. Prije
se moze reé¢i da kateheza priprema na primanje
sakramenata.

Kateheza je proces koji omoguéuje da se
ono $to je procesom oznaceno, stvarno i do-
gada u subjektu, tj. u pojedincu. U tom se smi-
slu moZe reéi da su sakramenti i ,,procesi su-
obli¢enja’’ ovieka Bogu.

Kad se govori o odnosu kateheze i liturgije,
treba imati na umu da kod nas (a i v dana¥-
njem kri¢anstvu opcenito) jo§ ne postoje (ili
su vrlo vrlo rijetke) zajednice koje ,,¢ine” cje-
lovitu liturgiju. Tek kad se to dogodi, liturgija
¢e, kako je to naglasio predava¢, modi biti i
polaziite i sadrzaj kateheze. Za nas se danas
postavlja pitanje: Da li mi ,,vi§imo obrede”
ili ,,¢inimo liturgiju”? Drugim rije¢ima: Dali se
istodobno i dogada ono §to obredi Zele izraziti?
Problem ,,dogadanja’” pojavljuje se ne samo u li-
turgiji nego i u katehezi. Ni katehizanti, kazu
danasnji kateheticari, kako je to zgodno nagla-
sio dr Stari¢, ne Zele da kateheza bude samo
poudavanje nego da se tu, u katehiziranju, ne-
§to i dogada. Zato se i govori o katehezi kao
,,&inu”. I za katehezu i za liturgiju isti je dakle
neposredni cilj: izgradivanje Tijela Kristova, tj.
Crkve. Drugim rije¢ima, nije samo vaZno da
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budem blaZeno spasen nego prije svega i nada-
sve da pomognem i drugima da se spase. Isto
tako nije vazno samo ijedino kako kr§éani Zi-
ve nego i kako umiru, kako kri¢ani danas trpe
(pitanje slavljenja sakramenta bolesni¢kog po-
mazanja!). Crkva danas, mi kao Crkva, trebamo
biti svjesni-da jesmo i da trebamo biti Crkva ko-
ja bi htjela ljudima navijestiti da imamo spasenje.

U praksi se pojavljuju i pojedini konkretni
problemi — npr: koji su ,,bitni obredi” pojedi-
nih sakramenata, na §to je predavac u diskusiji
nastojao odgovoriti, odnosno ukazati na mogu-
‘¢a tjedenja.

U koreferatu koji je uslijedio nakon Stari-
¢eva predavanja, Ratko Sesan, Zupnik iz Zemu-
nika, govorio je o pripravi za liturgijska slavlja
u vjeropauc¢nim i drugim susretima. Liturgija
se Cesto puta predstavlja kao &isti ritualizam,
istakao je Sesan. To je ,,znak nase slabe viere i
loseg vrednovanja liturgijskih dogadanja kojima
je medutim ispunjen cio na§ Zivot. Subjekt li-
turgijskih slavlja jest BoZji narod, odnosno na-
rod krStenika. Tko se sve i koga sve ne treba
pripremati za liturgijsko slavlje? To su: svede-
nik—liturg, crkveni zbor, ministranti, &itaéi
BoZje rijec¢i, primatelji sakramenata i drugi.
Treba osim toga imati na umu da, iako katehe-
za uvodi u vjeru i produbljuje je Gineéi je zre-
lom, sve priprave za liturgijsko slavlje ipak ni-
je moguce izvesti na vjeronauku. Potrebno je
stoga na¢i i drugo prikladno vrijeme kao i po-
vezati se i suradivati sa svim drugim sudionicima
u liturgijskom slavlju. Tek tada, zakljugio je
Sesan, kad budemo pravo i dostatno vrednovali
sva liturgijska zbivanja, dobit éemo i pravo na-
dahnu¢e ne samo za liturgijska zbivanja nego i
za sav nas Zivot.

U diskusiji se postavilo pitanje nije li ipak
istina da je, kao §to to kaZe i II. vatikanski
koncil, liturgija izvor i vrhunac ¢&itavog kr§
¢anskog Zivota, na §to se odgovorilo da ne biu
tom smislu bilo nikakvih problema kad bi li-
turgija danas bila ono §to je bila u prva kr§-
¢anska vremena, ali to nije tako. Danas treba-
mo nastojati da postignemo kako bi barem za-
jednica odraslih ¢inila kompletnu liturgiju. U
tom smislu dobro se prisjetiti rije¢i nedavno
preminulog teologa K. Rahnera koji je jednom
rekao da danas jedan dobar dio kr§éanskih za-
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jednica nije uopée spreman za liturgiju.

Istoga dana, u utorak 21. kolovoza do-
podne, govorio je dr Bernardin Skunca, Zupnik
iz Zupe Srca Isusova u Zadru (Vostarnica) na
temu ,,Znakovi i simboli u liturgiji i u liturgij-
skoj katehezi”. Istina je da nitko i ni§ta ne mo-
ze izreéi Boga, ali obredi, liturgijski obredi,
jesu znak i simbol, potvrda ovjekovih granica
i nemo¢i, pomocu kojih se covjek uspinje
prema transcendentnome, ulazi u nadsveto.
Nakon toga je predava¢ objasnio etimolosko
znacenje rijeci znak i simbol.

Znakovi i simboli u prvom su redu govor
liturgije i liturgijske kateheze. I covjek je po-
zvan da bude znak i simbol u liturgiji i u litur-
gijskoj katehezi. Dok se nekada na tjelesnost
gledalo kao na nesto 3to covjeka opterecuje,
Skunca je naglasio da je tjelesnost zapravo ¢ov-
jekova Sansa, neito $to Covieku omoguéuje
da postane znak za susret s Bogom i za susret
s Covjekom. Stoga se Citav Covjek treba uklju-
Citi u simboli¢ko izrazavanje. Znak i simbol
takoder su stvari i predmeti, vrijeme i doga-
daji, ¢itava liturgijska godina.

Uvjet za plodonosno izrazavanje i pravilan
simboliCki govor u liturgiji jest da slijedimo krs-
¢anske simbole kako bismo postigli kontinui-
tet u biblijskom naéinu izraZzavanja. Potrebno
je takoder uspostaviti povezanost simbola i
kulture te poraditi na jednostavnosti i &itlji-
vosti znakova i simbola imajuéi na umu i od-
redene zakonitosti upotrebe znakova i simbo-
la. Simboli u liturgiji i katehezi naime uklju-
¢uju i umjetnost i stvaralastvo. Citava je nasa
liturgija protkana osje¢ajnoséu i stvaralastvom.
Za stvaralaStvo je potrebno umijece i umjet-
nost u igri. Cilj je da se liturgija i kateheza
,»dogode”.

U koreferatu koji je zatim uslijedio, vl&.
Andrija Kopilovi¢, Zupnik iz Subotice, govorio
je o Zupniku kao voditelju ekipnog planiranja i
ostvarivanja kateheze i liturgije. Sveéenik je,
kao 3to to kaZe i II. vatikanski koncil, sluzbenik
BoZje rijeci, euharistije i Bozjeg naroda. Zupnik
ne moZe danas biti sve ono §to se od njega ode-
kuje pa zato treba promicati ekipni naéin pasto-
rala. U praksi se treba jasno opredijelitiizmedu
onoga 3to je bitno a §to nebitno za sveéenika.
U svojoj suradnji s ekipom suradnika, sveéenik
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treba prije svega sam nauciti suradivati sa svo-
jim svedenicima kolegama. Ujedno treba po-
kazati otvorenost za sve vjernike te izgradi-
vati barem jednu grupu kako bi ona postala
kvasac. Prvi suradnici zupnika u na&im su pri-
likama &asne sestre, 5to ne znaCi da se Zeli
umanjiti uloga i znaéenje laika. Zaklju¢imo:
Zupnik treba imati osje¢aja za suradnju, trajno
se dogkolavati, a isto tako htjeti i znati podije-
liti i posao i odgovornost.

U diskusiji koja je uslijedila naglaSeno je da
izmedu liturgije i stvarala§tva nema i ne treba
biti sukoba: liturgija je ujedno i zadani oblik i
stvaralaitvo. Potrebno je medutim,; istaknuto
je vise puta, upoznati rubrike kako bi ih se mo-
glo dobro i stvaralacki upotrijebiti, a ne zlo-
upotrijebiti ili jednostavno zaobi¢i. Kad se go-
vori o liturgiji, dobro je imati na umu da se
liturgika npr. prije 50-tak godina sastojala od
poznavanja ceremonija, dok prije 20-tak go-
dina pocinje oZivljavanje liturgije prvih stolje-
¢a u smislu restauracije. Danas se medutim uo-
¢ava vaznost spoznaja koje su plod suvremenih
antropoloskih znanosti.

U srijedu prije podne rad Skole se odvijao
u Zzupnoj crkvi Srca Isusova u zadarskom pred-
jelu zvanom Vostamnica. Mr Ana Zeli¢ iz Zagre-
ba odrzala je predavanje na temu ,,Stvaralacko
izraZavanje, osobito usmeno i pismeno, na vje-
ronauénim susretima’’. Ona se posebno osvmu-
la na problem komunikacije s literarnim i bib-
lijskim tekstovima na vjeronauénim susretima.
Rije¢ je naime o jednom Zivom stvaralatkom
procesu u kojem je potrebno prije svega ostva-
riti tzv. estetsku komunikaciju. Naime, kao §to

knjizevno-umjetni¢ki tako i biblijski tekst -

potiCe ¢itatelja na Zivo medusobno komuni-
ciranje. Ovdje se medutim postavlja jedno ka-
tehetsko i metodi¢ko pitanje: Jesu li Citatelji
spremni prepoznati i interpretirati tekst i komu-
nicirati s njim? Ciljevi stvaralackog izrazavanja
jesu razvijanje sposobnosti komuniciranja vjero-
uéenika s sobom, s drugima i s Bogom. U tom
smislu vjerou¢eniku pomaze sposobnost doZiv-
ljavanja, spoznavanja i izraZavanja.

Postoje i odredeni preduvjeti stvaralatkog
izrazavanja. U tom smislu- kateheta bi trebao
poznavati: interese naslovnika, tekstove, interes
za teme koje su zanimljive za odredenu dob,
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za pojedini tip izraZavanja i stvaranja. Citanje
umjetnickog teksta, istiCe se obi¢no u teoriji
knjizevnosti, proces je koji je na obratan nacin
sli¢an stvaranju istoga teksta. Potrebno je sto-
ga stvoriti dobru motivaciju kako bi se vjero-
ucenike potaklo na izraZavanje koje Ce izvirati
iznutra, iz njihove nutrine. U tom smislu treba
stvoriti odredenu atmosferu povjerenja, izabra-
ti odredene, najprikladnije tipove izraZavanja,
pazljivo formulirati temu pazeéi da atraktivnost
ne prijede u neozbiljnost. Kriteriji za vredno-
vanje ostvarenih radova jesu: estetski, katehet-
ski, dobni i opéi pedagoski. Treba napose nje-
govati jednostavnost i prirodnost vjerouceniko-
va izraza. U diskusiji nakon predavanja istaknu-
to je, s obzirom na ocjenjivanje ostvarenih ra-
dova, da treba izbjegavati brojCane ocjene vo-
ded¢i ratuna o tome da su djeca najbolji suci sa-
mima sebi. Drugim rije¢ima, treba pronaéi na-
¢in kako stvarno vrednovati.

Drugo predavanje istog prijepodneva odrZzao
je L. M. Mijana, slikar i likovni pedagog iz Za-
greba. On se u predavanju osvinuo prije svega
na teoriju o likovnom stvaralatvu djece, od
one predskolske dobi pa sve do onih starih
15—17 godina. Nakon $to je istaknuo kojim se
redom kod djeteta, s obzirom na dob, ocituje
potreba za likovnim izraZavanjem, predavac je
posebice naglasio da djetetu treba omoguéiti
medusobnu komunikaciju. Dobro je stoga ima-
ti na umu da su svaki materijal koji ostavlja
trag kao i svaka podloga koja to prima, dobri
za ocitovanje te opceljudske potrebe. Uosta-
lom, djeca do 13—14. godine znaju sva pod-
jednako crtati, odnosno njihovo je likovno iz-
razavanje viSe-manje na istoj razini. Naro&ito
treba paziti na slobodu u likovnom izrazava-
nju djeteta.

U drugom dijelu predavanja Mijana je svoje
rije¢i popratio dijapozitivima koji su prikazivali
uspjele i neuspjele likovne radove vjeroucenika
ukazavsi pri tom na dobre strane, odnosno na
nedostatke pojedinih crteza. Nakon predavanja
razvila se diskusija u kojoj je predava odgova-
rao na pitanja sudionika dajuéi objasnjenja
itd. Zakljuéilo se da svatko ne moze tako jed-
nostavno biti struénjak za procjenjivanje $to
je dobro ili nije, ali da bi struénjaci morali biti
prisutni npr. pri stvaranju vjeronauénih poma-
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gala, pri uredivanju Gasopisa itd.

Istog prijepodneva mr Ivan Gavran, kapelan
u Zupi Srca Isusova na Vostarnici, proéitao je
koreferat na temu ,,Euharistijska slavlja s mla-
dima”. U radu s mladima primjeéuje se danas
odredena njihova odbojnost prema Crkvi i pre-
ma euharistiji. S obzirom na to javljaju se u ka-
tehetskoj praksi razlic¢iti pokusaji u svrhu uma-
njivanja napetosti i razilazenja: a) uvod u obre-
de euharistije; b) metodoloski nacin — izabi-
ranje jezika i oblika koji odgovaraju mladima;
¢) mladenacki oblik i, d) mistagoski nadin —
uvodenje u misterij vjere i euharistije, koji vo-
di brigu o sva prva tri na¢ina. Gavran se u svo-
jem prakti¢nom radu sluzi ovim posljednjim
modelom vodec¢i ra¢una i o ,,gladi’’ mladih za
ljubavlju i Zivotom. S obzirom na prakti¢ne
oblike rada, naglasak je stavljen na obnovu
Crkve, euharistije i mladih, 'Sto dolazi do izra-
Zaja u svakom pojedinom dijelu euharistijskog
slavlja. Kao zadatak koji treba jo§ ostvariti, uz
poboljfanje ve¢ navedene metode, javlja se pi-
tanje rada po skupinama odnosno stvaranje
grupa s razli¢itim usmjerenjima (npr. liturgij-
ska, misijska...), §to bi trebalo pomo¢i mladima
da se lak$e ukljuce u zivot Sire Zupne zajednice
i da postanu svjesni odrasli krs¢ani. U diskusiji
se medu ostalim naglasilo da je pogresno go-
voriti o specijalnim misama (npr. za djecu, za
mlade...) ve¢ da radije treba govoriti o naglasku
koji vi§e dolazi do izrazaja na pojedinoj misi.

U &etvrtak poslije podne o. lzak Spralja,
profesor na Institutu za crkvenu glazbu u Za-
grebu i glavni urednik nedavno izasle liturgij-
ske pjesmarice ,,Pjevajte Gospodu pjesmu no-
vu’’, govorio je na temu ,Glazba u liturgiji i
katehezi”. U prvom dijelu svojega predavanja
Spralja je govorio opcenito o glazbi. Glazba
nema jednoznaCan govor, nego se razlikuje,
tako npr. s obzirom na sadrZaj, zatim u odnosu
na shvacanje lijepoga. Tako se govori o apso-
lutnoj i programskoj glazbi, o duhovnoj i svje-
tovnoj glazbi. Umjesto da govorimo o svetoj
glazbi, izgleda da je bolje govoriti o liturgijskoj
glazbi. Liturgijska je glazba oduvijek bila po-
sebno njegovana, a to na poseban nacin vrijedi
za kr§¢ane. Na Tridentskom koncilu dolazi do
uniformiranja i centraliziranja mnogocega u
Crkvi, pa tako i glazbe. Na ovu pojavu ne tre-
ba gledati samo kao na nesto negativno. Tokom
ovog stolje¢a pitanje liturgijske glazbe bilo je
viSe puta predmet naucavanja crkvenog uci-
teljstva (npr. Pio X. — , Musica sacra”, II. va-
tikanski koncil itd.). Liturgijska je glazba to
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svetija Sto se tjeSnje poveze s liturgijskim Ci-
nom. Povezanost je dakle trajna stvar koja se
pomalo dogada. Pojedine novine koje su uvede-
ne u novije vrijeme, uvode se uvijek uz sud nad-
leznih pokrajinskih crkvenih vlasti. Kad govo-
rimo o glazbi u katehezi, treba imati na umu
Sto je to katehetika i kateheza da bismo mogli
shvatiti pojam katehetske glazbe. Tako bi se,
naglasio je predavac, moglo reci da je glazba to
viSe katehetska Sto se vie priblizava katehetskoj
jedinici. S obzirom na posaborska nastojanja
oko liturgijske glazbe u nasoj Crkvi, Spralja je
naglasio da su ona bila obimna ali previse ras-
trgana, ne zajednicka. Dobro bi stoga bilo da se
kona¢no zapocne zajednicki raditi na podrucju
bilo liturgijske bilo katehetske glazbe.

U diskusiji je bilo dotaknuto pitanje litera-
ture o odnosu glazbe, liturgije i kateheze, za-
tim pitanje repertoara pjesama, bilo liturgij-
skih bilo cisto religiozno-rekreativnih te pi-
tanje glazbenoliturgijskog odgoja podmlatka se-
stara, svefenika i redovnika. Istog poslijepod-
neva vl¢. Luka Depolo, urednik ,,Malog Konci-
la”, procitao je koreferat na temu , Oblikovanje
euharistijskih slavlja prema Direktoriju o mi-
sama s djecom’. Direktorij je 1973. godine ob-
javila Sveta kongregacija za bogostovlje, a veé
sljedece godine objavljen je hrvatski prijevod u
¢asopisu ,,Sluzba Bozja”. O desetoj obljetnici
tog dogadaja urednidtvo ,Glasa Koncila” i
,,Malog Koncila” objavljuje u samostalnom ob-
liku pretisak teksta objavljenog u ,,Sluzbi Bo-
Zjoj” i organizira poseban simpozij o Direktori-
ju (usp. o tome ,Kateheza” br. 2/84, str.
79-80.).

U praksi se pokazalo da ima vrlo malo ne-
djeljnih misa na kojima su prisutna iskljucivo
djeca. U nasim prilikama moZemo govoriti o
misama za odrasle u kojima sudjeluju i djeca
te o misama za djecu u kojima sudjeluju i od-
rasli. U svthu §to bolje pripreme za ovo litur-
gijsko slavlje, treba zapoceti od obitelji posve-
tivii posebnu pozornost opéeljudskom 1 kr§
¢anskom odgoju. U tom smislu izvanredno si
dobro uzajamno mogu pomo¢i i nadopuniti se
dvije ,,sestrinske, bratske” crkvene funkcije —
kateheza i liturgija. S obzirom na samu orga-
nizaciju i tijek mise, za koju Direktorij prepo-
rucuje ,,odgovornu slobodu”, treba nastojati
da to bude takva misa koja ¢e djeci omoguéiti
da u misama odraslih prepoznaju svoju misu.
U organizaciji takve mise treba nastojati da sva-
ki stalez i svaka dob dode do izrazaja. Sudje-
lovanje na misi treba biti potvrdeno kasnijim

kateheza



svijedoCenjem. Napokon, ostaju jo§ neki otvo-
reni problemi kao npr. pitanje lekcionara za
mise u kojima sudjeluju i djeca. U svakom slu-
Caju, sve to treba temeljiti na mentalitetu na-
roda i na narodnoj bastini, kako to istice i spo-
menuti dokument.

U petak ujutro, posljednjeg dana rada Sko-
le odrzao je predavanje mr Josip BariCevi¢ iz
Zagreba, govorec¢i na temu ,,Nacela za izradu i
kriteriji za procjenu nasih katehetskih programa
prema dokumentu nasih biskupa ’Radosno na-
vijeStanje Evandelja i odgoj u vjeri”. Baricevi¢
se u pocetku osvrnuo na proslost katehetskih
zbivanja u nas (razdoblie od posljednjih Cetr-
naestak godina), pa zatim dao obris zadataka
koji se nalaze pred nama u buduénosti. Naime,
otkako je 1970. osnovano KV BKI i otkako su
zapocele KLJS godine 1971, nasu domaéu ka-
tehetsku obnovu na opéem planu u posebnom
smislu oznaava ,,posebna briga za trajnu i re-
dovitu formaciju kateheta i katehistica te stva-
ranje novih katekizama™. U razdoblju koje stoji
pred nama, nakon objavljivanja dokumenta na-
Sih biskupa o katehezi (RaN), treba prije svega
poraditi na ,,stvaranju novih katehetskih pro-
grama za katekizante razli¢itih dobi i razli¢i-
tih Zivotnih okolnosti”. Suvremeni katehetski
programi idu za oblikovanjem osobe koja se
nastoji ostvariti u potpunosti (biti u svojem zi-
votu Sto uspjeSniji ljudi i vjernici, oblikujuéi
svoje Zivotno iskustvo prema sebi, drugome i
Bogu, a sve to u svietlu Bozje rije¢i). U tom se
smislu zahtijeva poStivanje konkretne drustve-
no-cikvene situacije, naslovnika kateheze i po-
znavanje ,ciljeva, sadrZaja, metodic¢kog pristu-
pa i medija komuniciranja u religioznom odgo-
ju i katehezi”. Potrebno je dakle da se postavi-
mo otvoreno, kriti¢ki, dijaloski i stvaralacki
prema svim Clanovima naSe Crkve, zatim u od-
nosu na nasu konkretnu kulturu i da razvijamo
ekumensku dimenziju nase kateheze. Treba po-
¢eti odnosno nastaviti analizu nasih vjeronaué-
nih udzbenika, obnovu jezika u katehiziranju,
kristaliziranje ciljeva kateheze i katehizacije. S
obzirom na sadrzaj treba polaziti od sredisnje
poruke i iskustva krS¢anske vjere sadrzanog u
Apostolskom simbolu ne mimoilazeci pojedine
teme i iskustva iz konkretnog ljudskog Zivota
(smrt, zivot, ljubav); (usp. RaN 49 i 50). Za-
daci pred kojima se nalazimo zasigurno su pri-
licno veliki i zahtjevni, no potrebno je gajiti
i ojaCati naSu vjeru i nadu kao i zajednic¢ku
spremnost za suradnju. U diskusiji koja se ra-
zvila nakon predavanja bilo je dotaknuto pi-
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tanje cjelovitog navijeStanja evandelja i nepot-
punosti sadrzanih u nekim od nasih novijih
katekizama. U tom je smislu naglaseno da tre-
ba voditi racuna o tzv. BoZzjoj pedagogiji, tj.
o dobi katekizanata i o nacelu postupnosti.
Zatim, kao $to se moZe postaviti pitanje nije li
opasno programirati i tko me za to ovlastava,
isto se tako moZe postaviti i pitanje nije li o-
pasno ne programirati? Pojavljuje se i pitanje:
Dobro, nasa kateheza pomalo napreduje, jav-
ljaju se i noviji i suvremeniji udZbenici, metode
itd, a §to ako takva razina nije dostignuta u
drugim djelatnostima nase Crkve, npr. u litur-
giji? Odgovor je bio: ipak je Crkva jedna organ-
ska cjelina, dakle nadajmo se da ¢e napredak na
jednoj strani uroditi plodovima i napretkomiu
drugim sferama crkvenog zivota.

BariCevi¢ je zatim joS izvijestio koji su pla-
novi daljnjeg rada komisije KV BKJ za katehet-
ski plan i program. Nakon §to je izraden i obje-
lodanjen dokument ,Radosno navijestanje
Evandelja i odgoj u vjeri”, treba jo§ izraditi:
a) katehetski plan i program za pojedine dobi
te b) nacionalni katehetski direktorij. U oba ova
slucaja ocekuje se suradnja struénjaka teoreti-
¢ara i prakti¢ara. Ujedno prije spomenuta ko-
misija KV BKJ namjerava 20. i 21. studenog
ove godine organizirati u Zagrebu, u suradnji s
Katehetskim institutima iz Zagreba, Rijeke i
Sarajeva, savjetovanje o RaN-u.

Treba nesto reci i o radu u timovima, koji je
zauzimao dobar dio programa Skole, prakticki
polovicu svakog radnog dana osim ponedjelj-
ka. Na ovoj Skoli bili su etiri radna tima u
kojima se rad odvijao i plenarno i grupno.

PRVI TIM (voditelji dr Aldo Stari¢ i dr Aloj-
zije Hoblaj) obradivao je temu ,Kateheza i
oblikovanje liturgijskih slavlja”. Posavsi od &i-
njenice da se u dana$njem didakti¢kom iskus-
tvu na poseban nacin ,,naglasava potreba slav-
ljenickog iskustva”, ¢lanovi ove grupe usre-
dotocili su paZnju na razli¢ite oblike iskustva:
didakticko iskustvo, iskustvo igre, iskustvo
koje nastaje u Zupnoj zajednici, zatim iskustvo
liturgijskih slavlja i proslava. Grupa se pitala u
cemu se sastoji pojedino iskustvo kako bi se
moglo utvrditi na koji se nacin sadrzaji katehi-
ziranja mogu lak$e usvojiti i utvrditi, odnosno
da se vidi kako se, polazeéi od katehetskih
susreta, moze prirediti, oblikovati i sudjelovati
u liturgijskim slavljima. U tom se smislu pro-
motrilo pojedine teme i sadrZaje: a) sakramen-
ti i kateheza, b) pronalazenje liturgijskih ele-
menata u jednom katehetskom priru¢niku, i
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c) primjeri odabiranja i oblikovanja liturgijskih
= slavljeni¢kih) iskustava koje treba prozivje-
ti s katehizantima.

DRUGI TIM obradivao je temu ,,Kateheza i
euharistijska slavlja s djecom i mladima”. Rad
se odvijao u dvije grupe, tako da su svi sudioni-
ci jedno vrijeme bili u jednoj, a zatim u drugoj
grupi. Grupa A (voditelji dr Milan Simunovi¢ i
dr Petar Aragi¢) obradivala je temu ,,Obitelj-
sko ozracje i euharistija”. Cinjenica je naime da
veéi ili manji nedostatak mnogih vrednota u
Zivotu mnogih obitelji uzrokuje i veée ili manje
pomanjkanje smisla za liturgijska dogadanja
medu djecom i mladima. U tom se smislu po-
kusalo vidjeti koje su to pozitivne ili negativne
pojave, zatim kakav je odnos tzv. ,kuéne li-
turgije’” i liturgije Zupne zajednice. Postavilo
se 1 pitanje sudjelovanja u nedjeljnom euha-
ristijskom slavlju kao i pitanje o ulozi kateheze
u tom cjelokupnom procesu. Na kraju je izra-
den i konkretan primjer kuéne liturgije za
,»SnaZnija’’ doba crkvene godine.

Grupa B obradivala je ,,odnos vjeronauka i
mise” (voditelji vl¢. Dinko Popovi¢ iz Rijeke i
s. Aurelina Kutlea iz Biograda na moru). Po-
stavilo se i pitanje povezanosti i suodnosa ka-
teheze i euharistije, moguénosti unosenja sa-
drZaja vieronaucénog susreta u liturgijska i druga
molitvena slavlja. Razmotrilo se i koje mogu¢-
nosti pruza ,Direktorij o misama s djecom”.
Napokon, pokusalo se u prakti¢nom radu po-
kazati u kojem smislu kreativnost, estetska di-
menzija, kultura ophodenja, planiranje i progra-
miranje mogu pomo¢i u rjeSavanju postavljenih
zadataka. Grupa je u prakti¢nom radu izradila
i predloske za dijalosku homiliju, nacrt glazbe-
nog dijela liturgijskog slavlja, odnosno za pri-
godne nastupe. Grupa se pozabavila i pitanjem
konkretnih moguénosti uredenja crkveno-li-
turgijskog i vjeronauc¢nog prostora.

TRECI TIM obradivao je temu ,,Stvaralacko
izraZiavanje u vjeronauCnim susretima i litur-
gijskim slavljima”. Rad se odvijao u tri pod-
grupe koje su svaki dan mijenjale voditelja
kako bi svi sudionici upoznali i izveli kompletan
program koji su voditelji saZeli ovim rije¢ima:
»sSloboda — kreativnost i umijeée koristenja li-
terarno-~biblijskih tekstova da bi sloboda bila
kreativna i kreativnost oslobadaju¢a”. Grupa A
(voditelj mr Josip BariCevi¢) pristupila je temi
s katehetsko-teoloskog i metodi¢kog stanovi-
ta. Postavilo se pitanje kreativne transpozicije
modela uz analizu metodickog instrumentarija.
Treba napomenuti da su u ovome timu i grupa
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A i grupa B u praktiénom radu koristile kon-
kretan model iz katekizma ,,Put u slobodu”,
koji je pripremila grupa ,,Symbolon” iz Za-
greba i koji ¢e izaéi ove $kolske godine u na-
kladi KS-a iz Zagreba. U prakti¢nom i teorij-
skom radu sudionici su se upoznali s moguéno-
stima koristenja pokretnog filma odnosno di-
jafilma u katehezi, osvrnuvsi se i na medusobnu
povezanost specifiéne kateheze i liturgije i
stvaralackog izraZavanja svojstvenog ovim dvje-
ma disciplinama. Ujedno su se sudionici ,,0ku-
$ali” u oblikovanju katehetskih i liturgijskih
slavlja. :

Grupa B (voditelj mr Ana Zeli¢ iz Zagreba)
usredotocila se viSe na knjizevno-interpreta-
cijski i metodicki pristup temi. Na prakti¢nom
modelu sudionici su se upoznali s metodom du-
blie komunikacije s biblijskim tekstom. Clanovi
grupe pokufali su takoder na iskustven naéin
upoznati vezu izmedu literarne komunikacije
ostvarene u vjeronau¢nom radu i liturgiji. Gru-
pa je bila upoznata i s moguénostima koriste-
nja jedne te iste teme (na predlosku prispodobe
o izgubljenom sinu) u radu s katehizantima raz-
licite dobi, odnosno sa specifi¢nim knjiZzevnim
interesima djece i mladih za pojedinu vistu
teksta kao i s tipovima stvaralalkog izrazavanja
prikladnog za komunikaciju s odredenim tek-
stom.

Grupa C (voditelj dr Bernardin Skunca)
pristupila je temi s liturgijsko-teoloskog i prak-
ti¢no-liturgijskog stanovista, nastojeéi posebno
uvidjeti kako liturgija moZe biti ,prostor za
neprestano stvaranje”. U prakti¢nom radu gru-
pa je nastojala izraziti svoju kreativnost u izra-
di panoa na temu ,,Dosasée”. Pokusalo se vi-
djeti i kako se moZe animirati liturgijsko slav-
lie na istu temu, pri C¢emu se ustanovila potre-
ba medusobne suradnje katehete, liturgiGara,
bibli¢ara, teologa, umjetnika i glazbenika.
Potrebna je i kreativnost, a to ukljuéuje i po-
znavanje simbola te stalno pronalaZenje novih
oblika. Zakljuéilo se medu ostalim da je narogi-
to potrebno — ugéiti.

U radu treceg tima sudjelovao je kao voditel;
i mr Ivan Gavran koji je svojim struénim dopri-
nosom iz podrucja psihologije naizmjeni¢no
sudjelovao u radu sve tri grupe ovoga tima.

CETVRTI TIM je obradivao temu ,,Glazba
u liturgiji i katehezi”’. Radilo se u dvije grupe.
Grupa A (voditelji prof. Izak Spralja iz Zagre-
ba i s. Andela Samardzi¢ iz Rijeke) upoznala
se na pocetku s hrvatskom liturgijskom pjesma-
ricom ,,Pjevajte Gospodu pjesmu novu”. Po-
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stavilo se zatim pitanje zasto su neke pjesme
u pjesmaricu usle, a zasto neke druge nisu usle.
Pokusalo se prouéiti i odabrati prikladan re-
pertoar liturgijske glazbe za djecu te za odrede-
ne prilike. Clanovi grupe bili su upoznati i sa
znaCajkama pojedinih promjenjivih dijelova
mise, kao i s odredenim iskustvima iz prakse.
Grupa B (voditelji mr Tonéi Trstenjak /Za-
greb—Rim/ i s. Lucijana Boba§ /Guéa Gora/)
bavila se vise temom ,,Glazba u katehezi”. U
tom se smislu nacelno postavilo pitanje potrebe
glazbe i poezije u katehezi, pri cemu su se ¢la-
novi grupe podsjetili na ozracje koje je vladalo
u prvoj kri¢anskoj zajednici i u povijesti Crkve
opfenito s obzirom na pjevanje u liturgiji i
katehezi. Grupa se jo§ vie utvrdila u misljenju
da je i glazba sredstvo kojim se prenose kr§can-
ske poruke. U prakti¢nom radu &lanovi grupe
razmijenili su iskustva i poku$ali sami napisati
psalam hvale. Zakljucilo se da se u naSoj Crkvi
posvecuje premalo paZnje pjevanju odnosno
Skolovanju voditelja crkvenog pjevanja po Zu-
pama. Isto vrijedi i s obzirom na nabavu prik-
ladnih glazbenih instrumenata za crkvene pro-
store.

U zavr$noj diskusiji postavilo se pitanje ani-
macije pjevanja crkvene zajednice okupljene na
nekom liturgijskom slavlju. Istaknuto je da po-
teskode nisu samo subjektivne (nedostatak glaz-
bene kulture u liturga i ¢asnih sestara) nego i
objektivne (mi zapravo oskudijevamo u kvali-
tetnoj liturgijskoj glazbi). Preporucilo se da se
osnuju pokrajinski liturgijski odbori koji bi
trebali pomoc¢i da se poveca suradnja s Institu-
tom za crkvenu glazbu, kao i da se u veé¢oj mjeri
gaji mjesna glazbeno-liturgijska tradicija. U vezi
s pitanjem obreda i kreativnosti istaknuto je
da treba postivati obrede u rubrikama, ali da
treba ujedno gajiti i kreativnost. Postavilo se i
pitanje duzine referata, naglasivsi jo§ jednom
potrebu i vaznost rada u grupama. Spomenuta
je takoder &injenica da je, narocito zbog toga
§to to u mnogim obiteljima nedostaje, potrebno
odgajati i za osnovne dimenzije ljudskosti. Isto
je tako potreban i odgoj za znakove.

Za vrijeme trajanja Skole posebna se paznja
posvetila organiziranju i pripremi liturgijskih
slavlja. Prvog i posljednjeg dana Skole sudionici
su zajedni¢ki proslavili euharistiju u katedrali,
dok je u ostale dane bilo priredivano neko dru-
go liturgijsko slavlje. Tako je u utorak navecer
bila upriliCena svecana sluzba rijec¢i u katedra-
li, pri ¢emu se poseban naglasak stavio na raz-
matranje o BoZjoj rije¢i uz pomo¢ dijapozitiva.

osvrti

Treéeg dana rada Skole, u srijedu 22. kolovoza,
bila je svecana sluzba svjetla u crkvi sv. Frane,
dok su u getvrtak naveéer sudionici Skole po-
§li u crkvu sv. Marije i tu zajedno sa sestrama
benediktinkama izmolili sve€anu vecernju. Sva-
kako da je Stalni odbor dobro ucinio §to je u
program uvrstio ova liturgijska slavlja. Tako su
npr. neki sudionici (bilo je medu njima i svece-
nika!) ba§ ovom prilikom sudjelovali po prvi
puta npr. u sluzbi svjetla. No nemali broj su-
dionika pitao se i zaSto svakog dana nije bilo
zajednicke euharistije, po Cemu organizatori
zacijelo mogu naslutiti da i euharistiju treba
svaki dan uklju¢iti u zajednicki program.

I ove je godine na Skoli (u &etvrtak navecer)
bio prireden tzv. okrugli stol — razgovor s obi-
teljima — na temu ,,Obitelj — vjeronauk — pri-
prema za liturgijska slavlja”. Bilo je prisutno
sedam roditelja, a koordinator susreta je bio P.
Araci¢. Roditelji su iznijeli svoja razmi$ljanja i
mifljenja s obzirom na te i sli€ne probleme:
Pitanje odrzavanja kontakta i razgovora na re-
laciji roditelji — kateheta/katehistica; poznaju
li roditelji katehete svoje djece; kako se i na koji
nacin u obitelji organizira i odvija tzv. ,kuc¢na
liturgija”; nedjelja u obitelji; kako roditelji
opcenito dozivljavaju svoje katehete i kate-
histice?

U anketi koja je provedena na kraju rada
Skole sudjelovalo je 130 sudionika, odnosno
65% prijavljenih na KLJS. Od toga je 50% bilo
sestara, 8% laika, a ostali su bili sveéenici. Oko
30% anketiranih izjavilo je da po prvi puta
sudjeluje na jednoj KLJS. Sto se ti¢e opéeg do-
jma, zatim miSljenja o predavanjima i radu u
timovima, i tu su ocjene uglavnom visoke. Kri-
tike izreCene u anketi odnosile su se na ve¢ spo-
menuti problem oko svagdasnjeg euharistij-
skog slavlja, kao i na neostvareni izlet. Neki su
sudionici iznijeli miSljenje da bi trebalo biti
vi§e stru¢njaka iz drugih dijelova domovine, od-
nosno, neki smatraju da ima previse ,,stalnih”
predavaca.

Na kraju zavrine diskusije izreceno je i ne-
koliko srdaénih i sluzbenih zahvala. One su se
ticale u prvom redu Stalnog odbora KLIS,
kao i cjelokupnog KV BKIJ zajedno s njihovim
predsiednikom mons. Cirilom Kosom jer neki-
ma ove godine istiCe petogodi$nji mandat.
Izrazilo se misljenje da ¢e i noveimenovani
¢lanovi zdusno poraditi u svrhu napretka ka-
teheze i cjelokupne crkvene teorije i prakse u
nas. Na kraju je predsjednik Stalnog odbora dr
Milan Simunovié¢ odrzao zakljuéni govor u ko-
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jem je u nekoliko tocaka sazeo rezultate rada
ove Skole, odnosno zadatke koji stoje pred
svim ¢lanovima nafe crkvene zajednice: 1)
objavljivanjem RaN-a otvara se nova etapa u
nafem pastoralu i katehezi; 2) treba razviti
produbljeniji i stvaralackiji dijalog kateheze i
liturgije; 3) u svim nastojanjima treba biti vje-
ran ¢ovjeku, ljudskim vrednotama i stvaralas-
tvu; 4) potrebna je bolja suradnja nasih katehe-
ticara, liturgiGara i glazbenika; 5) KLJS je
»prevazan skup za Zivot Crkve u Hrvata”.

KLIS ’84 u Zadru sluzbeno je zavrsila sve-
¢anom euharistijom u petak navecer, kojoj je
predsjedao mons. Ciril Kos. On je pozvao sudio-
nike Skole i euharistijskog slavlja da zahvale
Gospodinu na primljenim darovima u toku pro-
teklih pet dana, pozvavsi sve prisutne da se svrs-
taju ,,u novu procesiju koja vodi do Bistrice™.
I tako se ova Skola, prate¢i aktualna zbivanja u
nasoj Crkvi, nastojala, u inace teSkom dijalogu
izmedu teorije i prakse, stalno prisjecati
konkretnih moguénosti, potreba i inicijativa
Cikve koje su i sudionici KLJS Ziv i nedjeljiv
dio.

Treba napomenuti da je za vrijeme rada Sko-
le bilo odrzano i nekoliko popratnih manifesta-
cija. Tako su svi sudionici Skole imali priliku
posjetiti Stalnu izlozbu crkvene umjetnosti
Zadra u samostanu sestara benediktinki. U sve-
¢enickom domu otvorena je upravo u vrijeme
odrzavanja Skole vrlo lijepo uredena izlozba o
glagoljici na podrucju zadarske nadbiskupije.
Napokon, uvecer posliednjeg dana rada Skole,
vrijedni su domacini priredili i posebnu akade-
miju (pod vodstvom E. Peri¢i¢a) koja je prisut-
ne jo§ viSe upoznala s proslo§¢u i sadasnjoséu
Crkve u ovom gradu. Potrebno je isto tako spo-
menuti i jo§ neka imena onih koji su zasluzni za
dobar i uspjesan rad te normalno odvijanje rada
Skole. Tako npr: tehni¢ki odbor organizatora u
Zadru: Ivan Prenda, Ratko Sesan, Vinko Pu-
lii¢, Anto Cosié, Silvana Milan, Bernardin Skun-
ca i Milivoj Bolobani¢; zatim liturgijski odbor:
Bernardin Skunca, Milivoj Bolobanié, Dinko
Popovié, Andrija Kopilovi¢ i Aurelina Kutlesa.
Nikako se ne smije zaboraviti ni vrlo zauzet i
neprocjenjiv doprinos marljivih ¢asnih sestara,
napose onih koje su radile u kuhinji. Treba
spomenuti i zadarske sjemeniStarce i bogoslove,
zatim revne tipkace i umnoZivace Biltena, pri-
redivace izlozbe o glagoljici, Nadbiskupsku knji-
zaru, Nadbiskupsko dijecezansko katehetsko vi-
jece, kao i sve druge znane i neznane, medu
kojima su i oni gradani i vjernici Zadrani koji
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su u svojim domovima ugostili neke sudionike
rada Skole, a koji su svi doprinijeli mirnom i
normalnom radu, kao i uspjehu rada Skole.

Sudionici su uputili i primili telegrame i
pisma. Naslovnici odnosno pofdiljatelji bili su:
papa Ivan Pavao II, kardinal Casaroli, nadbis-
kup Josip Pavlisi¢, kardinal Franjo Kuharié¢,
nuncij M. Cecchini.

UMJESTO ZAKLJUCKA

KLIS ’84 zavriila je radom. I ovaj se puta
pokazalo da je to koristan susret, neophodan u
nafoj Crkvi. Na kraju ovog izvjestaja o Skoli
Zelim postaviti sebi i svim ¢itateljima nekoliko
pitanja kao poticaj na razmiSljanje u svrhu na-
pretka i boljitka. ,

KLJS ’84 danas je ve¢ dio proslosti. Pred
nama je KLJS ’85. Pitamo se kada, gdje, koja
¢e biti tema? Ne bi li bilo zgodno da doznamo
nisu li npr. Stalni odbor ili KV BKIJ razmi§
ljali o prijedlozima iznesenim za vrijeme zavr$-
ne diskusije na KLJS ’83 o tome hoée i KLJS
biti odrZzavana samo u jednom, dva ili tri mje-
sta, odnosno bez ogranidenja? Cuje se da je
bilo govora i o tzv. dvostrukoj Skoli — tj. isti
predavaci i animatori iste godine vode Skolu na
dva razli¢ita mjesta (npr. sjever — jug), §to bi
svakako smanjilo izdatke za putovanje, a vje-
rojatno i omoguéilo prisustvovanje jo§ vecem
broju zainteresiranih. Sto se pak ti¢e timova —
ne bi li moZda bilo bolje uvesti veéi broj timova,
sa isto tako ograni¢enim brojem sudionika, npr.
samo 15 u svakom timu. Ta i dosad u gotovo
svakom timu imamo i podgrupe i grupice, ali
se svaki dan izmjenjuju. Ne bi li tako rasterece-
ni (8to se broja tice) i voditelji i sudionici mo-
gli jos vise i plodnije raditi? MoZda bi to omogu-
¢ilo i da svaki ¢lan tima dobije priliku za dulje
i plodnije ukljucivanje i upuéivanje, npr. u
jednu metodu...? Istina, potrebna je interdis-
ciplinarnost, no buduéi da je i na ovoj KLJS
bilo govora o potrebi §to (i jo§) intenzivnijeg
rada u timovima, ne bi li se time uspjelo rijei-
ti i ovaj problem? Zatim, buduéi da su se i u
radu ove Skole koji puta znala postavljati i
dosta zamr$ena, vife stru¢na negoli prakti¢na
pitanja, npr. u vezi s razjaSnjenjem pojedinih
pojmova itd, ne bi li bilo zgodnije (a mozda je
ve¢ i sazrelo vrijeme) da se sazove jedan sasta-
nak struénjaka iz katehetike i drugih zaintere-
siranih podrucja kako bi se razmotrila ta i sli-
¢na pitanja?
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Izgleda da je okrugli stol s roditeljima po-
stao sastavni dio rada Skole. Ne bi li mozda bilo
bolje pozvati roditelje iz nekog drugog mjesta,
odnosno iz viSe razli¢itih mjesta? Zatim, ne bi
li koji puta trebalo pozvati i roditelje s nizom
stru¢nom spremom kao i one koji sebe smatraju
vjernicima, ali ba§ previSe ne prakticiraju svoju
vieru? Umijesto opéenite teme, ne bi li se raz-
govor mogao vise usredotociti na jednu ili dvije
teme? Ili, ne bi li bilo prikladnije jedne godine
organizirati i razgovor s mladima, djecom, rad-
nicima, studentima, srednjofkolcima? S obzi-
rom na samu Skolu i njezin program, ne bi li
jos vie mogla biti usredotocena na jednu temu.
Tako npr. nije li bilo zgodno i u program rada
ove Skole, koja se izravno ticala dvaju razli¢i-
tih podruéja crkvenog djelovanja, uvrstiti i po-
sebno predavanje na temu ,,Liturgija i katehe-
za” kako bi se jo§ vise osvijetlila specifi¢nost
liturgije i njezin odnos prema katehezi?

Jedan ovako kvalitetan skup bilo bi mozda
zgodno popratiti jo§ kojim popratnim sadrza-
jem. Mogla bi se moZda organizirati neka te-
matska izlozba, npr: nadi katekizmi kroz povi-
jest; pastoralna literatura u nas nekad i sad,
suvremeni katekizmi kod nas i u svijetu, suvre-
mena Katehetska pomagala... Ne bi li bilo tako-
der zgodno organizirati koji kutak za prodaju
danadnjih izrazito katehetskih materijala i po-
magala tako da svi na$i zainteresirani izdavaci
mogu zajednicki ponuditi svoj program?

Zatim, tu je i pitanje obavjeStavanja naSe
javnosti o KLJS kao i opéenito o nekim vaznim
zbivanjima i sastancima koji imaju veze s ka-
tehezom i pastoralom. Ne bi i bilo prikladno da
i ,,Kateheza’, danas jedini katehetski Casopis u
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nas, dobije i objavi odredene informacije o
sastancima i planovima KV BKJ odnosno Stal-
nog odbora, zatim izjave za javnost itd. §to
se koji puta znaju objaviti u drugom naSem ti-
sku? Ovo nije molba za monopol na polju ob-
javljivanja nego jednostavno prijedlog za Sto
potpunije informiranje javnosti.

I na ovoj se Skoli postavilo pitanje u vezi s
objavljivanja zbornika KLJS. Nema sumnje da
je to prijeko potrebna inicijativa i zbog toga ne
bi vide trebalo postavljati pitanje oko toga treba
li ga objavljivati ili ne. Ne bi li i u ovom slucaju
bilo moguée da se nade netko ili ne§to (neka
na$a biskupija ili koji fond) kako bi se osigurao
izviesni (nepovratni) iznos novca, odnosno za-
jam, kako bi se omogucéilo izdavanje zbornika
s manjim troSkovima i redovito. (Nepovratni
iznos mogao bi omoguéiti jeftiniju prodajnu
cijenu, $to bi vjerojatno pomoglo mnogim
pastoralnim radnicima, osobito sestrama, da ga
nabave.) Ili zar ne bi tiskanje zbornika od svake
godine snizilo cijenu i dalo toj inicijativi na
aktualnosti?

Ovih nekoliko zavrinih napomena, kao i
cijeli prikaz KLJS, napisao sam u Zelji da istak-
nem znacaj Skole. Isto tako treba odati prizna-
nje organizatorima i svima onima koji su na
bilo koji na&in poradili oko organizacije i odrZa-
vanja KLJS ’84 u Zadru. I dok se nadam da ée
i ovo razmisljanje biti poticaj na jo$ ve¢i uspjeh
i napredak ovako korisne inicijative, svima oni-
ma koji su u tom pravcu ve¢ zauzeti, svim orga-
nizatorima, predavalima i animatorima, kao i
tolikim drugima koji se budu brinuli oko KLIS
’85, Zelim puno uspjeha, umjesnosti i strplji-
vosti!
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