SVETA MISA KAO
SAKRAMENAT KRSCANSTVA

Michael Kramer

Drugi je vatikanski koncil proveo, u prvom
redu, liturgijsku reformu, a u njoj je posebno
naglasio reformu mise. Vrijedi poznata receni-
ca: ,,Tko ne pozna Sveto pismo, ne pozna Kris-
ta, ne pozna kri¢anstvo.” Ali vrijedi i slijedeca
tvrdnja: ,,Tko ne pozna misu, ne pozna ni Kris-
ta, ne pozna ni kricanstvo.” Stovise, misa kao
veliki kr§¢anski sakramenat ne odrazuje samo
krs¢anstvo u spoznajnom smislu nego ga i pro-
izvodi, rada. Kad je Koncil reformirao misu,
onda je potvrdio Cinjenicu da je izvanjsko ru-
ho u koje je misa bila zaodjenuta postalo pre-
staro i prekratko da bi se taj spomen-¢in Kri-
stove Zrtve 1 BoZjega Saveza s CovjeCanstvom
mogao u njemu slobodno kretati i djelovati.

Je 1i liturgijska obnova razocarala? Zar ne
bi bilo bolje da je ostalo na starome?

Liturgijska je obnova razocarala one koji
nisu primijetili u ¢emu je uzrok indiferentnosti
vjernika prema misi, tamo gdje se ona slabo po-
sjecivala, kao i uzrok revnosti, gdje se misa dob-
10 posjecivala, ali bez vedeg utjecaja na njihov
prakti¢ni zivot. Nisu primijetili da su, naime,
jedni ostali indiferentni zato §to uopée nisu
znali kakvu ulogu igra euharistija u cjelokup-
nom kontekstu kr§Canske egzistencije, a drugi
su marljivo dolazili na misu zato §to su iz nje
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stvorili ,,svoju misu”. To su ,,svoje bogosluzje™
marljivo obdrzavali iz svoje osobne religioz-
nosti i snagom tradicije. Velika vecina tih po-
sjetilaca znala je o sredisnjoj ulozi euharistij-
skog misterija u kr¥¢anskoj egzistenciji isto
toliko koliko i oni koji na misu uopée ne do-
laze, ili dolaze vrlo rijetko, samo za paradu.
Na misu ih je vodila opéa religioznost i ku-
Iturno — drudtvena orijentiranost, a ne svjesna
volja uklopiti se svim svojim bi¢em u taj miste-
rij nasega otkupljenja i spasenja. Nisu za to bili
samo oni krivi. Liturgijska obnova prouzrocila
je da vjernik sada vise ne moze slaviti ,svoje”
bogosluzje, jer mu Crkva, okupljeni narod, i
sluzba kod oltara ne stvaraju za to prikladno
ozracje. Sada mora slaviti zajednicko bogo-
sluzje, i to je jedan veliki korak naprijed.

Narodni jezik i obred poticu stalno vjernika
da dublje prodre u samu bit svete mise. Nevolja
je u tome $to ¢e ,zajednicko” slavljenje biti
nepogodno sve dok ga slave vjernici koji ne zna-
ju §to se zapravo tu dogada. Da je to tako, do-
kazuju neke pucke poboznosti u krajevima gdje
narod zaista sudjeluje u ,,zajedni¢kom bogo-
sluzju” jer ga razumije i prihvacéa cijelom du-
Som. L

Neki svecenici padaju u zabludu kad marljivo
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organiziraju ove poboZznosti i vjeruju da e one
same spasiti vjeru.

One imaju svoje pozitivno znacenje, ali nisu
kadre da izraze ono §to je bitno u krianstvu.

Sadasnji polozaj Crkve trazi da se ide napri-
jed. Ne moramo biti pesimisti ako tvrdimo da
su dani ,masovnog kr§canstva” odbrojenti,
onoga naime kri¢anstva koje se nekada prihva-
¢alo na zahtjev kralja ili kneza i u koje je po-
jedinac bio uklopljen socijalno samim rode-
njem i krstenjem odmah po porodu. Prezivjet
Ge, naprotiv, ispovjednicko kricanstvo, tj. ono
¢iji clanovi jasno znaju i svjesno prihvacaju
misterij Isusa Krista kao razli¢it od opée re-
ligioznosti i poboznosti. (Razli¢it zato jer je
nadilazi.) Za takvo ée kriéanstvo euharistijski
misterij stajati u sredi§tu njegova zivota. Ubudu-
ée se necemo moéi zadovoljiti nekom opcom
religioznoi¢u kricanina, koja ce cak ustupiti
mjesto nekim drugim, tudim izrazima religi-
oznosti, i koja ¢e nositi na sebi samo etiketu
kri¢anstvo”. Ubuduce ce krs¢anin morati
znati nesto vise o Isusu Kristu i o misteriju
otkupljenja koji trazi punu angaZiranost.
Poznavanje euharistijskog misterija stoji u sre-
distu kri¢anske egzistencije.

IZJAVE CRKVENIH DOKUMENATA

Spomenuti koncilski dokument o svetoj li-
turgiji (Sacrosanctum Concilium, L. glava),
a i ostali dokumenti, osobito ,,Lumen gentium”,
dogmatska konstitucija o Crkvi, izrazavaju se
vilo jasno o sredisnjem polozaju euharistij-
skog misterija u Zivotu Crkve i u Zzivotu poje-
dinog vjernika.

Ovdje samo nekoliko citata:

,Liturgija je ipak vrhunac ka kojemu tezi
djelatnost Crkve, i ujedno izvor iz kojega

proistjece sva njezina snaga. Doista, apostolski

su napori upravljeni k tome da se svi koji su
vierom i kritenjem postali Bozja djeca, sastaju
zajedno, usred crkve hvale Boga, sudjeluju kod
7rtve i blaguju Gospodnju veceru.”

,Zauzvrat ista liturgija potice vjermike da
nasi¢eni vazmenim otajstvima budu slozni
u bogoljubnosti, te moli da Zivotom vrse ono
sto su vijerom prihvatili, a obnavljanje Saveza
s Gospodinom u euharistiji privlaci i podize

orijentacije

viernike u neodoljivoj ljubavi Kristovoy. Iz
liturgije, dakle, osobito iz euharistije, kao s
izvora, izlijeva se na nas milost te se s najveéim
uspjehom postizava ono posvecenje ljudi i
proslava Boga u Kristu prema ¢emu se kao pre-
ma svojoj svrsi stjecu sva druga djela Crkve™
(SC 10).

,Kad god se na oltaru obnavlja Zrtva kriza,
kojom je bio zrtvovan Krist, naie vazmeno Ja-
nje (1 Kor 5, 7), vrsi se djelo nasega otkuplje-
nja. Ujedno se sakramentom euharistijskog
kruha predoCuje i ostvaruje jedinstvo vjernika,
koji tvore jedno tijelo u Kristu” (1 Kor 10,1;
LG 3).

,,Vjernici, po krStenju ukljuceni u Crkvu,
odredeni su za bogosluzje kricanske vjere po
neizbrisivom biljegu krstenja... Imaju udio u
euharistijskoj Zrtvi, izvoru i vrhuncu cijelog
kricanskog zivota, prinose Bogu bozansku
zrtvu i sebe s njome... Hraneci se pak Kristovim
tijelom u svetoj pricesti, pokazuju konkretnim
nac¢inom jedinstvo Bozjega naroda, koje se ovim
sakramentom prikladno izrazava i divno ostva-
ruje” (LG 11). Znanje da se kod mise radi o
tajanstvenom ¢inu, u kome se nesto dogada
ne samo s kruhom i vinom, ukoliko postaju
tijelo i krv Kristova, nego i sa sudionicima, uko-
liko se na njima ostvaruje otkupljenje, obnavlja
izmedu njih i Boga Savez u krvi Kristovoj, te
tako ,,obuceni” u Krista predstavljaju Bozju
obitelj koju Isus dovodi Ocu kao plod svoga
otkupiteljskog djela. Da li postoji to znanje,
neéu re¢i kod onih kr§¢ana koje zovemo peri-
ferijskim, nego i kod onih koji relativno redo-
vito pohadaju misu?

TEOLOGIJA MISE

Skolasticka teologija euharistijske Zrtve po-
lazila je od &injenice da Crkva smatra euharisti-
ju Zrtvom i sakramentom, te je nastojala teolos-
kim aparatom pokazati kako misa ima bitne
oznake Zrtve i sakramenta. Tako viSe nisu oCe-
vidni mnogi drugi vazni aspekti mise i moglo
je doé¢i do zakljucka da se pod imenom ,,ol-
tarski sakramenat’” podrazumijeva samo posve-
¢eni kruh (tijelo Kristovo); da se priCest smatra-
la ¢inom koji ima s misom samo toliko veze
sto se pretvorba moZe ostvariti samo pod
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misom, a ne kao cilj mise: da puk samo ,,pri-
sustvuje” ili ,,slusa™ misu, da se njegova aktiv-
nost svodi na molitve i pjevanje, a Zrtvu prinosi
samo svecenik, koji bi to mogao ¢initi i bez
njih, itd.

Zar necemo jednog dana pasti u napast pa
takve vjernike svrstati u kategoriju onih slucaj-
nih i prigodnih slusatelja mise koji nisu ni po
imenu nasi vjernici?

Ako pogledamo Evandelje, nalazimo razoca-
rajue malo podataka o toj najvaznijoj stvari
naSe krsé¢anske vjere. Sve se svodi na nekoliko
rijeCi kod Posljednje vecere: ,,Dok su blagovali,
uze Isus kruh, blagoslovi Boga pa razlomi,
dade svojim ucenicima i rece: Uzmite i jedite,
ovo je moje tijelo. | uze Casu, zahvali i dade
im govoreci: Pijte iz nje svi. Ovo je krv moja,
krv novoga Saveza, koja se za mnoge prolijeva
na otpu$tenje grijeha” (Mt 26, 26-28; Mk 14,
22-24; Lk 22, 19-20).

To su rijeci Mateja s kojim se ostala dvojica,
Marko 1 Luka, podudaraju u smislu, iako se u
rijeCima jedan od drugoga neznatno razlikuju.
Jedino Luka navodi da Isus nije i kalez blago-
slovio na pocetku nego na kraju vecere. Evan-
delist Ivan niti ne spominje te rije¢i i taj Isusov
¢in kod Posljednje vecere. Mjesto toga spominje
jednu diskusiju izmedu Isusa i Zidova, u kojoj
Isus s najve¢om ozbiljnoséu tvrdi da je on Zivi
kruh s neba §to ga njegov Otac daje za 7ivot
svijeta; da je njegovo tijelo prava hrana i njegova
krv pravo piée... (Iv 6,22—71).

Kad su na to Zidovi mmmljali i rekli: ,,Kako
nam ovaj moze dati tijelo svoje za jelo?” (Iv
6,52), nije im nista dalje objasnjavao...

Iz Djela apostolskih saznajemo da su se
prvi krscani sastajali po kucama i lomljenjem
kruha vrdili Kristovu zapovijed (Dj 2, 46; 20,7).

Iz Poslanice sv. Pavla Korin¢anima sazna-
jemo da su se poceli pojavljivati prvi neredi kod
svetog Cina. Ali i Pavao se ogranicuje na to da
Korin¢anima naglasi samo ono $to su napisali
evandelisti. Jedino nadodaje da, kad god taj
kruh jedu i kalez piju, navjes¢uju smrt Gospod-
nju dok on ne dode (1 Kor 11, 26).

Citajuéi ove skrte podatke moramo zaklju-
¢iti da su oni koji su ih napisali, kao i Zidovi
koji su ih neposredno poslije toga ¢itali, dobro
znali bez opSirnijih komentara §to je Isus njima
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htio reéi i ustanoviti. Zelimo li ih i mi razumje-
ti, morat ¢emo razumjeti pozadinu na kojoj je
apostolima i prvim vjernicima to bilo jasno.

ISUSOV CAS

[van uvijek upli¢e u svoje pripovijedanje na-
pomenu o Isusovu ¢asu. Tako Isus odgovara
rodacima, koji ga nagovaraju da ide u Jeruza-
lem na svetkovinu sjenica i da se objavi narodu
kao Mesija, rijecima: ,,Moje vrijeme jos nije
doslo™ (Iv 7, 6). Veliki se sveéenici trude vise
puta da Isusa uhapse, ali ne uspijevaju, jer .jo$
ne bijase doSao njegov ¢as™ (Iv 12, 23). Napro-
tiv, ti isti htjeli bi izbje¢i da pogube Isusa na
blagdan. Marko pise: ,,Za dva dana bijase Pas-
ha i Beskvasni hljebovi. Glavari sveéenic¢ki i
pismoznanci trazili su kako da ga na prijevaru
uhvate i ubiju. Jo§ su govorili: Nikako ne na
blagdan da se ne bi narod pobunio” (Mk 14,
1-2). U svojoj velikosveéenic¢koj molitvi govori
Isus: ,,Oc¢e, dosao je ¢as: proslavi Sina svoga da
Sin proslavi tebe i da vlaséu koju si mu dao nad
svakim tijelom, dade zivot vjecni svima koje
si mu dao™ (Iv 17, 1-2).

[susov ¢as izidovski Vazam bili su tako &vrs-
to povezani da su zidovske vlasti mimo svoje
volje i mimo svoje évrste odluke bas na blagdan
morali pogubiti Isusa, kao §to je i Isus morao
zapoceti tu historijsku veceru rijecima: . Svom
sam dusom ceznuo ovu Pashu blagovati s vama”

Samo na pozadini vazmenog blagdana bilo
je moguce shvatiti Isusovu smrt na krizu kao
zrtvu kojom se sklapa novi Savez izmedu Boga
i ljudi. Sinajski Savez i njegov poredak gubi
obaveznu snagu. Kao $to se otkupiteljska smrt
[susova na krizu moze shvatiti samo na poza-
dini vazmenog blagdana starog Saveza, tako se i
euharistijska spomen-slava Kristova otkupljenja

'moze teoloSki shvatiti samo na pozadini vazme-

nog blagdana.

ZIDOVSKI VAZAM

Zidovski Vazam imao je tri aspekta koji su
vazni za shvacanje euharistije.
1. Bio je spomen-blagdan velikih spasonosnih

/nastavak na 93.s/

kateheza



/nas-taVak'sa.étr, 36/ L

-

* djela Bozph u proglosti kOja's_u formalno zapo-

‘Gela osloboden]em od egipatskog ropstva i’ po-y
stigla svoj vrhunac u sklapanju Saveza na Sl-
naju, -

2. Vazam je: bl() svecanost-zahvalmca za sva
'rspasonosna djela Bozja kroz povuest ‘izrael-

- skog naroda, koja se najvise 1zrazavala tlrne da_

s¢ obnavljala vjernost sma]skom Savezu.

3. Vazam je bio ZariSte u kom su se skupljale

sve nade jo§ neostvarenih Bozjih obecanja.

Zidovi su bili uvjereni da ¢e na Vazam Mesija
“osnovati BoZje kraljevstvo. - Vazam nije bio
~ shvaden samo kao spominjanje. Vazan moment -

je bilo i zahvaljivanje, a jos vaZniji iSCekivanje.
Zato je Isusov cas nuzno b10 Vazam i nje-

gova “otkupiteljska smirt tek u atmosferi toga

“blagdana postaje razumljiva i sunarodn]amma i

‘mama. Svi su odekivali da ée Isus kad je na.

Cvijetnicu svecano usao u Jeruzalem, na Vazam

otvoreno nastupiti i ostvariti- ocekivano i pro-.

povijedano Bozje kraljevstvo. Ali nakon Kristo- -
~wvih suprotnih izjava svi su se razodarali, a ne

samo Juda. Hoéemo li, dakle, znati kako su
apostoh i pri kri¢ani shvatili Zrtvu kriza -
',onda je moramo gledati u SV]eﬂU. vazmenog
blagdana. Isusova smrt na krizu jest Zrtva koja u

~sebi sakuplja aspekte svih Zrtava staroga Saveza
i nadilazi ih, kau»sto predmet nadﬂaz1 SJeﬁu ko-'

&

ju baca. - A
- Isusova smrt na knzu ]est prava irtva, jer je

' Vlstekla njegova krv kroz rane bicevanja, razapi- -
, n;anJa ! probod srca koleem A prohjevanje

-- oruentacue

krvi kao simbola Zivota bila je bitna oznaka Zrt-
ve. Ona je najvi§a Zrtva, jer je prolivena krv
‘bila nosilac najvrednijeg Zivota Sina BoZjega.

U okviru vazmenog blagdana to.je znacilo
da Isusovom smréu._ na krizu Bog ukida sinajski
Savez s -njegovim prop1s1ma i blagodatima,

a na njegovo mjesto stavlja novi, Isusov Savez
~ sa zakonom ljubavi i novim duhovnim blagoda-

tima BoZjega p_osinziStva’.lTraZim‘o li dakle za
euharistijsko slavlje mjesta u Kristovu djelu ot-
kuplienja, onda je ono spomen- slavlje novoga
Saveza — memorlale Domini. _ E
© Bududi da je euhanstlja sakramentalna spo-
men-slava novoga Saveza, ona ne predoduje
©samo  nego i ostvaruje Kristovu prisutnost i
“njegovo otkupiteljsko djelo. Zato Crkva s pra-
vom naziva euharistiju ,,vazmenim ‘misterijem”
‘u kome se vrsi djelo naseg otkupljenja . predo-
Cuje i ostvaruje jedinstvo vjenika ‘sakramentom
iz kojega raste Crkva (LG 7), vrhuncem ka ko--
“jemu teZi djelatnost Crkve, i izvorom iz ko_]ega
pr01st]ece svanjezina snaga (SC 10). -
Euhanstqa i Crkva tako su ¢vrsto povezane
- da jedna bez druge ne moze postojati, ni Crkva
“bez euharistije, ni euharistija bez Crkve.
 NEKI PRAKTI'CNI ZAKLJUCCI
= Akt]Vl’lO sud]elovanje viemika k031 su krs- -
ten]em 05posobljen1 da slave euhanstlju ne sa-
stoji se samo U tome da puk pjesmama i molit-
vama stvara okvir u kome svecenik slavi euha-

e8!



ristiju, ve¢ u tome da je puk i njegovo aktivno
sudjelovanje bitan dio sakramentalnog znaka.

- Bez puka nema Crkve, misti¢nog tijela Kristo-

va, a bez Crkve nema euharistije.
2. Misu slavi krséanski puk u SVO}O] hije-

Al'arhl_]SrkOI] strukturi. To znaCi da svatko ¢ini

ono §to mu po njegovu rangu u Crkvi pripada.

~Crkva je strukturirana prema - tradiciji u tri

|

stupnja:- episkopat, prezbiterat i dakonat.
Predsjednistvo pripada onome koji je od Crkve
za to autoriziran, konkretno biskupu i sveceni-
ku. ' a .
3. Najsavrienija euharistijska slava bila bi
onda -kad bi cijelo krséanstvo, pod predsjeda-
njem pape 1 u koncelebraciji cijelog episkopata,

prezbiterata i dakonata, slavio zajedno na jed-

nome mjestu i u isto vrijeme. Budu¢i da je to
nemoguce, euharistija se slavi u manjim grupa-
ma, ali samo od takve skupine koja je u stanju

reprezentirati cijelu Crkvu. Prema sadasnjoj

organizaciji Crkvu predstavljaju bilo lokalne
zajednice (Zupe), bilo personalne zajednice
(redovnicke zajednice).

4. Iz toga slijedi da glavnoj ili Zupnoj misi
treba posvetiti najvecu paznju, i svi bi Zupljani
koji nisu sprijedeni vaznim razlozima trebali
slaviti tu misu. Veci se broj nedjeljnih misa do-
pusta samo iz opravdanih razloga. Vrijeme misa
u jednome mjestu i u okviru jedne Zupne zajed-
nice treba medusobno uskladiti.

5. Mise za pojedine grupe: djecu, omladmu
studente, intelektualce itd., iako se toleriraju
iz pastoralnih razloga, nisu najpogodnije da oz-

- nace citavu zajednicu. Kod nedjeljne mise tre-
bao bi cijeli Bozji narod u &itavoj svojoj razno-

likosti do¢i do izrazaja.
‘6. Svecenici koji nemaju osobnu sluzbu (bilo

da su gosti ili njihova sluzba nije potrebna zbog

“veceg broja svecenika) trebali bi se pridruZiti

kao koncelebranti glavnoj misi Zupe ili redov-
ni¢ke zajednice. Svakako bi trebalo izbjegavati

“da slave misu odvojeno od zajednice i istovre-

meno, ako za to ne postoje vaZni razlozi (sta-
rost, bolest, nemo¢ itd...).
7. Da svetenik moze sluziti misu sam,
ne zavisi od toga §to je zareden, ve¢ od toga da
kao zareden mozZe predstavijati cijelu Crkvu,
buduéi da u jednoj osobi ujedinjuje i hijerarhi-

ju i puk. To znaci da sami laici, pa bilo ih i vise
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‘sklopu jedne
" Svedenik svetim redenjem ne dobiva neku ma- .

tisuca, ne mogu slaviti euharistiju, jer ne mogu
predstavljati hijerarhijski strukturiranu Crkvu.
Da dvije euharistijske slave (ili vise njih) u istom
prostoru i u isto vrijeme grijeSe protiv prave
celebracije, to danas nije vie diskutiran prob-
lem.

8. Nije teoloskl toéno kad izrazom ,,oltar-
ski sakramenat” oznadujemo samo kruh. Te-

-oloski govoreno, ta se oznaka odnosi na cijelu

misu. S euharistijskom slavom nerazdvojivo
su povezani i tijelo i krv Kristova: tijelo kao
hrana Zrtvovanog banketa, a krv kao zalog no-
vog Saveza. -

- 9. Tijelo i krv Kristova mogu se imati u
legitimne euharistijske slave.

gicnu vlast nad sakramentalnim tijelom i krvlju
Kristovom. Kad god bi pravilno izgovorio
formulu pretvorbe, uvijek bi iz kruha nastalo

tijelo, a iz vina krv Kristova. Premda svecenik

dobiva tu vlast, zloupotreba mu je zabranjena

- pod najstrozom kaznom. Nisu dosta samo ri-

jeci pretvorbe; njegov ¢in mora istovremeno
biti barem u osnovnoj formi legitimno euhari-
stijsko slavlje. Svaka je zloupotreba unaprijed

“onemogucena. Svecenik ne kaze jednostavno:

Vlaséu koja mi je dana, velim ti: budi tijelo i
krv ‘Kr'istové, ili sli¢no, ve¢ zaziva Duha Svetoga
da kruh i vino pretvori u tijelo i krv Kristovu,
te onda jednostavno u narativnom tonu isprica
§to je Isus ucinio i kazao.

FUNKCIJA KRUHA KOD MISE

Po nasoj navici 6znaéujemo priéeééu uzi-
manje tijela Isusova pod prlhkama kruha. To je
skradeni naéin govora. Pridest-znaéi puno udi-
oni§tvo u euharistijskom misteriju, a ostvaruje
se uzimanjem tijela i Krvi Kristove. Puno udi-
onitvo znaci pun udio u duZnostima i blago-

~ datima novoga Saveza. Zrtvovanom tijelu Kri-

stovu pripada uloga hrane Zrtvovanog banketa
novoga Saveza. A toj hrani, rekosmo, pripada
oznaéiti i ostvariti jedinstvo izmedu Boga i

‘sudionika s jedne strane te izmedu sudionika

medusobno. To je Koncil izrazio slijede¢im
rije¢ima: ‘,,Kad god se na oltaru obavlja Zrtva
kriza, kojom je Zrtvovan Krist, nase vazmeno

“Janje (1 Kor 5,7), vrsi se djelo naSega otkup- -

kateheza



_' “ljenja (opéa funkcija euharistijske slave). Ujed-

no se sakramentom euharistijskog kruha pre-
docuje i izvriuje jedinstvo vjernika koji tvore
jedno tijelo u Kristu (1 Kor 10, 17). To je po-
sebna funkcija euharistijskog kruha. Pricest
-+ nije, dakle, dnevni obrok nebeske hrane za od-
rzavanje milosnog Zivota, nego vrhunac euha-
ristijske slave, kao cvijet koji je izrastao iz bi-
like. Kad god kri¢anin uzima udjela u euha-
ristijskoj slavi (slu§a Misu), i ne Zeli biti samo
pasivni gledalac ove drame, trebalo bi se pri-
Cestiti, pa makar i vise puta na dan, slijedeéi
primjer svecenika koji to isto ¢ini. Dijeliti pri-
Sest izvan mise vjernicima koji prisustvuju mi-

si, protivi se pravilnoj slavi euharistije. Ali je

u skladu s naravi euharistije da se pricest
podjeljuje izvan mise onim vjernicima koji iz

“opravdanog razloga nisu mogli prisustvovati )

misi. Takvi su u prvom redu bolesnici 1 starci.
Naime, sveta se misa sluzi u prvom redu za Cla-
nove mjesne crkve i u njihovo ime, pa im sveta
~ pridest omoguéava da uzmu udio u euharistij-
skoj Zrtvi. Naprotiv, protivi se, samo po sebi,
pricestiti se s hostijama koje su bile posvecene
kod jedne druge mise. Konstitucija o svetoj
liturgiji kaze doslovno: ,,Veoma se preporucuje
- ono savrienije sudjelovanje kod mise, kad vijer-
nici nakon sveéenikove pricesti blaguju tijelo
Gospodnje od te iste zrtve” (SC 55). Instrukeci-
ja ,Euharisticum misterium” veli takoder:
,,Da bi preko sakramentalnih znakova bilo
~ ocevidnije da je pricest udionistvo u zrtvi koja

~ se konkretno slavi, treba nastojati da se vjernici

mogu priéestiti Zesticama koje su u istoj misi
posvecéene.” (31). '
U svetohranistu treba cuvatl samo  toliko

“hostija koliko ih eventualno treba za bolesnike

i za slucaj daiz nepiedvidivih- razloga uzmanjka
nekoliko hostija kod redovitog price§¢ivanja.
Naravno je da ih treba povremeno .obnoviti.

Posvecenim hostijama u tabernakulu pripada
duzno Stovanje. Gdje osobni kontakt s Isusom

u tabernakulu jedva postoji i tako reci Zivotari,

tu se tesko mozZe pretpostaviti da se euharistija’

slavi sviesno i u punom smislu rijeci.

FUNKCIJA KALEZA

Kao §to kruh ima svoju specifi¢nu funkciju u

orijentacije

razumjeti i prihvatiti.

sklopu euharistijskog - slavlja, tako ima i ka]ez
svoju specificnu funkciju koju vjernik treba
Skolasti¢ka teologija
nije uspjela to¢no- utvrditi specifi¢nu ulogu
kaleza, $to je svakako nedostatak te je imalo
mnoge odraze u povijesti Crkve. ZnacCenje ka-
leza svelo se na to da predoCuje Zrtvovanog
Krista: tijelo i krv su odvojeni dakle, Krist je
#rtvovan. To medutim nije sve. Ta naime pro-
livena krv, po rije¢ima samoga Krista, krv je
novoga Saveza Dokument ,,Euharisticum
misterium”, br. 32 s pravom kaze ,,5a stajali§-

‘ta sakramentalnog znaka pricest je potpunija’

kad se prima pod obje prilike... Tako se jasnije
izrazava volja kojom se prihva¢a novi i vjecni

~Savez koji je u krvi Gospodnjoj zapecacen.

‘Dokumenat navodi jo§ dva sporedna dokaza:
da pricest pod obje prilike jasnije predstavlja
hranu Koja se .sastoji iz jela i pica, i da bolje
predoéuje nebesku gozbu kod koje se ne Jede'
samo nego i pije.-

Funkcija kaleza postaje jasnija-na pozadini
funkcije krvi kod sklapanja sinajskog Saveza.
Skropljenje prolivenom krvlju imalo je sim-

_bolicko znacenje zakletve ili prisege. Tko se

iznevjeri tome Savezu (Bog se nece iznevjeriti),
njegova se krv ima proliti kako je prolivena
krv zrtve, u &ijoj je krvi Savez sklopljen. (Tko
se iznevjeri Savezu, naprosto propada.) Isus
takoder govori o svojoj krvi kao o krvi Saveza.
Ali njome ne $kropi apostole, ve¢ im daje tu
krv piti. To znaci da se viSe ne radi o prijetnji
protiv onoga koji iznevjeri Savez, veé¢ o najve-
éem daru toga Saveza, koji se sastoji u dariva-
nju bozanskog Zivota, u otkupljenju, nistenju
grijeha i brisanju zasluZene kazne smrti.
Uzimanje kaleza kod mise nije, dakle, nesto
sporedno. Crkva je uvijek zabranjivala tenden-
cije. koje su htjele pricest kaleZa eliminirati.
Barem se svecenik mora pod misom priCestiti
pod obje prilike. Ako se moze dozvoliti i pri-
¢est samo pod jednom prilikom, onda razlog
ne lezi u tome, §to se pod bilo kojom prilikom |
prima . c1jeloga i Zivoga Krista i u cijelosti su-

~ djeluje i na taj nacin u euharistijskoj Zrtvi, ve¢

je razlog u tome da svecenik, koji je predsjednik
euharistijskog skupa, moze u ime sviju prisut- '
nih izvrsiti ¢in sklapanja Saveza kao §to npr.

vojskovoda  moze u ime cijele vojske priseci
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- vojskovoda moZe u ime cijele vojske prisedi

~ vjernost ili opunomocenik sklopiti ugovor za -

sve koji sumu tu punomo¢ dali.

- No budu¢i da se u danasnje demokratskO«
doba toliko govori o osobnoj zrelosti i odgovor-

_ nosti svakog pojedinog vijernika, dosla bi bolje
~ do izraZaja ta osobna zrelost i odgovornost
,_kad bi i viernici pili iz kaleza. To Evrice, pod
- prisegom zajamceno pristajanje uz Krista, da-
nas se moZe smatrati naprosto nuZnim da se
satuva vijernost i da se obveze preuzmu u ci-

- jelosti, a imalo bi i sv0]e pozmvno ekumensko‘\.

o znacen]e

ZAVK LIUGAK

Krscam nema;u u ovom zemaljskom Zivotu

“vece i vaznije stvari od svete euharistije. Krste-

o ‘nje nas samo osppsobljava da euharistiju Zivimo. ’
Zato nisu prazne rijeCi kad Crkva izjavljuje da je

hturgl]a osoblto euharlstua vrhunac prema ko-

\.,

me teZi djeié‘mos‘t Crkve, i ujedno izvor iz ko-
jega  proistieCe sva njezina snaga (SC ]O),
,,Euhanstxcum rmstenum” I kaZe: ,,Euhanstg- -

ski misterij jest doista srediste hturgl]e dapage

gitavog kricanskog Zivota. Stoga Crkva po

-Duhu Svetom. poucena nastoji-taj misterij iz

dana u dan dublje istrazivati i mtenzwmje od
njega Zivieti.” .

Ima stoga pravo Marcel Legant kad prorice .
da ocekivani preporod Crkve neée doéi ni od
socqalnog angazmana Crkve ni od reforme
crkvenih struktura djelatnosti, ve¢ jedino od

‘produblpvanja i- razumijevanja euhanstge. Pri- -

sutnost Crkve u svijetu imat ée bez sumnje svo-
je lice. Vraéamo se u doba konfesionalnog krs-

~¢anstva koje se ne oslanja na mo¢ i drustveni
- upliv /Sto danas zovemo trijumfalizmom),

nego na manJe grupe viernika okupljenih oko

‘jednog pastlra u loml]en]u kruha (Euharisti-
-

g

- kateheza



