~ ZENA U CRKVI I DRUSTVU

Deodata Ljubiéic

'

‘Pogledamo 1i retrospektivno u povijest i
svjetovnu i crkvenu, uocit éeme. bez potes-
koce inferioran poloiaj\ Zene ne samo u fi-
- zickom pogledu nego i na duhovno-moral-

nom i intelektualnom planu, iako je o nje-

zinoj eti¢ko-duhovnoj. fizionomiji ovisilo i
ovisi biti ili ne biti ne samo pojedinaca nego
i ¢itavih civilizacija, koje usprkos politicko-
-ekonomskoj snazi nestadode s lica zemlje,

kako nam povijest sviedo¢i. No kakva ée -

biti sutra$njica opojena vrhunskim nauéno-
-tehnickim dostignuéima civilizacije XX.

stoljeéa prepustimo prognoziranjima socio-

loga, psihologa, antropologa i psihijatara.
Kao biée izvuceno i satkano iz cov;ekova

~ tkiva, Zena je bila tretirana ne samo kao

rob koji je lifen temeljnih i nepovredivih
ljudskih prava i dostojanstva, nego se s njom
postupalo kao s predmetom koji je prelazio
u odredenom smislu rijeéi iz jednog posjeda
u drugi. Kao kéi i supruga bila je ispod nad-
- moéi i samovolje oca ili muza, kao udovi-
ca pod jarmom sinova ili brace. To¢no je
odredeno njezino podrudje Zivota i rada:
davanje, t] prenodenje Zivota i domacinstvo.
- S takvim socualmm statusom nije imala mo-

~guénost slobodno b1rat1 Zivotnog partnera :

~ radovi zks ‘82

koji ju je za bilo $to mogao nekaZnjeno ot-
jerati ili napustiti, dok nevjere i preljubi
s njegove strane nisu povlacili nikakve kaz-
ne; dakle, dvostruki moralni zakon ugraden
j¢ u ljudsku povijest sve do na§ih dana.

' Zena, kao bi¢e bez pravno-druitvene zasti-
~ te, prema vlastitom porodu nije imala ni-

kakvih prava; muz joj je istovremeno mogao
nalagati ‘abortus- ili napustanje novoroden-
&eta. Sto se tiGe odgoja, ravnalo se prema -
obi¢ajima i katkad se toleriralo i Zenino
pravo, ali joj je muZz u svakom trenutku
mogao zabraniti bilo kakav utjecaj na djecu.
Ne susreemo li mozda i u nasem stoljecu u
biti isti poloZaj Zene samo u drugim oblici-
ma? Hoc¢emo li zaista moéi progovoriti o
istinskoj emancipaciji Zene u veli¢anstvenom
svjetlu Bozanskih planova u ovom povijes-
nom trenutku? U kojem se stupnju dakle
moZe govoriti o njezinoj subjektivno-moral-
noj odgovomosti s obzirom na njezino vjec-
no odredenje i misiju gledajum iz povijesne
retrospektive?

Usprkos ovoj teskoj i sumorno; slici o
socijalnom poloZzaju bi¢a s kojim je Stvo- .
ritelj uvijek racunao i racuna staro je Zidov-
stvo s postovanjem gledalo na Zzenu i majku.
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““koja u dubinama svoga bica krije misterioz-

nu snagu davanja Zivota, pa je u odredenom

- _smislu drzala u- svopm rukama sudbinu i -
- buduénosti rase i nacije. {a,ko ju je promatra- -

Jou svietlu Objave s istim postovan]em kao
i muskarca jer su i jedno i drugo odraz sli-
ke Bozje:',,Na svo;u sliku stvori Bog covije-
ka, na sliku BOZju On ga stvori, musko i

zensko, stvori ih”” (Post 1, 27), ipak zena

‘s .istim socijalnim pravima kao i muskarac
_-nije imala pristup na ista mjesta u javnom

drustven0m i vierskom zivotu. Prevladavao:ﬁ,:
~ je muski — patrijarhalni tip kulture u kOJem

muskarac kao patrijarha  vlada u obitelji,

plemenu i drustvu. To jos i danas susreCemo’

u pojedinim krajewma svijeta, kao i u nekim
dljelowma nase domovine, i na drustvenom i
na vjerskom planu. No usprkos njezinoj is-

kljuéenostl iz kulturno- -vjerskog Zivota, sna-

“gom svojih- 1zvanredn1h duhovne-moralnih
kvahteta ‘koje su se inace pripisivale mus-

karcu ipak su se neki likovi Zena pojavili

na politickoj sceni staroga zidovstva, kao
- npr. Mojsijeva sestra, koja s prorokom dije-
*li vojnu upravu, ili Judita u sjaju svoje hrab-

rosti, te kraljica Atilija i Izabela, sudac De-

bora, ili poboina Estera i dista Suzana.

Ostanimo jos nekoliko trenutaka na B o
— renu antike i- ‘pogledajmo polozaj Zene u -

Ateni i Sparti.’Dok Zena u Ateni, zatvorena

u neku vistu Zenskih logora, jednostavno i

pasivno ¢eka ishod svoje sudbine, u Sparti

‘Zena svojim. slobodmm vladanjem i moralom

sablaznjava cijelu Grcku
Nasuprot- krutOJ GerOJ i raspustenog
Spartl s leskom carstvu susrecemo utje-

cajnu i po§tovanu matronu s .odredenom do-
_ zom pravno-moralne autonoml_]e koja dijeli
~drustveni zivot ,Svoga muZa a katkad se po-,
_]aVlle]C s odredemm ‘zadatkom na vijerskoj
[dli politickoj pozornici: ‘Iz svega recenog

slijedi da. je socijalni status Zene u antici,

uzevsi opcenito, bio vise nego bijedan, pa
>
“nam je stoga i razumljivo §to Zena starog -

zidovstva pritisnuta trpljenjem a u Grekoj
“potpunom pasivnoséu, upire svoj vapijudi
-pogled za - oslobodenjem, - prema. - Rimu.

Buduéi da Novi zavjet osv;etljava Stan i

obratpo dolazak lsuSd Kr1sta temeljna e "
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prekretmca povijesti cov;ecanstva u punom
“smislu rijeéi. Sjédinjujuéi &itavo stvorenje u

svom boZansko-judskom bitku, uzdize ci-
. jeli-kozmos u novi red i uspostavlja nove in- )
, terpersonalne odnose i izmedu neba i zemlje

i izmedu ljudi ‘medusobno. POVJerava]ua
kapitalnu ulogu u ekonomlp spasenja Djevici-
~iz -Nazareta,” 1stovremen0 postujudi njezin
slobodan lzbor Neizmjerni uzdize do tada
bespravno i potlaceno Zensko stvorenje na
uzvisenije dostojanstvo, To ¢e sam’ Isus
Kirist potvrd1t1 svojim djelima i nJecnna u
na]razhcm]lm Zivotnim sﬂuacuama svoga ot-
kupltebskog djelovanja, premda ce je farize-
ji i ugitelji Zakona u svojoj samovolji i ego- -

izmu, u teznp za dominacijom-i prikrivanju -

- osobnih slabosti i ograniGenosti i dalje treti-
rati kao sekundarno i inferiorno. bi¢e. No
Bogocovyek se ne da smesti u svojim bozan- -
skim i revolucionamim ges{[ama i stavovima;
on pusta ,svete Zene” kao i »mnoge druge”
da Ga prate i partlclplraju na za]edmstvu
zivota prvih uéenika. ‘ :

Jasnoéa njegove nauke o ravnopravnosti
“muskarca i Zene samo je potvrdivala njegove
¢ine i vladanje. Vidimo.ga kako bozanskom
suverenoscu, slobodom ije dnostavnoséu hva-

li Lazarevu sestru Mariju koja je ,izabrala
bOl]l dio”, kako na zaprepastenje i svojih
uéenika ne samo razgovara sa Samaritan-
kom i gresnicom nego joj otknva i svoje me-
sijanstvo (Iv 4, 26), poucavajuéi je s neizre-

~civom delikatnoséu o najuzvisenijoj tajni

nage vjere ,,0 vodi Zivoj”. Osvojena njegovom
- osobom Zuri podijeliti sre¢u svojim sunarod-
n]a(:lma otvarajum na taj nacin vrata Zeni
apostolu ‘ ’ -
Njegovo bozansko Srce istom ljubavlju,f
kuca za Zenu i mugkarca, on rusi sve etike-
te Zzidovskog formahzma i ceremonijala,
sabiaznjavajum sve oko sebe, pustajuéi da
mu javna gresnica u SlmLmOVO_] kuéi za

mosferu razbit ¢e njegov prodomi boZanski
“glasu prilog b;ca koje je osudeno, zgaZeno i
-oskvrnjeno u srzi svoga ljudskog dostojan-
stva: ,,Zalsta kazem vam, gdje god se bude
propovgedafo Evandelje po svemu. svuetu

: naVJescwat ¢e se i ovo sto ona ucini — n]0}

o, -
. -

‘ stolom pristupi i pomaze noge. Mu¢nu at- - .

kateheza —



na spomen (Mk i, 9). :
Dosljedan u svojoj ZahtJGVIIOStI U’ govoru

~ na gori progovara bozanskom jasnofom i ;

r1g0rozm)scu 0 nerazrjeswostl zenidbe- i rav-
nopravnostl 7ene i muskarca kad se radi o
~moralnim obhgacqama i posljedicama, istidu-
¢ jedan jedini moral za oba spola. Da to
nije prodiralo u tvrda farizejska srca, snazno.

~ nam govori potresna epizoda iz 8. poglavlja

- Evandelja sv. Ivana, kad dovedose samo
bespravnu i nezéstiéenu Zenu — grednicu -
e n‘a,‘s_ru_dlste. Ne susre¢emo li mozda iste
koncepcije i- u- v1sok001v1h21ranom XX.
stoljecu, stoijecu emancipacije, i na drus-
tvenom 1 na crkvenom planu? No usprkos
—usta]jénoj praksi i moralnoj diskriminaciji,

_ utjesno je da Gospodin pozna]e dubinu bica

i Zene i muSkarca, 1 kao takav. zna u kO]OJ

~ -mjeri zena moze biti 1 jest napasmcdl zavod-

nica, ali zna i to, da muskarac svojim neukro-~
éenim Zeljama mje man]e zavodnik i napas-

- nik i da msta manje zla ne dolazi s n]egove ;

strane o & 4

Do koje mijere Krlst racuna sa Zenom, - |

]asno nam govori i na]ve01 dogaéaj njegova
zivota i naSe viere — Uskrsnuce — koje ob-

" javljuje najprije Zenama s izri¢itom misijom-

‘da obavijeste apostole. No Magdaleninu
‘vjernost i ljubav nagradit ¢e posebnim po-
vierenjem Saljuci je Jedanaestorici da ih'oba-
vijesti o svom Uzagaséu: ,,Uzlazim Ocu svo- -
me i Ocu vasemu, Bogu svome i Bogu va-
semu” (Iv 20, 17). Dozivljavajuéi tezinu i
vaznost tog uzvisenog 1zabran3a i poslan]a,
Papa Ivan XXIII, pngodom beatifikacije
Helene Guerra,’ nazvat ¢e Magdalenu: ,,apo-
stolom Apostola : g

- Da zene nisu usle u zbor Dvanaestorice
Tusprkos KI‘]StOVO_] paznji i povijerenju, i~»
svojoj privrzenosti i odanosti obJasn]ava
nam  socioloski polozaj Zene u Zidovstvu i
gréko-rimskom  svijetu. Uz sociologki -
momenat, izbor Dvanaestorlce ima i staro-
zavjetnu pozadinu u ustanovi 12 plemena
Izraelovih, “koja se temeljl na 12 sinova

, JJBkOVl‘]e‘\{lh u kojoj ne susreéemo ni jednu -

zenu u bilo kojoj relaciji. lako je Krist
neizmjerno  promaknuo  Zenu u  njezinu

ljudskom dost()]anstvu 1pak se kao Bogo- il

radovi st '82

~ ljuje novi Bozji narod samo. na Dvanaesto- '
Ttici apostola. ,
Ne ulazedi' dublie u problemauku zasto
 je Zena ostala i v Novom, zavietu u odrede- -
nom smislu po strani, vaino je uo€iti u Dje-
lima apostolskim dragocjenu viziju duhovske -

(Dj 1L,
skupine: apostoli kao jezgra i Zivotna Celija -
stanice, zati-m zene 1 braca Isusova kao ZA

~ Sovjek i dijete svoga vremena pokorava obi-
Gajima s obzirom na njezin poloZaj i ulogu.. -

u druitvenom zivotu i djelovanju, te ustanov-

— prve Crkve: ,svi oni bijahu jednodusno

- postojani u molitvi sa Zenama i Marijom,

Majkom  Isusovom i -bra¢om njegovom”
13). Ta Crkva se dakle sastoji od 3

jedmca VJermka Usprkos odredenoj rezerv1
za sluzbu 7Zene u prvotnoj Crkvi, ipak se po-
javio red dakonisa, koji ¢e trajati do XI.
stoljeca, pa Cemo spomenutl dakonisu Febu
(Rim 16,2). Medutim nova glban]a u Crkvi
s 1I. vatikanskim koncilom ponovo su po-

nego i sveéenickog reda, ali mi ¢emo ovaj
put prepustltl rjesavanje tog problema crkve-

- nom uCiteljstvu i praksi tradicije.
Sto se pak tice Pavlova stava prema Feni
i njezinu d]G]OV&ﬂ]U u p0]ed1n1m crkvenim

sluzbama, on je tvrdi i odlucniji u svom na-
u¢avanju negoli u praksi, kako nam sviedode
njegove poslanice, iako se moze sve do nasih
dana pratiti apostolska inicijativa, katohc—

" kih zena koja ¢e u pojedinim povijesnim

epohama primati ‘razli¢ite oblike, od tzv.

 direktnog apostolata i odgojnog rada do ka--

ritativie 1 socqalne aktivnosti u najsirem

smislu rije¢i. No medutim Pavao ne bi bio.

autentican apostol Isusa Krista kad ne bi de-
finirdo i jasno rekao svoj stav i svoju nauku

“upravo onako kako ju je izrekao: ,,Nema vise

ni Grka ni Zidova, ni roba ni slobodnjaka,

ni musko ni Zensko, nego, svi ste vi JEDAN : 
u Kristu Isusu” (Gal 3, 28), dakle, ne jedno, '

nego jedan, naudavajuéi apsolutnu ravno-
pravnost muskarca i Zene, iako ¢e ipak jos

~ do IL. vatikanskog koncila biti primijenjena
ona druga. n]egova u Crkvi: ,,Zene na sastan-

cuna neka Sute” (1 Kor 14,33~ 34).

~krenula. pitanje ne samo. dakonata za Zene
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EMANCIPACIJA ZENE

Proces emancipacije zene provlaci se kroz

cijelu povijest, oslanjaju¢i se na temeljni
- tekst Biblije, kako re¢e Pavao VI. 1965.

godine u svom pozdravnom govoru Udruze-
nju talijanskih Zena: ,,Vi treba da podsjetite -

zene da im je savriena jednakost prirode i
dostojanstva, pa prema tome i prava, osigura-
na sve od prve stranice Svetog pisma.”
Tako ovom predavanju nije svrha borba za
jednu ili drugu sluzbu u Crkvi ili drustvu,
koje je, istini za volju, u tom pogledu ispred

Crkve, iako se Crkva kroz povijest sve do

nasih dana istinski zalagala i mnogo uginila
za obranu dostojanstva zene, ipak pogledaj-
- mo kako je Zena predstavljena u pojedinim
likovima na razli¢itim podruéjima i u raz-
ligitim povijesnim epohama muéno, ali
ustrajno i uspjeSno, dokazala i afirmirala
~ svoje  duhovno-moralne i intelektualne

sposobnostl koje je Trojedini poloZio u nje-.

" zino bice, rac¢unajuéi s njom kao slobodnom
i punopravnom osobom u svim svojim stva-
rateljskim i otkupiteljskim planovima. Spo-
menut éu samo neke iz plejade anonimnih
od mucenica i djevica prvih krs¢anskih vre-
mena te Kraljice Jelene, majke siromaha i
- zaftitnice udovica, do jedne Edith Stein i
majke siromaha — Majke Terezije, Zena nasih
dana.

Sjetimo se, dakle, Katarine Sl]enske (X1Vv.
st.) u kojoj je Stvoritelj cudesno objedinio

vthunsko iskustvo mistike, koje inade mug-

no ulazi u razumske kategorije, s praktic-
nom i efikasnom aktivnoséu politicara, di-

plomate i tribuna. To ée se s izvanrednom -

moralno-fizickom hrabro$éu manifestirati u
sluCaju avignonskog suzanjstva pape Grgura
XI. Sjetimo se Brigite Svedske koja e s

neustradivoscu starozavjetnog proroka progo- -

voriti o Crkvi koja se pretvorila u ,,Jupanaru”

U panoramskom stilu, XV. stoljeée, stoljeée- l

humanizma i renesanse, pocetak sekulariza-
cije i laicizacije svijeta, stavlja nam pred oéi
- Colette de Corbie, Zenu izvanredne akcije i
neustrasivosti, koja ¢e ,,Zelijeznom rukom”
reformirati klarise. Spomenut ¢u jos sv. Iva-
nu Chantal Jacquieline Arnauld, preds;edm-
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cu Port - Royala, te urSulinku Mariju od Ut-
jelovljenja, koja je izvanrednim Bozjim za-
hvatom uzdignuta do mistiénog sjedinjenja
veli¢ine Terezije Avilske, iz kojeg ¢e proklju-

Cati n]ezm misijski Zar zvanja-i odvesti je o

kao prvu redovnicu misionarku u Canadu,

gdje Ce osnovati djevojacku skolu i sastavi-
ti irokeski rje¢nik. Dubina i intenzitet nje-
zina kontemplativno-aktivnog Zivota ogleda
se u djelima njezine duhovnosti, U XVI.
stolje¢u susreCemo Tereziju Avilsku, Zenu
neobi¢ne samostalnosti i hrabrosti, §to se
posebno ocitovalo u reformi Karmela, te
sv. Andelu Merici, utemeljiteljicu ursulinki,
koja udara temelje novim oblicima redovnic-
kog Zivota i s izvanrednom pronicavoiéu
i lucidnoséu duha zahvaéa u srinu proble-
matiku svoga vremena, koje je, po misljenju
mnogih, u mnogo¢emu sliéno nasemu,

“stavljajuci naglasak na odgoj djévo_jaka koje

¢e kao uzome kri¢anske majke obnoviti i
spasiti drustvo, znajuéi da svako drustvo
Zivi ili umire, razvija se ili pada, uzdignu-
¢em ili padom Zene, kako nam povijest svje-
doci. XVIIIL. stoljeée stavija nam pred oé&i
sestru Luja XVI, madame Elizabeth, dok
nam XIX. stoljeée, stoljece pocetka industri-

- jalizacije, stavlja pred o¢i lik majke Javouhey,

utemeljiteljice reda sv. Josipa u Clunyju,
koju ¢e Luj Filip nazvati ,velikim muzem”,

~a jedan od ustanika 1848, ugledavsi je na

barikadama uzviknuti: ,to je generalica
Javouhey”, dok uz nju Terezija od Djeteta
Isusa nimalo ne zaostaje po svojoj duhovno-
-moralnoj veli¢ini i utjecajnosti, samo u
nesto drugaéijem obliku.

XX. stoljece, stoljeée industrijalizacije i
ekonomske revolucije, istovremeno jedin-
stveno u svojim nauéno-tehnic¢kim dostignu-
¢ima, prodrijev§i u tajne kozmosa horizon-

~ talno i vertikalno, pokusalo je otkriti i dubi- . |
ne ljudskog bi¢a i na taj nacin probudilo i

zatalasalo do tada uspavané i nesluéene du-
hovno-moralne energije Zene u krilu Crkve,
koje ¢e se u prvoj polovici stolje¢a manifesti-
rati-u pokretu Katolicke akcije koja je odgo-
vor na imperativ vremena, s nakanom da -
zahvati sve drustvene slojeve. Promatranu
kroz tu prizmu, razvojnu liniju Katolicke -

kateheza



akcije mozemo pratiti kroz tri etape is trl
istaknutije crte. Prvi-su tzv. ZOSISTI —
J.LO.C.F, tj. pokret ,Katolicke Zenske rad-
nicke mladezi” kao odgovor na encikliku

~ Lava XIIL 1891. ,Rerum novarum”. Kao
Zivi organizam kop ne poznaje stagnacije u
krilu Katoli¢ke akcije javlja se nova grana
apostolske aktivnosti zene pod imenom:

_.ZASISTL — J.A.C.F., tj. ,Zemljoradnicka

katolicka Zenska mlade"’ ¢iju ée aktivnost
pozdraviti i blagosloviti Pio XI, a Ivan

XXIIL u svojoj ‘enciklici ,Mater et Magis- -

tra” oznadit ¢e joj kao vrstan strateg metodu
djelovanja: najprije ,,vidjeti”, tj . sagledati

situaciju, zatim L».prosuditi” sﬁuacqu itek

onda ,reagirati”, dati se na posao Treca

etapa socijalnog katolmzma pr1gec1 ¢e naci-
onalne okvire i pr1m1t1 internacionalne di-

menzije u smislu opée univerzalnosti kao i
Crkva te se ujediniti u ,,Internacionalnu ka-
tolicku organizaciju”, koju ¢e mons. Montini
- 1953. i buduéi papa Pavao VI. pozdraviti
/ kao ,,mladost Crkve”. '
Za razliku od prve, druga polovica XX.
stoljeéa zab11]ez1t ée vazne datume, i na drus-
tvenom i na crkvenom planu, ger je 1I. vati-
kanski koncil oivorio novu stranicu povi-
“jesti s obzirom na polozaj i ulogu Zene.

Pojedini likovi Zena i razni pokreti u kojima

je Zena odlgraia vaznu ulogu istodobno do-

kazuju tisuéljetni napor i otpor da se oslobo-

di inferiornog polozaja i da joj se priznaju
‘neotudiva prava ljudskog dostojanstva i rav-
nopravnosti zajamdcena Stvoriteljivim pla-
nom i voljom. Gledan kroz tu prizmu, pro-
ces emancipacije Jene jest trajna 'povijesna
konstanta i realnost kao nesavladiva reakci-
ja koja se s vise ili manje uspjeha kroz po-

vijest ipak priblizava kulminativnoj tocki u

nasem vremenu koje mnogi nazivaju ,sto-
licée zene”. U njemu ona dobivanjem ve-
ée slobode i samostalnosti, preuzimanjem
odgovornih sluzbi na svim razinama drus-

tvenog Zivota, a pomalo ulazi i na vjersku -

pozornicu, istovremeno presta]e biti roman-

ticno i lakomisleno biée, napitak protiv.

samoée i usamljenosti ili prolazan i tragi¢an
san o sreéi. Da li je i u kojem opsegu Zena
“zaista postigla Zeljeni cilj ili joj se pod. eti-

radovi zk$ ‘82

ketom emancipacije serviraju drugi u odre-
denom smislu - okrutniji oblici ropstva i otu-
denja od nje same, to je poglavlje za sebe o
kojem bi se dalo mnogo toga reci jer ni jed-

" pa skrajnost nije pozitivna ni konstruktivna.

S tog ¢emo pogiedatl obje strane medal]e

" a/ Pozitivni vidici emancipacije

Buduéi da pozitivna strana emancipacije
zene dodiruje ¢itavo njezino bice, nitko pos-

_ ten i normalan danas vise ne moZe zanijekati

da je Zena u nasem vremenu postigla neka
svoja prava o kojima se u proslosti nije mog-
lo ni sanjati. Tako su pristup i mogucnost
kulturno-intelektualne izobrazbe do najveceg
stupnja i specijalizacija najrazlicitijih struka
omoguéil‘i' zeni Sirok opseg'kultumo-umjet-

ni¢kih i ekonomsko-politickih aktivnosti.

Od tih aktivnosti spomenut ¢u neke na
drustvenom i crkvenom planu.

Na drustveno-politickom planu pred na-
ma.je Meir Gold koja je sud]elovala u stva-

* ranju izraelske drzave te se piramidalno od

poslanickog mijesta u Moskvi (1948/49),
vi§ioca ministra rada (1949—1956), te mi- |

“pistra vanjskih poslova (1956—1965), popela
e (] preds;edmckog mjesta 1969. god. Il
_ Bandaranaike Sirimova, kao' voda stranke

slobode u Sri Lanki, postaje prva Zena pre-
mijer (1960— 1965) i vrsilac funkcije minis-

“tra vanjskih poslova i obrane. Zatim Marga-
ret Tatcher, predsjednica vlade Velike Bri-

tanije i voda konzervativne stranke; Indira
Gandhi, preds;edmca kongresne stranke, mi-
nistar indijske vlade i veé 1966. predsjedni-
ca vlade. Tko je nekada mogao nesto sliéno

i pomisliti?! Sva su ta mjesta bila rezervira-
na iskljucivo za muskarce. Nije li ranija kao
i sadasnja povijest biljezila sva ta Zenska

imena samo zato jer su se kod njih manifes-
tirala neka navodno muska svojstva za raz-
liku od nekih koja su navodno Zenska u
smislu simplicisticke postavke modemog |
povijesni¢ara Danijela Ropsa?! On napisa o
Tereziji Avilskoj: ,,Ali u toj jakoj dusi, mu-

‘Zevnoj po tazumu i hrabrosti, Zenstvenoj po

taktu i intuitivnom spoznavanju bica, mi- -

lost je naisla na divno pripravljen teren,

A



kako bi se Bozje djelo na njemu ostvarilo

stvaraladkom rado§¢u.” Sa znanstveno-ek-
sperimentalnog podruc;a spomenut  ¢u
Valentinu Tereskovu koja je kao prva' zena

. Svemirskim’ brodom ,VASTOK” 1963. pro-

krstarila svemirom i zadivila covjecCanstvo
svojom smionoséu. Na sportskom podruciju

zadivljuje nas Holandanka Blankers Kiin, -

koja je osvopla kao nanoI]a atletidarka
_ svih vremena 13 svjetskih rekorda iu 8 dis-

ciplina bila prvakinja s 4 zlatne medalje i

: (London, 1948. godine).
- Iduéi koliko-toliko ukorak sa svopm te-

- oretsklm koncepcijama o polozaju i ulozi
- Zene u Crkvi, IL. vatikanski. koncil uéinio je
vazan korak u tome pozvavsi zene kao pro-

-matrage na Koncil. Uz 13 Zena laika bilo 8

....110 redovmca U prvoj grupi na poseban se

- nadin istakla Mane Louise Monnet, a od re-
‘dovnica generalna glavarica sestara ,Kéeri
ljubavi’ majka Guillemin. U pokoncﬂskom
razdoblju Zene — laici‘i redovnice — sudjelu-
ju na razli¢itim V]érsklm skupovima, kao
npr. na II. sv;etskom kongresu o apostola-

tu laika” 1967, zatlm u pontifikalnoj komisi-
ji ,Pravda i mir” "> pa na Il .sinod i biskupa™ -

u Rimu 1971, na kojoj je posebno bila za-
pazena Barbara Ward. No najznacajniji
dogadaj u tom penodu bilo je-imenovanije
Australke Rosemary-Goldie za vicetajnicu

,,Vljeca za apostolat laika”. Ona je kao prva
-~ Zena postala i ¢&lan Rimske kurije. Pozi-
‘ " tlvnost sve veceg sud]elovanja 7ena u ]avmm -
s detVGHO-V]eI‘Sklm sluzbama jest dvostruka:
~ .kao prvo, srusen je tabu Zene, i drugo, svo-

" jom prisutnoiéu postigle su pravo da se i

Zena osjeCa ravnopravnim i odgovormim
- Clanom sveukupnog zbivanja na drustveno-
vijerskom planu. No ipak na]atraktlvmjl
dogadaj u tom pogledu zbio se nedavno.
Naime BK Kanade sluzbeno je izabrala za
~ svoju generalnu tajnicu zenu — redovnicu

iz kongregacije Nase Gospe Dobrog Pastira

8. Giselu Tureat. To je prvi i jedinstven do-

gadaj u povijesti Crkve 'do sada. Istina je da

 su Zene uvuek bile prisutne, ali ne na slic-
- nim- razinama ‘odgovornosti. No sve §to sam

spomenula o promaknuéu i aﬁrmacul Zene

‘i na drustvenom i crkvenom planu samo je -
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- jesen.

- stranu medalje,

1

_dokaz i ilustracija da Zena moze po svojim

sposobnostlma zauzimati i najodgovorm]a 7
‘mijesta i da na razli¢itim podruc:]zma parlra
muskarcu. No time problem Zene nije ri-

b/ Negativni vidici emanrcifpacije
~ Ostavimo visjne. za iznimke koje su si-
gurno u Bozjem planu i pogledajmo drugu

spustajuéi se na razlicita
radna mjesta od ' visokokvalificiranih do

‘nekvalificiranih, do ‘najjednostavnijih Zivot-

nih usluga u samoposlugama, bolnicama,
. trgovinama, tvornicama i ustanovama koje

ponudl XX. stoljece nadim sestrama i majka-

‘ma.. Dobiv§i s radnim mjestom bilo koje
kategonje i svoj dinar u ruke, s njim je usao -
u dubinu njezina bi¢a &itav jedan novi svi-
jet — donedavna za nju nepoznata ‘zemlja
— koji zavrti njezinim biéem u krivo shvade-

“nu emancipaciju. Ona kao.-da zeli nadokna-
~diti sve §to joj je proslost uskratila; kupuje

svoj auto, gradi svoju vikendicu, stvara krug
svog drustva i prijatelja. O toaleti da i ne
govorimo. Redaju se izlasci, banketi i
‘putovanja svim pravcima svijeta i najsavre-

- menijim i na]bmm sredstvima. 1 da tragi-

komedija bude jo§ veéa, §to su sredine pri-
rmtlvmjc to su zahtjevi nesrazmjemniji i
fatalniji i za obitelj-i za drustvo koje joj ne

daje samo podriku nego i nameée odredene

~ oblike vladanja i koncepcije nekih od temelj-

- nih vrednota Zene. Ne ulazeé¢i dublje u kom-
- pleksnost problematike radnog odnosa Zene i

majke, &injenica je da je Zena prihvacanjem
razhcmh drustvenih .obveza pocela bjezati
od " obiteljskog ognjista koje u sebi krije,

bez sumnje, mucne i teske trenutke, ali isto
tako i slatke i drage obveze koje joj ulije-
vaju dostojanstvo; mir, vedrmu sreéu i

_zadovoljstvo. Bljegom od majcinstva, kao -

osnovne teZnje svoga Citavog i najdubljeg

‘bi€a, ne bjezi li zena i majka svjesno ili ne- .

svjesno i od same sebe, postavljajuéi na taj
nacin pitanje vlastitog identiteta?

Zbog podijeljenosti u sebi, kao posljedlce
edenske drame, covjek-muskarac i Zena, raz-

dirani su‘egoizmom u na]razhcztlpm -oblici-

kateheza“



‘\’1.

" ma u stilu one Pavlove o ,,dvbétrukom 7a-- -3
~* konu u nasim udovima” (Rim 7, 14-24).
~Zena gazi sama, a pusta da i drugl gazi u

* njoj najdublje i najsvetl_]e Ceznje i streml]e-f

nja zdravog i plodnog majcmstva pnsﬂ_]a-

-vajuéi je da na]razhcztlpm metodama i fa-
zima diZe ruku na vlastiti Zivot pod svojim

- srcem. Ne opravdava}ucx Zenu u n]ezmlm
“perfidnim i lukavim nastranostima, za koje

snosi kao slobodno biée punu moralnu odgo-

_vormnost, ipak se pitam, govoreéi iz pastorai
ne ‘prakse: u ¢emu je Zena, s obzirom na an- -
tiku, danas u povoljnljem polozaju? Nije 1i -

u biti u nekim vidovima ista, samo danas pod

fdrug1m plastem? Pruzité psu kost, i on je
miran. A- Zena, usprkos svim postignutim;

pravima i poloZaju, jer je glas savjesti grize

~danju i noéu, nema mira ni pokoja, pa zbog
toga pokusava kroz razlidite aktivnosti bje-
‘zati od-krute zbilje u sebi, no uzalud. Sto ée

povijest govoriti 0 Zeni i majci XX. stoljeca?

- .Nije li ta ista-Zena o kojoj su napisane naj-
potresmje stranice svjetske literature zataji-
- la i izdala u-sebi ono bozansko, pa traz1

'f -zaborav u svemu §to joj dru§tvo nudi: od

najodgovomljlh sluzbi, hotela i barova A

kategorije do nudisti¢kih plaza-i javnih ku-
' é'a' Radanje odgoj djece i kuéanstvo us-

.....

za suvremenu Zenu. lako je drustvo u tlm‘r

njezinim bolesnim ambicijama - ne samo
podrzava nego te ambicije u nekom smislu i

‘namede i provocira, ipak zena snosi tesku
“moralnu odgovornost pred nebom i zem-
- ljom, pred Bogom i Govjedanstvom, pred
Crkvom i drustvom, jer je Stvoritelj- njdj'

pOV_]eI‘IO ta]nu Zivota, davan]e Cuvanje i

njegovanje tog zZivota. .
~ No. to ]os nije sve. Pnhvaca]um radno

mjesto bez obzira na motivaciju, koja moze
“biti i jest'u velikom postotku da u slucaju

rasfave ima kakav-takav kruh u rukama, ona’

i dalje ostaje Zena i majka, ali sada jo§ ne-
‘zadovoljnija i u sebi iskopleksiranija, jerne

moZze kao ogranieno bi¢e potpuno Zadovo-
ljiti na trostrukom kolosjeku: kao Zena,

~ majka i na radnom mjestu. To u njoj stvara"

napetosti i nervoze, jer se nitko ne zadovolja-

va polovi¢noséu i povrsnoiéu. Cesto dolazi
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“do katastrofalmh posljedlca loma bracne

~ veze. Prva Zrtvd ‘svega toga ]est ‘ona i djeca

ako ih ima. Da situacija bude jos bolnija,
u vijeku i jeku emancipacije | nemllosrdno je
siba bi¢ radne dlsknrmnacue njezin znoj, -

- njezin mukotrpan rtad nije ni cijenjen ni

nagradwan kao rad muskarca, kako nam svje- -
doce statistike pojedinih Zemalja Razoca- .

- rana, prevarena, izigrana, frustrirana, Zena i

ma}ka dozivljava se kao nasukana i razbijena
lada; prc‘;pustena‘na milost i nemilost valovi- .
ma druétx}enog zbivanja koji se njome igra--
ju-kao praznom orahovom ljudskom. Odre-

kavsi se u sebi onoga po emu je to §to jest
izdala je i zatajila samu sebe i svoje temelj-

~ no poslanje, a ono za ¢im je strastveno po-
- segnula ostavlja u njoj nezadovoljstvo, pus-

to§, prazninu i smrt ne samo za nju nego i za
pojedine nacije i CovjeCanstvo.,

ZENA NA OBITELJSKOM 'OGNJISTU'

Iz panorame pozitivnih i negativnih vidi- -
ka emancipacije Zene snagom zdrave logike

- ~proizlazi nekoliko markantnijih zakljucaka s

obzirom na njezinu_od vjecnosti Bogom da- -
nu i odredenu misiju. Cinjenica je da onako

~ ‘kako je bilo nekada nije moglo niti smjelo.

ostati. No da li je polozaj Zene danas ideal

- prema kojem se-tezilo, to je drugo pitanje.

Medutim, svijedoci smo da usprkos svim -
afirmacijama i priznanjima ipak nesto nije -

~ u redu. Zato se pitamo: gdje i kako poceti?

Pristupiti ovom problemu samo u svjetlu
psihologije, sociologije, antropologije i psihi-
jatrije bilo bi jednostrano ine bismo postigli~
Zeljene rezultate. Ono §to mi se ‘ovaj Cas
¢ini presudno jest pitanje ljestvice vrednota :
Zena je kao ¢&lan sveukupne cjeline Eovje-

~Canstva, koje je teSko pogodeno sekulariza-

cijom i materijalizacijom, koja nam pokloni
potroSaCko drustvo u najSirem moralno-ma-

~ terijalnom opsegu, zaraZena ‘atmosferom- i

‘sve promatra kroz prizmu materijalne pro-
duktivnosti. U ambijentu s takvim preten-
zijama i tendencuama, 7ena nije vise gradi-

- teljica i Cuvarica obiteljskog ognjista oza-

rena fjubavlju i tophnam ‘na kojem se moze

g svak1 ¢lan dusevno i tjelesno OSV]CthI i obno-



viti sile za nove i radosne napore u plemeni-

tijem i velikodusnijem sluzenju jednih - dru-
gima; nego iscrpljena radnim mjestom, psi-
hi¢ki i fizicki, nema ni snage, ni volje, ni
vremena za one duboke i zdrave obiteljske

odnose. To su, dakle, idile proslosti, koje se -

ddnas mogu nadi i otkriti tek kao oaze u pu-

stinji, jer mjesto intime obiteljske radosti

od jutra do mraka u modermnoj kuci ili stanu
~prisutan je cijeli sv1]et putem malih i Cudes-
nih televizijskih ekrana koji nerijetko ser-
viraju dno zivota u svoj njegovoj brutalnosti.

Krivo shvacena emancipacija pogodila je
Zenu u SrZ njezina bltka tj. misterij materin-
stva, koji je kroz cijelu -povijest bie okruzen
atmosferom divljenja i postovanja na Istoku
i Zapadu a danas je sramotno i neodgovomo
pogaZen. Smije li se biti tako kratkovidan i
ne vidjeti da, ako oduzmemo Zeni pravo i
moguéﬁoét za ispunjenjem njezine nutarnje

~ psiholoske i prirodne Bogom odredene

funkcije, stvaramo deformitete u drustvu?
Buduéi da obitelj kao temeljna stanica nije
zdrava, zasto se ¢uditi drustvenim deformi-
tetima, i po‘ kojoj logici o¢ekivati nesto dru-
go, bolje, solidnije? Rastrgana psihicki i
fizicki prihvacanjem razli¢itih drustvenih ak-
tivnosti, kao liniju manjeg otpora, Zena je
minirala obitelj u temelju. Zivedi u trajnoj
‘ Inervo;n i napetosti, koju prenosi i na druge,

Zena ne pruZa djetetu nenadoknadivu maj-
ginsku ljubav i toplinu, nego to pokuSava
nadomjestiti razli¢itim nadomjescima, od ja-
slica, vrtiéa, dnevnog boravka u $koli, ,,pru-
zajuéi mu zmiju mjesto ribe i Stipavca mjes-
to jajeta”. Cemu se onda cuditi udaljavanju
i bljegu d]ece i mladih ‘od tzv. obiteljskog
ognjista, na kojem ne nalaze nista osim ma-
terijalne zbrinutosti (ako i to-ima!), koja je.

nuzna i potrebna, ali koja ne zadovoljava i

ne smiruje Zedno ljudsko srce stvereno da
ljubi i da bude ljubljeno.
Buduéi da Zena i majka nije svome djete-

- tu dala neprocjenjivo blago vjere, koja jedi-

na osmisljava zivot od koh]evke do groba,-i

‘nije mu prenijela tradicionalne moratno-du- .
 hovne vrednote, bez kojih nema zdrave obi- - |
telji ni drustva — jer Covijek bez tradicije,

“kuéa je bez temelja, biljka bez korijena —
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B nemh mjesta Cudenju S§to ved maloljet'nici
- pribjegavaju drogi i odaju se kriminalu do-

najokrutnijih oblika. Zanimljivo je da su te
pojave kvantitativno i kvalitativno najprisut-
nije u visokostandardnim dijelovima svijeta,
i da nam to govori malo ili nista. Zbog toga
nam nije &udno §to se mladi boje definitiv-
nih obveza i u duhovnom stalezu i u braku.
[zgublh su_smisao za zrtvu, pa im zakon ve¢

‘na pragu zajednickog Zivota stavlja pred

o¢i ne samo_mogucnost nego i normalno

~ stanje rastave, loma bracne vjernosti. Hoce li

povijest moc¢i oprostiti visokociviliziranom
XX. stoljeéu_tako crne i teske mrlje kao §to
je legalizacija rastave braka i abortusa, po-
dupirué¢i tiraniju egoizma u najnehumani-
jim oblicima? Tako duhovno-moralno rasto-
Ceni da li su mladi sposobni stvoriti obitelj

‘kao zdravu “jezgru ljudske zajednice? Ne

osjeéamo li kao imperativ naseg viemena po-
vratak majke i Zene u svetiSte obitelji i Zi-
votno ljudsko dostojanstvo u punom smislu
rije¢i, Zelimo li zaustaviti proces dehumani-
zacije koji je poprimio interkontinentalne
razmjere -u najokrutnijim i najbrutalnijim
oblicima (kriminal i terorizam §irokog spek-
tra!). Hoce li taj glas za drudtvo ostati ,.glas
vapijuéeg u pustinji”, upiruci prezimo prs-
tom na one Zene i majke koje su bez obzira
na svoje fakultetske kvalifikacije i specija-
lizacije = ostale vjerne pozivu majcCinstva,
stavljaju¢i sve svoje sposobnosti u sluzbu
zivota za sretniju i bolju sutradnjicu Covje-
Canstva, ili ¢e se ve¢ postojecoj listi diskri-
minacija u jeku emancipacije dodati i klasifi-
kacija ,,one rade”, a ,ove ne rade?” Kroz

- koju se prizmu danas vrednuje osoba? Zar

je produktivnost rada jedino i vrhunsko
mjerilo? Tko u stvarnosti zaista radi? Svi ili
nitko? Sto je primarnije: kuca, auto, znati-
zelino i bescilino krstarenje svijetom, prosja-

Ceti atom istinske radosti, duboke kao more,

smirujuée kao melem — ali koja se ne nalazi

‘na sliénim stazama — ili odgojiti, formiratii’

za Zivot spremiti djevojku i-mladica, koji
trebaju primiti na svoja leda odgovomost

' sutrasnjice? Bez sumnje, -dogli smo u slijepu
“ulicu. Kod zene smo stvorili nove komplek- -
- se, pomogh razaranju ob}telp i obiteljskog

kateh eza



~Zivota, a kroz to i drustva; stvorili gomile
usamljene,

drustva, stvarajuéi nove odnose prema Zeni
i majci. U tom je smishu papa Ivan Pavao Il

odrzao ciklus nagovora- tumaceéi teologiju =

‘braka. Dok je u prvom ciklusu tumacio

“teologiju tijela, pocevdi s prvim poglavljima

knjige Postanka, drugi ciklus temelji na Kris-
tovoj nauci o-braku u svjetlu govora na gori,
‘stavljajuéi naglasak na unutarnjeg Covijeka.
“Prvi dio govora-izdan je na hrvatskom jezi-
ku pod naslovom: ,Nije dobro da je Covjek
sam”. Koliko je na srcu Kristovom namjes-
niku obitelj u kojoj nezamjenjivo mjesto
zauzima majka i Zena govori nam Biskupska
sinoda 1980, koja je raspravljala o zada¢ama
kricanske obitelji. Na temelju materijala i
- rasprava te sinode izdaje Njegova Svetost

Ivan Pavao II. pobudnicu pod naslovom:
 ,FAMILIARIS CONSORTIO”, koja je pre-

- dana javnosti 15. prosinca 1981. godine.

MARIJA IDEAL ZENE | MAJKE

~ Budu¢i da je temelj maj¢instva ljubav ko-
- ja je po svojoj naravi i biti dar, Zrtva, ona je

u trajnom stavu darivanja kroz vlastito umi-

ranje u smislu boZanskog paradoksa o ;,pse-
ni¢nom zrnu”  (Iv 12, 24-25), u kojem
Krist kategoric¢ki i beskompromisno naucava
- i primjerom potvrduje da je postulat svakog
- Zivota smrt, i u naravnom i u vrthunaravnom

redu. Uzvisenost i dubinu tog misterija naj-

savrienije je shvatilo i realiziralo ponizno i
poslusno djevojée iz Nazareta, koje je primi-
lo jedinstvenu pohvalu u povijesti Eovje-
anstva: ,,Blago Tebi koja povijerova™ (Lk
1, 45). Marija je u toj vjeri i iz te vjere zi-
viela svaki trenutak svoga i Kristova zemalj-

skog zivota, koji bijase isto tako misteriozan

i paradoksalan kao i danas. Prihvadajuéi
savr§eno i neopozivo apsolutnom poslus-
- noééu‘Boni plan u ekonomiji spasenja, dje-
vicanskom ¢ée ljubavlju bdjeti nad Bozan-
skim Cedom, ,koje je prije zacela u srcu
negoli u tijelu” (sv. Augustin), koje ée u od-
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nezeljene i-napustene ‘djece i
ljudi. Sto ¢initi? Crkva se zalaze i nastoji
revitalizirati obitelj, no nuzno je u svjetlu
Evandelja preispitati mentalitet suvremenog |

\
-

redenom momentu boZanskom suvercnoscéi -
i vlaséu, te prividnom hladnoéom i tvrdo-
¢om nekoliko puta (Iv 2, 4; Lk 2, 49 Mt
12, 46—50) kidati veze naravi i krv1 kako bi
do zadnje jote savr§enom slobodom ispunilo
volju fonogaﬁ koji ga posla. Marija shvaca i
prihvaca jer vieruje iu toj se vieri sama pre-

~ daje ponavljajudi svoj "ECCE” i "FIAT” kao

vieéni refren i protutezu edenskoj drami ne-

- vjere i neposluha.

Marijina djevicanska ioloanst djelo je Du-
ha Svetoga Zivotvorca, koji na slican nacin i
danas djeluje u srcima djevojaka i mladica
pozivaju(’;i' ih da Kristu predaju cijelo svoje -
bie i ljubav svoga ,nepodijeljenog srca”,

_stavljajuéi se potpuno i neopozivo u punoj -

slobodi od ovozemaljskih briga i zaplitanjau
sluzbu braéi ljudima u smislu one. Pavlove:
,.a zena neudata, djevica, brine se za Gospod-
nje, da bude sveta i tijelom i duhom” (1
Kor 7, 34), ili kao tu istu misao divno izrazi
Giovanni Papini: ,,Tko hoce da se svom
ljubavlju posveti velikom djelu, mora sebe
osuditi na &istoéu... Ne moze se sluziti
Covjeanstvu i pojedincu... Zenidba zahti-
jeva da se Covjek preda drugom bicu, a onaj
koji spasava, mora se predati svim bi¢ima.
Nije mu dosta jedinstvo dviju dusa, ono bi
otesCavalo i mozda ucinilo nemogucim sje-
dinjenje s drugim bi¢ima... Covjek koji_ho-
¢e da vodi druge ljude, da ih preobrazava,
ne smije se vezati za €itav svoj vijek s jednim
stvorom. Morao bi biti nevjeran svojoj Zeni
ili svojoj misiji. On odvise ljubi opéenitost

~ svoje brace, da bi mogao ljubiti jednu od’

svojih sestara... On ne stvara tjelesnu djecu,
ali se po njemu preporadaju na drugi Zivot

. djeca njegova duha.”

Kakva ¢e biti sutrasnjica COVJecanstval :

-hrvatskog naroda ovisi o tome kakva je dje-

_vojka i Zena, majka i obitelj, o-&ijoj religi-

~ozno-eti¢koj fizionomiji ovisi- fizionomija i
~sudbina CovjeCanstva -1 pojedinih nacija.

* Zeni je povjereno da ,,svojim nutarnjim ka- -

rizmama podrzava vrednote viednosti”, teze-
¢i frapantnim naCinom interiorizirati i Ziv-
jeti istinu koju Gita sa slika Bogo-Majke,
usprkos jeku progresivnosti. Tu je uzrok

njezina nutarnjeg raspeca i procjepa u ko-
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~jem se nala21 pa’se pltam kojem” poslotku
~ danasnjih majkl i Zena moZemo primijeniti -

. ‘rleCl pjesme naseg velnkog pjesnika Imdora
Po]]ak:a ,,Mati”- 5 : : -

- LSVi'se SNOVI njeni, sve se zel]e n]ene A

U Oko mene krecu.

Nema sudbe svoje, sa mnom dZJelz moju
: nesrecu l 5recu

/,

'Znam da ona ne bi; ) e ¢ &

 da me svijet ko izmet baa ona placuc

‘Svila bi me k sebz ' ; : 7

I da nebo rga me msrdeno pusti
. grom [ munju bijesnu.

“Ustala bi ona i pod munju, slabu
podmetnula deshu.” o

!

Kroz bure i vihor sfoljeca odrzali su se

* samo oni narodi koji su imali jake zene i -

velike majke: Ciste i svete, plemenite i jake,
vjerne i pozrtvovne; kako p]eva jednoj od
I’l]lh Ivan Mar]anowc '

o ,,Kamrmo ¥ rinsko-F rankopanska,
Velika Zeno, malenih majko,

s teskim krizem cijele Ndcije '
-Pow;em nase, krvava ba]ko ,
Ut]elovl]ena sudbino drage Croane -

Katarino, legendo Zrinskih! - -

Nek pjesma Te slavi kr01 jezik matermsk:
Katarino, ti nauzi se uza,

i ropstva lanca, i muka patmka

"“al ljubav za dom — do krvi i suza, !

' ‘,‘OV]eI’ZC(l te slavom za kra[ﬁcu duha i jezika”.
“Neka Gospodar Zivota i povijesti udijeli’
Covjecanstvu i hrvatskom narodu

po zagovoru Kraljice Hrvata

Zena i majki tog formataz.’ , | e

N

Ja sam dusa n]ena Pa da sve me progna"'f

— Blb|lja Stari. i Nov; zav;et KS Zagreb

1976.© ~ %

— Dokumenti Il vatikanskog konci”fa, KS_,

“Zagreb 1970.

- ="Henri‘Ralles, L& condetlon de la femme

dans I'Eglise”, FAYARD, 1975.

- 2 [Rie€nik blbbhjske teologue KS Zagreb

1968.

— Blbluskl Iek5|kon KS, Zagreb 1872.
— Lj. Matkovi¢, ,,Zena u Crkvn KS, Za-

;greb 1973. L

- Bogoslovska smotra ,,Zejna u prvokrs-

¢anskoj zajednici” br. 3_4’_, A. Rebié,

1978, y )
— S. Klus,,,,Zena u PO|jSkO] : Svesm br.v

2/1967, str. 68—69.

= 8. Klus, ,,Zena u -Poljskoj”, Svescx br:

’ *1/1967 str. 84— 85

L= Gabrlel Bu;ty, ,,Zeha u procuepu

‘Svesci, br. 4—5/1967, str. 64—69.

— T. Allaz, ,,Zene u Crkvi”, Svesci, br.

25—26/?975 str. 14—-19.

- I(rscanskl brak i Obltelj, Crkva u svuetu

Sp!it 1979
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