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U radu se analiziraju podaci iz razli¢itih izvora o ratni¢kom (vojnom) gro-
blju sudionika Prvoga svjetskog rata nastalom pored bolnitkoga groblja,
koje je ujedno dio pravoslavnoga groblja na Gavrinici u Pakracu. Veéina
sahranjenih na vojnom groblju umrla je u obliZznjoj Kraljevskoj zemaljskoj
javnoj bolnici, no nisu svi umrli vojnici sahranjeni na istom mjestu. Osim
lociranja grobova sudionika rata u trenutku sahrane, u radu se pokazuje u
kakvom je stanju trenutno njihovo posljednje pocivaliste.’

Klju¢ne rijeci: Prvi svjetski rat, vojna groblja, Pakrac

Uvod

Stogodi$njica Prvoga svjetskog rata usmjerila je u mnogim zemljama
fokus historiografskih istraZivanja upravo na to razdoblje, $to je urodilo
dramati¢nim povecanjem broja objavljenih naslova svugdje u svijetu,” pa
tako i u Hrvatskoj.? Uz propitivanje do tada istrazivanih tema otvorene su i
brojne druge, medu kojima se u zadnjih par godina isti¢e odnos prema pogi-

! Ovo istrazivanje provedeno je u sklopu projekta ,Samo je promjena stalna“: Razvoj i Zivot
hrvatskih gradova u 19. i 20. stoljecu [ZIVGRAD], koji financira Europska unija programom
NextGenerationEU 380-01-02-23-47.

2 Umjesto neadekvatnog izbora literature, radije upucujem ¢itatelja neka pogleda bibliogra-
fije u: Christopher CLARK, Mjesecari: Kako je Europa krenula u rat 1914. (Zagreb: Vukovi¢ &
Runji¢, 2018), 560-662; Manfried RAUCHENSTEINER, Prvi svjetski rat i kraj Habsburske Mo-
narhije 1914.-1918. (Zagreb: Matica hrvatska, 2019), 1005-1041; Vijoleta HERMAN KAU-
RIC, Za nase junake: Rad dobrotvornih drustava grada Zagreba u Prvom svjetskom ratu (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 2023), 388-413.

3 O tome vise vidjeti: Vijoleta HERMAN KAURIC, ,Bibliografija izdanja o Prvom svjetskom
ratu 1999.-2019.%, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagre-
bu 52 (2020), br. 2, 347-392.
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nulima i zarobljenima, a slijedno tome i odnos prema njihovim posljednjim
pocivalistima.* Medutim, treba istaknuti kako u studijama koje obraduju
Austro-Ugarsku Monarhiju i njenu vojsku vojnici s podru¢ja Hrvatske nisu
izdvojeni u zasebnu cjelinu, kako bi ocekivali dana$nji suvremenici naviknu-
ti na nacionalni princip, ve¢ su uklopljeni u vece vojne sustave (pukovnije,
zapovjedni$tva, armije). lako je pripadnost odredenom narodu bila vazna u
multinacionalnoj zajednici poput Austro-Ugarske Monarhije, nije bila pre-
sudna za manje nacije koje nisu participirale u izvr§noj drzavnoj vlasti. Tako
je za stanovnike Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije bilo bitnije od
nacionalne pripadnosti imaju li ugarsko-hrvatsko drzavljanstvo i hrvatsko-
slavonsku zavicajnost, §to ih je ¢inilo Hrvatima u politickom i geografskom
smislu unutar povijesnih granica Trojedne Kraljevine.®

Medutim, danas je na temelju onovremenih klasifikacija gotovo nemogu-
Ce razluditi koliko se njih uistinu smatralo Hrvatima unato¢ hrvatskoj ili sla-
vonskoj zavi¢ajnosti, kako bi ih se mirne savjesti uvrstilo u hrvatski nacionalni
korpus, §to je od osamostaljenja Hrvatske postao poprili¢an imperativ u javnoj
sferi i ujedno krucijalni otezavajudi faktor za izradu popisa poginulih u Prvom
svjetskom ratu. Put do toga neophodnoga i dru$tvu nadasve potrebnoga cilja
olaksat Ce istrazivanje pojedinih slu¢ajeva i povijesti lokalnih zajednica,® medu
kojima je i istrazivanje vojnih grobalja na teritoriju Republike Hrvatske.

S ¢asnim izuzetkom gradskog groblja u Varazdinu’ i mornari¢kog spo-
men-groblja u Puli,® u Republici Hrvatskoj se malo govori o grobljima opce-

* Ovom prilikom spomenut ¢u samo: Verena Moritz i Julia Walleczek-Fritz (ur.), Kriegsgefan-
genschaft in Osterreich-Ungarn 1914-1918: Historiographien, Kontext, Themen (Wien — Kéln:
Bohlau Verlag, 2022); Beata Nykiel (ur.), Sztuka w Mundurze: Krakowski Oddzial Grobow
Wojennych 1915-1918 // Art in Uniform: The War Graves Department in Krakéw 1915-1918
(Krak6éw: Miedzynarodnowe Centrum Kultury, 2022); Bozidar Jezernik, Vijoleta Herman
Kauri¢, Ljiljana Dobrovsak (ur.), Commemorating the First World War in the Former Yugoslavia
(Ljubljana: Znanstvena zalozba Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani - ICTM, 2023).

® Pitanjem drZzavljanstva i zavi¢ajnosti kroz 19. i 20. stoljece bavio se Ivan Kosnica, a za raz-
doblje Monarhije vidjeti: Ivan KOSNICA, Drzavljanstvo u Kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji od
1848.-1918., Zagreb: Pravni fakultet Sveutilidta u Zagrebu, 2012. (disertacija).

¢ O tome vise vidjeti: Vijoleta HERMAN KAURIC, ,Varljivost obiteljskog sjecanja o Prvom svjet-
skom ratu - slu¢aj Turudi¢ (Posavski Podgajci, Srijem)*, Scrinia Slavonica: Godisnjak Podruznice
za povijest Slavonije, Srijema i Baranje Hrvatskog instituta za povijest 22 (2022), 175-209.

7 Vidjeti: Vladimir HUZJAN, ,O ranjenicima i zarobljenicima u Varazdinu 1914. i 1915. te
invalidima i ratnom groblju nakon Velikog rata®, u: Vladimir Huzjan (ur. izd.), Varazdin i
sjeverozapadna Hrvatska u ‘Velikom ratu’ 1914.-1918. Zbornik radova sa znanstvenog skupa s
medunarodnim sudjelovanjem odrzanog u Varazdinu 3. i 4. srpnja 2014. (Zagreb — Varazdin:
HAZU, Zavod za znanstveni rad u Varazdinu, 2014), 161-188; Vladimir HUZJAN, ,Vojne Zr-
tve Velikog rata i poraca pokopane na varazdinskom groblju (1914.-1919.)%, Radovi Zavoda
za znanstveni rad Varazdin 29 (2018), 179-222.

8 Branko PEROVIC, Mornaricko spomen-groblje Pula // Cimitero Memoriale della Marina di Gu-
erra Pola // K.u.k. Marinefriedhof Pola (Galizana: Tiskara Nova, 2006); Branko PEROVIC,
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nito, a naro¢ito o onima na kojima su sahranjeni sudionici Prvoga svjetskog
rata. Uglavnom je rije¢ o slu¢ajnim nalazima prilikom istrazivanja drugih
tema, medu kojima se u posljednje vrijeme isti¢e kultura sje¢anja,’ no pro-
blem je $to jedan dio studija nije javno dostupan. Medu njima se posebno
isti¢e studija Borisa Kukica o spomen-kosturnici na Mirogoju, ¢iji je sazetak
objavljen u katalogu izlozbe o Zagrebu za vrijeme Prvoga svjetskog rata.™
Svojedobno su postojali planovi za njeno objavljivanje u punom obimu, isto
kao i za obnovu same kosturnice pod ingerencijom Ministarstva kulture, ali
se od toga odustalo iz nepoznatih razloga.

Jedino 3to je za sada relativno dobro poznato, a ti¢e se vojnih grobalja,
jest pravna procedura oko njihova nastanka, ozna¢avanja i odrzavanja tijekom
Prvoga svjetskog rata i kasnije, o ¢emu se na podru¢ju Hrvatske i Slavonije po-
Celo voditi vie racuna tek od kolovoza 1916., iako su do tada vrijedile opée na-
redbe Ministarstva rata u Becu, sustavno izdavane i spustane na niZe instan-
ce od samoga pocetka rata. Tada su vrlo detaljno bili propisani vanjski izgled
C¢asnickih i vojni¢kih grobova, grobna obiljeZja po vjerama i toéni (vide)jezi¢ni
natpisi ovisno o pripadnosti sahranjenoga zajednic¢koj vojsci, domobranstvu ili
puckom ustanku. Vlastitu evidenciju svakog groba ili groblja morali su voditi
mjesno vojno zapovjedni$tvo, bolnice i oruzni¢ke postaje u dva primjerka, od
kojih je jedan odasiljan vojnome zapovjednistvu u Zagrebu. Svi oni morali su
voditi evidenciju na propisanim obrascima i imati vlastiti tzv. katastralni list
s preglednim nacrtom na kojem se morao vidjeti svaki pojedini grob. Tada je
bio odreden i pausalni iznos od 2 krune za odrzavanje vojnih grobova, jer su
nadleZni vrlo brzo postali svjesni koliko ¢e odrZavanje grobalja biti skup i dugo-
trajan proces. Medutim, Zemaljski odbor za skrb ratni¢kih grobova naprasno
je prestao djelovati po¢etkom 1917. iz nepoznatih razloga, a skrb o grobljima
do kraja Monarhije i u neposrednom poracu postaje nesustavna, ovisna o pri-
vatnim inicijativama u pojedinim mjestima ili posve prestaje.'*

Mornaricko spomen-groblje Pula // Cimitero Memoriale della Marina di Guerra Pola // K.u.k.
Marinefriedhof Pola (Galizana: Tiskara Nova, 2024); Bruno DOBRIC, ,Carsko i kraljevsko
mornari¢ko groblje u Puli®, Hrvatska revija 8 (2008), br. 3, 44-52.

9 Branko OSTAJMER i Vladimir GEIGER, ,Spomenici-kenotafi poginulim, nestalim i od po-
sljedica rata preminulim vojnicima iz Pakova i Dakovétine u Prvom svjetskom ratu®, Zbornik
Muzeja Dakovstine 11 (2013), 139-156; Ljiljana DOBROVSAK, ,,Spomenik stradalim Zidovi-
ma u Prvom svjetskom ratu u Koprivnici®, Podravski zbornik 43 (2017), 53-66; Ljiljana DO-
BROVSAK, ,Mjesta sje¢anja na Prvi svjetski rat u Hrvatskoj — ratni spomenici®, u: Hrvoje
Grzina i Mario Stipancevi¢ (ur.), Zbornik radova. Znanstveni skup Konac velikoga rata, Hrvatski
drzavni arhiv, 29. - 30. studenoga 2018. (Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2020), 399-425.

10 Boris KUKIC, ,Grobnica palih ratnika na Mirogoju // Tomb of Fallen Soldiers on Mirogoj //
Summary®, u: Kristian Strukic¢ (ur.), Odjeci s bojisnice. Zagreb u Prvom svjetskom ratu, katalog
izlozbe (Zagreb: Muzej grada Zagreba, 2015), 123-125.

1 O tome vide vidjeti: Filip HAMERSAK, ,Vojna groblja Prvoga svjetskog rata — od spome-
na do nebrige (uvodni prikaz)“, u: Hrvoje Grzina i Mario Stipancevi¢ (ur.), Zbornik radova.
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lako su institucije Zemaljske vlade idu¢ih nekoliko godina nakon zavr-
Setka rata imale uz svoj naziv i oznaku ,,u likvidaciji“, aktivno su sudjelovale
u pokusaju rjeSavanja tekucih problema administrativnog prijelaza ovlasti
i poslova na institucije nove vlade u Beogradu, prije svega na Ministarstvo
vera i Ministarstvo pravde,'” odnosno na njihove podru¢ne urede u Zagrebu.
Tako je Nadzorni$tvo ratnih grobova pri Gradevinskom odsjeku Zemaljske
vlade u likvidaciji postalo stalni Drzavni ured pri Predsjedni$tvu Zemaljske
vlade, ¢iji se rad u iducih nekoliko godina sveo na dopisivanje s lokalnim vla-
stima i Zandarmerijskim postajama na podruéju Hrvatske i Slavonije, u ¢&-
joj su ingerenciji bila groblja, kako bi se utvrdilo stanje na terenu, postoje li
evidencije vojnih grobova i tko ih vodi, imaju li sva grobna mjesta propisane
oznake te tko podmiruje troskove odrzavanja. Ili, to¢nije re¢eno, nastojao se
postici dogovor tko bi to trebao ¢initi.’* Jedna od strana uklju¢enih u raspra-
vu o brizi za grobove vojnika bio je i Nadbiskupski duhovni stol u Zagrebu,
koji se svim silama opirao ideji sredignjih vlasti o terecenju crkvenih opdi-
na za troskove odrzavanja, posebice stoga §to takve opéine nisu postojale u
sklopu Katoli¢ke crkve, ve¢ isklju¢ivo u sklopu Pravoslavne crkve i Zidovske
zajednice. Smatrali su da ¢e time troS§kovi u najvecoj mjeri pasti na lokalne
zupnike i vrlo slabo financirane Zupe, §to one nikako nisu mogle podnije-
ti, pa je postojala bojazan da ¢e groblja ostati neodrzavana zbog nedostatka
resursa.™

U sklopu te prepiske poslao je Nadbiskupski duhovni stol popis 84 grada
i opéine u kojima se nalaze vojna/ratna groblja, kojima je sredinom stude-
noga 1920. otpravni$tvo Povjereni$tva za prosvjetu i vjere u Zagrebu oda-
slalo uputstva kako postupiti i kome se obratiti u pojedinim sluéajevima, o

Znanstveni skup Konac velikoga rata, Hrvatski drzavni arhiv, 29. - 30. studenoga 2018. (Za-
greb: Hrvatski drzavni arhiv, 2020), 378-381; Filip HAMERSAK, ,The Military Cemeteries
of the Great War in Croatia 1914 — 1941° Drustvena istrazZivanja: asopis za opéa drustvena
pitanja 32 (2023), br. 2, 160, 235-240.

Oba fonda ¢uvaju se u Arhivu Jugoslavije u Beogradu. Grada o vojnim grobljima u Hrvatskoj
nastala 1919.-1929. u jednom je trenutku bila priklju¢ena gradi Ministarstva pravde, iako
je nastala u sklopu Ministarstva vera, pa zbog toga ima drugatije oznake. (Vasilije KOSIC,
,Ministarstvo vera Kraljevine SHS 1919-1929 (1918-1933), Istorijat tvorca fonda“ (pdf),
na: ,Istorijska beleska“, Pregled podataka fonda - Arhiv Jugoslavije, pristup ostvaren 12.
12.2024.)

Arhiv Jugoslavije, Beograd (dalje: AJ); fond: Ministarstvo vera Kraljevine SHS/Jugoslavije
1919-1929 (1918-1933) (dalje: MV), grupa: AJ 166, 1920-1929, fascikl br. 114, Mere za
odrzavanje (580) vojni¢kih grobalja u Hrvatskoj i Slavoniji (dalje: Mere za groblja), spisi:
Ministarstvo vera Kraljevine SHS, V. Br. 1369, Beograd, 3. 3. 1920; Izvjestaj o radu nadzor-
ni$tva ratnih grobova, Zagreb, 27. 1. 1920.

4 AJ, MV, grupa: AJ 166, 1920-1929, fascikl br. 114, Mere za groblja, spisi: Povjerenistvo za
prosvjetu i vjere u Hrvatskoj i Slavoniji, br. 40.916/1921. (prijepis), Zagreb; Povjerenistvo
za prosvjetu i vjere u Hrvatskoj i Slavoniji, br. 35.132/1921., predmet: UzdrZzavanje rat-
nickih grobova primopredaja rkt. ratno grobnih odelenja u Zagrebu, Zagreb, 13. 10. 1921.

12



Scrinia Slavonica 25 (2025), 199-237. 203

¢emu su ujedno bile obavije$tene mjerodavne instance. Zanimljivo je $to na
tome popisu nema grada Zagreba, iako je na Mirogoju pojedina¢no poko-
pano mozda najvise vojnika Prvoga svjetskog rata na podruéju Hrvatske i
Slavonije.* To bi moglo ukazivati na njegov posebni status, no za to trenutno
nema potvrde zbog nedostatka novih istrazivanja. Izmedu ostalih, na tom su
popisu navedene op¢ine Lipik i Pakrac, o kojima ¢e biti govora u ovome radu,
no bez dodatnih detalja o kojim je grobljima toé¢no rije¢.® U nekolicini drugih
arhivskih dokumenata spominje se ,bolnitko groblje Seovica“!” u trgovistu
Pakrac, o kojemu Ce ovdje biti najviSe govora, dok e ostala groblja biti samo
spomenuta.

O Pakracu, bolnici i grobljima

Pakrac je uo¢i Prvoga svjetskog rata razvijeno trgoviste sa svim elemen-
tima gradskoga naselja, ali bez statusa grada i sa svega 3.254 stanovnika.'®
Rije¢ je o klasi¢nom primjeru urbanog sredista Sire okolice, u ovom slucaju
zapadnog dijela Pozeske Zupanije, gradi¢u kakvih je bilo posvuda $irom Mo-
narhije, ali s jednom znaéajnom razlikom — imao je veliku bolnicu, neoceki-
vano veliku s obzirom na svoju veli¢inu.’ Rije¢ je o ustanovi ¢iji zaceci sezu u
drugu polovinu 18. stoljeca, kada je vojna bolnica sluzila za lije¢enje zaraznih
ispolnih bolesti, da bi oko 1850. postala Opéa javna zemaljska bolnica, smje-
$tena sve vrijeme postojanja u prostranom Trenkovom dvoru. Izgradnjom
novog bolni¢kog sklopa krajem 1898. bolnica je podignuta na najvisi stupanj

> Na Mirogoju je sahranjeno oko 3.700 poginulih sudionika Prvoga svjetskog rata razli¢itih
nacionalnosti, od toga se u sredi$njoj spomen-kosturnici nalaze posmrtni ostaci oko 3.300
poginulih ratnika premjestenih iz pojedina¢nih grobova 1934. godine (KUKIC, ,Grobnica
palih ratnika na Mirogoju“, 123). Tom prigodom Zidovska zajednica nije dozvolila premje-
$tanje poginulih Zidova, kojima je 1930. unutar grobnog polja podigla spomenik, ve¢ se
oni i danas nalaze na mjestu prvobitnog ukopa, s dobrim dijelom sa¢uvanim prvobitnim
plo¢icama s imenima. Na spomeniku su upisana imena 49 poginulih Zidova, od toga je
njih 23 bilo iz Zagreba (Ljiljana DOBROVSAK, ,,Spomenici Zidovima stradalima u Prvom
svjetskom ratu na podrudju sjeverne Hrvatske u kontekstu njihova meduratnoga polozaja“
Historijski zbornik 70 (2017), br. 2, 452). Osim toga, na Mirogoju postoji spomen-grobnica
poginulim Talijanima s 40 upisanih imena, spomenik osmorici umrlih Francuza i jednom
Cehu.

6 AJ, MV, grupa: AJ 166, 1920-1929, fascikl br. 114, Mere za groblja, spis: 39.821/1920,
Ratnicki grobovi.

7 Arhiv Jugoslavije, Ministarstvo pravde Kraljevine Jugoslavije (1918-1944) (dalje: MP),
fond br. 63, grupa: Vojna groblja pokrajinske uprave za Hrvatsku, fascikl br. 208, spis br.
27.191/1921.

18 Vijoleta HERMAN KAURIC, Krhotine povijesti Pakraca. Povijest naselja od prapovijesti do
1918. (Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest — PodruZnica za povijest Slavonije, Sri-
jema i Baranje, 2004), 281.

9 O tome vie vidjeti: HERMAN KAURIC, Krhotine povijesti Pakraca, 139-354.
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koji je neka bolnica u sustavu javnoga zdravstva mogla imati — status kraljev-
ske zemaljske javne bolnice.?

Tada su na podrudju Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije bile svega
dvije bolnice najviSega ranga koje su nosile oznaku zemaljskih bolnica: Opca
i javna Huttler-Kohlhofer-Monspergerova zakladna bolnica u Osijeku s 300
kreveta i Cetiri lije¢nika i Kraljevska zemaljska javna bolnica u Pakracu sa 120
kreveta i dva lije¢nika. Te su bolnice bile pod izravnom upravom Odjela za unu-
trasnje poslove Kraljevske zemaljske vlade u Zagrebu i jedino je ona imala pravo
nadzora nad njima.”* Jedine bolnice koje su se veli¢inom i opremljeno$¢u mogle
mjeriti sa ovim bolnicama bile su bolnice milosrdnih redova: bolnica Milosrdne
brace u Zagrebu s 460 kreveta i 8 stalno namjestenih lije¢nika, odnosno bol-
nica Milosrdnih sestara u Zagrebu s 400 kreveta i 7 lije¢nika, uz koju su bili
priklju¢eni Zemaljsko rodiliste i Primaljska $kola, te bolnica Milosrdnih sestara
u Zemunu s 200 kreveta i 2 lije¢nika. Bolnica Milosrdne brace u Zagrebu bila
je najsuvremeniji medicinski objekt u Hrvatskoj tog vremena i sve tri bolnice
milosrdnih redova bile su vece od zemaljskih bolnica i morale su zadovoljavati
propisane norme, ali Vlada nije imala presudan utjecaj na njihovo poslovanje.?

Jo§ uvijek nije do kraja razja$njeno zasto je Zemaljska vlada odlucila
poduprijeti izgradnju velikog bolni¢kog kompleksa prvobitno projektiranog
za 120 bolesnika i pratece bolni¢ko osoblje upravo u Pakracu, ali je izrada
arhitektonskog rjesenja povjerena arhitektonskom birou Ludwig & Hiilssner
iz Leipziga (Njemacka), koji je u istom razdoblju izradio niz projekata javnih
zgrada Sirom Hrvatske.”® Prema narudzbi Gradevinskog odsjeka Zemaljske
vlade biro je izradio vrlo raskosni, a time i skupi projekt bolni¢kog kompleksa
u Pakracu za 200 bolesnika, ali je zbog ustede inicijalni projekt znatno sma-
njen i toliko promijenjen da se unato¢ sli¢nosti ne moze govoriti o izvedbi na
temelju njihovog projekta.”

Unato¢ tome, novi bolni¢ki kompleks od sedam zgrada,” smjesten ni-
zvodno od naselja uz lijevu obalu rijeke Pakre, bio je nadasve impresivan i

20 HERMAN KAURIC, Krhotine povijesti Pakraca, 184, 340-343.

2 Milan SMREKAR, Priru¢nik za politicku upravnu sluzbu u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji, 5 sv.
(Zagreb: Tiskom i nakladom Ignjata Granitza, 1899-1905), 3: 879, 883.

22 SMREKAR, Prirucnik, 3: 894, 896.

2 Medu najpoznatijima ostvarenjima su individualizirani projekti velikih gimnazija u Zagrebuina
Susaku, te vecih bolnica u Sisku i Brodu na Savi, uz brojne tipske projekte seoskih gkola, Zupnih
stanova i manjih bolnica (Dragan DAMJANOVIC, , Arhitektonski biro Ludwig & Hiilssner i dje-
lovanje u Hrvatskoj. Od monumentalne neorenesanse do tipskih projekata u suton historiciz-
ma“, Prostor: znanstveni Casopis za arhitekturu i urbanizam 28 (2020), br. 1 (59), 21-38).

24 DAMJANOVIC, , Arhitektonski biro Ludwig & Hiilssner*, 36-37.

> Za glavnu zgradu se nakon izgradnje nove bolnicke zgrade 1980-ih uvrijeZio naziv ,stara
bolnica“. Sve zgrade tedko su ostecene tijekom Domovinskog rata i danas su to nezastice-
ne rusevine u razli¢itim stadijima propadanja. lako obje velike glavne zgrade imaju status
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izazivao je divljenje suvremenika, o ¢emu je odusevljeno pisao novinar zu-
panijskoga glasila u trenutku otvaranja kompleksa. Namjensko projektiranje
i izgradnja bolnic¢kih prostorija po najsuvremenijim medicinskim i higijen-
skim standardima, uz implementaciju tada najnovijih ¢uda tehnike poput
centralnog grijanja, ventilacije, vodovoda, sanitarnih prostorija i kanalizacije
u cijelom kompleksu, a ne samo u glavnoj zgradi, bili su jamac visoke kvalite-
te skrbi za oboljele o kojima su brinule ¢asne sestre milosrdnice.?® Premda je
nova bolnica predstavljena javnosti krajem 1898., razdoblje do kraja godine
iskoristeno je za uspostavu administracije i pribavljanje svega potrebnoga
kako bi se spremno docekalo 1. sije¢nja 1899., kada je sluzbeno zapocela s
radom, no Vlada je imenovala za ravnatelja dr. Vatroslava Schwartza?’ tek
pola godine kasnije.?® Doti¢ni je do imenovanja bio primarius bolnice u Osi-
jeku i dokazao se tijekom karijere kao sposobni organizator nizom projekata,
izmedu ostaloga je uzdigao osjecku bolnicu na znatno visu razinu negoli je
bila u trenutku njegovog preuzimanja.?

Vrlo brzo po pocetku rada pristupilo se preinakama i prenamjenama
prostora kako bi se napravilo $to vise mjesta za bolesnike, posebice u glavnoj
zgradi, iz koje su izmje$tene sve pomocne sluzbe. U bolnicu se uvodi elek-
tri¢na energija (1906.) i nabavlja najsuvremenija medicinska oprema poput
rendgen-aparata (1910.), sterilizatora i laboratorija za krvne pretrage, no
najznacdajnija je promjena u radu bolnice nastala 1899. uspostavom Odjela, a
potom i nekoliko godina kasnije izgradnjom zasebnog paviljona za umobol-
ne*® bolesnike. Odluku o izgradnji te bolnice u bolnici donijela je Zemaljska

zasti¢enog kulturnog dobra RH, djelomi¢no je obnovljena jedino zgrada umobolnice, ali za
sada nije privedena svrsi (Registar Kulturnih Dobara, Z-4370 Zgrada Prve zemaljske bolni-
ce i Z-6602 Zemaljska umobolnica, pristupljeno 22. 1. 2025.).

2

-y

“‘Javna bolnica u Pakracu®, Glasnik Zupanije pozeske: list za pouku, gospodarstvo, zabavu, drus-
tveni i javni Zivot 8 (1898), 19. 11. 1898, br. 47, str. 1.

Vatroslav Schwartz (1861.-1925.) zavrsio je studij medicine u Becu, nakon kojega radi u
Opatiji, gdje 1888. osniva prvi sanatorij. Nakon toga preuzima duznost ravnatelja Zakladne
bolnice u Osijeku. (,Vatroslav Schwartz, u: Zidovski biografski leksikon (mrezno izdanje),
Leksikografski zavod ,Miroslav Krleza“, https://zbl.lzmk.hr/?p=2149, pristup ostvaren 29.
11.2024.)

,Jeftimba®, Glasnik Zupanije poZeske 8 (1898), 5. 11.1898., br. 45, str. 5; ,Bolnica u Pakracu®,
Glasnik Zupanije pozeske 9 (1899), 1. 1. 1899, br. 1, str. 3; , Imenovanja“, Glasnik Zupanije
pozeske 9 (1899), 8. 7.1899., br. 28, str. 2-3.

U literaturi se navodi kriva godina (1902.) za preuzimanje duznosti ravnatelja bolnice u
Pakracu (Aleksandar VCEV, ,Prva klinika Klini¢kog bolni¢kog centra u Osijeku”, Medicinski
vijesnik 41 (2009), br. 3-4, 41-42).

Pod nazivom umobolja bio je s pocetka 20. stolje¢a ujedinjen niz psiho-fizi¢kih poremeca-
ja poput paralize, histerije, staratke demencije, alkoholizma i sli¢nih, koji su napretkom
medicine izvojeni od istinskih dusevnih bolesti. Upravo zbog toga smatram primjerenijim
koristiti onovremeni naziv — umobolja.
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vlada 1908., jer je pod hitno trebalo rasteretiti Kraljevski zemaljski zavod za
umobolne u Stenjevcu, jedinu ustanovu te vrste u zemlji. Nova zgrada, stilski
uskladena s ostatkom kompleksa, izgradena je u najdaljem kutku imanja uz
samu rijeku, kako bi oboljeli bili $to dalje od pogleda znatiZeljnika.** Umo-
bolnica je pocela s radom 1910. i u njoj je bilo smjeteno 200 umobolnika oba
spola, svih stupnjeva oboljenja, a ¢im je krenula s radom odmah su zapocele
preinake za povecanje kapaciteta jer su potrebe bile goleme.*

Temeljni rad bolnica za vrijeme Prvoga svjetskog rata bio je reguliran
IX. odsjekom Zakona o zdravstvu od 25. ozujka 1906., gdje su u 29 paragrafa
(§ 65 do § 93) prili¢no detaljno objadnjene najosnovnije &injenice o funk-
cioniranju bolnica. Ovim zakonom udareni su temelji javnoga zdravstva u
Hrvatskoj,* a polovica podrugja reguliranih ovim zakonom bila su nova i
svojim djelokrugom svrstavala su ga u red vrhunskih europskih zakona.?*
Ovaj zakon bio je na snazi sve do 1930. i donoSenja specijaliziranoga Zakona
o bolnicama.*

Ovom prilikom osvrnut ¢u se isklju¢ivo na VI. odsjek Zakona o zdravstvu
pod nazivom ,,O postupku sa mrtvacima, o pokapanju mrtvaca i o grobljima®,
¢ije se odredbe temelje na znatno detaljnijem Zakonu o grobljima (1875.), ko-

31 Zgrada umobolnice sluZila je neprekidno svojoj inicijalnoj namjeni sve do rujna 1991. kada
je cijeli bolni¢ki kompleks , stare” bolnice tesko ostecen i nakon toga vise nije priveden svrsi.
Teske artiljerijske borbe za Pakrac sprijecile su pravovremenu evakuaciju bolnice, uklju¢uju-
¢iicijeli odjel psihijatrije, pa je organizirana i provedena noéna akcija spasavanja bolesnika.
U akiji je sudjelovalo 48 branitelja, 6 vozaca autobusa i 20 medicinara, uglavnom medicin-
skih sestara i tehni¢ara, dok podaci o broju spasenih variraju izmedu 300 i 338 bolesnika.
(Veljko Pordevi¢ (ur.), Pouke o ¢ovje¢nosti: spasavanje psihijatrijskih bolesnika u Domovinskom
ratu (Zagreb: Medicinska naklada, 2017), Popis sudionika, 26, 30).

Vijoleta HERMAN KAURIC, ,Bolnice u Pozeskoj Zupaniji i sustav javne zdravstvene sluzbe
1874.-1918.%, Scrinia Slavonica: Godisnjak Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i Baranje
Hrvatskog instituta za povijest 3 (2003), 252-254, 272-273; HERMAN KAURIC, Krhotine po-
vijesti Pakraca, 349.

3

i)

3 Puni naziv zakona bio je Zakon o zdravstvu i odredbe ticuce se liecnicke sluzbe i sastojao se

od 115 paragrafa podijeljenih u 14 odsjeka kojima je obuhvaceno ¢itavo javno zdravstvo.
Odsjeci su: o unaprijedenju zdravstva i o zastiti zdravlja uopée; o lije¢nickoj praksi; o pri-
maljskoj praksi; odredbe protiv nadrilije¢nistva i nadriprimaljstva; o mjerama protiv $irenja
bolesti; o postupku sa mrtvacima, pokapanju mrtvih i grobljima; o postupcima za ¢uvanje
zdravlja male djece i §kolske mladezi; o zdravstvenom nadzoru u kaznionicama, zatvorima
i popravnim domovima; o bolnicama; o zavodima za umobolne; o lje¢ilistima i mineralnim
vodama; o Zeljeznicama i parobrodima; kaznene odredbe i zaklju¢ne odredbe. (Puro SRE-
MAC i Branko ZUZA, Hrvatsko zdravstveno zakonodavstvo 1830 — 1941. (Zagreb, 2002.),
188-206.)

3¢ SREMAC i ZUZA, Hrvatsko zdravstveno zakonodavstvo, 29, 32-35, 122-124.

% Lavoslav GLESINGER, ,Medicina u Hrvatskoj od god. 1874. do danas” u: Iz hrvatske medi-
cinske proslosti (Zagreb, 1954), 67.
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jim je po prvi put bilo propisano gdje smiju nastajati nova groblja.*® Novi
zakon priznavao je lokalnim oblastima pravo odluke treba li svako mjesto
imati svoje groblje ili oformiti jedno zajedni¢ko za vi$e njih, ali tada je oblast
svakome mjestu morala dodijeliti zasebni dio groblja s posebnim ulazom.
Isto tako je svaka priznata vjeroispovijest mogla od oblasti traziti formiranje
vlastitoga groblja, a ukoliko u naselju nije bilo konfesionalnih grobalja op¢i-
na je bila duzna formirati zajednicko groblje razdijeljeno na jasno omedene
dijelove predvidene za ukop pokojnika pojedinih vjera. Svako novo groblje
moralo je biti ogradeno te imati mrtvac¢nicu i grobara, a grobljem je upravljao
onaj tko ga je i uzdrzavao. Zakonom je bilo predvideno da sva postojeca gro-
blja koja ne udovoljavaju novim propisima budu preuredena, ili napustena,
a oblast nije smjela napustenim grobljima davati drugu namjenu prije isteka
roka od 30 godina.*’

Osim $to je bilo propisano da ukop ne smije biti prije negoli prode 48 sati
od proglagenja smrti, sahrana je morala biti na groblju one mjesne op¢ine u
kojoj se mrtvac zatekao. U protivnom je trebalo traZiti posebnu dozvolu lo-
kalne oblasti za prijenos trupla u drugu op¢inu. Nijedno tijelo nije smjelo biti
pokopano bez odobrenja mrtvozornika (,razgleda¢a mrtvaca®), kojemu je te-
meljna zadaca bila utvrditi je li smrt nastupila zbog zarazne bolesti ili nekog
kaznjivog djela, a svoje sumnje je potvrdivao traZenjem obdukcije. Ukoliko
je osoba preminula u bolnici, ravnateljstvo je moglo zatraziti obdukciju, koju
su sami i placali, a tros$kovi ukopa namirivani su iz pokojnikove ostavstine,
odnosno podmirivala ih je po zakonu obvezana rodbina. Siromagnim zavi-
¢ajnicima Kraljevine Hrvatske i Slavonije preminulima u institucijama ukop
je placao zavod u kojem je doti¢ni preminuo. Ukoliko je u bolnici preminuo
siromasni stranac (,inozemac"ili ,nezavi¢ajnik®) troskovi su podmirivani na
temelju medunarodnih ugovora, odnosno metodom reciprociteta.*® Sve na-
vedeno lako se moglo primijeniti na vojne bolesnike, iako su vojne vlasti vrlo
vjerojatno izdavale dodatne upute tijekom Prvoga svjetskog rata, no za sada
nisu pronadene.

36 Zakon je propisivao formiranje novih grobalja na nevlaznom zemljidtu, udaljenom barem
400 m od naselja, dalje od javnih prometnica (cesta i/ili Zeljeznickih pruga) i vodotoka
(SREMAC i ZUZA, Hrvatsko zdravstveno zakonodavstvo, 108). Ovim zakonom nastojalo se
maknuti groblja iz naselja, nastalih uglavnom oko bogomolja, kako bi se smanjila mogu¢-
nost izbijanja sanitarnih problema unutar zajednica. Inzistiranjem na sanitarnim propi-
sima, uz postovanje dotadagnjih isklju¢ivo vjerskih propisa, zapoceo je posve novi odnos
prema smrti i mrtvima. O tome vise vidjeti: Monica PRIANTE, ,Identitet pod arkadama:
Mirogoj, gradanska nekropola“, u: Ana Marinkovi¢ i Ana Munk (ur.), Likovne umjetnosti,
arhitektura i povijesni identiteti. Zbornik radova znanstvenog skupa ,Dani Cvita Fiskovi¢a® odr-
Zanog 2016., Sv. VII (2018), 137-146.

37 SREMAC i ZUZA, Hrvatsko zdravstveno zakonodavstvo, 193-194.
38 SREMAC i ZUZA, Hrvatsko zdravstveno zakonodavstvo, 192-193.
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Vodenje jedne ovako velike ustanove bilo je organizacijski zahtjevan
posao, koji je nuzno zahtijevao profesionalno osoblje razli¢itih struka, $to
su zemaljske bolnice po propisima morale imati, za razliku od Zupanijskih i
gradskih bolnica, gdje su ¢inovnici zaposleni u lokalnoj upravi usputno radili
za potrebe bolnice. O brojnosti i stru¢nosti upravnoga osoblja ovisilo je sa-
stavljanje svih izvje$taja o radu bolnice, a posebice vaZni bili su izvjestaji za
potrazivanje bolno-opskrbnih troskova, na temelju kojih je punjen bolnicki
proracun, s ¢ime su manje bolnice éesto imale problema.? Sposobnost pu-
njenja prora¢una osobito je bila vaZna za vrijeme rata, kada je predratno po-
znavanje propisa uhodanoj upravi omogudilo lak3e snalaZenje u ogromnom
broju novih odredbi i naputaka, od kojih se tek jedan dio odnosio na vojne
bolesnike. Bolni¢ka uprava imala je ve¢u slobodu djelovanja ukoliko su raspo-
lagali s dovoljno novca za pribavljanje svega §to su smatrali potrebnim, pa su
relativno uspje$no mogli pruziti adekvatnu skrb svim bolesnicima.*

Iako je u Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu dobro sa¢uvana ogro-
mna koli¢ina grade o radu Kraljevske zemaljske javne bolnice u Pakracu, gra-
da je raspriena medu tisu¢ama kutija spisa Odjela za zdravstvo pri Unutar-
njem odjelu Zemaljske vlade kroz duze vremensko razdoblje, zbog ¢ega se o
pojedinim segmentima njenog rada jo$ uvijek ne zna dovoljno. Jedan od njih
jest skrb o vojnim bolesnicima, no oskudnost takvih podataka unutar arhiv-
ske grade posve je razumljiva ako se ima na umu da su svi podaci o vojnim
bolesnicima bili klasificirani kao vojna tajna za odavanje koje je pocinitelju
slijedio Prijeki vojni sud i, ovisno o procijenjenoj tezini prekrsaja, smrtna
kazna ili dugotrajna kazna teskoga zatvora.*' Stoga se moze pretpostaviti da
je dobar dio te osjetljive vojne grade ¢uvan u arhivi same bolnice i po potrebi
je slan vojnim vlastima, no problem je to bolnic¢ka arhiva vise ne postoji.

Nakon Domovinskog rata ostalo je u Upravi bolnice par knjiga i nesto
medicinske dokumentacije starijeg datuma, ali se malo toga odnosilo na raz-
doblje Prvoga svjetskog rata. U idué¢im godinama i ta je grada gubljena i pro-
nalaZena, a svako malo pojave se glasovi o postojanju ,nekih starih papira®
unutar ruevnih zgrada stare bolnice, samo $to se nitko ne usudi oti¢i po
njih. Upitno je $to bi to bilo, ako uopce postoji, no s protokom vremena ima
sve manje smisla oti¢i po njih, koliko god ti papiri potencijalno mogli bili dra-

% O tome vise vidjeti: HERMAN KAURIC, ,Bolnice u Pozegkoj Zupaniji*, 264-268.

% Vige vidjeti u: Vijoleta HERMAN KAURIC, ,Kraljevska zemaljska bolnica u Pakracu — pri-
mjer gospodarskog poslovanja velike bolnice u Velikom ratu®, Scrinia Slavonica: Godisnjak
Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i Baranje 14 (2014), 193-216.

4 Naredba bana ... od 27. srpnja 1914. br. 4.236/Pr., ...”, Narodne novine, sv. 80/1914., br.

170, 27.7.1914; ,Naredba bana ... od 27. srpnja 1914. br. 4.415/Pr., ...”, Narodne novine, sv.
80/1914.,br. 173, 27.7.1914.
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gocjeni. A jedna sacuvana knjiga, nazvana Marschrouten Protokoll, svjedoci
koliko je bolni¢ka dokumentacija bila pedantno vodena.

Ratnicki grobovi - dopisivanje

Pocetkom kolovoza 1916. nastali su prvi dopisi o obiljezavanju ratni¢kih
grobova u Lipiku i Pakracu, vjerojatno kao odgovor na upit Vojnog zapovjed-
nistva u Zagrebu. Tada je Vojno kupaliste Lipik narucilo $est nadgrobnih plo-
¢ica kako bi obiljezilo pojedina¢ne grobove vojnika pokopanih na mjesnom
groblju, a vojni nadzornik Gradanske bolnice (K. u. k. Inspektionsoffizier an
den Zivilspitilern) u Pakracu narudio je 50 plo¢ica. Dana 25. studenog 1919.
isto je kupaliste, samo $to se tada zvalo Gradanska bolnica Lipik, pitalo Gra-
devni odsjek Zemaljske vlade u Zagrebu je li Vojno zapovjedni$tvo primilo i
platilo trazene plocice. Cini se da jest, jer su iz kupaliéta javili njihov primitak
10. prosinca iste godine, na $to je Odsjek pitao bolnicu u Pakracu imaju li oni
svoje plocice i jesu li pla¢ene. Imali su ih i platili su ih sami, no u odgovoru
nisu napisali kada su ih dobili.*?

Za sada nije jasno kako su u pakrac¢koj bolnici dosli do broja 50, posebice
s obzirom na rani datum narudzbe, tim viSe $to se ova procjena pokazala
poprili¢no to¢nom jer je na bolnickom groblju do kraja 1918. pokopano 57
vojnika preminulih u bolnici. Logi¢no je za pretpostaviti da je bolnica rani-
je dobila ploéice jer su placanjem iz vlastite blagajne preskoc¢ili barem jednu
birokratsku razina poznatu po poslovi¢noj sporosti, no pitanje je jesu li bas
sve razine vojne birokracije bile toliko spore ili je to ipak ovisilo o hitnosti,
posebice u ratnim okolnostima. Tim bi se pitanjem svakako valjalo dodatno
pozabaviti u buduéim istrazivanjima, ali se ve¢ sada moZe pretpostaviti da
obiljezavanje vojnih grobova provedeno u neposrednom poracu nikako nije
moglo biti medu prioritetnim poslovima.

Tako je, primjerice, primopredaja Sest ratnih grobova na mjesnom gro-
blju u Lipiku trajala skoro cijelu 1921. godinu, a dopisi su izmjenjivani u ne-
koliko navrata. Sve je zapocelo 31. sije¢nja izjavom Opc¢inskog poglavarstva
u Lipiku Povjereni$tvu za prosvjetu i vjere Kraljevske hrv. slav. Zemaljske
vlade da imaju spreman ,kataster ratnih grobova® ali do svibnja, odnosno
lipnja, nije bilo jasno tko e preuzeti brigu o tim grobovima, jer je Poglavar-
stvo trgovista Pakrac uredno javljalo Vladi da su oni preuzeli sve ratnicke
grobove u Pakracu, ali nisu preuzeli lipicki katastar i nije im bilo poznato tko
jest. Pretpostavljali su da bi to trebalo u¢initi op¢insko poglavarstvo u Lipiku
ili Zupni ured u Pakracu. Cini se da je brigu o tim grobovima u Lipiku vodio

42 AJ, MP, fond 63, Vojna groblja pokrajinske uprave za Hrvatsku (dalje: VGPUH)), fascikl 208,
spis Rg. br. 646/1919.
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komandant oficirskog doma,*® a ne op¢insko poglavarstvo, jer je 19. srpnja
Zemaljska vlada njemu uputila dopis neka sve spise predaju rimokatoli¢ckom
zupnom uredu u Pakracu, koji je prema tumacenju Vlade trebao voditi skrb o
ratnickim grobovima.** Logi¢na je to odluka Vlade jer je rije¢ o mati¢noj Zupi
za cijelo podruéje Pakraca i Lipika, no pitanje je jesu li dokumenti uopée pre-
uzeti, s obzirom na spomenutu nevoljkost lokalnih Zupnika i Nadbiskupskog
duhovnog stola u Zagrebu. Do sada pronadeni dokumenti ne potvrduju niti
jedan scenarij, jer u predmetu® s dokumentima o grobljima u Pakracu nema
ni spomena Lipika, iako se unutar lipickog predmeta nalazi jedan od krucijal-
nih dopisa za pakracka groblja kojega nema u pakra¢kom spisu.

Najvise prepiske vodilo se oko bolnitkoga groblja u Seovici,*® na kojem
je bilo pokopano najmanje 70 sudionika Prvoga svjetskoga rata, iako se u
pojedinim evidencijama biljeZe barem 72 grobna mjesta. S obzirom na tijek
prepiske, upitno je koji je broj stvarno tocan.

Prepiska je vodena od kraja 1920. izmedu Zemaljske vlade i Komande
2. Cete 2. bataljuna IV. Zandarmerijske brigade u PoZegi, kao krovnih drzav-
nih instanci, s lokanim vlastima u Pakracu radi izrade katastarskog nacrta
groblja s jasno vidljivim brojevima grobnih mjesta. Osim $to je u vladinoj
evidenciji bilo ,,samo® 70 grobova, netko je uo¢io da u priloZenim iskazima
nedostaje grob br. 10, u kojem je pocivao Petar Méder, i traZeno je njegovo
naknadno uno$enje. I doista, u priloZenim iskazima nastalima 12. studenog
1920. nema tog imena, pa pretpostavljam da je sastavlja¢ iskaza naprosto
ispustio jedno grobno mjesto,*” a nitko gresku nije primijetio jer su sastav-
ljana tri razli¢ita iskaza, ovisno o vjeroispovjesti pokopanih: za grkokatolike
i pravoslavne uéinilo je to Pravoslavno srpsko-parohijsko zvanje, za katolike

43 O postojanju oficirskog doma u Lipiku nije ni$ta poznato, barem za sada.

4 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, Grupa VIII. 1921/1, spis k. br. 5.151 od 19. 7. 1921;
spis br. 21.739 od 15. 6. 1921; spis br. 22.170 od 20. 6. 1921.

U fasciklu br. 208 nalazi se vrlo lode uvezani predmet o groblju u Pakracu s prili¢nim bro-
jem dopisa i popratnog materijala, ali bez zastitne koguljice. Problem je $to je prvi spis br.
52.159/1920. pisan rukom na vrlo tankom papiru, u gornjem dijelu i ¢irilicom, i tesko je
¢itljiv. Na prvi pogled se ne moZe povezati s Pakracem, ali u nedostatku pravog korjenitog
broja, broj naveden na tom spisu koristit ¢e se u tu svrhu.
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Seovica je naselje na obroncima Psunja, isto¢no od Lipika i juzno od Pakraca. Iako pripada
podrugju grada Lipika i Lipik je udaljen 5.065 m, bliZi im je Pakrac (3.083 m) i bolje su
cestovno povezani s njim. Uz selo postoji i istoimeno groblje koje se razlikuje od najéesée
spominjanoga u ovome radu i za njegovo odrzavanje nadlezno je komunalno poduzece Lip-
kom d. o. o. (https://www.map.com.hr/seovica; https://www.lipkom-lipik.hr/djelatnosti/
upravljanje-grobljima/; https://www.nekros.info/groblje/groblje-seovica, pristup ostvaren
29.1.2025.)

Tesko je na ovim iskazima provjeriti jesam li u pravu ili se radi o ozbiljnijoj pogresci, buduéi
da se na dvije stranice u dva razli¢ita iskaza ne vide brojevi grobnih mjesta zbog losega uve-
za predmeta. Kasnije nastali iskazi govore u prilog upravo ovoj pogresci.

47
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Zupni rimokatoli¢ki ured, a za muslimane Poglavarstvo trgovista, svi iz Pa-
kraca. Zemaljska vlada upozorila je Zandarmerijsku stanicu u Pakracu kako je
»hezgodno“ postojanje triju upravitelja i triju polagatelja ra¢una na jednom
groblju, pa ih upuéuju neka se iz prakti¢nih razloga dogovore tko ¢e preuzeti
upravu na sebe, jedna od op¢ina ili uprava zemaljske bolnice. Njima je bilo
svejedno. Izmedu ostaloga, u istom dokumentu spominje se postojanje rat-
nickih grobova i na drugim dvama pakrackim grobljima, rimokatoli¢ckom i
zidovskom (,izraelitickom®), no tu nije bilo ni$ta sporno.*

Dogovor oko uprave postignut je iznenadujuce brzo, ve¢ 11. veljace
1921, tako $to je trgoviste preuzelo na sebe brigu o svim ratni¢kim grobo-
vima, o ¢emu je nacelnik obavijestio ,komandira“ Zandarmerijske stanice u
Pakracu, ovaj komandira voda u PoZegi, a ovaj pak komandira cete, koji se
28. veljace izravno obratio komandiru stanice u Pakracu trazedi izradu novih
iskaza po vjeroispovjestima, $to ovaj isti dan prihvaca. Nove iskaze vjerojat-
no su pisali isti ljudi kao i stare, imaju isti redoslijed kao prethodni i razlikuju
se samo u nijansama, pa se s priliénom sigurno$¢u moze re¢i da su to prepisa-
ni raniji iskazi*® uz potrebne dodatke. U iskazu rimokatolika na kraju su do-
dani ispusteni grob br. 10 i ratnic¢ki grob Franje Slepi¢ke®® na rimokatoli¢ckom
groblju. Na kraju ranijeg popisa muslimana dodan je i Hinko Hirsberger,>
Zidov sahranjen na zidovskom groblju. Iz navedenih iskaza proizlazi da su
u Pakracu bila sahranjena 72 ratnika, od toga njih 70 na bolnickom groblju,
i to: 38 katolika, 14 pravoslavaca, 13 grkokatolika i 5 muslimana.* Svi ovi
dopisi i iskazi pisani su latinicom, osim onoga zapovjednistva brigade, $to
je vazan podatak s obzirom na nedovoljno poznat proces srbizacije javne
uprave u Hrvatskoj u neposrednom poracu Prvoga svjetskog rata i promjenu

4 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 52.159/1920. od 27. 1. 1921;
Iskazi ratnih grobova od 12. 11. 1920., bez broja spisa i numeracije.

49U ,Iskazu rimokatolika“ ¢ak je prepisan i datum ranije nastaloga popisa.

*0 Franjo Slepi¢ka bio je pripadnik 23. zdravstvenog odjeljenja i preminuo je 15. kolovoza
1915., ali ne u pakrackoj bolnici (AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, list
bez broja i datuma).

1 U ovom dokumentu ime mu je pohrvaceno, dok se drugdje navodi kao Heinrich Hirschber-
ger, ili samo Hirshberger, 3to je evidentna greska u pisanju. U jednom dokumentu stoji da
je bio pripadnik 78. pjesacke pukovnije (AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191,
list bez broja i datuma), dok u bolni¢koj knjizi stoji , Zugsfiir., IR 72 U oba sluaja rije¢ je o
postrojbama zajednicke vojske (K. u. k.), samo 3to je jedna imala sjediste u Osijeku, a druga
u Bratislavi. Kao datum smrti navedeni su 8. odnosno 9. 10. 1916., i taj dan razlike se vrlo
Cesto pojavljuje u popisu sahranjenih zbog razlike u danu smrti i danu pogreba.

52 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 221 od 11. 2. 1921; spis br. 666
od 14. 2. 1921; spis br. 418/1921 od 21. 2. 1921; Iskaz ratnih grobova srpsko-pravoslavne
parohije od 28. 2. 1921; Iskaz ratnih grobova rimo-katolicke Zupe od 12. 11. 1920. [sic!];
Iskaz ratnih grobova muslim. izraeliti¢ki od 14. 2. 1921.
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nacionalnog sastava stanovni$tva nakon sloma Monarhije, koja je posebno
bitna upravo za Pakrac.

Medutim, Zemaljska vlada nije bila zadovoljna, najblaze receno, vec je
istaknula Zandarmerijsku stanicu u Pakracu kao jedinu na podrudju tog cet-
nog tijela koja ,nije nalog ni pro¢itala, jer da je to uc¢inila nebi ona usprkos
jasnim napomenama, nanovo ‘Iskaze’ o pokopanim vojnicima po vjeroispo-
vjesti sastavila“. Isti¢u da je takva podjela ,,naredbom br. 7.334 od 28. veljace
1921. / na sve vrhovne crkvene oblasti/ zabranjena“. Ovoga puta napisali su
to¢ne upute koliko iskaza i nacrta ¢im prije oéekuju (tri, po jedan za svako
groblje), te potvrdu o istinitosti preuzimanja uprave na op¢inu Pakrac jer iz
nekog razloga priopcenju uprave trgovista br. 666/1921. nisu vjerovali.® U
obranu doti¢ne stanice moram napomenuti kako se zajedni¢ki dopis na koji
se Vlada referira odnosi na osam Zandarmerijskih stanica na podruéju Po-
zeske Zupanije® i ne$to manje od pola teksta dopisa vrijedi za Pakrac, dakle
imali su najslozeniji posao, a ni same upute nisu ba§ najjasnije. Sli¢no je s
reenicom iz gore navedenoga dopisa o zabrani podjele po vjeri, koja je vjero-
jatno donesena toga datuma i odaslana svim crkvenim oblastima, no pitanje
je kada su je oni spustili na niZe razine. Sporni iskazi su sastavljeni dva tjedna
prije dono8enja zabrane, $to je netko u Zemaljskoj vladi trebao vidjeti, iako
je sam predmet stigao do njih nakon isteka toga roka. Osim toga, da su ¢itali
sve popratne dopise Zandarmerijskih vlasti, a imali su ih, jer se pozivaju na
istu prepisku, vidjeli bi da su Zandari izvrsili posao onako kako im je rekao
njihov izravno nadredeni zapovjednik brigade. No, taj dopis napisan je (iri-
¢en takoder zapovjedniku 2. ¢ete, u kojem ga banski savjetnik (ime necitko,
op. a.) ,umoljava“ posredovanje u izvrenju trazenih poslova kod stanice u
Pakracu ,da se primopredaja kona¢no provede i Zandarmerija, koja i onako
mnoge vaznije duZnosti vrsiti mora, rijesi tih poslova“.>® Ve¢ opisanim hije-
rarhijskim putem, ali u suprotnom smjeru, dopis je stigao do zapovjednika
stanice u Pakracu krajem travnja.>®

Tijekom svibnja radeni su novi iskazi, koji su zavrsili unutar ovoga
predmeta, no ne i trazena potvrda o preuzimanju uprave, koja je pronadena
unutar prepiske oko ratni¢kih grobova u Lipiku. U tom spisu Poglavarstvo
trgovista Pakrac izvjestava Povjerenstvo za prosvjetu i vjere da su preuzeli

%3 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 12.286/1921. od 15. 4. 1921.

4 Dopis je bio upucen zandarmerijskom zapovjednistvu u PoZegi i odnosio se na stanice u Pa-
kracu, Lipovljanima, Daruvaru, Vetovu, Rusevu, Novoj Kapeli, Pleternici i Novskoj (AJ, MP,
fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 52.159/1920. od 27. 1. 1921.).

% AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 13.626/1921. od 15. 4. 1921.

%6 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 13.626/1921. od 15. 4. 1921,
spis br. 1.394 od 23. 4. 1921; spis br. 732 od 27. 4. 1921.
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na uzdrZavanje ,sve ratni¢ke grobove mjesta Pakrac” i ,sva tri katastra od
upraviteljstva kr. zemaljske bolnice u Pakracu, te se izvjes¢uje, da su svi gro-
bovi upisani unacrte [sic!] i oznac¢eni rednim brojevima“. Na dnu dokumenta
nalazi se kratka zabiljeska ,U. XL.“ i datum 8. studeni 1921., §to vrlo vjero-
jatno znadi prebacivanje u drugu urudzbenu grupu.”” Pitanje je na koje se
mjesto to odnosi, Pakrac ili Lipik, no tako svejedno jer Grupa XI. za sada
nije pronadena. Unutar pakrackoga predmeta nalazi se ,Uredovna potvrda“
kojom nacelnik potvrduje preuzimanje svih akata iz Kr. zemaljske bolnice o
ratni¢kim grobovima i da je Poglavarstvo , preuzelo sve grobove nalazeée se
na mjestnim grobljima — na uzdrzavanje“.*® Prili¢no sam sigurna da se izraz
,mjesna groblja“ odnosi isklju¢ivo na groblja u trgovistu Pakrac, ali ne i na
Lipik, iako se ratnicko groblje Seovica sluzbeno nalazi unutar te katastarske
op¢ine. Nakon toga su u predmet umetnuti (i krivo uvezani) nacrti ratnickih
grobova na sva tri pakracka groblja iz kojih je lako razaznati gdje se doti¢ni
grobovi nalaze i kako se do groblja dolazi, te Spisak ratnih grobova u groblju
Seovica zemalj. bolnice pakracke. Nijedan od tih dokumenata nema urudzbene
brojeve ni datum nastanka, a svi su pisani éirilicom, samo $to je druga ruka
na nacrt Seovice latinicom dopisala naslov Nacrt groblja zemaljske bolnice kt.
list broj 1. Ostali nacrti nemaju naslov, iako bi prema podacima iz istoga pred-
meta nacrt starog rimokatolickog groblja iznad Zupne crkve trebao nositi
oznaku Kt. list br. 2, a nacrt zidovskog groblja Kt. list br. 3.

I taman kad bi se moglo pomisliti da je trakavica oko groblja Seovica
gotova, u uvezanom predmetu slijedi dopis kr. banskog savjetnika (potpis
netitak, op. a.) zapovjedniku 2. &ete u Pozegi s vrlo jasnim uputama svih
mogucih scenarija §to Zandarmerijska stanica u Pakracu treba napraviti kako
bi poslala ispravnu dokumentaciju, jer su ponovo poslali krivi nacrt groblja.
Iznervirani sluzbenik pise: ,Stanica je jednostavno 70 grobova po tekuéim
brojevima urisala i numerirala poéaméi odozgo (op. a.), §to neodgovara isti-
ni. Po tom je dobio grob broj 70 broj 1. U grobu broj 70 je pokopan Matijas
Janik, a po sadasnjem numeriranju [...] Vinko Piriga, $to biti ne moze, bez
premjestanja grobova.” Sigurni su da taj postupak nije platila Zandarmerijska
stanica, a ako je kojim slu¢ajem postupak i proveden, o tome oni nisu bili
obavjesteni i traze hitno priopéenje. Zamjeraju im §to nisu uzeli u obzir po-
lozaj grobova i numeraciju kakva je bila od 1916. do 1919., pa im $alju svoju
kopiju nacrta, na kojoj su crvenom olovkom oznatili razlike, a koji naravno
nije umetnut u spis. Vlada zahtjeva da, ukoliko se na terenu pokaze da je
i njihov nacrt netocan, treba sastaviti povjerenstvo (propisali su sastav) za
izradu novog nacrta u dva primjerka (za opéinsko Poglavarstvo i za Zemalj-

57 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, Grupa VIII. 1921/1, k. br. 739, spis br. 18.502 od 24.
5.1921.

%8 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 1.624/1921. od 16. 5. 1921.
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sku vladu) koje su trebali ru¢no potpisati svi ¢lanovi Povjerenstva i potom ga
odaslati u Zagreb.”

Jednako iznervirano djeluje i opsirni odgovor, pisan losom ekavicom uz
mije$anje ¢irili¢nih ilatini¢nih slova, narednika Mihajla T. Tep$i¢a svome na-
dredenome zapovjedniku ¢ete u Pozegi, dometnut odmah uz to, ali bez sluz-
benih brojeva i pe¢ata. Zapovjednik stanice u Pakracu odmah u prvoj recenici
isti¢e kako su oni odradili ,,po najboljem shvatanju“ ono 3to je Povjerenstvo
od njih trazilo — numerirali su grobove brojevima od 1 do 70, onoliko koliko
ih na groblju ima, i sastavili su jedinstven iskaz. Opravdavao se da stanica
nije imala nikakvog nadzora nad ratnim grobovima ,,niti je naravno imala ni
nacrta, ni katastara grobova“, o ¢emu su ve¢ ranije obavijestili Zemaljsku vla-
du, jer je Zemaljska bolnica u Pakracu sve materijale predala op¢ini trgovista
Pakrac upravo po naredbi Povjereni$tva. Brigu o grobljima vodio je ,nadzorni
bivsi austrijski oficir civilne bolnice®, koji je nacrte i izradio, a nacrt koji je
izradila stanica nije se razlikovao polozajem grobnih mjesta (op. a.) od onoga
u op¢ini, odnosno onoga poslanoga iz Zagreba. Zbog toga nije bilo potrebe za
sastavljanjem povjerenstva za izradu novoga nacrta, a ukoliko Povjerenistvo
za prosvjetu i dalje bude nezadovoljno odgovorom, zapovjednik im predlaZe
obracanje op¢ini Pakrac ili slanje ,svoga pouzdanika da im ovaj nerazumljivi
nacrt i kataster sravni sa svojim aktima, a oprosti ovu stanicu od ovakovih
naj nepoznatih [sic!] i nikako bolje moguéih resenja“.*® Iz dokumenata se ne
moze dokuditi je li ovaj dopis odaslan u Zagreb zajedno s ranije uvezanim na-
crtima, ili s nekim drugima, jer se na donjem dijelu zadnje stranice uvezanog
predmeta nalazi pecat Odjela za bogostovlje i nastavu (s datumom 21. lipnja
1921.), biljeska 18.798/21 (Grupa, op. a.) VIII 21/1, te opaska da je predmet
rijeSen 28. prosinca 1921. s relevantnim brojevima spisa. Zadnji navedeni
datum je 30. 12. 1921. i paraf, trenutno nedesifriran.®

Pocetkom srpnja 1921. zatrazilo je Povjerenistvo za prosvjetu i vjere od
Poglavarstva trgovista Pakrac provjeru istovjetnosti originala katastra s nji-
hovom kopijom, kako bi se po potrebi docrtala nova grobna mjesta, $to je
uprava trgovi$ta par dana kasnije i u¢inila dodavsi grob br. 72.°? Na to 19.
srpnja 1921. Zemaljska vlada traZi razrjesenje dvojbi oko grobova br. 71172,
pretpostavljajudi kako se radi o ratni¢kim grobovima nastalima nakon demo-
bilizacije, odnosno nakon 5. svibnja 1920., zbog ¢ega se nisu mogli ubrajati

5 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 18.792/1921. od 7. 6. 1921.
5 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis bez broja i datuma.

5 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191, spis br. 2.521 od 19. 6. 1921. i spis br.
22.273 0d 21.6.1921.

52 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, Grupa VIII. 1921/1, k. br. 27.191, spis br. 22.273/1921
ispis br. 6.304 od 14. 7. 1921.
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medu ratnicke grobove.®® Dana 23. prosinca 1921. uprava trgovista odgovara
kako na mjestu groba broj 72 treba pisati 71, ,jer i u ovdasnjem katastru gro-
bova ima samo 71 grob®, a kao datum ukopa spornog groba navode 3. prosin-
ca 1918, sto znaci da je to sigurno ratnicki grob po svim vaZzeéim pravilima.
Ujedno su poslali nacrt groblja ,Seovica“, koji nije sa¢uvan u ovom spisu, ali
u kutu dokumenta stoji opaska da je doti¢ni nacrt uloZzen u Mapu br. 83.%
Ta mapa se ne nalazi unutar nadenih predmeta i za sada nije poznato gdje bi
mogla biti, a bez nje nije moguce utvrditi $to se smatralo kona¢nim stanjem,
ali ipak ukazuje na na¢in funkcioniranja administracije.

Ili je Povjerenistvo nakon sedam mjeseci dopisivanja konaéno odustalo
od zandarmerijske stanice u Pakracu, ili ih je naprosto poslusalo, no lakoca
s kojom je Poglavarstvo dodalo novi grob govori u prilog tezi da je ratnickih
grobova bilo vi$e od stalno koristenoga broja 70 i da nitko od suvremenika
nije bio siguran u vodenje evidencije. U svakom od pronadenih popisa pot-
krala se bar jedna greska, $to dovodi u sumnju ukupan broj ratnika sahranje-
nih do kraja 1918, o kojima se u dokumentima stalno govori, iako su na taj
status imali pravo preminuli vojnici jos iducih godinu i pol. Ne znamo koliko
je takvih bilo, no sigurno ih je bilo, jer pakra¢ka bolnica nije prestala s radom,
vel ih je prestala upisivati u sluzbenu vojnu evidenciju dolazaka i odlazaka
iz bolnice, iz za sada nepoznatih razloga. U knjigu Marschrouten Protokoll®®
upisivani su osnovni podaci o vojnicima za razdoblje od 28. srpnja 1915. do
15. prosinca 1918, no kako uz nju nema sa¢uvanih popratnih dokumena-
ta, malo toga je poznato o uvjetima nastanka i razlozima prestanka vodenja
evidencdije.

Zahvaljujudi tom bolni¢kom protokolu i u arhivu pronadenom skupnom
popisu sahranjenih mogucde je sastaviti priliéno pouzdan popis onih koji
pocivaju na ratni¢ckom dijelu bolni¢koga groblja, uglavnom pripadnika au-
stro-ugarske vojske,*® s punim imenom i prezimenom te datumom smrti i/
ili ukopa, a za one preminule u bolnici i pripadnosti ¢etnome tijelu. Doduse,
pojedinima su prezimena malo iskrivljena, no vedini je ipak posve jasna, za
razliku od posve nepouzdanog broja grobnog mjesta na kojem su pokopani,

% AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, Grupa VIII. 1921/1, k. br. 27.191 0od 19. 7. 1921.

5 AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, Grupa VIII. 1921/1, k. br. 27.191, spis br. 3.304 od
30.9.1921. i spis br. 56.842 od 23. 12. 1921.

% Knjiga se ¢uva u Opcoj Zupanijskoj bolnici i bolnici hrvatskih veterana u Pakracu i ovom
prilikom zahvaljujem na povjerenju ravnateljici bolnice Marini Major.

% Na groblju su sigurno sahranjena tri zarobljena Talijana: Matio Canehin, Pietro CarreriAta-
vio Karparreli, koji su umrli tijekom rujna 1918, a imena su im ovdje napisana kako stoje
u popisuy, iako je to evidentno krivo (AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191,
Spisak ratnih grobova u groblju Seovica zemalj. bolnice pakracke, spis bez datuma i broja).
Za 18 pokopanih nije poznat njihov vojni status, jer se ne nalaze u bolnitkoj evidenciji, 3to
zna¢i da su umrli negdje drugdje.



216 Vijoleta Herman Kauri¢: Zaboravljeni grobovi ratnika Prvoga svjetskog rata...

$to vrijedi za sve njih. Iz sa¢uvane prepiske proizlazi da je priloZeni popis
tocan, ali su grobna mjesta u nacrtu u odnosu na njega numerirana posve kri-
vom logikom. Ono $to je sigurno, redni brojevi ne postuju kronoloski slijed
ukopa, $to znadi da su dodjeljivani naknadno. No, izvjesno je da nacrt donosi
stvarni poloZaj grobnih mjesta, odnosno to¢an poloZzaj ratnickog dijela bol-
ni¢koga groblja izdvojenoga na zasebno grobno polje, vidljivo i danas, o ¢emu
nista nismo znali sve do pronalaska ovih dokumenata.

Usporedbom upisa u bolni¢koj knjizi i popisa sahranjenih proizlazi da
nisu svi sahranjeni umrli u bolnici, $to poprili¢no ¢udi, a prvi vojnik naveden
u objema evidencijama je Petar Méder, pripadnik 28. domobranske pjesac-
ke pukovnije, preminuo 16. sije¢nja 1916. i sahranjen isti dan na grobnom
mjestu broj 10. Znadi li to da su ostali sahranjeni tijekom 1915. preminuli u
Kr. zemaljskoj bolnici prije uvodenja ove evidencije, tijekom transporta do
bolnice ili u bolnici Crvenoga kriZa, za sada nije poznato (vidjeti popis sahra-
njenih u prilogu). No ako su umrli u bolnici Crvenog kriza, za koju znamo
da je djelovala krajem 1914. u zgradi tadasnje uciteljske kole, odnosno biv-
ge bolnice,%” kako to da su ih sahranili na tom poprili¢no udaljenom groblju
relativno daleko od bolnice, posebice stoga $to je znatno blize postojalo jos
jedno groblje?

Ratnicki grobovi - stanje na terenu

Koliko su udaljene pojedine lokacije groblja jedna od druge, ali i od sa-
moga centra trgovi$ta, najbolje se vidi na izmjeri Pakraca iz 1915., koja je
toliko velika i toliko detaljna da je tesko spojiva u jednu kartu pogodnu za
objavu u ovom formatu, zbog ¢ega sve zainteresirane upucujem neka je po-
gledaju na internetu. Osim toga, najlogije je sa¢uvan rubni dio trgovista na
kojemu se nalazi pravoslavno groblje i nije ga moguce prikazati ¢ak ni na
manjkavoj karti, vjerojatno upravo zbog toga §to je na granici katastarskih
op¢ina, pa cijeli pothvat ne bi imao smisla unato¢ ulozenom trudu.®®

Zidovsko groblje i danas se nalazi na periferiji naselja uz cestu prema
Pozegi, na podru¢ju zvanom Cukur ili Svabin brijeg (razli¢ito zvanom ovisno
o razdoblju) i obuhvaca jednu katastarsku cesticu (k. ¢. 2200),% no posve je

57 “Kotar Pakrac za vojsku.”, Glasnik zZupanije pozeske. List za pouku, gospodarstvo, druztveni i

javni Zivot 24 (1914), br. 41 [sic!, 40], 3. 10. 1914, str. 3.

6 Karta Pakraca dostupna je na dva mjesta: https://www.muzej-pakrac.hr/katastarska-izmje-
ra-pakraca-1915/; https:// maps.arcanum.com/hu/map/cadastral/?layers=3%2C4&bbox=,
pristup ostvaren 6. 2. 2025.

% Na sluzbenom portalu RH stoji podatak da je ovdje pasnjak veli¢ine 2.899 m” u vlasnistvu
Josipa Nadazdija (Marijinog) koji stanuje u Planinskoj ulici 7, bez ikakvog spomena posto-
janja groblja, ¢ak ni u dijelu gdje je 2024. dopisan status kulturnog dobra. Tek je na Izvadku
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devastirano protokom vremena i dvaju ratova. Podrudje je zaraslo u Sumu u
kojoj se naziru ostaci nadgrobnih spomenika i grobnih mjesta, a satuvane su
jedino kamene stube koje su vodile do glavnoga ulaza.” Prema sa¢uvanom
nacrtu, grob ratnika iz Prvoga svjetskog rata trebao bi biti u donjem desnom
dijelu groblja, desno od ulaza u samom kutu ograde (vidi Sliku 1. Zidovsko
groblje — nacrt ratni¢kog groba). Od sredine 2024. groblje se nalazi na popisu
zastic¢ene kulturne bastine Republike Hrvatske, $to je znatno visa razina za-
Stite od lokalne, koju od 2019. imaju preostala dva groblja u Pakracu.”

Danasnje rimokatolicko groblje u Pakracu razlikuje se od groblja koje
se spominje u ovim dokumentima i nalazi se na suprotnoj strani rijeke Pa-
kre na brdu Praulja, s kojega se jasno vidi Zupna crkva Uznesenja BlaZene
Djevice Marije iza koje se nalazilo staro groblje o kojem je ovdje rije¢. Na
mjestu starog groblja danas je ulica s obiteljskim kué¢ama nastala u socijali-
stickom razdoblju (vidi Sliku 2. Staro rimokatoli¢ko groblje). U literaturi se
moZe pronaci da je staro groblje zatvoreno 1881. s otvaranjem novoga,’”> no
ukop Franje Slepicke u kolovozu 1915. svjedoti suprotno (vidi Sliku 3. Staro
rimokatoli¢ko groblje — nacrt ratnickog groba). Nije poznato do kada je staro
groblje bilo aktivno, niti je jasno zasto je doti¢ni Ceh, koji je najvjerojatnije
bio stranac, uopée bio pokopan na rimokatolickom groblju kad je u to vrije-
me ve¢ postojalo ratni¢ko groblje Seovica. Mozda je izrazio izric¢itu Zelju za
potivalistem na katolickom groblju, $to Seovica ipak nije bila, a poznato je
koliko su vojne vlasti pazile na vjerske obicaje svojih vojnika kad god su im
to prilike dozvoljavale.

Dodatnu zabunu unosi ¢injenica da na novom rimokatolickom groblju
postoji spomenik poginulima u Prvom svjetskom ratu, pored kojega je ne-
ko¢ bio izdignuti grob s drvenim kriZem bez upisanog imena. Spomenik su-
borcima podigao je 1. listopada 1928. o svom trosku pakracki zlatar i urar
Lujo Snedorf,” §to je napisano i na jednoj od plo¢ica postavljenih na bazu

iz zemlji$ne knjige vidljivo postojanje groblja i mrtva¢nice u potpunom vlasnistvu Chevra
Kadische iz Pakraca. (Zajedni¢ki informacijski sustav zemljidnih knjiga i katastra - javna
aplikacija, KO Pakrac, Izvadak iz Zemlji$ne knjige, ZK ulozak br. 535, pristup ostvaren 22.
1. 2025.) Kako se nesluzbeno doznaje, drustvo je zemlju kupilo jo§ 1916. i nije poznato
zasto u knjigama stoji stari podatak.

0 Posjet pakratkom Zidovskom groblju — Muzej grada Pakraca, pristup ostvaren 22. 1. 2025.

71 Registar Kulturnih Dobara, Z-7839 Zidovska groblja, lokacija 8 (Pakrac), pristupljeno 22. 1.
2025; Ministarstvo kulture i medija Republike Hrvatske - Uz ve¢ prethodno 15 pojedina¢no
zasticena, donesena rjedenja o zastiti jo§ 52 zidovska groblja, pristup ostvaren 22. 1. 2025;
Odluka o proglasenju dobara od lokalnog znacaja — Glasnik Pakrac, pristup ostvaren 22. 1.
2025.

72 Dugko KLICEK, Fotomonografija grada Pakraca: ulicama naseg grada (Pakrac: Grad Pakrac,
2011), 138.

3 Mugzej grada Pakraca, Album Luje Snedorfa, slike br. 52a i 52b.
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spomenika. Na spomeniku se nalaze tri ploe sa 74 imena lokalnih mladica
koji su poginuli na boji$tima diljem Europe, gdje su i sahranjeni, a danas
je ispred spomenika ostao samo metalni kriZz bez naznake groba. Jedna od
plo¢a s imenima poginulih tesko je o$tecena i dobrim dijelom ne¢itljiva, $to
bi svakako valjalo nadomjestiti pronalaskom fotografija iz vremena nastanka
spomenika i ujedno istraZivanjem pozadine njegovog podizanja. No, o tome
nekom drugom prilikom.

Ratnic¢ko groblje Seovica sastavni je dio pravoslavnoga groblja osnova-
noga pocetkom 18. stolje¢a na Gavrinici, podru¢ju nazvanom prema jednom
od episkopa tadasnje Eparhije pakracke, danas Eparhije slavonske, sa sje-
distem upravo u Pakracu.” Usred najstarije Cestice, najbliZe cesti, nalazi se
crkvica Rodenja Presvete Bogorodice s kriptom episkopa Mirona Nikoli¢a,”
episkopa s najduzim staZom u dijecezi, a samim time i najznacajnijeg pakrac-
kog episkopa.

S obzirom na starost groblja, ne ¢udi $to se groblje danas prostire na
Sest katastarskih ¢estica u dvije katastarske opc¢ine (Pakrac i Seovica), od-
vojene kolnim putem posred groblja (vidjeti Sliku 4. Granica katastarskih
op¢ina), ¢iji je spoj s glavnom cestom i izgradnjom mrtvaénice pretvoren u
glavni ulaz. Groblje se viemenom formiralo oko crkvice na parceli koja je bila
dovoljno prostrana za potrebe stanovnistva Pakraca sve do Domovinskog
rata (k. ¢. 1398/1), nakon kojega se pristupilo uniformiranju grobnih mjesta
i izgradnji obiteljskih grobnica, $to je nuzno dovelo do potrebe prosirenja
podrudja za osnovnu namjenu. Tek tada se groblje $iri u unutrasnjost, dalje
od ceste, gdje su neko¢ bile oranice u privatnom vlasnistvu, a jedna od njih
jos uvijek jest (k. ¢. 1317/1) i uredno se i dan-danas obraduje (vidjeti Sliku 5.
Katastarske Cestice na groblju Gavrinica). Zbog vaznosti za nadleznost nad
ratnickim grobljem, ovom prilikom moram istaknuti razliku u vlasnistvu nad
starim i novim dijelom groblja iskazanu u katastarskim dokumentima. Za
stari dio groblja stoji ,pravoslavno groblje, ,javno dobro u opcoj upotrebi
kao neotudivo vlasnistvo Grada Pakraca“, dok za Cestice novog dijela pise
yoranica Gavrinica“ (k. ¢. 1315/2) i ,groblje Gavrinica“ (k. ¢. 1315/3) i obje
su prema Izvadku iz zemlji$ne knjige , dru$tveno vlasnistvo — korisnik: ko-
munalno poduzece iz Pakrac®.”® U Posjedovnom listu je kao vlasnik etiriju
parcela na podrué¢ju zvanom Luka u k. o. Seovica naveden Komunalac d. o.

7 HERMAN KAURIC, Krhotine povijesti Pakraca, 99.

7> Miron Nikoli¢ (Kapela, 15. 2. 1846. — Pakrac, 5. 2. 1941.), episkop pakrac¢ki od 1888. do
smrti. Datumi rodenja i smrti navedeni su prema njegovoj grobnoj ploéi.

76 Zajednicki informacijski sustav zemljidnih knjiga i katastra - javna aplikacija, KO Seovica,
Izvadak iz Zemljisne knjige, ZK uloZak br. 3642, ZK ulozak br. 756, pristup ostvaren 27. 1.
2025.
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0. iz Pakraca; od toga se jedna u knjigama vodi kao oranica, a sve ostale kao
groblje.”

Pogleda li se katastarski plan, jasno je da je samo jedna Cestica pravo
grobno polje, dok su dvije dijelovi kolnog puta unutar groblja, koji nije izdvo-
jen iz ostalih parcela na kojima je stvarno groblje. Medutim, ovaj dio groblja
nije sporan, barem ne s obzirom na temu rada, iako pokazuje dvostruka mje-
rila gradskih vlasti jer je groblje prosireno na podrudje druge op¢ine i njime
danas upravlja ,krivo“ komunalno poduzece. Doduse, to vjerojatno datira iz
vremena prije postojanja Lipkoma d. o. o., osnovanoga 2016., kada je prove-
dena administrativna razdioba izmedu poduzeca u vlasni$tvu Grada Lipika
i Grada Pakraca, no po svemu sudedi ne u svim sferama, kako se uvrijezeno
misli. Na stranicama Lipkoma nema spomena nadleZznosti nad dijelom gro-
blja na Gavrinici, ali se zato pravoslavno groblje Pakrac na stranicama Komu-
nalca navodi bez ikakvih ograda.”™

Uz samu cestu, nasuprot mrtvacnici, vrh je parcele neobi¢na oblika (k.
¢. 1322/1) za koju u katastarskim ispravama pise ,groblje Gavrinica u Luka-
ma*“, odnosno ,,javno dobro u opcoj uporabi, kao neotudivo vlasni$tvo grada
Lipika“.” Taj dio groblja uvijek je djelovao odvojeno od ostatka, mozda zbog
relativno $irokog puta ili zato §to je to bilo groblje obliznjeg sela Japaga,®
koje administrativno pripada Lipiku. Bilo bi zanimljivo saznati tko odrzava
taj dio groblja, lipicko ili pakra¢ko komunalno poduzeée, jer netko ga odrzava,
vrlo vjerojatno Komunalac, za razliku od parcele koja se naslanja na nju i ulazi
dublje u unutragnjost zemljista. Na toj parceli (k. ¢. 1321) raste neprohodna
mlada $uma u unutrasnjosti koje se naziru nadgrobni spomenici (vidi Sliku
6. Bolni¢ko groblje suvremeno stanje). U jednoj katastarskoj ispravi pise da
je tu oranica, bez spomena groblja, a u drugoj da je njiva koja se upotrebljava
kao groblje. U oba slu¢aja naveden je isti vlasnik — Republika Hrvatska.®’ Ta
Cestica uvjerljivo je najveca od svih u sklopu groblja i zatvara njegovu juznu

77 Zajednicki informacijski sustav zemljidnih knjiga i katastra - javna aplikacija, KO Seovica,
Prijepis Posjedovnog lista br. 396, pristup ostvaren 28. 1. 2025.

8 https://www.lipkom-lipik.hr/djelatnosti/upravljanje-grobljima/; https://komunalac-pakrac.hr/
upravljanje-grobljima/, pristup ostvaren 7. 2. 2025.

7 Zajednicki informacijski sustav zemljidnih knjiga i katastra - javna aplikacija, KO Seovica,
Izvadak iz Zemljidne knjige, ZK uloZak br. 64, Prijepis Posjedovnog lista br. 1034, pristup
ostvaren 28. 1. 2025.

80 Japaga je staro naselje, ucrtano u vojnim kartama s kraja 18. stoljeca, udaljeno pol sata
hoda od Pakraca i Seovice (Mirko Valenti¢ (ur.), Hrvatska na tajnim zemljovidima 18. i 19.
stoljeca. Pozeska Zupanija (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2002), 148-149, sekcija 19).
Znatno se progirila tek u 20. stolje¢u, kada se gotovo spojila s Pakracem.

81 Zajednicki informacijski sustav zemljidnih knjiga i katastra - javna aplikacija, KO Seovica,
Izvadak iz Zemljidne knjige, ZK uloZak br. 450, Prijepis Posjedovnog lista br. 927, pristup
ostvaren 23. 1. 2025.
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stranu, a uz nju je jedna upola uza parcela (k. ¢. 1318) na koju se naslanja
polje u privatnom vlasni$tvu (k. ¢. 1317/1), ¢ime se zatvara unutarnji potez
do novog dijela groblja (vidi Sliku 7. Bolni¢ko/ratni¢ko groblje — nacrt).

U sredi$tu nasega interesa je upravo k. ¢. 1318, za koju u jednoj kata-
starskoj ispravi stoji ,,oranica u Luci®, , drustveno vlasnistvo — korisnik op-
¢ina Pakrac® s teretom upisanim 1985. u korist grobljanske crkve Presvete
Bogorodice, bez ikakvog spomena groblja, dok u prijepisu Posjedovnog lista
izridito stoji ,bolni¢ko groblje®, koje se upotrebljava kao oranica, i u vlasnis-
tvu je Crkvene op¢ine srpsko-pravoslavne iz Pakraca.®? Mozda su upravo iz
toga razloga na toj parceli rasli kukuruzi u ljeto 2024., isto kao i na susjed-
nom privatnom posjedu, ¢emu se izuzetno zac¢udio ¢elni ¢ovjek Komunalca d.
0. 0., iako mu je ured to¢no nasuprot groblja (vidi Sliku 8. Ratnic¢ko groblje,
suvremeno stanje). Doduse, iz ureda se izravno ne vidi taj dio groblja, ali
udaljenost je stvarno zanemariva. Doti¢ni je znao da se dio groblja naziva
bolni¢kim, no ne i zagto niti kada je utemeljeno, jer sluzbena dokumentacija
nije sa¢uvana do njegovog mandata. Suvremena uprava okupirana je rjesava-
njem imovinskopravnih odnosa za pojedina¢na grobna mjesta na svim mje-
snim grobljima na administrativnom podruéju Grada Pakraca i uspostavom
temeljnih registara za svako groblje, $to jest golem posao, ali se ne smatra-
ju nadleznim za rjeSavanje problema bolnickog groblja, iako su ga itekako
svjesni.

Uvidom u katastarske isprave temeljene na arhivskom nacrtu, obilaskom
terena i razgovorom s ¢elnikom komunalnoga poduzeca, proizlazi da danas
na nekada$njem bolni¢kom groblju raste suma koja je u vlasnistvu Republike
Hrvatske. Samo groblje u ispravama se ne spominje na toj Cestici, iako evi-
dentno postoji i prostire se duboko u njenu unutradnjost, §to odgovara pret-
postavci da je veli¢ina Cestice odabrana prema veli¢ini bolnice i da je groblje
utemeljeno za njene potrebe krajem 19. stoljeca. Taj dio groblja zapusten je
tijekom Domovinskog rata, kada je groblje bilo vrlo blizu crte razgranicenja
u okupiranom dijelu grada, i nakon toga, izmedu ostaloga, naprosto nije di-
rano zbog straha od potencijalnih minsko-eksplozivnih sredstava.

Strah od mina znatno je manji na k. ¢. 1318, koja se nalazi odmah pored
i vjerojatno se godinama obraduje, iako je tamo sluzbeno ,bolnicko groblje®.
Sam naziv tog dijela groblja posve je ispravan jer su pokopani vojnici premi-
nuli u bolnici, no ispravniji naziv bio bi ,ratnicko groblje®, kako ga se naziva u
dokumentima, ili jednostavnije vojni¢ko groblje, ¢ime bi ga se razlikovalo od
bolni¢kog groblja s civilnim pokojnicima. Pronadeni nacrti otklanjaju svaku
sumnju na kojoj je Cestici nastalo vojno groblje, ali dugotrajnost prepiske o

8 Zajednicki informacijski sustav zemljidnih knjiga i katastra - javna aplikacija, KO Seovica,
Izvadak iz Zemljidne knjige, ZK ulozak br. 70, Prijepis Posjedovnog lista br. 390, pristup
ostvaren 23. 1. 2025.
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rednom broju grobnih mjesta dovodi u pitanje to¢nost onoga $to je prihva-
¢eno kao kona¢no stanje, a samim time i to¢an razmjestaj pokojnika unutar
grobne parcele. Ali, ako ni$ta drugo, znamo imena sahranjenih i datume smr-
ti, §to je puno vise od donedavnih spoznaja. Vise od stotinu godina nakon
pogreba mala je vjerojatnost da ¢e nekoga zanimati posve precizna lokacija
groba njegovog pretka, iako tu moguénost ne mozemo iskljuéiti, no ako bi se
i pojavila takva potreba vjerojatno bi obitelj posustala pred dugotrajnoscu i
skupoéom postupka utvrdivanja identiteta. Ono $to bi svakako bilo pozeljno
jest postavljanje spomen-ploce s najosnovnijim informacijama o broju sahra-
njenih i vremenu nastanka groblja.

Pitanje je kada se pocelo obradivati tu ¢esticu, vjerojatno davno, samo
$to to nitko nije primijetio, ili ga nije bilo briga. Otprilike u tom tonu je i
sluzbeni dopis tadasnje gradonacelnice Pakraca upitane tko je nadlezan za
odrzavanje bolni¢kog/ratni¢kog groblja i moze li gradska vlast nesto ucini-
ti po tom pitanju. U dopisu doslovno stoji: ,Navedeno groblje nalazi se na
Zesticama u katastarskoj opéini Seovica koje pripada Gradu Lipiku, tako da
mi tu nemamo nadleZznost za postupanje.”®® Ako je tako, pitanje je tko ima
ako nemaju oni, jer to se groblje smatra gradskim grobljem, valjda u cije-
lom svojem obimu, tim vise §to pojedine dijelove groblja na Gavrinici koji
su takoder u k. o. Seovica uredno odrzava i naplacuje koristenje Komunalac
d. 0. 0., komunalno poduzece iz Pakraca. Nera§¢isc¢eni imovinskopravni od-
nosi svakako oteZavaju upravljanje ovim grobljem, posebice stoga $to je ri-
jet o zateCenom povijesnom stanju koje je tegko uklopiti u moderne obrasce
upravljanja. Za ispravljanje toga treba puno dobre volje, jako puno vremena
ijo$ vise financija, a nijedan od pravnih subjekata potencijalno uklju¢enih u
ovaj slu¢aj nema financijsku snagu za samostalno rje$avanje problema i zbog
toga bi nuzno trebali suradivati, no to se s obzirom na dosada$nju praksu ¢ini
tesko zamislivim.

Uoceni problem pojedini sudionici u politickom i javhom Zivotu grada
Pakraca uopce ne smatraju problemom, pa se time nema $to ni rjesavati, iako
se groblje nalazi u okviru njihovih ovlasti. Oni koji uvidaju neprimjerenost
situacije ili su prenisko u hijerarhiji ili smatraju da ima puno prioritetnijih
stvari za pobolj$anje Zivota zivih stanovnika grada, s ¢ime bi se bespogovor-
no svi mogli sloziti. Medutim, takav nacin razmi$ljenja izravno vodi zabora-
vu svega $to su nasdi preci uéinili, uklju¢ujuéi i sudionike Domovinskog rata,
jer &im nestane izravnog kontakta s dogadajem nastaje zaborav, a ubrzo i
nebriga, §to je neumitno s protokom vremena, osim ako se ne izdigne na visu
razinu. Suvremenicima se trenutno ¢&ini kako se to nikada nece dogoditi Do-

8 RH, Pozesko-slavonska Zupanija, Grad Pakrac, Upravni odjel za graditeljstvo i komunalne
djelatnosti, Klasa: 564-01/24-01-1, Ur. broj: 2177-9-40/01-24-02, dopis od 6. 12. 2024.
(privatna arhiva autora)
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movinskom ratu, a hoce sigurno, nema nikakve sumnje u to. Samo je pitanje
vremena. Isto su mislili sudionici obaju svjetskih ratova, a danas o njihovim
pocivalistima znamo malo ili gotovo nista.

Zakljucak

O posljednjim pocivali$tima sudionika Prvoga svjetskoga rata na tlu Re-
publike Hrvatske u hrvatskoj historiografiji se pocelo govoriti unazad neko-
liko godina, kada se pocelo istrazivati uspostavljanje pravnog okvira unutar
Austro-Ugarske Monarhije i nadogradnje u iduéim drzavnim zajednicama.
No, sve je ostalo na razini teorije do slu¢ajnog pronalaska grade u Arhivu
Jugoslavije u Beogradu. Iako je za sada rije¢ o relativno maloj koli¢ini grade
i moralo bi je biti jo§, pronadeni dokumenti ukazuju na brojne diskrepanci-
je izmedu naredbi sredi$njih vlasti i stanja na terenu, odnosno postupanja
lokalnih institucija. Zorno to pokazuju primjer Pakraca i problemi oko to¢-
ne numeracije grobnih mjesta na ratni¢kom dijelu bolni¢kog groblja Seovi-
ca, nazvanog tako prema katastarskoj op¢ini, a ne prema obliznjem naselju,
kako bi se na prvu moglo pomisliti. Nevoljkost za suradnju Zandarmerijske
stanice u Pakracu, zaduZene za vodenje evidencije na lokalnoj razini, vje-
rojatno proizlazi iz cijelog niza razloga, od kojih je jedan sloZenost posla s
prili¢no upitnom koli¢inom odgovarajuceg osoblja, no izmedu redaka izbija
osjecaj da oni imaju puno pametnijeg posla od ovoga i da ih Zemaljska vlada
nepotrebno zamara nebitnim detaljima. Koliko je to pakracki specifikum vi-
djet Ce se tek nakon $to se obradi veéi broj lokalnih sredina, posebice onih sa
slozenijim zadatkom, no svakako bi valjalo obratiti pozornost i na stanje na
terenu pojedine sredine po pitanju sigurnosti i stope kriminaliteta. Kakvo je
bilo stanje u Pakracu tijekom 1920-ih, za sada nije poznato.

Bududi da su na ratni¢kom groblju bili sahranjeni stranci, pitanje je ko-
liko se lokalno stanovnistvo moglo poistovijetiti s njima i brinuti o njihovim
grobovima. Vjerojatnije je to ¢inila bolnica po sluzbenoj duznosti uz pomo¢
Poglavarstva trgovista Pakrac, no upitno je kada se prestalo s tom praksom.
Vi$e od stotinu godina kasnije, nema ni traga ratni¢kom groblju, vjerojatno
obiljezenom samo obi¢nim drvenim krizevima, za razliku od civilnog dijela
bolni¢kog groblja, ¢iji su kameni spomenici, iako zarasli, vidljivi i danas. Hr-
vatskom drugtvu nedostaje svijest o potrebi rjeavanja problema zapustenih
grobalja i nema pretjerane razlike je li rije¢ o Zidovskom, bolni¢kom ili rat-
ni¢kom groblju. U pakrackom slucaju zapustena su sva tri, §to ga mozda ¢&ini
jedinstvenim, ali sigurno ne ijedinim gradom s istim problemom. Pred nama
je jo§ dalek put razvijanja svijesti o vaznosti kulture sjecanja, posebice na
Zrtve davnoga Prvoga svjetskog rata, pri ¢emu bi jedna spomen-ploca ¢inila
veliku razliku, pa taman pored nje i dalje rasli kukuruzi.
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Prilog 1.

POPIS SAHRANJENTH NA RATNICKOM GROBLJU U PAKRACU

Redni broj . . . Vojni status i .
grobnog Ime i prezime Vjera . Datum smrti
mjesta postrojba

1 Piriga® Vinko rimkat. |Inft., LIR3 8.4.1916.%

2 Depela Franjo rimkat. |- 5.10.1915.

3 Tomljenovié¢ Juraj rim.kat. |- 17.7.1915.

4 Toth Andreas® rim.kat. |Husar, HusReg 2/4 6.2.1916.%

5 Kiseni¢ Pavao rim.kat. |- 6.1.1916.

6 Petresk Pavao®® rim.kat. |- 17.6.1915.

7 Tomek?® Dominik rim.kat. |Inft., - 6.4.1916.%°

8 Knédl Franz* rimkat. |Korp., LIR 26 11.1.1916.

9 Navrenci¢ Stjepan rim.kat. |- 7.7.1915.

10 Méder Petar rim.kat. |Inft., LIR 28 16.1.1916.
11 Ornstein Ivan®? rim.kat. |Inft., LIR 28 10.6.1916.%
12 Zrnéié¢ Ivan®™ rim.kat. |Inft., LIR 26 4.8.1916.%
13 Bodojevi¢ Tomo grko-kat. |- 14.2.1915.
14 Cetnik Puro grko-kat. |- 28.7.1915.

84 U jednom popisu prezime mu je navedeno kao Piziga, $to je vjerojatno neto¢no.

8 U prvom popisu uredno stoji 1916., ali je u iduéem godina ispravljena u 1915, §to je prene-
geno u zaklju¢nu verziju. U bolni¢koj knjizi uredno stoji 8. 4. 1916.

8 U dva iskaza ratnih grobova ime mu je pisano Andria, u popisu stoji Andrija, a u bolni¢koj

knjizi Andreas.

87 U zavr§nom popisu netko je 1916. ispravio u 1915., kako bi se brojevi grobnih mjesta slagali

kronoloski.

8 U dva popisa navodi se kao Petreszk, a u jednom od njih mu je ime skraéeno u Pavo.

8 U dva popisa naveden je kao Domek, ali se u bolni¢koj knjizi navodi kao Tomek.

9 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 5. 4. 1916.

9 U jednom popisu upisan je kao Knodu Franjo, u drugom kao Knodil, a u zavrénom mu je
prezime napisano Knogy i potom ispravljeno u Knédl, kako je napisano i u bolni¢koj knjizi.

92 U prvom popisu stoji samo prezime Ornstein, u ostalima se pojavljuje Ornstein O. U bol-
ni¢koj knjizi prezime se moze procitati kao Ornsteni, ali postoji mogucnost da je to¢ka na i

stavljena na krivo mjesto.

9 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 9. 6. 1916.

94 U sva tri popisa ratnih grobova ime mu je germanizirano — Johan.

% U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 2. 8. 1916.
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15 Raj§i¢ Stevan prav. - 30.9.1915.

16 Martinovi¢ Nikola grko-kat. |- 22.10.1915.
17 Vucicevi¢ Simo prav. Inft., LIR 27 29.1.1916.%
18 Vuksa Spiro prav. Zivil, Arb. Kol. 14 26.4.1916.%®
19 Tintor Simo grko-kat. |Inft., LIR 26 2.5.1916.%

20 Tamucar'® Tomo grko-kat. |Inft., LIR 22 6.8.1916.1%"
21 Vukovac Gjuro grko-kat. | Inft., BiH IR 4 24.8.1916.1
22 Spahi¢ Mehmed islam - 10.9.1915.

23 Kapi¢ Huso islam Inft., Etp. Baon I1/4 27.1.1916.1%
24 Hajdinovi¢ Svetozar grko-kat. | Inft., IR 78 22.9.1916.1*
25 Sehovi¢ Zulfo'® islam Jager, Granzjiger 5 7.10.1916.

26 Nemet Marko'% rim.kat. |Inft., IR19 31.10.1916.1%7
27 Paszuga Gjorge'® grko-kat. |Inft., IR 24 1.11.1916.1%
28 Radenovi¢ Glio grko-kat. | Gefreiter, LIR 311 15.11.1916.
29 Pakaszdi'*® Nedeljko grko-kat. |Inft., IR 46 21.11.1916.
30 Jeli¢i¢™'* Marko grko-kat. |Inft., BIHIR 2 12.2.1917.1%2

% U prvom popisu naveden je kao Bajsi¢, ali je odmah ispravljeno na Rajsi¢ i tako se vodi na
ostalim popisima.

97 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 28. 1. 1916.

% U prvom popisu pise 24. III., §to je ispravljeno u 1. i tako preneseno u zaklju¢nu verziju. U
bolni¢koj knjizi nema sumnje da je datum smrti 26. 4. 1916.

9 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 1. 5. 1916.

100 1 sva tri popisa vodi se kao Tomacek.

101 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 1. 8. 1916.

102 J iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 23. 8. 1916.

103 J sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 26. 1. 1917.

104 U sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 21. 9. 1916.

105 U sva tri popisa vodi se kao Sekovi¢ Zalfo, ali je u bolni¢koj knjizi bez ikakve dvojbe Sehovi¢

Zulfo.

16 U sva tri popisa ratnih grobova nije mu navedeno ime, ali je zato navedeno u bolnic¢koj

knjizi.

107U sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 30. 10. 1916.

198 1J iskazima se navodi kao Puro Pazsuga, Paszsuga, ili jednostavno Pazuga.

109 U sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 31. 10. 1916.

10 T sva tri iskaza se navodi kao Pokazki.

111U sva tri iskaza navodi se kao Jelini¢, dok je u bolni¢koj knjizi neupitno Jeli¢i¢.

112 1 sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 11. 2. 1917.
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31 Schmidler''® Ferdinand |rim.kat. |Inft., LIR 23 4.3.1917.114
32 Ljubi¢i¢ Stevo grko-kat. | Haub., Schw. HR 7 7.4.1917.1%°
33 Kovac¢ Jovan prav. Inft., BiH IR 4 23.4.1917.
34 Stefi¢i¢ Mato rimkat. |- 2.5.1917.

35 Guszul Ilija prav. Inft., IR 24 7.5.1917.16
36 Jenko Johann*’ rim.kat. |Kan., hslFs.a.a. 4 11.5.1917.18
37 Holz Anton rim.kat. |Inft., IR 87 15.5.1917.1%
38 Mlaco Razim islam Trgrfihrer, Fs JB. 5/4 |16.5.1917.*%
39 Runjanin Ljuboje prav. Inft., LIR 26 30.5.1917.1*
40 Brajnik Stefan rim.kat. |Inft., LIR 26 2.6.1917.*%3
41 Bratuz Franz'* rim.kat. |Inft., LIR 27 7.6.1917.1%
42 Sottoriva Antonio? rimkat. |Inft., Art. Rgt. 14/1 22.6.1917.17
43 Zeman Franz'?® rim.kat. |Kan., Geb. Abr.R. 4 14.7.1917.%
44 Frankovi¢ Andrija rim.kat. |Kan., Geb. Art. A. 27 29.7.1917.13°
45 Miklecz Janos rim.kat. |Inft., Vertreidinkomp. 2 |11. 8.1917.1%

13 U sva tri popisa ratnih grobova prezime mu je navedeno kao Schindler, ali je u bolni¢koj

knjizi Schmidler.

14 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 3. 3. 1917.

115 U sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 6. 4. 1917.

116 U sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 6. 5. 1917.

117U sva tri iskaza ratnih grobova ime mu je napisano kao Jenko Ivan.

18 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 10. 5. 1917.

119 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 14. 5. 1917.

120 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 15. 5. 1917.

121 U sva tri iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 29. 5. 1917.

122 J sva tri popisa ratnih grobova naveden je kao Brajnik Stjepan.

128 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 1. 6. 1917.

124 U sva tri popisa ratnih grobova naveden je kao Bratus Franjo.

125 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 6. 6. 1917.

126 U sva tri popisa ratnih grobova naveden je kao Sotariva Anton, ali je u bolni¢koj knjizi

Sottoriva Antonio.

127U prva dva iskaza ratnih grobova kao datum smrti stoji 21. 6. 1917., ali je u zavrdnom
popisu naveden 27., §to je greska u prepisivanju.

128 J sva tri popisa ratnih grobova naveden je kao Zenion Franjo, ali je u bolni¢koj knjizi Ze-

man Franz.

129 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 13. 7. 1917.

130 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 28. 7. 1917.

131 U sva tri iskaza je naveden kao Mikles Janos.

132 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 10. 8. 1917.
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46 Misigoj Franz'*® rimkat. |Inft., IR87 29.9.1917.13
47 Nyarasdy Josef'** rimkat. |Inft., HIR1 13.10.1917.1%¢
48 Hrenovac*®” Lovro rim.kat. |Inft., IR78 3.11.1917.1%
49 Kyjundzi¢ Anton rim.kat. |Sap., Elektroller u. E. B. |19.12.1917.
50 Topolovié™®® Beéir islam Inft., BIHIR 1 20.12.1917.
51 Véros Josef40 rim.kat. |Inft., IR78 20.12.1917.
52 Cona'* Stevo prav. Inft., IR 96 31.12.1917.14
53 Nadwornik Franz'* rim.kat. |Sap., Gesteinbahn ErzB. | 1.1.1918.

54 Kovalski Henriko rimXkat. |- 8.1.1918.

55 1li¢ Tlija prav. Inft., BiHIR 1 4.2.1918.

56 Morar Georg'** grko-kat. | Inft., IR 63 24.2.1918.%
57 Dodig Jozo rimkat. |Inft., BiIHIR 4 14.3.1918.
58146 gi;ifhsom //Zsivos | v/~ |- // Inft. IR 23 21.3.1918.

133 U sva tri iskaza se vodi kao Franjo.
134 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 28. 9. 1917.

135 U dva popisa posve mu je krivo upisano prezime, kao Nuarazdu, ali je u zaklju¢nom popisu
napisano to¢no, doduse na ¢irilici. U svim popisima vode ga kao Josipa.

136 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 12. 10. 1917.

137 U jednom popisu prezime mu je navedeno kao Hrenovar, $to je vjerojatno krivo.

138 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 2. 11. 1917.

139 U sva tri popisa vodi se kao Sopalovi¢, §to je vjerojatno krivo, ali mozda bi ispravan oblik
bio Topalovié.

140 U dva iskaza naveden je kao Vere$ Josip, a u tre¢em kao Vérds Josip.

41 J prvom popisu upisan je kao Cara Teodor, a zatim je u istu rubriku dopisano Cord Stevo,
kako se vodi u druga dva popisa. Unato¢ upisu u bolnckoj knjizi, pitanje je $to je to¢no.

142 J prvom popisu upisan jeis krivim datumom smrti (6. 10.1917.), $to je kasnije ispravljano.

143 U sva tri popisa ratnih grobova naveden je kao Nadvornik Franjo.

144 U sva tri iskaza je naveden i kao Marar Puro.

145 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 23. 2. 1918.

146 Zbog ovog pogrednog unosa postoji velika mogucnost da je na groblju sahranjeno vige voj-
nika od broja iskazanoga u popisima. U bolni¢koj knjizi stoji da su 14. 3. 1918. preminula
dvojica: Dodig Jozo, sahranjen na grobnom mjestu br. 57, i Pautz Gjuro (Feldw., HIR 28),
kojega nema u popisima sahranjenih. No, takvih slu¢ajeva ima vi$e, pa to nuzno ne znaci
i promjenu broja.

147 Ovo ime upisano je u sva tri popisa sahranjenih, ali je u zaklju¢nom popisu prekrize-
no i drugim rukopisom dopisano ime Paul Sirre$. To ime ne spominje se u popratnoj
korespondenciji.

148 U bolni¢koj knjizi je pod istim datumom smrti upisan Zsivos Paul (Inft., IR 23), §to bi mo-
gla biti prava varijanta prezimena dopisanog rukom na arhivski dokument, no nije sigurno
gdje je doti¢ni sahranjen.
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59 Kruljac'®® Grga prav. Inft., IR 96 14.4.1918.
60 Ulama Franjo rim.kat. |Ulan, UR5 18.5.1918.
61 Baci¢™ Lujo rim.kat. | Schitzer, BiH Sch 23 1.6.1918.

62 Canehin Matio rim.kat. | talijanski zarobljenik ? |18.6.1918.
63 Marinkovi¢ Nikola prav. Honw., HIR 27 14.8.1918.
64 Milinovié¢ Josip™* rim.kat. |T.s., TrainB. 15 8.9.1918.

65 Cirkasin Stjepan prav. - 13.9.1918.
66 Carrer Pietro rimkat. | talijanski zarobljenik? |16.9.1918.
67 Karparreli Atavio rim.kat. | talijanski zarobljenik? |22.9.1918.
68 Knezi¢ Stefan prav. Inft., k. u. k. IR 53 21.9.1918.12
69 Glalko Stjepan prav. - 17.10.1918.
70 Janik Mathias rim.kat. |Inft.,IR13 20.10.1918.
71 Bosnjak Gjuro - Ts., T.D. 13 3.12.1918.

149 U sva tri popisa naveden je kao Kueljac Gavro, no u knjizi je bez sumnje Kruljac.

1%0 U iskazima je naveden kao Basi¢ i kao Busi¢, dok u bolnic¢koj knjizi nema spora da je Bacic.

%1 U bolni¢koj knjizi stoji Milnarc Josef, to je jedno od rijetkih posve krivo upisanih prezi-
mena. Vjerojatnije je rije¢ o Milinovi¢ Josipu, kako i stoji u iskazima, pa je unos ispravljen.

152 U iskazima ratnih grobova kao datum smrti stoji 23. 9. 1918.
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Slikovni prilozi

Slika 1. Zidovsko groblje — nacrt ratni¢kog groba
(AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191)
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Slika 3. Staro rimokatoli¢ko groblje — nacrt ratni¢kog groba
(AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191)
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ODJEL ZA KATASTAR NEKRETNINA PAKRAC

Stanje na dan: 23.01.2025.

IZVOD 1Z KATASTARSKOG PLANA
Mijerilo 1:1000
Izvorno mjerilo 1:2380

399/2|

139973

1395/66

pr. groblje

13153

1395788
1398/1

139872

1315/2

13171

132212

Slika 5. Katastarske Cestice na groblju Gavrinica
(Geoportal DGU, pristup ostvaren 1. 2. 2025., kartu sastavila V. Herman Kauric)
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Slika 6. (a i b) Bolni¢ko groblje, suvremeno stanje
(snimio: S. Kauri¢, 24. 7. 2024.)
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Slika 7. (a ib) Bolnicko/ratnicko groblje — nacrt
(AJ, MP, fond 63, VGPUH, fascikl 208, k. br. 27.191)
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Slika 8. Ratnicko groblje, suvremno stanje
(snimio: S. Kauri¢, 24. 7. 2024.)



Scrinia Slavonica 25 (2025), 199-237. 237

Summary

FORGOTTEN GRAVES OF THE WARRIORS OF WORLD WAR I:
EXAMPLE OF PAKRAC

Although the logic of the functioning of public health within the Austro-Hungarian
Monarchy required a hospital cemetery to be attached to the large Royal Provincial
Hospital in Pakrac (1898), there were only speculations about its exact location un-
til documents on military cemeteries of the participants of World War I in Croatia
were accidentally discovered in the Archives of Yugoslavia in Belgrade. Among other
things, there was mention of the “Seovica Hospital Cemetery”, where at least 70
soldiers had been buried, and the documents mention two other soldiers buried in
other cemeteries of the market town of Pakrac: one of them was buried in the Jewish
cemetery, the other in the old Roman Catholic cemetery. Drawing on his knowledge
of local topography and the situation in the field as well as of the drafts in archival
documents, the author determined the location of the wartime graves and provided
proof of which part of the modern Orthodox cemetery at Gavrinica the “hospital
cemetery” as well as the “wartime cemetery” were situated, regardless of what was
registered in the official cadastral documents.

Both burial grounds are situated in the cadastral municipality of Seovica, from which
the name of the cemetery used during World War I was derived; however, at present
this name is completely forgotten, as are the wartime graves, due to the fact that the
old Roman Catholic cemetery does not exist anymore. At present its position is occu-
pied by a residential street; on the Jewish and the hospital cemetery young forests
are growing, while the wartime cemetery is being used as arable land.

Key words: World War I, military cemeteries, Pakrac

(Translated by Mica Orban Kljaji¢)
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