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Sazetak

U c¢lanku se nalaze rezultati istrazivanja o liberalizmu i liberalnoj filozofiji u Kr-
scéanskoj Skoli (Zagreb, 1897. — 1945.), Casopisu koji je veé u prvoj godini izlazenja
sebi postavio zadatak »jasno istupiti protiv liberalizma«. Liberalizam se u ¢asopisu
spominje u blizu tristo razli¢itih bibliografskih jedinica i to ponajvise u vrijeme ure-
divanja Casopisa (1897. — 1906.) od strane Matije Seigerschmieda (1864. — 1942.).
Napisi o liberalizmu najcescée su klasificirani u rubrike s vijestima, $to je rezultiralo
posebnim narativom: britkim populistickim opaskama o liberalizmu. Mjesto objav-
ljivanja priloga o liberalizmu utjecalo je ne samo na opseg i kvalitetu napisa nego
i na njihovu tematiku — barem polovica napisa koji se bave liberalizmom tice se
dogadanja izvan Hrvatske. Pod lupom suradnika ¢asopisa i urednistva u tim kra¢im
napisima manifestacije su liberalnog individualizma i vjerskog indiferentizma. S
druge strane, u Casopisu se nalazi tek nekolicina opseznijih uradaka koji se kriticki
doticu filozofskih temelja liberalizma i liberalne filozofije, i to autora Jambrekovica,
Mariéa i Oberskog. Njihovi uradci bave se nastojanjem liberalizma za utemeljenjem
morala neovisno od religije i zauzimanjima oko uspostave tzv. »bezbozne drzave«.
Konacno, nepostojanje niti jednog priloga koji bi pruzio zaokruzenu teorijsku kritiku

* Autor je o temi ovog ¢lanka izlagao na skupu Nove teme u hrvatskoj filozofiji od 1874. do
1945. godine, Zagreb 5. — 6. lipnja 2025. godine. Tekst je rezultat istrazivanja na projektu Nove
teme u hrvatskoj filozofiji od 1874. do 1945. godine, IP-2022-10-5438 koji financira Hrvatska
zaklada za znanost.
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liberalizma ili liberalne filozofije svakako je ozbiljan nedostatak u pisanju lista koji
je sebi zacrtao plan »jasno istupiti protiv liberalizma«.

Kljucne rijeci: liberalna filozofija; liberalizam; moral; hrvatska periodika; Krs-
canska skola

Uvod

Liberalizam jest opée misaono usmjerenje s mnogostrukim povijesnim
ostvarenjima — ne neki razraden i zaokruzen sustav — zbog ¢eg ga je kao takvog
tesko ili gotovo nemoguce posve to¢no odrediti, konstatira Juki¢ u ¢lanku o
liberalizmu i krS¢anstvu, te dodaje: »<...> individualisti¢ki liberalizam nuzno
ukljucuje barem tri bitna sastojka: naturalizam, jer je za njega covjek po svojoj
naravi dobar; racionalizam, jer je za njega covjeku razum jedini izvor spoznaje;
optimizam, jer je za njega covjek po svojoj moc¢i neograniceno djelotvoran u
drustvu«.! U kontekstu teme ovog istrazivanja znacajno je i Filipovicevo tu-
macenje kojim on liberalizam oznacava kao »politicku i opcekulturnu doktrinu
1 pokret mlade gradanske klase« usmjerene — medu ostalim — i na religiozno-
moralne fakte.? Kako Filipovi¢, tako i u ovom istraZivanju citirani autori ukazuju
na prosvjetiteljstvo, racionalizam i individualizam 17. i 18. st. kao na idejni i
filozofski temelj kasnijih liberalnih strujanja.

U katolickoj Crkvi o liberalizmu prvi je kriticki progovorio Lav XIII.
(1810.-1903.) u enciklici Rerum Novarum (1891.), navodi Juki¢ te upozorava
da se ne previdi Pija IX. (1792. — 1878.) i encikliku Quanta cura sa Syllabus
seu collectio errorum modernorum (1864.) gdje se u posljednjoj tocki Syllabusa
izrijekom osuduje liberalizam, Pija X. (1835. — 1914.) i encikliku Pascendi
(1907.) gdje je izopcen liberalizam u njegovu najSirem i najopcenitijem zna-
¢enju.’ Uz spomenuti Jukicev ¢lanak koji donosi opéi prikaz odnosa katoli¢ke
Crkve i liberalizma, vrlo koristan prikaz idejnih strujanja u Hrvatskoj u drugoj
polovici 19. i poéetkom 20. st. donosi Matausi¢.* Konstatira kako se u nave-

! Jakov Juki¢, »Kr$c¢anstvo i liberalizam«, Drustvena istrazivanja 4/6 (1995), pp. 885-910,
na p. 886. Poglavlje »Prvo razdoblje: medusobni sukob katolicizma i liberalizma, pp. 892896,
posebno je zanimljivo za ovo istrazivanje.

2 Vladimir Filipovi¢, Filozofijski rjecnik, (Zagreb: Matica hrvatska, 1989), p. 188.

3 Juki¢, »Krsc¢anstvo i liberalizam, p. 892.

4 Mirko Juraj Matausi¢, »Odnos katolicke Crkve prema novijim idejnim strujanjima u
hrvatskim zemljama 1848. — 1900.«, Bogoslovska smotra 55/1-2 (1985), pp. 196-216; Popis
priloga o liberalizmu u Katolickom listu: Drazenko Tomi¢, »Filozofske teme i discipline u ¢a-
sopisu Katolicki list (1849—1945)«, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine 46/2(92)
(2020), pp. 675-800.
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denom razdoblju starija intelektualna garda pretezno suzdrzavala od sukoba
nastojeci saCuvati jedinstvo hrvatskog korpusa, a poslije, tijekom 20. st. svoje
pozicije gorljivo su branili s jedne strane »natraznjaci« koji su strahovali od
slobodne znanosti, zazirali od moderne prosvjete, odbacivali evoluciju, nastojali
zadrzati zastarjele moralne nazore i s druge strane (pretezno mladi) evolucio-
nisti, liberali, socijalisti, anarhisti i komunisti, bezboznici. Slijed dogadanja u
20. st. ovim drugima dao je za pravo.

Casopis Kricanska skola® (Zagreb, 1897. — 1945.) jest Casopis koji, sa
stanovi$ta svog svjetonazora, medu ostalim polemizira s liberalnim, slobodo-
umnim odnosno naprednjackim nazorima (ovi pojmovi se u ¢asopisu najcesce
poistovjecuju), i to na nacin sli¢nih hrvatskih casopisa s kraja 19. i pocetka
20. st. Naime, pred urednistvo Casopisa Krscanska skola ve¢ je u prvoj godini
njezinog izlazenja postavljen zadatak »jasno istupiti protiv liberalizma« koji se
poceo Siriti i po Hrvatskoj te »krijepiti hrvatske uzgojitelje zdravom hranom i
uplivati na vjersko njihovo oplemenjivanje«.®

Pojam liberalizam i njegove izvedenice u ¢asopisu Krs¢anska Skola nisu
raritetni pojmovi, kako ¢e se vidjeti u nastavku ovog istrazivanja. Ukoliko se
odnosi na osobu, funkcija pridjeva liberalan ovdje jest oznaciti onoga tko ima
slobodne nazore i to najéesce po pitanju javnog morala, opre¢ne ondasnjim
uvrijezenim (¢udorednim) nazorima. Kao nositelji slobodarskih, progresivnih
ideja, liberali se ovdje nerijetko percipiraju i kao bezbosci ili barem indiferentni

* O ¢asopisu Kr$éanska skola pod razli¢itim vidicima vise u: Drazenko Tomic¢, »Filozofske
teme u starijoj hrvatskoj periodici: Casopis ‘Kr$c¢anska Skola’«, izlaganje na konferenciji 32. Dani
Frane Petrica, 22. 9. —-28. 9. 2024.; Drazenko Tomi¢, »Nacelo zornosti u nastavi, prema ¢asopisu
‘Krs¢anska Skola’«, u: Valéria Pintér Kreki¢ (ur.), /3. Nemzetkozi Modszertani Konferencia,
Kompetenciak, Tanulmanygyiijtemény, (Subotica: Uciteljski fakultet na madarskom nastavnom
jeziku, 2024), pp. 168—174.; Drazenko Tomi¢, Vladimir Legac, »Between Pride and Necessity
— Teachers’ Salaries in the Late 19th and Early 20th Centuries«, izlaganje na konferenciji 14th
International Interdisciplinary Sc. Conf. »The Region: History, Culture, Language«, Siauliai,
Litva, 15.5.-16.5.2025.; Drazenko Tomi¢, »Pitanje plac¢a osnovnoskolskih ucitelja pocetkom 20.
st.«, u: Maro Badri¢, Tihana Kokanovi¢ (ur.), Zbornik radova Medunarodne znanstveno-strucne
konferencije 21. Dani Mate Demarina — Odgoj i obrazovanje u suvremenom drustvu, (Petrinja:
Uciteljski fakultet Sveucilista u Zagrebu, 2025), pp. 87-94; Drazenko Tomi¢, »Unaprjedivanje
‘pedagoske higijene’ pocetkom 20. st.«, u: Milena Nikoli¢, Medina Vanti¢ Tanji¢ (ur.), Zbornik
radova 16. medunarodna naucno-strucna konferencija »Unapredenje kvalitete Zivota djece i
mladih« (Visoko: Udruzenje za podrsku i kreativni razvoj djece i mladih, 2025), pp. 151-165;
Drazenko Tomi¢, »Vrednovanja sadasnjosti prerecena u slike buduénosti. Primjer iz starije
hrvatske periodike — ‘KrS¢anska $kola’«, izlaganje na konferenciji 33. Dani Frane Petric¢a, 21.
9.-24.9.2025.

6§, V...y. [Sime Vudy], »U zgodan &as«, Kric¢anska $kola (u nastavku: KS) 1/6 (1897), pp.
93-94, na p. 93.
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prema religiji, anacionalni, beskrupulozni. Liberalan moze ovdje biti i neki
drustveni sustav, zakon, tisak, pa i znanost.” Pohrvaceni oblik slobodouman u
Casopisu se nakon svrsetka I. svjetskog rata ne koristi. U ¢asopisu se povreme-
no rabi i pojam naprednjak, 1 to u najSirem smislu kako bi se oznacila osoba
ili skupina liberalnih nazora, a onda i kao nazivak pripadnika hrv. gradanske
inteligencije s kraja 19. st. i pocetka 20. st. Tesko je razluciti kad suradnici u
Casopisu koriste pojam u prvom a kad u drugom znacenju.

Liberalizam u razli¢itim pojmovnim varijantama se spominje u najmanje
285 razlicitih bibliografskih jedinica u Casopisu Kr§c¢anska skola. Pojam libera-
lizam je najfrekventniji u vrijeme uredivanja ¢asopisa (1897. —1906.) od strane
Matije Seigerschmieda (1864. — 1942.) a ponaosob u godiStima 1897. — 1899.
gdje se liberalizam spominje u 2030 razli¢itih napisa po godistu. Liberalizam
spominje i Krscanska skola (1906. — 1908.) Ladislava Jambrekovica (1865. —
1910.) iako nesto rjede, u 15-20 napisa po godistu. Poslije svrsetka 1. svj. rata
liberalizam se spominje u najvise 5 napisa po godistu, s iznimkom 1920. god.
kad je to nesto ¢es¢e spominjan pojam. Liberalizam se spominje u napisima
koji su gotovo pa svi svrstani u rubriku » Vjesnik« za vrijeme Seigerschmieda,
odnosno » Vijesti i biljeske« za vrijeme Jambrekovi¢a a onda poneki i u rubrici
»Knjizevnost«. To nesto govori o kvaliteti napisa u kojima se spominje liberali-
zam. Kvalitetnije priloge o liberalizmu i o naprednjastvu u »Krsc¢anskoj skoli«
napisao je Ladislav Jambrekovi¢, o nemoguénosti postojanja morala bez religije
Josip Mari¢, o liberalizmu medu teolozima Janko Oberski (1893.—1969.), ana
nacin vijesti i kratkih osvrta ponajvise urednik Seigerschmied.

Gotovo polovica napisa u kojima se spominje liberalizam nepotpisano je
(bez naznacenog imena autora) sto je inace sukladno onodobnoj zurnalisti¢koj
praksi gdje su uradci (ponaosob vijesti) nerijetko nepotpisani ili eventualno
potpisani inicijalima (npr. M. S. [M. Seigerschmied]), pseudonimima (npr. Lai-
cus) ili nasumi¢no odabranim slovima iz imena i prezimena (npr. —ff— [Ferdo
Heffler]; S. V...y. [Sime Vudy]; Dr. J. [L. Jambrekovi¢]), a ponajmanje stvarnim
imenom i prezimenom autora. Valja imati na umu i to da ¢asopis »Krs¢anska
Skola«, sukladno onodobnoj praksi, posreduje iskljucivo kriticke napise svojih
istomisljenika. Niti jedan liberal (niti naprednjak) nije u ovom Casopisu objavio
svoje videnje liberalizma (i naprednjastva) nego suradnici u ¢asopisu iz svog
misaonog rakursa na svoj nacin interpretiraju zamijecene pojave liberalizma.

Treba imati na umu i to da blizu polovice svih napisa u kojima se spominje
liberalizam jesu iz drugih tiskovina preuzete vijesti o liberalnim (protu)aktiv-

7 Npr.: »Muze, devet boZica, koje su predsjedale liberalnim znanostima«. Chateaubriand,
»Ljubav prema rodnom mjestu«, K, 1/10 (1897), p. 155.



Liberalizam i liberalna filozofija prema izvjesé¢ima casopisa Kri¢anska $kola 403

nostima u Austriji i Francuskoj, zatim Njemackoj, Italiji, Sloveniji i drugim
drzavama. Ta izvje$¢a mogu biti popracena kratkim uredni¢kim komentarima
1 aluzijama na domace prilike te kao takve nadilaziti ulogu puke informacije
»o dogadanjima u susjedstvu«. Receni nacin izvjestavanja ¢eséi je do kraja I.
svj. rata. Nadalje, to da u Casopisu postoji i druga polovica napisa koji su se
pozabavili nekom doma¢om manifestacijom liberalizma ili mu mozda pone-
kad pristupili na teorijsko-kriticki na¢in upuéuje na cinjenicu kako suradnici
Casopisa »Kr§éanska skola« o liberalizmu nisu pisali »samo zato da bi pisali«
(kako smo svojevremeno ustvrdili za jedan drugi ¢asopis)® nego i to da su se
suradnici Casopisa susretali s liberalizmom i u vlastitom okruzenju.

U prvom dijelu ovog ¢lanka iznijete su opée oznake liberalizma prema pi-
sanju suradnika u ¢asopisu »Krs¢anska Skola«: kako se manifestira liberalizam,
obrazovani sloj stanovnistva kao promotor liberalnih nazora, liberalna nacela u
znanosti i povijesti, disperzija liberalnih ideja putem tiska. U drugom poglav-
lju razradene su pojavnosti liberalizma u drustvu i to obzirom na patriotizam,
socijalne nejednakosti u drustvu, nastojanje za Sirenjem liberalnih nazora u
skolama, medu uciteljstvom i medu mladima te utjecaj liberalnih stremljenja
na odgoj. U tre¢em poglavlju navedeni su neki aspekti odnosa liberalizma i
krs¢anstva i to kao uzajamno osporavanje te kao inicijative za suzbijanje li-
beralizma. Konac¢no, u Cetvrtom poglavlju izneseni su razlozi kritike temelja
liberalizma 1 liberalne filozofije i to ponajprije kao moguénost utemeljenja
morala i opravdanost uspostave bezbozne drzave.

1. Oznake liberalizma
1.1. Sto je i kakav je liberalizam?

Suradnici u ¢asopisu Krscanska skola liberalizam nazivaju »slobodarstvox,
»vika za slobodom, »fraza o slobodi savjesti«, »teznja za opéom slobodom«.
Liberalna misao brise sva nacela, ona je »bez dogme, bez zakona, bez nacela,
bez cilja i smisla« i kao takva ona rada »ljude bez karaktera i postenja«. Co-
vjek, liberalnim nastojanjima osloboden svih okova, postao je suveren, indi-
vidualiziran je, ne moze Zivjeti u zajednici. Budu¢i da je u temelju liberalizma
odbacivanje autoriteta: »on sije rdavo sjeme ruseci svaki autoritet i potkapajuéi
drzavu«. Na taj nacin »liberalizam je ucinio unutarnji raspad« drustva ¢ijim
temeljima drmaju »plodovi njegovih laznih nauka [socijalizam, anarhizam i

8 Drazenko Tomi¢, »Liberalizam i liberalna filozofija prema izvje$¢ima Casopisa ‘Krs¢anska
obitelj’«, Danubius noster 13/1 (2025), pp. 71-80.



404 Drazenko Tomi¢

komunizam]«. Suradnici u ¢asopisu su jednodusni u ocjeni kako je »liberali-
zam najveci neprijatelj ljudskomu drustvu«. I Hrvatska je okuzena njegovim
»otrovnim [liberalnim] plodovima«.’

Liberalizam je »intolerantan« i »natraznjacki«, »bahat i prost«, »nasilni
liberalizam«, »otrovni liberalizam«, »lazni kumir«, prepun »Supljih fraza, pse-
udoliberalnih podvala i bombasti¢nih izraza«, »neprijatelj kr§¢anskog odgoja«.
Mari¢ zdvaja: »O koliko lukavosti, prepredenosti i nepravde ima u njimal«.'°
Suradnici Krscéanske Skole liberale predstavljaju kao bukace: »Samo vicite: <...>
Vicite tako u svojoj Stampi, vicite u saboru, vicite u gostionama, na banketima,
na demonstracijama.« Buka liberalnog i bezvjernog miljea dolazi »iz mrznje,
zavisti i slicnih ganuca« protiv katolicke Crkve a u€inak koji se zeli proizvesti
jest »zaludjeti masu«.'' Pristranost jest jedan od ¢e$¢ih prigovora nositeljima
liberalnih ideja. Oni traze slobodu za sebe dok je drugima nijecu, npr.: »’Napred-
njaci’ traZe slobodu nauke i umjetnosti za sebe, dok su puni bijesa za svakoga,
koji bi se usudio druk¢ije misliti i govoriti, nego oni $to misle i §to govore«."?
Heffler pise: »Dosta fraza, dosta bomba! Prestanimo ve¢ jednom tako! Misliti
smjeti nije nic¢iji monopol; a protiviti se shvacanju Crkve, tude uvjerenje po-
nizivati, protivnike terorizirati: to moze biti ‘moderno’, no lojalno nikada«."
I u politickom nadmetanju liberali »teroriziraju ve¢inu svojim argumentima,

9 Tg. Horvat, »Poslusnost«, KS 6/6 (1902), pp. 90-92; Nikola Serti¢, »Kateheza o temi:
Kricanstvo i ropstvo«, KS 42/9-10 (1938), pp. 120-126, na p. 126; M—v, »Sedmi Be«, KS 43/5-6
(1939), pp. 90-92; J. Radoha, »Odgojna metoda blagosti i ljubavi«, KS 42/5-6 (1938), pp. 60-62,
na p. 61; T. Mati¢, »Japan trazi vjeru«, KS 46/9-10 (1942), pp. 134-137, na p. 145; N. Sertié,
»Treéi katehetski kongres u Pakovu [1938]«, KS 52/7-8 (1938), pp. 93-103, na p. 96; Eugen
Kornfeind, »IV. katehetski kongres u Sarajevuc, KS 44/7-9 (1940), pp. 99—103, na p. 100; M.
S., »’Hrvatska straza’«, KS 7/6 (1903), pp. 118-120, na p. 119; Matija Seigerschmied, »Poziv
na pretplatu za godinu 1899.«, KS 2/24 (1898), p. 404.

10 Josip Mari¢, »Covjekoljublje«, KS 10/17 (1906), pp. 279-280, na p. 280; Stjepan Kramar,
»Zapisnik XIV. redovne glavne skupstine Hrv. katolickog katehetskog drustva«, KS 28/7-8 (1925),
pp. 85-91, na p. 90; ***, »Nove knjige«, KS 11/8 (1907), pp. 126-127, na p. 126; ***, »+Karlo
Zloch«, KS 46/? (1942), pp. 146-148, na p. 147; Urednistvo »Kri¢anske $kole«, »+Dr. Antun
Mahnic«, KS23/9-10 (1920), p. 51; Grikovié, »Pre¢asni biskupski ordinarijat u Krku«, KS23/3-6
(1920), p. 19; Ferdo Heffler, »Poprsje Ivana Filipovi¢a«, KS 6/19 (1902), pp. 297298, na p. 297.

'L, »Grofica Hahn-Hahn o “klerikalizmu’«, KS 10/18 (1906), p. 304; M. P., »Kapucin O.
Beno Auracher o $kolskom pitanju«, KS 3/3 (1899), pp. 39—45, na p. 44; A. Sporsi¢, »Naobrazba
kateheta«, KS 14/19-20 (1911), pp. 304-308, na p. 307; ***, »Tre¢a skupstina katol. ugitelja u
Becu«, KS 5/10 (1901), pp. 179-180, na p. 179.

12 Ladislav Jambrekovi¢, »Prosvjetna politika ‘naprednjaka’ i Davorin Trstenjak«, KS
10/14 (1906), pp. 225-229, na p. 227; A. St., »Da li nam mladez napreduje«, KS 3/15 (1899),
pp. 237-241; 3/16 (1899), pp. 253-258; 3/17 (1899), pp. 265-269, na p. 239.

13 Heffler, »Poprsje Ivana Filipovi¢a«, na p. 298.
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kao sto su: palezi, provale, bombe i t. d.«, izruguju se drustvenim inicijativama
protiv nemorala u rije¢i i slici.!

1.2. Liberalizam i drustvena inteligencija

Prevladava miSljenje kako je liberalizam prisutan u gotovo svim cisli-
tavskim zemljama Monarhije i da je iz njih unijet u kraljevine Hrvatsku i
Slavoniju.!® Centar liberalizma u Hrvatskoj postao je grad Zagreb, taj »izvor
protuvjerskih struja, bezboznih nastojanja, pseudoliberalnih fraza«.'* Moderni
liberalizam prisutan je u vi§im drustvenim slojevima.'” Promotor liberalnih ideja
jest drustvena inteligencija. »Jos se, naime, prije L. svjetskog rata moglo opaziti«,
piSe Oberski, »kako se kulturno naziranje nadobudne [mlade] generacije stalo
trovati pogubnim liberalnim strujama, sto su prodirale k nama kao opcenita,
zaraza bolesnoga evropskog liberalnog naziranja, a sakrivala se pod razli¢itim
prividno bezazlenim nazivima, kao na pr. senzualizam, materijalizam, radikalni
indiferentizam, demokratizam, egoizam... <...> ili kako je u ono doba bio kod
nas poznat pod imenom ‘naprednjastva’«.!® Razlog Sirenju liberalizma medu
inteligencijom trazi se i u intelektualizmu — naglasak se stavljao na to da se
mladez upozna s teoretskim sustavom dok se nije obracala pozornost na afek-
tivnu dimenziju: »U tom su se duhu odgojile Citave generacije naSe omladine
i tako smo dobili i danasnju [1932.] inteligenciju, koja imade odlucujucu rijec
u savremenoj javnosti i daje ton opéem danasnjem javnom misljenju <...>«."

Ukazano je na povrs$nost liberalne lai¢ke inteligencije, npr.: »<...> svatko,
ako umije ma i malo Citati 1 pisati, ako je i malo zavirio u kojega klasika ili
djela koga filozofa, ve¢ misli, da je svu znanost pozobao, a po tom da mora u
nacelu biti slobodoumnjak«.? Sli¢no i Mari¢ tvrdeci kako naprednjaci slave
Haeckela kao najveceg svjetskog znanstvenika »a ne ¢e da uloze ni toliko truda,

4% Borba za kric¢anski karakter $kola u Belgiji«, KS 16/7 (1912), p. 191; ***, »Boj
protiv neéudorednih slika«, KS 9/18 (1905), p. 288.

15 Franjo Barac, »Nauéna osnova za nauk vjere u srednjim $kolama, KS 3/18 (1899), pp.
281-286; 3/19 (1899), pp. 298-305; 3/24 (1899), pp. 389395, na p. 391.

16 Ferdo Heffler, »U Zagreb!«, KS 11/12 (1907), pp. 176-180, na p. 176.

17 Nikola Odi¢, »Sto treba da &ini kateketa srednjih $kola, da mladez priu¢i religioznom
zivotug, KS 1/20 (1897), pp. 317-322; 1/21 (1897), pp. 336-340, na p. 320.

8 Janko Oberski, »Religiozna psihoza danasnje srednjoskolske mladeZi«, KS27/1-2 (1924),
pp. 6-10, na p. 6; *** »Treba li Hrvatska takve prosvjete?«, KS 3/17 (1899), pp. 277-278, na
p. 278.

19 Katolicki list, » Krs¢anski nauk’ kao udzbenik i priru¢nik za vjersku nastavu u osnovnim
gkolamac, KS 35/5 (1932), pp. 61-63, na p. 63.

2 Laicus, »+ Dr. Alexander Bresztyensky«, KS 8/10 (1904), pp. 145-146, na p. 145.
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da se osvjedoce, da li je on to doista i da i on istinu piSe«.*! Messner pridodaje
kako onodobna inteligencija »crpe nauku morala iz kazalisSta, izobrazava se u
kavani«.?? Vjerski indiferentizam jest jo§ jedan prigovor laickoj inteligenciji
koja gaji skepsu i1 nepovjerenje prema religijskim problemima te ih drzi za
»mjesavinu raznih mitoloskih elemenata i duhovnih simbola«. Njihova religija
je eklekticka, spoj »liberalnih i sujevjernih, ovozemsko-sebic¢nih i budisti¢ko-
mistiénih primjesa« bez interesa za vrSenje vjerskih duznosti. Tvrdeéi kako
»religija nije potrebna i pripada u basne, liberali se ponose »dusevnom silom
razuma« za koju tvrde da se »rada u dusi fosforiziranjem mozdana« te »nijecu
neumrlost duse i Covjeka sa zivotinjom izjednacuju«® i »u seljacki narod i
narodnu kulturu« liberalizam je »usijala iskvarena inteligencija«, »otrovala i
nase selo kao i nas, koji piSemo i ne piSemo«.?* Posljedica »bolesnih kulturnih
naziranja« i »razornog surovog materijalisticCkog shvacanja« jest 1. svjetski
rat. U meduracu Kniewald rezignirano konstatira kako vise nema smisla na-
prezati se tu bujicu inteligentnih masa skrenuti drugim smjerom iz razloga sto
je »vec¢ prekasno i mi nemamo ni snage ni ugleda, da bismo to mogli postiéi«.
Kniewald preporuca posvetiti se oCuvanju prakticnog krs¢anskog zivota te
radu s mladima.?

U Casopisu je prisutno problematiziranje i nepovjerenje prema misliocima
promoviranima od liberalnih krugova. Spominju se Davorin Trstenjak (1848.
—1921.)*® i drugi.”” Konstatira se kako neka predavanja D. Trstenjaka nece
dati »maha i poleta ni uzgajateljima ni mladezi, <...> stati na put pokvarenosti

21 Josip Mari¢, »Vjera kao temelj morala«, KS 2—12/3 (1907), pp. 33-36; 2—12/5 (1907),
pp. 65-68; 2—12/16 (1908), pp. 241-243, na p. 68.

22 Ante Messner, »Zasto ima toliko zlogeste djece? [Po F. Nikolay-u]«, KS 11/12 (1907),
pp- 186188, na p. 186.

3 M. S., »Staropoganska i novopoganska pedagogija«, na p. 129; Janko Oberski, »Pomno
Sitanje Biblije i vjerska nastava«, KS40/1 (1936), pp. 1-6, na p. 1-2; Janko Oberski, »Omladina i
crkvag, KS30/9-10 (1927), pp. 97-101, na p. 97; Urednistvo, »Vjerska obuka u nagim Segrtskim
gkolamac, KS 33/1-2 (1930), pp. 15-18, na p. 18.

2 %% »B. Bratanié: O smotrama hrvatske seljacke kulture«, KS 45/5-6 (1940), p. 93;
Barac, »Nauc¢na osnova za nauk vjere u srednjim Skolama«, na p. 282; *** »M. Budak: Vucja
smrt i druge pripovijesti«, KS 46/3—4 (1942), pp. 60—61, na p. 61.

25 Dragutin Kniewald, »Dusobriznik i $kolska omladina«, KS 28/3—4 (1925), pp. 29-42,
na p. 40.

2 Popracen je sprovod D. Trstenjaka. »Na pogreb mu je doslo nekoliko stotina ljudi:
‘slobodni’ ‘mislioci’, slobodni zidari, ‘liberalci’ et Co...« *** »Umro Davorin Trstenjak«, KS
24/1-2 (1921), p. 14.

27 Npr., Puro (Jure) Turi¢ (1861.~1944.): y. »Dopisi. Kastor i Poluks«, KS 2-12/2 (1907),
pp- 29-31.
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mladezi, koja iz dana u dan raste?!«.”® Postavke iz Trstenjakove knjige »Slo-
bodna skola« komentira Jambrekovi¢.”” Povodom nekog Bazalinog napisa u
casopisu »Omladina« uslijedila je reakcija (vjerojatno Ferde Hefflera): »Protu-
katoli¢ki pak (liberalni) dio omladine dobio je u svojemu utjecaju na katoli¢ki
dio omladine jak argumenat, koji gledom na svoje vrelo ima izgled i sluzbeni
i filozofsko-nau¢ni i nastavnicki.«*® Stevan Pataki u predavanju odrzanom
1943. u Zagrebu sam nije ponudio odgovor na pitanje »Sto je Covjek?« nego je
odgovor »<...> prepustio filozofima materijalistima i naturalistima sve do pada
u pesimizam i rezignaciju. Zatim nize filozofe subjektivnog i objektivnog, pa
modernog idealizma i njihov utjecaj na odgojnu ideju«. Izvjestitelj konstatira
da je to bilo »smo jedno liberalno predavanje, u kojem nije Krist i kr§¢anstvo
vriedilo ni toliko, koliko sve druge filozofske pojave u svietu«.’!

Isti¢e se nepozeljnost »liberalnog katolicizma« — on »katolicima gotova
je kuga«, medutim, za razliku od kritike drzavnog i drustvenog liberalizma, u
Casopisu se nalazi jedva koji ¢lanak koji bi sustavnije iznio problematiku mo-
dernizma medu teolozima. Jedan od njih je ¢lanak »Biblija —mit ili povijest?«?
J. Obreskog gdje se nalazi osvrt na modernizam u krS¢anstvu, konstatiraju se
zablude nekih liberalnih auktora o historicitetu Biblije nastale kao posljedica
napretka prirodnih znanosti i evolucionizma. Religija se po pisanju modernista
razvijala postupno po shemi evolucionizma. »Evolucionisticka historicko-kri-
ticka Skola u pristupu Bibliji primjenjuje Hegelovu evolucionistic¢ku filozofiju,
i to metodom u posljednje vrijeme Cuvene komparativne religijske znanosti«.*
Spomenuti su liberalni protestanti H. Gunke i H. Gressmann kao najistaknutiji
predstavnici navedenog smjera u egzegezi biblijskih tekstova.

1.3. Liberalizam i znanost te povijest

»Pravoga ucenjastva nema bez ultraliberalizma« isti¢u neki od ucenih
liberala. Iako se predstavljaju nepristranima, oni znanost oslobadaju od njima
nepocudnih istina dok ih vlastite predrasude sve viSe sputavaju, tvrde suradnici
u Casopisu. Liberalnim idejama posebno su izloZeni studenti koji »u mnogo slu-

28 Ante Spoljar, »Pogled u povjest [!] pedagogike«, KS 8/14 (1904), pp. 209-213, na p. 210.

 Ladislav Jambrekovi¢, »Slobodna §kola«, KS 3-12/10—11 (1909), pp. 152—156, nap. 156.

30 _ff— [Ferdo Heffler?], »I moje osvrtanje na pisanje dra A. B. u ‘Omladini’«, KS22/3-5
(1918), pp. 42—44, na p. 43.

3tk Kulturne viesti. Razvitak odgojne ideje«, KS 47/9-10 (1943), p. 146.

32 Janko Oberski, »Biblija — mit ili povijest?«, KS 43/1-2 (1939), pp. 10-17; 43/3-4 (1939),
pp. 43-51; 43/5-6 (1939), pp. 82-89.

% Oberski, »Biblija — mit ili povijest?«, na p. 15.
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¢ajeva ni ne slute, da je ono, $to im se predaje kao Cista znanost, u diametralnoj
opreci s kr§¢anstvom«.* Suradnici u Kr§¢anskoj Skoli zamjeraju liberalnima
diviniziranje prirode, prikazivanje prirode kao zivog i razumnog bica, svemo-
guce 1 sveznajuce sile, npr.: »Jaki instinkt, Inteligencija, kojom Priroda dariva
svako zivo bice, da o¢uva svoj rod, vodi i rode na putu od sjeverne Evrope do
juzne Afrike. Sila je to, koja prkosi svakom stradanju i smrti; sila je to, koja
zivot pokrecée. Priroda je svakom bi¢u dala ono, $to mu treba za uzdrzavanje
vlastitog individua kao i za odrZanje vlastitog roda.«* Razlika je najocitija
u polaznoj tezi: liberali tvrde da je znanost nad svim vjerama, a suradnici u
Casopisu da je vjera nad svim znanostima.

Suradnici u Krséanskoj skoli podozrivo pristupaju liberalnim povjesnica-
rima koji sa stanovista svog svjetonazora tumace inkviziciju, progon heretika,
vjerske ratove, slucaj Galilei i druge slucajeve te pri tom »<...>izvijaju i tumace
razne povjesnicke ¢injenice prema zahtjevima liberalizma ne osvréu¢ se ni naj-
manje na prilike i pragmati¢ne zasade onoga vijeka, koji ho¢e da obrade« a pri
tom se crkva prikazuje kao »despoti¢na samovlast, koja ¢ezne za univerzalnom
teokrati¢cnom monarhijom, te ubija i nisti svaku sebi usporednu svjetsku vlast«.*®
Tako novija crkvena povijest postaje povijest »njezine borbe s revolucijom,
liberalizmom, socijalizmom i anarhizmom«. Suradnici u ¢asopisu traze §to
temeljitiju naobrazbu uc¢enika o povijesnim ¢injenicama s kr§¢anskih pozicija.’’

Liberalizam se barem povremeno povezuje s protestantizmom, Stovise
neki suradnici smatraju kako je liberalizam proistekao iz protestantizma, npr.:
»protestantski liberalizam«, »protestantska slobodoumna natruha«. Konstatira
se da je kod protestanata »njihov racionalizam ve¢ dotle dosao, da skoro i ne-
maju religije«.*® Nerijetko se poistovje¢uju liberalizam i masonska udruzenja,
npr.: »moderni liberalizam (loza)« i trijumvirat »bezvjerstvo, framasonstvo,

Mk Kr$éanski ministar«, KS 3/14 (1899), p. 232; ***, »Profesor Thalamas«, KS 3-12/16
(1909), p. 256; Dodatak... , pp. 7-10, na p. 7; Kniewald, »Dusobriznik i $kolska omladina«, na
p. 40.

35 %% Majéica priroda«, KS 47/9-10 (1943), dodatak, nepaginiran.

36 Odié, »Sto treba da ¢&ini kateketa srednjih §kola, da mladeZ priu¢i religioznom Zivotu,
nap. 337; *** »Sastanak srednjoskolskih vjeroucitelja, KS 9/8 (1905), pp. 126-128, na p. 128.

37 ##*_,Crkvena povijest za nize razrede srednjih i nalikih im $kola«, KS 3-12/19-20
(1909), pp. 296298, na p. 298; *** »Sastanak srednjoskolskih vjeroucitelja«, pp. 126—128, na
p. 128; Barac, »Nauc¢na osnova za nauk vjere u srednjim $kolamag, na p. 302; 1., »Predlozi za
novu vjeronauénu osnovu u visim djevojackim Skolamac, K$ 10/10 (1906), pp. 149—152; Eugen
Kornfeind, »Problemi profanih disciplina kod vjeronauka«, KS 3-12/3 (1909), pp. 3640, na p. 39.

38 P, »Katoli¢ko $kolsko druitvo«, KS 6/22 (1902), pp. 357-359, na p. 357; K. B., »Naj-
novija Herderova izdanja«, KS 20/7-8 (1916), pp. 128-130, na p. 129; Urednik, »Napredak
srpsko-pravoslavne kateheze«, KS 31/7-8 (1928), pp. 78-80.
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liberalizam«.*® U svezu s liberalima, i posebno s liberalnim tiskom, dovode se
Zidovi, npr.: »liberalci i Zidovi«, »utjecaj Zidovskoga laziliberalizma«,* i sl.

1.4. Liberalni tisak

U pisanju o ondasnjem (nepoc¢udnom) tisku pojavljuje se nerijetko u ¢aso-
pisu sintagma: »liberalna t. j. zidovska Stampa« koja promovira liberalne zasade
i liberalna udruzenja, oni koji »zive od necudorednih proizvoda iskvarenoga
duha ljudskoga«.*' Suradnici u ¢asopisu ukazuju na poguban utjecaj $tiva, a
napose »bezboznog novinstva« te tvrde da se dovoljno ne pazi »na izopacenu
i liberalnu Stampu«. Tu Stampu konzumiraju neoprezni pojedinci te svi oni koji
se ponose svojim nazovi-liberalizmom, ravnodusni su prema vjeri i javnom
moralu, vesele se napadima na crkvu.** Neblagonaklono se gleda na knjizev-
nike koji piSu bez svrhe i cilja, tek za honorare, na one koji promoviraju strane
tiskovine: »Kao prijatelji svomu narodu Zelimo, da u nas nestane sljedbenika
i raznositelja tudih trulja za volju originalnosti i laznoga liberalizma«.** Samo
katoli¢ki pisac moze pravo ljubiti svoj narod, tvrdi se ovdje, dok onaj liberalni
»moze samo svojim aparatom fotografirati, slikati sve pojave u narodu <...>
Njemu je jednake vriednosti dobro i zlo«.*

Nenaklono drustveno ozracje protiv katolicke Crkve proizveli su »judeoli-
beralizam i njegova Stampa«. Njihovo pisanje posreduje u javnost protucrkvene
ideje, »obara crkveni auktoritet i §iri najve¢u nesrecu i zabludu«. Liberalne no-
vine nemaju lijepe rijeci za bilo §to kr§¢ansko, pa ni za humanitarna nastojanja,
presucuju dogadanja koja bi mogla biti korisna za »katolicku stvar«, proizvode
ozracje u kojem ne mogu biti prihvacene krs¢anske inicijative, a neke od njih
su 1 »otvoreni neprijatelji vjere i staleza sve¢enickoga«.*

3 A. St., »Da i nam mladeZ napreduje«, na p. 256; ***, »Svecana skupstina katolickoga
gkolskoga drudtva«, KS 4/22 (1900), pp. 365-367, na p. 365.

40 %%+ Je 1i je klerikalizam neprijatelj $kolstva?«, KS 3/5 (1899), p. 83; Zarko Mladezié,
»Najnovija se dramska literatura...«, KS 1/9 (1897), pp. 144—145.

41 Josip Mari¢, »Obrazovanje Govjecnosti u ne¢ovjeénosti«, KS 17/1 (1913), pp. 8-10, na
p. 10; ***_ »Slobodnu $kolu zatvorili«, KS 3-12/12—-15 (1909), p. 240; Vicko Dobri¢, »Uzgoj,
vjera i moral«, KS 5/17 (1901), pp. 263-266, na p. 264.

42 %k Katolidka kolska skupitina [u Austriji]«, KS 2/8 (1898), pp. 134—136, na p. 136;
Dobri¢, »Uzgoj, vjera i moralg, na p. 264; Stjepan Butura, »O &itanju knjiga«, KS 2/0 (1898),
pp- 339-344, na p. 343.

A, J., »Rijeé o nadim knjizevnim prilikamac, KS 1/15 (1897), pp. 233-236; 1/16 (1897),
pp. 249-252, na p. 236.

“ k% Dr. J. Andrié: Sunéani vinograd«, KS 48/3—4 (1944), pp. 57-58, na p. 58.

45 %%k Vieronauk u austrijskim realkamac«, KS 2/3 (1898), pp. 47-48, p. 47; ***_ »Du-

hovne vjezbe za ugitelje«, KS 3/18 (1899), pp. 294-295, na p. 194; P., »Skupstina katolickog
_
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2. Liberalizam i drustvo
2.1. Liberalizam — propast naroda

»Liberalizam [je] drustvu ljudskom pogibeljan, pace po nj poguban, pise
Maric¢*® a to misljenje imaju i drugi suradnici u ¢asopisu tvrdeci kako »liberali-
zam nije ni jednomu narodu pomogao« nego mu je »na zator«. Na to ukazuju
depopulacija stanovniStva, porast broja nezakonite djece i broja rastava, porast
stope kriminaliteta (posebno medu mladima), broja osudenih na smrt, dozivotnu
ili visegodi$nju robiju. Sve su to »plodovi bezvjerskog odgoja« tvrdi se i zato
Sto se tri puta viSe delikvenata izjasnilo kao »bezvjerci i drugi ‘liberalci’« nego
li kao vjernici.*” Vudy piSe: »Bezvjerje i razuzdanost naroda uniStuje sve, a
sije [ih] u narodu socijalizam, liberalizam, komunizam, nihilizam, anarhizam;
a ovakav razvratni zivalj potkapa svaku vlast, svaku drzavnu uredbu i dovodi
do rasula i propasti«.*

Pogibeljni su po domovinu i vjeru razli¢iti neprijatelji koji se podizu »sa
zapada i u raznim oblicima tvorbi ljudskoga uma« i koji »u bezvjerju traze sre¢u
i spas hrvatskoga naroda i slobodu tuzne otadzbine«. Liberalno nastrojenim
pojedincima mrznja prema vjeri zatomila je ljubav prema domovini, oni su ana-
cionalni i druge nastoje uciniti takvima.* »Sve, §to diZe patriotizam, zapostavlja
se u bezvjerskim uciteljskim skolama, a §to smjera na razorenje drzave, isti¢e
se 1 goji <...>«.*® Prije I. svjetskog rata pojavljuje se zanimljiva i jedinstvena

uciteljstva u Austriji«, KS 2/18 (1898), pp. 297-298, na p. 297; *** »Novi dje&ji azil«, KS 5/22
(1901), p. 355; ***_»Lijep izgled«, KS 40/8-9 (1936), p. 138; ***, »Izvjeitaj o konstituirajucoj
skupstini hrvatskoga katoli¢kog katehetskoga drustva obdrzavanoj[!] dne 31. sijecnja 1907.«,
KS 11/3 (1907), pp. 4547, na p. 46.

6 Marié, »Covjekoljublje«, na p. 280.

47 %k, Qolska maticaw, KS 3/24 (1899), pp. 401-402, na p. 402; —é—, »Dopis«, KS
2/5 (1898), pp. 76-78, na p. 76; ***_ »Brojevi govore«, KS 10/20 (1906), p. 335; Uredniitvo
»Krscanske skole«, »Redovna godisnja skupstina drustva srednjoskol. profesora u Zagrebu,
KS22/6-7 (1918), pp. 120-123, na p. 123; ***_ »Plodovi kri¢anske i protukri¢anske kole«, KS
23/9-10 (1920), p. 62; ***_ »Skole i kazne mladeZi«, KS 6/12 (1902), p. 199.

#§.V.y., [Sime Vudy], »Molitva u §koli«, KS 1/18 (1897), pp. 293-294, na p. 294; Marié,
»Vjera kao temelj morala«, na p. 220; ***, »Et nunc...«, KS 4/15 (1900), pp. 246248, na p. 246.

“ M. S., » Hrvatska straza’«, na p. 118; Josip Mari¢, »S vjerom nestaje postenja«, KS 11/2
(1907), pp. 25-27, na p. 26; *** nJaca je mrznja od ljubavi kod t. zv. liberalnoga jugoslaven-
skoga ugiteljstva«, KS 24/1-2 (1921), pp. 1314, na p. 13; *** »Treéa skupitina katol. ugitelja
u BeCu«, na p. 179; *** »A. M. Slomsek, knez i biskup lavantinski, prvi slovenski pedagog«,
KS 4/21 (1900), pp. 337-341, na p. 340; Serti¢, »Tre¢i katehetski kongres u Pakovu [1938.]«,
na p. 96; Kornfeind, »IV. katehetski kongres u Sarajevu«, na p. 100.

50 P, »Drustvo za izobrazbu katoli¢kih ugitelja u Bedu«, KS 3/23 (1899), pp. 382-383, na
p. 382.
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konstatacija kako se narod mora »boriti protiv neslavenske liberalne struje«.”!
Poslije 1. svjetskog rata se uz ostalo pise: » Ali mi moramo radi nac. jedinstva
nivelirati hrvatsku kulturu sa srbijanskom na svim podru¢jima, naroc¢ito na
vjerskom, prem (ne: jer) je katolicizam silna potpora hrvatskoj misli«.*?
Liberalno nacelo »slobode bez ikakvoga veza« ¢ini da od »idealne narodne
uzdanice [mladezi] postaju narodne izdajice, kruhoborci, kojim je dom i rod
trbuh njihov«. Takva mladez je »na teret i propast i onako bijednoga hrv. naro-
da«. Nizu se lamentacije: »Tuzna Hrvatska polag ovakove djece! Zar ¢e domo-
vina naSa imati kakove koristi od ljudi tako niska, prosta i bahata karaktera?«
Ratislav dvoumi o tom: »Hoc¢e li ovakvi obnavljatelji i graditelji mo¢i rijeSiti
pitanje o uzgoju, o bijedi radnika, o t. zv. oslobodenju Zena ili toliko spominjanoj
emancipaciji?«.” Mladez se ne truje samo putem liberalnih tiskovina nego i u
kazalistu za koje »zemlja godimice zrtvuje lijepu svotu novaca« dok se tamo
izvode djela stranih autora, dekadentni, liberalni, pornografski i sli¢ni sadrzaji.
Istice se kako su Hrvati pretezno katolicki narod, pa bi u tom smislu »trebalo
da mu se mladez katoli¢ki uzgaja — u duhu katoli¢ke vjere i njezinih nacela«.’*

2.2. Liberalizam i socijalne proturjecnosti

Na nekoliko mjesta u ¢asopisu suradnici dovode u svezu liberalizam i
socijalne proturjecnosti. »Liberalizam«, piSe neki autor, »¢ovjeku toboze daje
prividno veliku slobodu, a tamo ga skucuje u jaram kapitala i nemorala, te ¢ini
zlo¢incem«.>® Mari¢ piSe »najgadnija sebi¢nost, nikad sita lakomost zaodje-
nuse se u liberalno odijelo, da lakse mogu piti muku i krv bliznjega svoga«.>
Drugdje se upucuje na industrijski napredak: »Dize se industrija i trgovina, ali
se u isto vrijeme zgrée kapital u ruke pojedinaca. Konkurencija slabi malog
obrtnika. Cehovi propadaju. Slobodna pogodba ucinila je od radnika robu, koju
kapitalista po svojoj volji izrabljuje u svoju korist i povecava svoj kapital«.?’

sUwk s SlomSekova zveza’«, KS 4/16 (1900), p. 271; KS 4/17 (1900), pp. 286-287, na
p. 271.

52 Uredniitvo, »Opet “UTU’«, KS 32/1-2 (1929), pp. 4-6, na p. 5.

53 Ratislav, »Djevojka kao uéiteljica u danagnjem drudtvu«, KS 6/10 (1902), pp. 145-147;
*xx Ueiteljica i socijalno pitanje«, KS 2/6 (1998), pp. 106-110, na p. 107; A. St., »Da li nam
mladez napreduje«, na p. 238; Messner, »Zasto ima toliko zloceste djece?«, na p. 186; Odbor
hrvatskog katolikog drustva »Hrvatska« u Be¢u, »Hrvatskim abiturijentima«, KS 10/16 (1906),
pp. 271-272; Ante Petrovoselski, »Religija u obitelji«, KS 6/8 (1901), pp. 120—122, na p. 122.

s4 %%, Treba 1i Hrvatska takve prosvjete?«, na p. 277; *** »Solska matica«, na p. 402.

55 —¢—, »Dopis«, na p. 77.

56 Mari¢, »Covijekoljublje«, na p. 279.

57 Serti¢, »Kateheza o temi: Kr§¢anstvo i ropstvo«, na p. 124.
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U liberalnom okruzju nestaje srednjeg sloja stanovnistva, liberalizam ne ide
za ublazavanjem socijalnog pitanja »nego [ga] jo§ povecava i umnozaje, jer
zgrée bogatstvo 1 imutak u ruke tek nekolicine, a velika masa ostaje tada bez
sredstava, da pomaze bliznjega svoga«.’® Podsjeca se na ono $to se dogodilo
kad su liberali 70-tih god. 19. st. u Hrvatskoj donijeli zakon o zadrugama:
tisuce i tisuée obitelji osiromasilo je i ostavilo zemlju koju je kupio »tudin«.>
Za socijalne neprilike suradnici optuzuju i »novo-pogansku liberalnu skolu«
te se konstatira: » Drustvo ljudsko ide natrag a ne naprijed — ocevidno ne ide
pravim putem, koj vodi do vremenitog i vje¢nog blagostanja«.®

Uzrok socijalnih nevolja jest iskljuéivo liberalni gospodarstveni sustav:
»Da liberalizam nije pseudoliberalizam <...> socijalno bi pitanje bilo brzo
rijeSeno, drustvenoga bi zla za €as nestalo«. Ovako, tvrdi se: »Radnici bi mogli
jos dugo cekati, dok bi se svidjelo liberalnim strankama da im dadu ono pravo,
Sto ih ide.« Postavlja se pitanje tim strankama: »Gdje je pravedno dijeljenje
poreza? <...> Gdje je ograni¢enje burzovnih Spekulacija i prijevara, dokinuce
pogubnoga upliva kapitalizma, pobolj$anje poljodjelskih, obrtnickih i radnickih
prilika?«.®" U takvom dru$tvenom okruzju zanimljiv po¢inje biti socijalizam:
»Ta nema nauke, koja tako znade zamamljiva biti za radnika, kao socijalistic-
na, koja obeéaje raj svakome radniku, ako pristupi k socijalistima i pomogne
propagandu, koja Zeli srusiti sadanji poredak i zamijeniti drugim«.%? Pojedini
autori zastupaju misljenje kako je potrebno »<...> razumno urediti djelovanje
kapitala tako, da ne zlorabi radnih sila i to pod nadzorom nepristrane drzave,
te obrtnih, industrijalnih i gospodarstvenih zadruga«.®

58 Josip Marié¢, »Sucut, KS 10/16 (1906), pp. 264—267, na p. 266—267; Josip Mari¢, »Vijera
u drugi Zivot ili ateizame, KS 14/13—14 (1911), pp. 193-198, na p. 196.

% Mari¢, »Vjera kao temelj morala«, na p. 35; ***, »Posljedica liberalnih nacela«, KS2/14
(1898), pp. 235-236.

0 M. S., »Staropoganska i novopoganska pedagogija«, KS 1/9 (1897), pp. 129—132, na p.
132; A. S., »Ne zivi $kolnik o samom kruhu, K, 8/6 (1904), pp. 88-90, na p. 90.

1 Mari¢, »Vjera kao temelj morala«, na p. 242; Serti¢, »Kateheza o temi: Kr§¢anstvo i
ropstvog, na p. 126; V. Kathrein, »Od ateizma k anarhizmu«, KS 11/7 (1907), pp. 106109, na p.
107; Matija Seigerschmied, »II. Praktiéni socijalni te¢aj u Becu«, KS 3/17 (1899), pp. 269272,
na p. 272; 3/18 (1899), pp. 289-292, na p. 290

62 Ante Messner, »O nauku vjere u $egrtskoj $koli«, K§ 2—12/11-12 (1908), pp. 163—168,
nap. 165.

63 M. Seigerschmied, »II. Prakti¢ni socijalni te¢aj u Bedu«, KS 3/15 (1899), pp. 241-243,
na p. 242.
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2.3. Liberalizam i Skolstvo

Suodnos liberalizma i $kole vazna je sastavnica ¢asopisa Krscanska skola.
Barem treéina svih napisa vezanih uz liberalizam tice se upravo $kole. U ovom
odsjeku nalazi se tek sukus najvaznijih tvrdnji o toj temi. Obzirom da se eto
liberalizam »i u $kolu znao uvuéi i dosta razvratno na ustrb vjere djelovati«
konstatira se kako »<...> sve vise [katolickih skola] liberalna ruka ukida i pod
drzavnu vlast spravlja«. Zastupnici deeklezijalizacije $kola, naj¢es¢e oznaceni
konfesionalne $kole« ili putem drzavnog aparata otvoriti nove Skole. Smatra
se kako je njihov cilj »$kolu posvema otuditi vjeri«.* Na pitanje: Je li je kleri-
kalizam neprijatelj $kolstva? odgovara se: »Liberalci i Zidovi na ovo ¢e pitanje
svakako jednoglasno odgovoriti jesno« te na brnskoj uciteljskoj konferenciji:
»Ne treba u Skoli molitve, svecenika, katekizma. Od kr$¢ana zelimo naciniti
ljude! Mi smo slobodni, to je prava prosvjeta.« Pripadnici »liberalnoga i soci-
jal-demokratskoga tabora« pod slobodom razumijevaju »odjeljenje Skole od
svakoga vjerskoga upliva i djelovanje u prilog liberalne stranke«.®

Suradnici u ¢asopisu su uvjereni kako »duh danasnje Skole i moderne
nastave <...> imade gotovo sasvijem liberalni karakter«, te svi do jednog
tvrde kako liberalizam vodi §kolu u propast. Skola koja poducava »nezdravu
lazljivu nauku, <...> liberalnu otrovnu kaljuzinu, upropaséuje mladez, a po
njoj i narod«, ona je »nedovoljna za obuku, jo$ nedovoljnija za uzgoj«, bez
neke vrijednosne osnove oko koje bi se organizirala nastava.®® Na pitanje: » Tko
je glavni neprijatelj Skole? Odgovor je ovaj: 1. bezvjerska skola, 2. zidovsko
novinstvo, 3. bezvjersko uciteljstvo t. zv. ‘mladi’«.®” Konstatira se kako naj-
uc¢inkovitija borba u Skoli protiv »framasona, lazi-liberala, socijal-demokrata
u svim njihovim formama« nije u uéenosti »<...> nego vise u znacajnosti, u
Cestitosti, u zrelom shvatanju socijalnih odnosaja. Tu nas imadu voditi nacela,

64 Spasoje Fabris, »Opravdanost psiholoske metode za pucku skolu«, KS 4-13/3—4 (1910),
pp. 19-23, na p. 20; S. V...y. [Sime Vudy] (1897). Dopis. U zgodan ¢as«, KS 1/6 (1897), pp.
93-94, na p. 93; Mile, »Da se iskreno porazgovorimo!«, KS 6/16 (1901), pp. 249-252, na p. 252;
A. St., »Da li nam mladez napreduje«, na p. 256; ***, »Bezvjerske skole, KS3/2 (1899), p. 32.

05 ##% " y’SlomsSekova zveza’«, p. 271; *** »Vorarlberg. Skupstina katoli¢kih uéitelja«,
KS3/16 (1899), pp. 263-264, na p. 263; ***, »Je li je klerikalizam neprijatelj $kolstva?«, p. 83.

% Oberski, »Religiozna psihoza dana$nje srednjoskolske mladezi«, na p. 7; Mate Dvornik,
»Velestovana gospodo...«, KS 1/0 (1897), pp. 6-12, na p. 11; *** »Moderna $kola«, KS 4/21
(1900), p. 352; *** »Katolitka skolska skupstina [u Austriji]«, na p. 136; Ivan Skreblin, »Peda-
goiki rad Msgra dra Frana Barca«, KS 45/1-2 (1941), pp. 11-16, na p. 13.

7P, »Drustvo za izobrazbu katolickih ucitelja u BeCu«, na p. 383.
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jer covjek bez nacela ne moze biti znacajan. A da znacaj bude valjan, moraju
nacela biti krs¢anska«.®

2.4. Liberalizam i uciteljstvo

Prema misljenju autora u Casopisu Krséanska Skola, liberalni Skolski
zakon iz 19. st. (koji je crkvi oduzeo nadzor nad $kolama) prouzrocio je to da
se uciteljstvo ukljuéilo u politiku i da se medu uciteljstvom prosirila socijalde-
mokracija: »Na Zalost takve su se nihilisticke, socijaldemokraticke i liberalne
tendencije ukorijenile medu modernim uciteljstvom«.® Konstatira se da su
se ucitelji pridruzili protuvjerskim hajkama i »medu narodom [Sire] liberalna
nacela. Liberalnim duhom odiSu i njihovi strukovni listovi. To su »anarhiste i
atheiste« a njihova moderna pedagogija tek implementacija liberalnih nacela
u 0dgoj.”

Dok austrijski uciteljski savez izvjes¢uje kako je liberalno usmjereno uci-
teljstvo znatno brojnije nego li ono tradicionalno, medu hrvatskim uciteljstvom
jos§ uvijek nije »... prevladao liberalizam, ali nam se prijeti sa svih strana,
pise Vudy 1897. god.” Ipak, desetak godina poslije uéitelji u Hrvatskoj su na
skupstini zahtijevali da pedagoski nadzornici trebaju biti »najinteligentniji
prakti¢ni ucitelji, prvaci u€iteljstva, slobodoumni i napredni duhovi a protivnici
birokratizma, klerikalizma, bez politic¢kih tendencija, slobodni od svakoga pak
i od vladinog pritiska«. Oberski u meduracu konstatira kako je pretezni dio
mladih nastavnika zadahnut liberalnim nazorima o svijetu, ili barem vjerskim
indiferentizmom.” Uz prijedlog da se u Zaboku otvori uciteljska $kola nagla-
Sava se vaznost doticaja ucitelja s narodom jer: »U velikim mjestima poprime
makar i nesviesno mladi ucitelji kojekakove pogubne ideje i naopaki zivotni
nazor. Kad takovi dolaze na selo, mjesto da budu prosvietitelji i usreéitelji svog
naroda, budu mu vise na Stetu nego li na korist. Bolje je, da polaze u zivot s
uzim duSevnim horizontom, nego li uobrazeni, s razvratnim internacionalnim
i liberalnim doktrinama«.”

5 1. B., »Marijine kongregacije«, KS 2/24 (1898), pp. 402-403.

% P., »Drustvo za izobrazbu katolickih ucitelja u BeCu«, na p. 382.

70#%% y Treca skupstina katol. uditelja u BeCu«, na p. 179; *** »Knez-biskup Dr. A. B. Jegli¢
o skoli i ugiteljstvu, KS 4/2 (1900), pp. 36-37, na p. 37; P., »Katoli¢ka skolska skupstina«, KS
2/22 (1898), pp. 363-364, na p. 364; Matija Seigerschmied, »Socijaliste i nauka vjere u skoli«,
KS 1/11 (1897), pp. 165-167, p. 165.

V..., S. [Vudy, Sime] »U zgodan &as«, KS 1/6 (1897), pp. 93-94, na p. 93; ***, »Kato-
licko uciteljstvo«, KS 3/8 (1899), p. 135.

2 Oberski, »Religiozna psihoza danasnje srednjoskolske mladezi«, na p. 7; ***, »Vijest i
biljeske«, KS 3-12/12-15 (1909), pp. 197-200, na p. 198

V. D., »[Izgradnja §kole u Zaboku]«, KS 47/1-2 (1944), pp. 2.
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2.5. Liberalizam i mladez

Po misljenju suradnika u Krscanskoj skoli liberalizam kvari mladez i mo-
ralno je unistava, ¢ini je anacionalnim, materijalistickom: »Nikada nije bilo
toliko patoloskih pojava kod omladine (neurastenija, ocutljivost, teSki odgojni
rad, pa i njemacki rasizam zivi iz emocionalnosti) kao danas«. lako i liberali
govore o moralu, njihova odgojna nacela su »posve kriva, necista i ubita¢na
po nasu mladez«. Ne ¢udi stog §to se u taboru liberalizma nalazi »bezvjerska,
razuzdana i1 neposlusna« mladez, »dozreli plodovi liberalizma«.”* Ukazano je
i na agitiranje medu $kolskom mladezi: »Bezdus$ni agitatori vuku [obrtnicku
mladez] u svoje socijalisticko kolo«. Snube ih po radionicama, dijele im pro-
pagandni materijal. »Citaju $egrti i novine socijalisti¢ke, §to im pruzaju njihovi
pomoc¢nici. A nema sumnje, da ih se ta nauka jako prima.«’> Smatra se kako
»liberalna §tampa nastoji svim silama ba§ srednjoSkolsko dastvo predobiti za
svoja protu vjerska nacela« tako da je jos prije I. svjetskog rata srednjoskolsku
mladez zahvatio liberalizam i to po »materijalistickom duhu vremena, bljutavim
romanima, bezboznim liberalnim novinama i broSurama, indiferentistickom
drustvu, komunalnom smjeru nasih $kola, <...>odve¢ liberalnim u¢iteljima«.”

Ukazuje se na vaznost odgojnih nastojanja da se sprijeci »pogibao indife-
rentizma i boljSevizmac, utjecaj »laicizacije odgoja na mladez«. Konstatira se
kako liberali prosvjeduju protiv inicijativa da se u Skole uvedu stroze odgojne
mijere te podrzavaju dake prilikom uéeni¢kih $trajkova: »Strajkajuéi udenici
zahtijevali su premjeStanje profesora, slobodoumni disciplinski red, novu na-
prednu metodu predavanja itd.«. U¢enicima je naime bilo zabranjeno ¢lanstvo u
politi¢kim organizacijama, posjecivanje gostionica i kavana te kazalista, izuzev
ucenika viSih razreda, te striktno vrSenje nekih religioznih duznosti. KrSenje tih
odredaba gotovo se niti nije sankcioniralo izuzev u slucajevima vecih skandala.
Ucenici su imali trajnu potporu liberalnih krugova kod zahtjeva da se ukine
obveza pohadanja nekih religioznim ¢ina.”” U medura¢u Oberski konstatira

" Serti¢, » Treci katehetski kongres u Pakovu [1938.]«, na p. 96; Kornfeind, »IV. katehetski
kongres u Sarajevu«, na p. 100; S. V., »Disciplina u kuéi i u $koli«, KS 2/? (1898), pp. 7375,
na p. 74; ***, ylstraga protiv srednjoskolaca«, KS 3/6 (1899), p. 102; Tuin-lin, »Dopis. Peking,
15. oktobra 1899«, KS 3/23 (1899), pp. 375-376, na p. 376.

7 Messner, »O nauku vjere u Segrtskoj skoli«, na p. 165; Ante Messner, »O Segrtima«, KS
2-12/9-10 (1907), pp. 131134, na p. 134; ***, »Becki katehetski savez«, KS 8/10 (1904), pp.
159-160, na p. 159.

76 Kornfeind, »Problemi profanih disciplina kod vjeronauka«, na p. 39; Barac, »Nauc¢na
osnova za nauk vjere u srednjim Skolamac, na p. 299; Alaupovi¢, »Blagdani — Skolski praznici«,
KS 25/1-3 (1922), pp. 1-9, na pp. 5-8.

7%k yPagki ‘Strajk’«, KS 16/4 (1912), pp. 99—107, na p. 102; Strajk u¢enika u Austriji
je politicki motiviran: ***, »Packi strajkovi u Austriji«, KS 16/4 (1912), p. 126; Janko Oberski,

_
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kako je moderna mladez usvojila liberalni duh te je »u preteznoj vec¢ini duboko
zarazena opc¢enitom bole$¢u danasnjega vremena, duhom indiferentizma, sen-
sualizma i materijalizma«. Tom su doprinijela i kulturno-odgojna (sokolska i
orlovska) udruZenja za koja se tvrdi da promoviraju slobodoumna stanovista.”

S druge strane, Oberski pise o ¢eskoj mladezi, inac¢e »nadaleko poznatoj sa
svoga liberalizma, koja posto u liberalizmu nije nasla duhovno zadovoljstvo
okrenula se »kr§¢anskom katolickom duhu uzgoja, dok je u taboru liberalizma
ostala tek moralno ve¢ propala mladez«,” §to je vjerojatno pokusaj da se javno
mnijenje preusmjeri ukazivanjem na neke pozeljne prakse.

2.6. Liberalizam i odgoj

Neki suradnici u ¢asopisu Krscanska skola konstatiraju kako se i u hr-
vatske obitelji »uvukao liberalni duh naseg vremena«, $to zna¢i da »stara,
prokusana i izvrsna uzgojna nacela, nemaju danas u premnogim obiteljima
vise vrijednosti«.®’ Oberski saZzima »uspjehe« liberalnog odgoja: »<...> da se
smjerovi modernih naturalisti¢ko-evolucionistickih pedagoga sve vise cijepaju,
gube u maglovitim, nejasnim i skroz divergentnim ciljevima, a u praksi nisu
podobni uzgojiti izrazito opredijeljene karaktere. To nazalost najbolje vidimo
promatrajuéi prosje¢ni mentalitet danasnje Skolske omladine, koja se nalazi u
potpunoj neorientiranosti s obzirom na zivotno gledanje, a u praksi skroz je
nastrojena materijalisti¢ki i egoisti¢ki«.®! Moderni liberalizam otima mladezi
nacela, a onda im daje »lakoumnost, prostastvo i raspustenost« ili eventualno
»$port, gimnastiku, turistiku, skautizam, trezvenjacku organizaciju, poostrenje
disciplinskih propisa, literarna, prosvjetnoodgojna, glazbena, pjevacka i sli¢na
dacka udruzenja«. Drzava moze uvesti vanjsku disciplinu ali ne moze odgajati.®

»Katehetske konferencije«, KS 37/3 (1933), pp. 37-38; ***, »Rad katehetskih konferencijac,
KS 37/7 (1933), pp. 97-101; Dr. J., »Profesor kateheta Pavao Butorac — kotorski biskup«, KS
42/1-2 (1938), pp. 1-2, na p. 1; ***, »Tri znacajne rezolucije«, KS 38/7-8 (1934), pp. 119-120;
*%% 5 Poostreni Skolski zapt«, KS 2/9 (1898), p. 150; ***, »Slobodoumni uéitelji za kazan, KS
9/6 (1905), p. 96; Ti-un-lin, »Peking, mjeseca junija 1898.«, KS 2/14 (1898), pp. 232-233, na p.
232; 3/23 (1898), pp. 375-376, na p. 376; ***, »’Nastavni vjesnik’«, KS 14/19-20 (1911), pp.
315-316, na p. 316; Alaupovi¢, »Blagdani — skolski praznici«, na pp. 5-8.

7 Janko Oberski, »0 200-godisnjici kanonizacije sv. Alojzija i Stanislava Kostke«, KS29/3—4
(1926), pp. 25-31, na p. 26; Janko Oberski, »Lijek proti bolesnoj religijoznoj psihozi mladezi«,
KS 27/3-4 (1924), pp. 28-34, na p. 31; Kniewald, »Dusobriznik i $kolska omladina«, na p. 34.

" Janko Oberski, »Potreba misti¢kog produbljivanja katolicizma kod srednjoskolske omla-
dine«, KS 28/1-2 (1925), pp. 4-9, na p. 8.

8 A. St., »Da li nam mladez napreduje«, na p. 239.

81 %% Dosadasnji uspjesi ‘liberalnoga’ uzgoja«, KS 37/10 (1933), p. 158.

82 Oberski, »Lijek proti bolesnoj religijoznoj psihozi mladeZi«, na p. 29; A. St., »Da li nam
mladez napreduje«, na p. 258.
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Suradnici ¢asopisa isti¢u kako je »nesreca tko slobodoumne roditelje ima,
i ako ga se tako odgoji«. Dok isti¢u prednosti vjerskog odgoja, suradnici u
Casopisu ukazuju na to da »liberalizam i socijalizam upravo radi, da se pojave
zla odgoja sve vise mnoze«. Odgoj bi trebao biti vjerski i narodni, a on to u
skolama nije, a pogotovo ne u gimnazijama: »Liberalizam je prekinuo savez
izmedu gimnazije i crkve, te je gimnaziju predao drzavi. Drzava nit je zvana,
nit podobna da uzgaja«.%* Grasovec piSe kako pod utjecajem liberalnih ideja
stupaju u zivot »legije mladih ljudi, egoista, koji posve bezobzirno razaraju i
truju narodni organizam«. Dijete odgojeno na »liberalni nacin« postaje »tiran
ne samo, slugama i sluskinjama, ve¢ i vlastitim roditeljima«. Otud suradnici
u Casopisu preporucuju da se od »hrvatskoga naroda odbaci razorni liberalni
bezvjersko-komunisti¢ki odgoj omladine, koji prijeti razaranjem kulturnih
tekovina ne samo Europi, nego i cijelom svietu«.®

3. Liberalizam i krs¢anstvo
3.1. Liberalizam zazire od krs¢anstva

Suradnici ¢asopisa Krscanska skola konstatiraju kako liberalizam mozda
»hoce da usre¢i rod ljudski na toj zemlji«, ali problem vide u tom $to svoju
namjeru liberalizam hoce ostvariti »bez obzira na Boga i crkvu«. Prevladava
misljenje kako liberalizam zazire od kr$¢anstva i gaji prema njemu »ubitaéne
predrasude«, promatra kr§¢ane kao natraznjake koji se plase slobodne nauke,
koji zaziru od moderne prosvjete, koji odbacuju evoluciju, koji se trude u svijetu
zadrzati zastarjele moralne nazore. Nisu rijetki suradnici ¢asopisa koji nalaze
kako se liberalizam otvoreno bori protiv kr§¢anstva. Klerikalizam, birokrati-
zam 1 imperializam, reakcionarstvo i natraznjastvo u znanosti imenovani su od
strane nekih liberala kao pravi neprijatelji ljudske slobode, pise Jambrekovié
kritiziraju¢i liberalno shvacanje religije kao potpore slabim ili oslabljenim
ljudskim jedinkama.® Mati¢ 1942. pise: » Vrlo se ¢esto u to doba [prije L. svj.
rata] ¢ula krilatica ‘liberalizam’, zapravo se ‘liberalnim’ zvalo sve, $to je bilo

83 A, K., »Sto je nesreéa?«, KS 28/3—4 (1925), p. 47; A. St., »Da li nam mladeZ napreduje,
nap. 266; ***, »II. austrijski kongres za zastitu djece«, KS 17/8 (1913), pp. 129-130, na p. 129;
—s.—, »Die socialen Zustinde und das Gymnasium«, KS 3/14 (1899), pp. 228-229, na p. 229.

8 Rafael Gra$ovec, »Novo doba i pedagogika«, KS 31/3—4 (1928), pp. 25-32, na p. 27; A.
St., »Da li nam mladeZ napreduje«, na p. 239; ***, »Vijesti BKN«, KS 37/5 (1933), pp. 70-72.

85 ##% »FEt nunc...«, na p. 246; Matija Seigerschmied, »‘Leonova druzba’ i ‘Katoliski
obzornik’«, KS 1/11 (1897), pp. 175-178; ***, »*Nasa djeca’. Pripovijetka za mlade djevojke.
Napisala Jagoda Truhelka«, KS 1/2 (1897), pp. 25-29, na p. 27; Heffler, »Poprsje Ivana Filipo-
viéa, na p. 297; ***, »Vjeronauk u visoj realci«, KS 2/6 (1898), p. 95; Ladislav Jambrekovié,
»Slobodna $kola«, na p. 156.
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protiv katolicke crkve«.%¢ Liberalizam jest borba protiv vjere u kontinuitetu
od pocetka ljudske povijesti tvrdi se u ¢asopisu i na taj nacin liberalizmu se
pridaje metafizi¢ka dimenzija. U o¢ima suradnika Krscanske skole agresivnost
liberalizma izraz je dublje borbe izmedu Zla i Dobra a nasilno nametanje li-
beralnih ideja hrvatskom, eminentno kr§¢anskom narodu, samo je potvrda tog
nadzemaljskog okrsaja.’’
podruéja znanosti, umjetnosti, pucke prosvjete, obiteljskog zivota, zakonodav-
stva itd.« Na meti »slobodoumnika i bezvjeraca« jesu skole: »<...>mi smatramo
vjersku obuku nepotrebnom, mi ne zelimo doc¢i pod gospodstvo crkve, koja
je ljudstvu toliko jada zadala; mi hoéemo, da budemo muzevi, a ne sluge, mi
gledamo spas u slobodi i napretku <...>«. U skolama treba poducavati samo
»t. zv. ‘svjetovni moral’, koji se osniva na pukim nacelima razumag, katekizam
treba iskljuditi iz Skole i odgoja.®® Eklatantni primjer djelovanja liberala protiv
katoli¢kih udruzenja jesu aktivnosti oko zabrane dackih udruzenja, tzv. Mari-
jinih kongregacija. Na primjeru ovih udruzenja autori zele pokazati »kako je
svjesno zamisljena, i kako se nepomirljivo vodi borba za potpunu emancipaciju
Skolskog obrazovanja i odgoja od vjerskog upliva« dok su istovremeno u sred-
njim i osnovnim Skolama u Hrvatskoj djelovala »slobodoumna i komunisticka
dacka udruzenja«.¥

Pretpostavlja se da su se suradnici u Casopisu Krscanska skola u procjeni
liberalizma nadahnjivali na pocetku ¢lanka spomenutim, a onda i drugim pa-
pinskim pismima. Npr. urednik Krscéanske skole Ladislav Jambrekovic¢ pise da
seu enciklici Lava XIII. o slobodi (Libertas praestantissimum, 1888.) »razlaze
narav i dostojanstvo ljudske slobode i daje naputke, kako ¢emo se obraniti od
zlorabe te slobode, koju propovijeda liberalizam«.*

8 Mati¢, »Japan trazi vjeru«, na p. 145.

87 Matija Seigerschmied, »’Leonova druzba’ i ‘Katoliski obzornik’«, pp. 175-178; **%*,
»’Novo doba’. List sjedinjene hrvatske, srpske i slovenacke omladine za knjizevnost, politiku i
socijalna pitanja«, KS 1/24 (1897), p. 423.

8 Upravni odbor HKKD, »Prvi hrvatsko-slovenski pedagosko-katehetski te¢aj u Zagrebux,
na p. 162; Urednistvo »Krs¢anske skole«, »+Dr. Antun Mahnié«, p. 51; ***_ »Vjeronauk u vi$oj
realci«, p. 95; ***, »I sami bezvjerci traZe obuku viersku«, KS 2/5 (1898), pp. 79-80, na p. 80.

% Janko Oberski, »Skolsko-prosvietna politika i Marijine kongregacije kod nas«, KS
30/7-8 (1927), pp. 78-83, na p. 79; ***, »Katehetski sastanak«, KS 23/9-10 (1920), p. 58; ***,
»4. katehetski sastanake, KS 24/1-2 (1924), p. 12; ***_ »Daki $trajkovi u Austriji«, KS 16/4
(1912), p. 126.

% Ladislav Jambrekovi¢, »Dijamantni jubilej sv. Oca pape Leona XIIL«, KS 2/2 (1898),
pp. 17-22, na p. 18; Spomenuti Lav XIII. se navodno potuZzio izaslanstvu njemackih katoli¢kih
ucitelja da »imade i on tesku borbu protiv revolucije, liberalizma i herezije«. ***, »Savez kato-
ligkih njemackih uéitelja«, KS 4/18 (1900), pp. 303-304, na p. 304.
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3.2. Sto poduzeti protiv Sirenja liberalizma?

Suradnici u casopisu tvrde kako »liberalni razvijaju velik terorizam« pa
se i na drugoj strani nastoji slozno istupiti. Preporucuje se organiziranje u
uciteljska i dacka udruzenja, prosvjetna drustva, koordiniranje rada postoje¢ih
katoli¢kih listova, edukacije i drugo. Citatelji su pozvani ne potpadati pod
utjecaj protivni¢ke propagande, ne »ostavljati slobodno polje malobrojnom, ali
drskom neprijatelju«, ujediniti se, »visoko podignuti barjak katolicke svijesti
u hrvatskom narodu, te listom ustati protiv liberalnih protuvjerskih zakona«.”!

S istim ciljem ujedinjenja popracena su dogadanja oko osnivanja razlici-
tih drustava kako bi se okupili ljudi »koji ho¢e podupirat, vjersko-¢udoredne,
pedagoske i rodoljubne svrhe Skole na temeljima katolickih nacela i zastupati
materijalne interese uéiteljstva«.” Velika nada se polaZe u katolicki nastrojene
ucitelje koji bi trebali sprijeciti »da im mladez ne otude i ne iskvare nepozvani
individuji i1 razorni elementi«.”® Motivirajuée djeluju opseZna izvjeséa o sa-
stancima udruzenja austrijskih katoli¢kih ucitelja prije 1. svj. rata na kojima
se redovito diskutiralo i o liberalizmu.’* Osnivane su omladinske organizacije
kako se ne bi uzalud trosila energija na »ravnanje starih grbavih stabala, ve¢
na oplemenjivanje mladica, koje upravo izbijaju, da doskora zamijene stabla,
Sto ¢e se neminovno prije ili poslije srusiti«. Preporucuje se povezivanje ka-
tolickih udruzenja.”

Ukazuje se na vaznost katolickog tiskovnog drustva i katoli¢kog novinstva.
Konstatira se kako u Hrvatskoj postoje listovi koji se bore »o§tro s nasim ‘na-
prednjacima’« te se dodaje »kako je nuzno, da se svi drzimo u $to uzoj svezi,
da propagiramo katolicko novinstvo i ¢asopise, a osobito da ne popustamo
nikada protivniku i da otvoreno ispovijedamo svoje uvjerenje«. Svaki katolicki
savez je pozvan imati svoje tiskovine a ¢lanovi »da se Sto vise pretplacuju i da

9L x4 Kongres slavenskih katoli¢kih pedagoga u Ljubljani«, KS 17/7 (1913), pp. 101-103,
nap. 102; P., »Drustvo za izobrazbu katolickih ucitelja u Be¢u«, na p. 383; Upravni odbor HKKD,
»Prvi hrvatsko-slovenski pedagosko-katehetski tecaj u Zagrebu, na p. 162; P., »Skupstina ka-
toli¢kog uciteljstva u Austriji«, na p. 297; ***, »Vorarlberg. Skupstina katolickih ucitelja«, na p.
263; ***_ yStevan Vasin Popovi¢ i kaludjerice«, KS 3/3 (1899), pp. 3336, na p. 36.

2 #*% y’Slomsekova zveza’«, na pp. 271, 287.

93 %% ,Prva glavna skupitina drustva srednjoskolskih profesora«, KS 8/14 (1904), p. 223.

% 1. D., »Dr. Albert Stockl«, KS 1/3 (1897), pp. 39—40, na p. 40; ***, »Borba protiv kato-
lickog uciteljstva«, KS 2/9 (1898), p. 149. Spomenuti su »Katolitko djeticko druitvo« (Zagreb,
1855.—-1945.) i »Hrvatski katolicki kasino« (Zagreb, od 1905.)

% Urednistvo »Kri¢anske $kole«, »+Dr. Antun Mahnié«, p. 51; P., »Katoli¢ko Skolsko
drustvo«, na p. 357; P., »Skupstina katolickog uciteljstva u Austriji«, na p. 297; P., »Katolicka
Skolska skupstina«, na p. 364; ***, »Svecana skupstina katolickoga skolskoga drustva«, na p. 365.
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svojim perom pomognu, koji mogu«.”® Npr., skupstina Hrvatskog katoli¢kog
katehetskog drustva (HKKD) uputila je opaske na uredivacku politiku »Luci,
nakon ¢ega pisu: »Zadnji broj ‘Luci’, §to je izasao pred Uskrs, ureden je prema
onim pripomencima: prati i kritizuje pomno rad drugova ‘naprednjaka’<...>«.%’
Popracene su i predstavljene knjige koje raskrinkavaju i osporavaju liberalizam,
npr. tragedija Joze Debeveca »Liberalizem ali vijeéni Zid« (1897.) i druge.®

Organizirana su predavanja o aktualnim temama koje se ti¢u liberalizma
i naprednjastva. HKKD u svoju ponudu uvodi vise predavanja »o kojem ak-
tuelnom naravoslovnom pitanju« koje ¢e »dati gospodi ucesnicima valjano
oruzje protiv ‘slobodoumnika’, §to se samo nabacuju Neanderthalom, Spyem,
Krapinom itd.« Grge¢ je u predavanju na skupstini HKNS-a u Zagrebu predsta-
vio »nastranosti, tzv. liberalizma i komunizma u pravom njihovom svijetlu«.*”
Prenijeta su svjedoCanstva odbacivanja liberalizma od strane nekih poznatih
osoba onog doba kao nadvoj. Marije Valerije von Habsburg (1868. — 1924.),
neoskolastickog filozofa i teologa Alberta Stdckla (1823. — 1895.), bec¢kog gra-
donacelnika dr. Luegera i drugih, kao i izvjestaji o protuliberalnim aktivnostima
u svrhu mobiliziranja ¢lanova.!®

Povremenim propitivanjem istomisljenika i ukazivanjem na vlastite nedo-
statke nastoji se mobilizirati antiliberalne snage, posebno sveéenike. Vjerojatno
iz tih pobuda i njima (svecenicima) se prigovara da Citaju liberalni tisak, npr.
zagrebacki ¢asopis »RijeC« »<...>koju drze na svomu svecenickom stolu nekoji,
hvala Bogu malobrojni rkt. sve¢enici«. Spocitava im se nedovoljan angazman u
promoviranju katoli¢kih nazora u $kolama, kako kroz naéin katehiziraja tako i

9% Pedagog, » Hrvatski djak’«, KS 11/1 (1907), pp. 5-8; ***, »Prilike katoli¢. dastva u
Ceskoj«, KS 2-12/18 (1908), p. 287; P., »Skupstina katolidkog uéiteljstva u Austriji, na p. 297.

97 ##% »1ué, list hrvatskoga katolickoga dastva«, KS 11/7 (1907), p. 109.

% Seigerschmied, »’Leonova druzba’ i ‘Katoliski obzornik’«, pp. 175-178; Matija Sei-
gerschmied, »Jammerbilder oesterreichischer Schulzustinde«, KS 1/14 (1897), p. 231; *** »Udri
popal«, KS 24/9-10 (1921), pp. 58-59, na p. 58; ***_ »Silab i moderne zablude. Napisao Josip
Gunéevié. Mostar 1921«, KS 24/7-8 (1921), p. 47; ***, »1zisla je knjiga dr. Dragutina Kniewal-
da«, KS26/3-4 (1923), p. 77; ***, »Dr. Dragutin Kniewald: Katoli¢kim djevojkama«, KS 26/7-8
(1923), pp. 103-104. (poglavlja: »Liberalizam, Liberalni katolicizam«); Dragutin Kniewald,
»Novo izdanje ‘Katoli¢kog daka’«, KS 29/3—4 (1926), pp. 31-35, na p. 32; ***, yKatolicki dak,
vjerski vodi¢ i molitvenik, priredio dr. Dragutin Kniewald«, KS 29/7-8 (1926), pp. 100-101.

99 #%% W1V, hrv.-slov. ped.-kateh. te¢aj u Pakovu«, KS 4-13/17-18 (1910), pp. 278280,
na p. 279; *** y»Petar Grge¢: Kri¢anstvo, liberalizam i komunizam [predavanje]«, KS 23/7-8
(1920), pp. 46—47, na p. 47.

100 #%% 5 Nadvojvotkinja Marija Valerija i liberalne uéiteljice u Bedu«, KS 1/1 (1897), pp.
15-16; J. D., »Dr. Albert Stockl«, na p. 40; Stj. C., »Dr. Karlo Lueger«, KS4-13/15-16 (1910),
pp. 239-242; Mladezi¢, »Najnovija se dramska literatura...«, pp. 144—145.
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kroz nazo¢nost. Ako se odlucna bitka izgubi: »I onda ¢e biti krivi naprednjaci,
liberali, socijalisti, pokretasi, obzorasi i t. d.«.!”!

Barem deklarativno, posebna pozornost se posvecuje radu s mladima. Uka-
zuje se na »<...> nasrtaje [na mladez], Sto ih neprijatelji svete crkve katolicke
viSe no ikada naperiSe danas na mladez nasu, da nju zavedu i katolickoj crkvi
otudje. U razornom svome radu medju mladezi neprijatelj radi kao jedan, pa
zato moraju kao jedan raditi i oni, koji su zvani, da mladez privode k crkvi i
k Bogu«.!” Podsjeca se na vaznost kuénog odgoja te odgoja u koli. Kao §to
liberalni profesori ne zale ni truda ni vremena dodatno produbljujuéi svoju
ideologiju u konverzaciji s mladima, tako bi trebalo voditi i katolicko dastvo.'®
To podrazumijeva na prikladan nac¢in rastumaciti im krsc¢anski nauk: »<...>da
gane trebaju Citati po liberalnim novinama, nakazene i popracene kojekakovim
primjedbama, razjasniti im pitanja »<...> o kojima liberalni svijet stavlja svoje
obicajne prigovore na temelju evolucionistickih predrasuda <...>«, pomno im
»izloziti nacela gospodarskog liberalizma i kapitalizma, kao i njima opre¢nog
marksizma s njegovim fazama, socijalizmom, komunizmom, boljSevizmom,
te kritiku tih sustava«.'® Oberski i Kniewald u meduracu pisu ¢lanke kroz koje
nastoje razjasniti ponasanje mladih generacija te posredovati odgovarajuce
metode u radu s mladima.

4. Kritika temelja liberalizma i liberalne filozofije

Problematiziranje misaonih temelja liberalizma i liberalne filozofije u
Casopisu Krscanska Skola krece se najéeS¢e u dva smjera: propitivanje libera-
listickog modela utemeljenja morala i kritika liberalne drzave kao état athée.
Druge teme (npr. pitanja slobode volje i slobode savjesti, odnosa mozga i duse,

100k 7 aorebadka ‘Rijed’«, KS 31/7-8 (1928), pp. 95-96; *** »Pogibao za nauk vjere
u skoli«, KS 18/1 (1914), pp. 1213, na p. 13.

102 Tvan Krapac, »Hrvatsko katolicko katehetsko drustvo u Zagrebu. Preporuka nadbiskupske
duhovne oblasti«, KS 11/3 (1907), pp. 33-34, na p. 33.

103 %% 5Tz Fivota za Zivot. Pjesmice i crtice za mlade priredio Ante Spoljar prof. sam.
preparandije. Zagreb 1904.«, KS 8/7 (1904), pp. 109-110, na p. 109; D. Gudek, »Prvi dan V.
pedag.-katehetskog teaja«, KS 16/1 (1912), pp. 21-27, na p. 25.

104 Kniewald, »Dusobriznik i $kolska omladina«, na p. 37; Gudek, »Prvi dan V. pedag.-
katehetskog tecaja«, na p. 24; Janko Oberski, »Primjena tekovina etnolosko-religijske znanosti u
srednjim $kolamac, KS26/9-10 (1923), pp. 109-112, nap. 111; *** »Kr§éanski Nauk. Knjiga II.
Zapovijedi. Sastavljena za IV. i V. razred osnovnih §kola«, KS 38/7-8 (1934), pp. 122—123; ***
»IIL. Redovita glavna skupstina Katehetskog otsjeka BKN«, KS 40/8-9 (1936), pp. 109—114, na
p. 109; Krsto Stogi¢, »Vjeronauk i $kola rada«, KS 37/2 (1933), pp. 22-27, na p. 24.
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¢ovjekaizivotinje, slucaja i providnosti pa i pitanja odnosa moralnog i naravnog
zakona)'® u kontekstu liberalizma jedva da su dotaknute.

4.1. Problematiziranje liberalistickog utemeljenja morala

Nastojanja da se moral utemelji neovisno od religije — §to jest kljucni
prigovor liberalizmu svih suradnika u ¢asopisu — javlja se po nekima ve¢ u
humanizmu'® dok vec¢ina suradnika prosvjetiteljstvo oznacava kao misaono
razdoblje u kojem je afirmiran autonomni moral.'”” Lasman piSe: »Zasade je
autonomnog morala prvi sveo u sistem i znanstveno ih obradio njemacki filozof
Kant, koji trazi, da si sam ¢ovjek, kao potpuno neovisno biée, odreduje norme
za zivot. Po njegovu, ne mora imati moral nikakvo uporiste u religiji«.'® Surad-
nici u ¢asopisu zastupaju tom oprecno misljenje tvrdeci kako od vjere neovisan
moral kojim ravna tek ljudski razum nije dostatan za vrSenje bilo pravnih, bilo
¢udorednih duznosti.'” Lasman je izri€it: »razum i ¢uvstvovanje pojedinca
jednako kao i zajednica ljudi potpuno [su] nepouzdan vod u normiranju eti¢nih
zasada«. Razum mora imati neki visi ideal da bi Zivio kreposno, jer razum niti
inace nema snage oduprijeti se strastima koje njime gospodare: »Naravni moral
propovijeda bez sumnje mnogo lijepih i plemenitih zasada <...> ali kad to valja
u zivotu provesti, kad provodenje toga iste i zrtava, onda su preslabi oni razlozi,
koje moze Covjek iznijeti, da ih preporuci i tu se iStu daleko jaci i uspjesniji
razlozi«.""" A Mari¢ izvodi ovaj zakljucak: »Kad bi sam razum bio dostatan, da
¢ovjek postane i ostane posten, kad bi sama obrazovanost bila kadra uzdrzati
covjeka u postenju, onda bi po logici zakljuc¢ujuéi, najposteniji bili oni, koji
su najinteligentniji, a to ne stoji <...>«.!"" Oberski, osvjedocen o istom, pise:
»Apsolutno ne moze biti nepomi¢ne osnovke za eti¢ko i moralno Zivljenje,
ako se ne upire kao na Arhimedovu toc¢ku na ideal apsolutne i transcendentne
dobrote, kakvu nam za uzor postavlja jedino religija, koja pretpostavlja realnu
egzistenciju takve dobrote u osobi neizmjerno savr$enog Bozanstva«.!?

105 #%* " »Posljedica liberalnih nacela«, pp. 235-236.

1% Serti¢, yKateheza o temi: Kr§¢anstvo i ropstvo«, na p. 126.

17U istom smislu i nesto »jaci« izrazi, npr.: »prosvjetiteljski liberalizam sa velikom po-
rodicom svoje djece«, »prosvjetiteljska hereza u svim njihovim kulturkempferskim oblicima,
pogibeljna »hereza 18-og i 19-0g vijeka«. D. Pasa, »Bora za vjersku $kolu u Njemackoj«, KS
41/5-6 (1937), pp. 79-85, na p. 85.

1% Franjo Lasman, » Autonomni moral«, KS 26/1-2 (1923), pp. 5-9.

109 Mari¢, »Vjera kao temelj morala«, na p. 66.

119 Lasman, »Autonomni moral«, pp. 5-9.

"' Mari¢, »S vjerom nestaje postenja«, na p. 26.

112 Oberski, »Lijek proti bolesnoj religijoznoj psihozi mladezi«, na p. 31.



Liberalizam i liberalna filozofija prema izvjesé¢ima casopisa Kri¢anska $kola 423

Rezultat utemeljenja morala u ¢ovjekovoj osobi jest subjektivizam: »Ja-
sno je, da u individualnoj etici, gdje je najvisi sudija o vrijednosti ¢inova ili
razum ili ¢uvstvo, ne moze biti ni govora o stalnim normama, nego ¢e o svemu
odluéivati subjektivno i to ba§ momentalno shvacanje«.!* I na drugom mje-
stu: »Besmislica, da se svijet preobrazi sa stanovista individua, zive i dalje u
liberalizmu, koji poput filozofije doba prosvjeéenja boluje na precjenjivanju
intelektualnoga podrucja, omalovazava moralnu, uzgojnu djelatnost obuke,
zamjenjuje svijest i savjest.« Liberalizam znaci »pojedinca potpuno odijeliti
od sveze sa drustvom i od svakoga obzira na zajednicu«. Otud, prevladava mi-
Sljenje kako su »Covjecnost, opca dobrobit, dostojanstvo ljudsko, krepost sama
radi sebe, imperativ razuma nezavisnog od Boga« tek fraze kojima se liberalni
¢ovjek potice na vrSenje duznosti. Ljudsko liberalno drustvo svrSava u »zbrei
protuslovlja, nesnosljivosti« a moral se tumaci na isti nacin kao i svaka druga
pojava u organskom svijetu — prirodnom selekcijom.!!*

Teznja da se moral utemelji neovisno od religije prisutna je kod J. J. Rou-
sseau-a te onda u svoje vrijeme i kod M. Marjanovié¢a, D. Prohaske, K. Bege i
F. Ilesica, tvrdi Lasman, a ista je teznja djelatna u nastojanju da se u $kole uvode
nastava etike. »Eti¢ka Gitanka ili »Citanka o ljudskoj vrlini« za srednju §kolu
trebala bi po Maretic¢u »laganim i uvjerljivim nacinom prikazati sve kreposti,
Sto ih treba da ima plemenit covjek, a isto tako i poroke, koje takav ¢ovjek ne
smije imati«. To je neka vrst »gradanske etike« koja se po pisanju Lasmana
ve¢ poducava u nekim europskim drzavama, jer, kao ni Lasmanu tako zasigur-
no niti liberalnim elitama, nisu promakli podaci o poveéanju broja kaznenih
prijestupaka. Lasman tu ¢injenicu tumaci kao posljedicu emancipacije drustva
od religije, dok »bezbozno drustvo« nastoji istom doskociti uvodeci gradansku
etiku te se tim jos 1 viSe emancipira od religije. Kako u ljudskom razumu i za-
jednici, tako se etika ne moze utemeljiti ni u spoznaji lijepog (estetici) ako ni
zbog Ceg drugog a ono iz razloga §to je zivot za mnoge sve prije nego li lijep,
zaklju¢uje Lasman.!'?

4.2. Liberalna drzava kao »bezbozZna drzava«

Nacelo koje je u temelju liberalizam i na kojem je dalje gradio socijalizam
te kona¢no dovrsio anarhizam jest »état athée«, »drzava bez Boga«, naravno

113 Lasman, »Autonomni moral«, pp. 5-9.

14 A S, wPedagosko-kateketski [1] te¢aj u Salzburgu«, KS 7/23 (1903), pp. 417-419, na p.
418; S. V...y. [Sime Vudy], »U zgodan &as«, pp. 93-94; Dvornik, » Veledtovana gospodo...«, na
p. 11; Mari¢, »S vjerom nestaje poStenja«, na p. 26; ***, »Et nunc...«, na p. 247; Mari¢, »Vjera
kao temelj morala«, pp. 33-36.

115 Lasman, » Autonomni moral«, pp. 5-9.
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blaZzenstvo. U toj, kako je ovdje nazivaju »poganskoj drzavi«, temeljno nacelo
je »volja naroda [kao] najvisi zakon i sva pravna vlast«, bezuvjetni zakon.
Ta volja se izrazava u javhom mnijenju: »Pita$ 1i drzavu odkuda tebi vlast?
Odgovara: ‘Od naroda!’ A tebi narode? ‘Ja imadem vlast od sebe samoga, jer
je moja javna savjest zakon, koji se ne smije bez kazni prezirati.” A zasto ne?
‘Jer imadem vlast.” Dakle vlast je pravo? Javno mnijenje zakon? Zar ne moze
javno mnijenje biti krivo?«!'® Nepotpisani autor tvrdi kako je liberalna drzava
u svom temelju tiranin koji pravom drzi samo ono §to ona priznaje za pravo,
da je u takvoj drzavi pojedinac izgubljen. Narod prenosi vlast na izabrane
pojedince koji vladaju »po milosti naroda«. Kad izgube povjerenje naroda pa-
daju, milom ili silom. »Cemu se dakle liberalne drzave ¢ude, kad ustaju ljudi
anarhiste protiv vladara i okrunjenih glava? Ta to su njihovi ljudi, samo §to su
dosljedniji od njih« !’

Vise puta u ¢asopisu ukazuje se na vezu liberalizma, socijalizma i anarhiz-
ma, npr.: »U socijalizmu je naime krivi liberalizam, koji je otac socijalizma;
u njemu je materija; kao nuzna posljedica socijalizma — anarhizam, koji je
djelotvorni socijalizam.« Anarhizam svrSava u vlasti jacega. Liberalizam kao
otac »laznih nauka« posredno je proizveo komunizam, npr.: »komunizam, unuk
liberalizma« te »liberalno-marksisti¢ki krugovi«.!'® Dio autora spomenutim
uzro¢no-posljedicnim vezama trazi razlog u reformi $kolskog sustava dok
drugi konstatiraju kako razdvajanje drzave i crkve kao tekovina liberalizma,
te nacelo o ateistickoj drzavi »razorno djeluju na narod i pospjesuju socijalnu
katastrofu«.!??

Zakljucak

Na temelju izlozenih rezultata istrazivanja moze se zakljuciti kako se u
Casopisu Krscanska Skola ne nalazi niti jedan prilog koji bi pruzio zaokruzenu

16 ##% »Et nunc...«, na pp. 246-247.

17 1bid., na p. 248.

118 Messner, »O nauku vjere u Segrtskoj $koli«, na p. 166; Matija Seigerschmied, »Socija-
liste 1 nauka vjere u 8koli«, na p. 165; *** »Cesko liberalno u¢iteljstvo«, KS 2/6 (1898), p. 95;
Barac, »Naucna osnova za nauk vjere u srednjim Skolama«, na p. 282; *** »Et nunc...«, na p.
246; *** »U vijeku “slobode”!?«, KS 4/15 (1900), pp. 255; ***_ »Proces protiv komunista u
Mariboru«, KS 39/3 (1935), p. 35; Napredak, »Beogradska ‘Narodna presveta’«, KS 335/9—10
(1931), p. 114; Matija Seigerschmied, »Poziv na pretplatu za godinu 1899«, KS 2/24 (1898), p.
404; Kornfeind, »IV. katehetski kongres u Sarajevuc, na p. 100; Drago Bis¢an, »Najstariji narodi
etnologije i praobjava Geneze«, KS 43/2 (1940), pp. 153155, na p. 154.

119 Adalbert Schénborn, »Govor zastupnika grofa A. S.«, KS 2/11 (1898), pp. 172—173, na
p. 172; ***_ »Suzbijanje kriminala i poroka«, KS 35/5 (1932), pp. 3334, na p. 34.
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teorijsku kritiku liberalizma ili liberalne filozofije. Najblizi nekom kritickom
sagledavanju pojedinih aspekata liberalizma jesu ve¢ spomenuti Maricevi,
Jambrekovicevi i Oberskog ¢lanci. Re¢enom u prilog ide ve¢ navedena Cinje-
nica da se vec¢ina napisa o liberalizmu nalazi u rubrikama s vijestima. U¢inak
takvog pristupa uredniStava tematici liberalizma jest fokusiranje na strane ili
domace vijesti u svezi liberalizma u drustvu, skoli, kulturi i drugdje te objav-
ljivanje britkih populistickih opaski dosjetljivih protuliberalaca s ciljem kako
bi se »zdravom hranom« moglo »uplivati na vjersko oplemenjivanje hrvatskih
uzgojitelja«. No, jos i u vrijeme izlazenja ¢asopisa liberalno opredjeljenje
»uzgojitelja« i inteligencije jasno je pokazalo da te »hrane« koja se posredo-
vala kroz ovaj ¢asopis ili nije bilo dovoljno ili ona nije bila dostatno »zdrava«
(domisljena). Cini se da su po pitanju ponude antiliberalnih sadrzaja znatno
uspjesniji bili npr. Luc i Hrvatska straza dok se suradnici u ¢asopisu Krs¢anska
Skola ograni¢avaju na to da nastupe s pozicije cuvara drusStvenih i moralnih
normi gdje s pozicije dobrobiti drustva najvise kritiziraju liberalni individu-
alizam, a s pozicije religije vjerski indiferentizam. Nemo¢ni pred dolaze¢im
promjenama, uvjereni kako Zivot bez (njihovih) nacela vodi u kaos, suradnici
u Casopisu pribjegavaju katastroficnim prognozama buduénosti drustva. Mozda
su im stradanja dva svjetska rata bar donekle i dala za pravo.

Liberalism and Liberal Philosophy According to Reports
in the Journal Krscanska skola

Summary

The article presents the results of research on liberalism and liberal philosophy
in Krs¢anska Skola (The Christian School, Zagreb, 1897—1945), a journal that, in
its very first year of publication, set itself the task of “clearly speaking out against
liberalism.” Liberalism is mentioned in nearly 300 different bibliographic entries
in the journal, mostly during the period when it was edited (1897-1906) by Matija
Seigerschmied (1864—1942). Articles on liberalism are most often categorized under
the news sections, resulting in a particular narrative: sharp, populist remarks about
liberalism. The placement of contributions on liberalism affected not only the scope
and quality of the texts but also their topics — at least half of the writings on liberalism
deal with events outside of Croatia. Under the scrutiny of the journal’s contributors and
editorial board, these shorter pieces focus on manifestations of liberal individualism
and religious indifference. On the other hand, the journal includes only a few more
extensive works that critically address the philosophical foundations of liberalism
and liberal philosophy, authored by Jambrekovi¢, Mari¢, and Obersky. Their writings
discuss liberalism’s efforts to ground morality independently of religion and its ad-
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vocacy for the establishment of the so-called “godless state.” Finally, the absence of
any contribution offering a comprehensive theoretical critique of liberalism or liberal
philosophy is undoubtedly a significant shortcoming for a journal that had set out to
“clearly speak out against liberalism.”

Keywords: liberal philosophy; liberalism; morality; Croatian periodicals; Kr-
Scanska Skola



