Arheoloski nalazi iz Spilja
v Blatu na otoku Miljetu

s posebnim naglaskom
na forenzi¢nu facijalnu
rekonstrukciju lubanje

Domagoj Perkié, Josipa Marié

U suradnji Hrvatskog biospeleoloskog drustva i Arheoloskog muzeja Dubrovackih muzeja obavljeno je visekratno
arheolosko rekognosciranje speleoloskih objekata na otoku Mljetu. Ovdje ¢emo posebno izdvojiti nalaze iz Spilja na
podrugju naselja Blato: Velika i Mala 3pilja, Spilia 1 na Brdskoj Gori, Dogina 3pilja te Spilia na Strmici. Uglavnom je
rije¢ o povrsinskim nalazima keramickih ulomaka posuda u rasponu od pocetaka bronéanog doba, preko antike
do srednjega vijeka. Naravno, to ne iskljucuje postojanje starijih nalaza ispod povrsine. Pojedine nalaze amfora i
pripadajuéih cepova potrebno je promatrati u kontekstu ilirskih zajednica i njihovih kontakata s rimskom civilizacijom,
a ne kao dio antickog razdoblja. No, posebno je zanimljiv povrsinski nalaz ljudske lubanje u §pi|ji na Strmici koji je
radiokarbonskom analizom datiran na kraj 17. i pocetak 16. st. pr. Kr., dakle sam kraj srednjeg bronc¢anog doba.
lako joj nedostaje donji dio (donja Eeljust) napravljena je forenzi¢na rekonstrukcija lica kako bi $to vise pribliZili
stvarni izgled bronéanodobnih stanovnika Mljeta.
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Otok Miljet zbog svog poloZaja u Sirem kontekstu istocnojadranske obale, alii zbog svojih geolosko morfoloskih
karakteristika, konfiguracije terena i prirodnih bogatstava, predstavlja potencijalno izuzetno vaZan prostor za
prapovijesne zajednice koje su ga zasigurno nastavale i koristile pojedine poloZaje u razli¢ite svrhe. No, spoznaje
o prapovijesnim razdobljima na otoku Mljetu vrlo su oskudne. Razlog tomu prije svega je manjak arheoloskih
istrazivanja usmjerenih na predrimska razdoblja. Tako informacije o prapovijesnim lokalitetima dobivamo tek
iz opcenitih pregleda kulturne bastine (Gusi¢, 1980: 7-8; Fiskovi¢, 1980: 39-40; Dabeli¢, 1985: 41-43; 1987; 1989:
53-137; Macan, 2002; Perkovi¢, 2010: 21-33), dok su pripadajuéi pokretni arheoloski nalazi jos slabije obradivani.
Jedni od rijetkih nalazi su iz Male gomile, zapadno od Babina polja, a rijec je o devastiranoj kamenoj grobnoj
gomili s kraja kasnog bronc¢anog doba, tj. 9. - 8. st. pr. Kr. (Marovi¢, 1961-1962: 5-22; Perki¢, 2010: 64-71).

lzvjestan pomak u poznavanju prapovijesnih prilika na Mljetu predstavljaju spoznaje o koristenju speleoloskih

objekata u tim vremenima. Navedeno je posljedica visekratnih speleoarheoloskih rekognosciranja u suradnji
Hrvatskog biospeleoloskog drustva i Arheoloskog muzeja Dubrovackin muzeja 2007. (Perki¢, 2008) i 2014.
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1. Spilja na Strmici

2. Mala spilja

3. Velika $pilja

4. Docina Spilja

5. Spilja 1 na Brdskoj Gori

A Karta 1. Speleoarheoloski lokaliteti na podrucju naselja Blato, otok Mljet (priredio D. Perkic).

godine (Perki¢, 2021a: 25-29, 59, 61, 90, 100-103, 110, 114, 124-137, 140-141, 154, 156, 192, 196) te opet 2021.
godine.

Daljnji iskorak predstavljaju spoznaje iz jedine arheoloski istrazivane Spile nad procjepom ili kako se jos naziva
Spilija kod Nerezinog dola. Naime, u razdoblju od 2010. do 2013. godine ovdje su u okviru paleontoloskih
istrazivanja Odjela za paleontologiju i geologiju kvartara pri HAZU-a iz Zagreba, obavljana i arheoloska
istrazivanja. Utvrdeno je koristenje Spilje od ranog eneolitika (3600. g. pr. Kr.) do novoga vijeka (18. st.) (Oros
Srsen et al, 2013: 20-21; 2017: 59; Perki¢, 2021a: 100-103).

Zadnja rekognosciranja od strane Dubrovackih muzeja obavljena su 2023. godine na podrudju naselja Blato i
Kozarica, a tada su prikupljeni povrsinski nalazi u Spilji u Strmici i Velikoj $pilji. Za navedene radove ishodovano je
Rjesenje o odobrenju radova od strane nadleznog Konzervatorskog odjela u Dubrovniku (Klasa: UP/I-612-07/23-
02/0530, Urbroj: 532-05-02-17/8-23-2).

Kroz ovaj rad prikazat ¢e se samo osnovni rezultati rekognosciranja i prikupljanja povrsinskih nalaza u Spiljama
na podrudju naselja Blato: Velika i Mala ¥pilja, Spilia 1 na Brdskoj Gori, Dotina 3pilja te Spilja na Strmici. Sve
koordinate u tekstu navedene su po GPS-u, u Gauss-Krigerovu projekcijskom koordinatnom sustavu, gdje ovo
podrudje pripada tzv. 6. zoni (Kusi¢, 2017: 91-92). Uglavnom je rijec o povrsinskim nalazima keramickih ulomaka
posuda u rasponu od pocetaka bronc¢anog doba, preko antike do srednjega vijeka. Naravno, to ne iskljucuje
postojanje starijih nalaza ispod povrsine. Okosnicu rada predstavlja nalaz gotovo cijele ljudske lubanje (nedostaje
donja Celjust) iz §pi|je u Strmici koja je pronadena jos u rekognosciranjima 2014. godine, a izvadena 2023. godine.

» Mala spilja

Osamdesetak metara jugozapadno od ulaza u Veliku $pilju, ispod ceste Blato - Kozarica nalazi se ulaz u Malu
Spilju. Koordinate poloZaja su: N = 47 35 701, E = 64 57 114.

Spilja je duga 42 m, dubine 14 m (JalZi¢ et al, 2021: 127). Nakon manjeg jamskog ulaza veli&ine 1,5 x Tm, okrenutom
prema zapadu, spusta se u srediSnju dvoranu gdje je na povrsini, uglavnom oko 20 - 25 m od ulaza, uz sjeverne
rubove 3pilje prikuplieno vise ulomaka keramickih posuda (Perki¢, 2021a: 124). Takav poloZaj veéine nalaza

moguce je posljedica urusavanja slojeva od ulaza prema dnu pilje.

Sveukupno su prikupliena 54 ulomka od najmanje sedam razli¢itih prapovijesnih posuda. Najvise je nedijagnostickih
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ulomaka trbuha (48), razni obodi (4), rucka (1) i dno (1). Veéina ih pripada srednjem bronéanom dobu za koje je
medu ostalim karakteristi¢no pojavljivanje masivnih jezi¢astih rucki s perforacijom, a u pravilu su bile na veéim
posudama. Ovdje obradeni primjerak rucke s dijelom trbuha (T 1:4) pripadao je izvjesnom loncu ili zdjeli, gdje je
na trbusasti dio recipijenta horizontalno postavljena jezicasta ru¢ka ovalnog presjeka s perforacijom i blagim
zaravnjenjem s gornje strane. U fakturi je primjetno sendvi¢ pecenje - izvana crvene, iznutra crne boje, te dosta
primjese sitno lomljenog vapnenca. Ovakve rucke nalazimo i na drugim srednjebroné¢anodobnim lokalitetima
poput Hateljske pecine kod Stoca (Marijanovi¢, 2000: 101, T. LVII:5), Banove ljuti u Ljup¢u iznad Orasca kod
Dubrovnika (Perki¢, 2018a: 151) ili gradine Velika glavica na Sipanu (Perki¢, 2018a: 134). Od ostalih posuda mogu
se izdvojiti ulomci oboda s blago zaobljenim ili zaravnjenim vrhom gdje je sam obod lagano izvucen prema van
nastavljajuéi se u plitki uvuceni vrat i blago zaobljeni ili bikoni¢ni trbuh ¢ime se dobila blaga ,,S* profilacija posude
(T 1:1-3). Takve posude datiraju se u rano bronéano doba, npr. $pilje u zaledu Biokova kod Kozice: Jujnovi¢a Spilja
(Tomasovi¢, 2011: 15, T. 3:1-2) i Mala 3pilja (Forenbaher, Raji¢ Sikanji¢, 2005: 58, 1/2) il gradinskim lokalitetimar
Veliki Gradac kod Privale u jugozapadnoj Bosni (Govedarica, 1982: T V:14). Jos su Cesce u srednje bronéanom
dobu, npr. gradine u hercegovackom zaledu: gradina Guvnine kod (Viopljine (Marijanovi¢, 2000: 28, T. 8:2) ili na
srednjodalmatinskim otocima: Gracis¢e na Hvaru (Ugarkovi¢ et al, 2023: 37, T. 2:3-16).

Ovakvi sporadic¢ni nalazi kao i manji jamski ulaz svjedoce o povremenom ili privremenom koristenju Spilje kao
sezonskom stanistu ili sklonistu.

Velika spilja

Nalazi se sjeverno od Blatskog polja, oko 670 m sjeverno do sjeverozapadno od Blata, neposredno uz cestu sto
iz Blata vodi prema Kozarici. Koordinate poloZaja su: N = 47 35725, E = 64 57 193.

Spilja je duga 30,5 m, dubine 3 m (JalZi¢ et al, 2021: 131). Iznad ulaza u 3pilju visine oko 1,4 m i Sirine gotovo 5
m, u stijeni je uklesana godina 1905. i znak kriZa te IHS, a ispod neditki dio natpisa. Ulaz je okrenut prema jugu,
odnosno danasnjoj cesti. Na cijeloj povrsini Spilje, a posebno u suhozidnim naslagama uz boc¢ne zidove 3pilje koje
su nastale nabacivanjem kamenja prilikom prilagodbe prostora za ¢uvanje stoke, pronadeno je vise ulomaka
prapovijesnih keramickih posuda, uglavnom iz broncanog doba. Sudedi po koli¢ini nalaza, izgleda da je Spilja
intenzivno koristena tijekom broncanog doba, vjerojatno kao izvjesno staniste ili skloniste, no za pretpostavitije i
starija razdoblja koja su preostala u slojevima zemlje ispod povrsine. Desetak metara od ulaza nalaze se ostatci
suhozidne mede, vjerojatno u funkciji recentnog ¢uvanja stoke.

Sveukupno su prikupljena 102 ulomka od najmanje 18 razli¢itih prapovijesnih posuda. Najvise je nedijagnostickih
ulomaka trbuha (80), oboda (8), dna (5) i razne rucke (2 jednostavne trakaste, 1trakasta horizontalno postavljena,
2 pravokutne jeziaste, 1 jeziCasta trokutasta, 2 jeziCaste ovalnog presjeka s perforacijom, 1 potkovicasta).
Uglavnom je rije¢ o ulomcima koje je moguce odrediti u rano ili srednje broncano doba.

Ranom bronc¢anom dobu obic¢no se pripisuju zdjele s koso postavljenim obodom (T 1:7) s vrlo Sirokom
rasprostranjenosc¢u: Grapceva Spilja na Hvaru (Forenbaher i Kaiser, 2008: 65, T. 21:3, 6), Ograde kod Vida
(Marovi¢, 1980: 71, sl. 29:2), mada se ponekad stavljaju i u sam kraj razvijenog eneolitika: Gudnja (Marijanovic,
2005: 83, T. 54:1a-b) i Ravli¢a pecina (Marijanovi¢, 2012: 91, T. 64:1, 3-5, T. 65:1), Velika gradina u Varvari (Covié,
1978: T. 4).

Od ostalih posuda tu su lonci sa ,S* profilacijom (T 1:5,9) i blago zaobljenim ili bikoni¢nim trbuhom o kojima
smo govorili kod Male 3pilje. Ponekad je obod naglaseno izvijen s ostrim prijelazom iz vrata u tijelo (T. 1:6) $to je
takoder uoceno u srednjem bronéanom dobu (Marijanovi¢, 2000: T. 5:2; Ugarkovi¢ et a/2023: 37, T. 2:17).

Medu keramickim nalazima posebno se izdvajaju razni oblici rucka i drska. JeziCaste drske s pravokutnim ili
polukruznim jezickom (T. 2:3,4) kakve nalazimo na mnogobrojnim srednjobronéanodobnim lokalitetima: Gradisé¢e
na Hvaru (Ugarkovi¢ et al, 2023: 37, T. 4:10), Vilina $pilja kod Dubrovnika (Petri¢, 1981: 8, T. 4:6), $pilja Gudnja kod
Stona (Marijanovi¢, 2005: T. 59:4), Spilje i gradine u dubrovackom primorju (Perki¢, 2018, 57-58, 132-133, sl. 29,
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31, 113-114) i dublje u zaobalju, Hateljska peéina kod Stoca (Marijanovié, 2000: T. XLVII:2). Vjerojatno se oblikom
zadrzavaju kroz duza bronéanodobna razdoblja, npr. gradine i gomile u trogirskom zaledu (Paraman et al, 2020:
248, 256, 257, T. 1:1, 2:1, 6:7; Paraman i Ugarkovi¢, 2020: 57, T. 6:89-92) ili od ranog bronanog doba, npr.
gomile u Ogradu kod Vida (Marovi¢, 1980: 69, 73, sl. 27), gomile u Pojezerju (Bukovac et al, 2018: 89) do u mlade
Zeljezno doba kada su oblikom vrlo sli¢ne, no razlika je u fakturi (puno vise lomljenog kalcita) i boji (prevliadavaju
crvenkasti tonovi) (Perki¢ et al, 2021: 90; 2024: 38).

Trokutaste jeziCaste drske nalazimo na samo jednom primjerku fino glacane posude gdje je drska trokutastog
presjeka i tlocrta lagano izdignuta prema vrhu posude (T. 2:6). Sli¢ne drske trokutastog tlocrta, ali pravokutnog
ili kvadratnog presjeka, s perforacijom ili bez nalazimo u srednje bronc¢anom dobu na gradini Guvnine kod Stoca
(Marijanovié, 2000: 27, T. 11:3-5), Hateljskoj peéini (Marijanovi¢, 2000: T. 47:2, T. 57:2,3), Varvari (Covié¢, 1978:
T. 41:2)

Prisutne su i potkovi¢aste drske (T. 2:7), uglavnom na veéim posuda (loncima), smjeStene neposredno ispod
oboda ili na gornjem dijelu trbuha. Karakteristi¢ne su za cijelo bronéano doba, od ranog i srednjeg: gradina
Grad u Nakovani (Petri¢, 1978: 41, 44, sl. 14, 15), gomila u Biloj Vlaki kod Vida (Marovi¢, 1980: 91, SI. 49:4), gradina
Necajno kod Posugja (Covi¢, 1989: T. 1:1, 3), Hateljska peéina (Marijanovié¢, 2000: T. 35:2, 48:1), $pilia Gudnja
(Marijanovié, 2005: T. 60:1-5), otok Ri¢ul (Celhar et al, 2017: T. 1:2, 7; T. 9:8), gradina Podova&a kod Malog
prologa (Bukovac, 2017: 16, T. 1:4), gomile i gradine u trogirskom zaledu (Paraman et al, 2020: 256, T. 2:2;
Paraman i Ugarkovi¢, 2020: 57, T. 6:88, 7:95) ili Bosni i Hercegovini, gradina Kusace (Covi¢, 1965: T. 21:6), Pod
(Covi¢, 1965: T. 11:10), Varvara (Covi¢, 1978: T: 39:3) i Istri, Monkodonja (Burgié-Matijadi¢, 1998: 97, T. 46-47),
Limska gradina (Urem, 2012: T. 3:4,6, T. 7:6, T. 39: 13-14) do u kasno bronc¢ano i rano zeljezno doba: Vaganacka
pe¢ na Velebitu (Forenbaher i Vranjican, 1985: T. 10:5). Ocito je da se nastavljaju koristiti i kroz cijelo Zeljezno
doba, npr. na liburnskim i japodskim lokalitetima (Marovi¢, 1980: 96).

Trakaste, horizontalno postavljene rucke s uzduznim blagim udubljenjem i naglasenim udubljenjem u korijenu
rucke (T. 2:1) za sada nam nisu poznate s drugih lokaliteta, no s obzirom na kontekst ostalih nalaza, alii opéenito
sliéne varijacije horizontalnih ruc¢ki ovalnog ili kruznog presjeka s perforacijama (vidi u Covi¢, 1978, 64, 66, sl. 25,
27; Kaiser i Forenbaher, 2002, 105, sl. 9:7; Forenbaher i Rqji¢ - §ikonjié, 2005: 59, sl. 1:6; Perki¢, 2018a: 57,134, Sl.
29, 115; Paraman et al, 2020: 250, T. 1:7) pretpostavljaju se njihove srednjebron¢anodobne datacije.

Posebno je zanimljiv ulomak trbuha cjediljke (T. 1:8). Na posudi trbusastog oblika, sa sa¢uvanim donjim korijenom
trakaste rucke, nalaze se visestruki nizovi rupica nastalih busenjem uske alatke u svjeZoj glini, izvana prema
unutra (pazilo se na vanjski izgled posude jer se s unutrasnje strane vide tragovi prolaska alatke kroz glinu).
Slicne cjediljke nalazimo u ranom bronéanom dobu na gradinama Necajno kod Posusja (Covi¢, 1989: 72, T
2:5) i Prispu kod Livna (Marijan, 1995: 40, T. 6:2) ili Spilji Gudnja kod Stona (Marijanovi¢, 2005: 90, T. 63:4)
odnosno u srednjem bron&anom dobu na gradinima u Varvari (Covié, 1978: 63, T. 34:11) i Podovada kod Malog
Prologa (Bukovac, 2017: 27) ili sojenickom naselju Dugis u Otoku kod Sinja (Marovi¢, 2002: 246-247, T.19, 20:2).
Pretpostavlja se upotreba ovakvih posuda u kontekstu prerade mlijeka (Marijan, 1995: 40; Marovi¢, 2002: 248;
Bukovac, 2017: 18).

Od ukrasavanja prisutno je tek ubadanje prsta u plasti¢nu traku na tijelu posuda (T. 2:5), obi¢no na jajolikim
loncima, karakteristicno je za cijelo broncano doba na Sirim obalnim i zaobalnim prostorima, no ipak nekako
najcesce u ranom: gomile na Rudinama kod izvora Cetine (Marovi¢, 1991: 55, sl. 20:2), Vela spila u Vela Luci,
(Celuk i Radi¢, 2005: T. 92:7, 12), Ravli¢a peéina (Marijanovié, 2012: T. 75:1-5) i srednjem bron&anom dobu:
gradina Guvnine kod Capljine (Marijanovi¢, 2000: T. 4:2). Nalazimo ih i na brojnim bronéanodobnim lokalitetima
u Istri, npr. Pe¢ina iznad Srbana kod Brtonigle (Cuka, 2009: 21, T. 3:11-12) gdje se takav nadin ukradavanja smatra
glavnom karakteristikom istarskih gradina (Bursi¢-Matijasi¢, 1998: 95), naj¢esée u ranom i srednjem bronéanom,
no sporadiéno i u kasnom bron&anom i Zelieznom dobu (Covi¢, 1983a: 121, T. 13:3,5).
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Spilja 1 na Brdskoj gori

Nalazi se oko 1,2 km jugoistocno od Blata, na brdu Brdska gora, oko 90 m zapadno od njegova vrha (kota 344.,7).
Koordinate polozaja su: N = 47 34 783, E = 64 59 191.

Spilja je duga 23 m, dubine 14 m (Jalzi¢ et al, 2021: 147). Ulaz u 3pilju velicine 2 x 1 m smjedten je u dnu litice i okrenut je
prema sjeverozapadu. Desetak metara od ulaza nalaze se dvije poprecne suhozidne mede, medusobno udaljene
oko 3 m. Izmedu njih pronadeni su ulomci keramickih posuda iz prapovijesnih, antic¢kih i kasnosrednjovjekovnih
razdoblja (Perki¢, 2021a: 140). Sveukupno svega pet ulomaka, od ¢ega dva nedijagnosti¢ka ulomka prapovijesnih
posuda, jedno dno kasnosrednjovjekovnog lonca te dva anti¢ka ulomka (dno vréa i trbuh amfore). Medu
nalazima posebno se izdvaja ulomak kamenog Zrvnja, veli¢ine 28 x 15,5 x 5 cm, konkavnog oblika, s unutrasnje
strane zagladen od Ceste upotrebe, dok je s vanjske nesto grublje obrade. lako nalazi nisu brojni, svjedoce o
sporadiénom koristenju $pilje kroz razli¢ita razdoblja.

Docina spilja

Nalazi se oko 600 m jugoistocno od Blata i isto toliko zapadno od épilje 1 na Brdskoj gori, na juZnim padinama
brda Velika glavica (kota 271). Koordinate polozaja su: N = 47 34 981, E = 64 58 630.

Spilja je jednostavan speleoloski objekt, duzine 31 m, dubine 9 m koju &ini jedan glavni kanal (JalZi¢ et al, 2021:
135-137). Ulaz u $pilju velic¢ine 2 x 4 m okrenut je prema jugu $to omogucuje duZi i dublji dotok svjetlosti u $pilji.
Stoga i ne ¢udi vedi broj povrsinskih nalaza ulomaka keramickih posuda iz ranog i srednjeg bronéanog doba te
samih krajeva Zeljeznog doba (Perki¢, 2021a: 134). Ipak previadavaju ulomci iz srednjeg broné¢anog doba za koje
su karakteristi¢ne ulomci blago trbusastih lonaca sa ,,S* profilacijom oboda kao i koljenaste rucke koje nadvisuju
obod, a najcesce su pripadale manjim loncima, odnosno peharima s dvije rucke. Nekoliko keramickih ulomaka
pripada Lamboglia 2 amforama iz 2. do 1. st. pr. Kr., a koje su vjerojatno sluzile za ¢uvanje tekuéine, odnosno
za prikupljanje vode. Medutim, one ovdje nisu u kontekstu Spilje kao anti¢kog lokaliteta, nego kao posljedice
kontakata domaceg ilirskog stanovnistva iz mladega Zeljeznoga doba s naprednijom rimskom civilizacijom, bez
obzira na to je li to posljedica trgovine, gusarenja ili neceg treéeg (Perki¢, 2018a: 152-153).

Sveukupno su prikupliena 92 ulomka od najmanje 12 razlicitih prapovijesnih posuda. Najvise je nedijagnostickih
ulomaka trbuha (66), oboda (13), dna (3) i razne rucke (6 jednostavnih trakastih, jedna jezi¢asta ovalnog presjeka,
jedna potkovicasta s buklima, jedna sa sjekirastim produzetkom i jedna tunelasta). Uglavnom je rije¢ o ulomcima
koje je moguce odrediti u rano ili srednje broncano doba. Od kasnijih anti¢kih nalaza imamo tek dva ulomka
oboda i dijela vrata, vjerojatno od jedne amfore tipa Lamboglia 2 (T. 4:4). Ove su amfore najéesée nalaZen
tip, u podmoriju, ali i kopnenim priobalnim lokalitetima na Jadranu (Kirigin et al, 2006: 8). Obi¢no se datiraju
od sredine 2. do u 1. st. pr. Kr. (Radi¢ Rossi, 1993: 10-11; Loughton, 2003: 183; Starac, 2006: 88). Od relativno
blizih gradinskih lokaliteta poznati su sa zapadnog dubrovagkog podrugja, gradine Veliki Lukovac i Cijak (Perkié,
2018a: 31, 123, sl. 3) ili Korcule, gradina Kopila (Borzi¢, 2007: 344, T. 4:2, 5) i gradina Stine (Borzi¢, Radi¢, 2021:
354, 358), a od Spiljskih iz Kukove peci kod Brsecina (Perki¢, 2018a: 152; 2018b: 28) i Crno jezero iznad Ponikava
(Perki¢, 2021b: 81).

Kod prapovijesne keramike uglavnom je rije¢ o grubljoj keramici, debljih stijenki s dosta primjesa kalcita i
vapnenca. Finoj keramici pripada tek jedan vedéi ulomak s tijelom ,S* profilacije (T. 4:3). Vrh oboda zaobljen
je iizvucen prema van. Nakon uvucenog vrata slijedi naglaseno trbusasti sredisnji dio. Dno nije sacuvano. Od
rucke nepravilno kruZnog presjeka vidljivi su tek korijeni na obodu i ramenu posude. Rijec je o manjim vréevima
loptastog recipijenta s jasno izdvojenom i uvuc¢enom vratnom zonom te izvijenim obodom $to pridonosi ,S*
profilaciji posude. Rucke u pravilu izlaze iz oboda i zavr$avaju na ramenu, a mogu biti raznih oblika, no najéesce
varijacije trakastih. Ovakve posude nalazimo u mladim fazama ranog bronéanog doba, npr. u Ravliéa pecéini gdje
su vodedi oblici tog razdoblja (Marijanovi¢, 2012: 103, T. 83:2).

Sliénim posudama pripada i ruc¢ka s produzenim gornjim korpusom i sjekirastim produzetkom koji izlazi iznad
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oboda (T. 4:2). One su u raznim inadicama karakteristi¢ne za srednje bronéano doba na Sirokom prostoru od
Spilie Gudnje (Marijanovi¢, 2005: 92, T. 61:4), Mo iljske Spilje (Peri¢, 1981: 4, 8, T. 1:6; Batovi¢, 1988: 57, sl. 3:5;
Govedarica, 1989: T. 38:2); Hateljske pecine (Marijanovi¢, 2000: 101, T. 60:2), pecine Vranjaj u Crnoj Gori (Pusi¢,
1999: 37, 64, 66, T. 1:2, T. 24:4), Varvare (Covi¢, 1978: 64, T. 37:6), Istre (Covi¢, 1983b: 238, sl. 16:8), mada ih
se ponekad stavlja i u po&etke bronéanog doba, npr. Neajno kod Posugja (Covi¢, 1989: 72, T. 3:1, 6) ili Mala
¥pilja kod Kozice u biokovskom zaledu (Forenbaher i Raji¢ Sikanji¢, 2005: 59, 1/9), no tamo su &edée s bikoniénim
recipijentom.

O potkovi¢astim drskama veé smo pisali kod opisa nalaza u Velikoj Spilji. Primjerak iz Docine Spilje razlikuje se
u tome Sto se unutar potkove nalaze dva manja plasti¢na bukla (bradavi¢asta ispupcenja) jedan iznad drugog
(T. 3:1). Takve drske imamo v $pilji Gudnja (Marjanovi¢, 2005: T. 60:4, 5), gomili Bila Vlaka kod Vida (Marovi¢,
1980: 91, sl. 49:4; Covié, 1989: sl. 15:2), ali i na Sirim podrugjima, npr. na gradini Monkodonja u Istri gdje se datira
u srednje broncano doba (Covi¢, 1983b: 238, T. 35:3: Bursi¢-Matijasi¢, 1998: 100, T. 50, 51).

Zanimljiva je vrlo mala, gotovo minijaturna trakasta, iksoidna rucka koja se u svom gornjem korijenju nastavlja u
vrlo plitko horizontalno plasti¢no rebro (T. 3:3). Nalazi se neposredno ispod vrata visokog lonca s blago izvijenim
obodom. lksoidne ili kako se ponekad nazivaju ,stegnute” (Forenbaher, 2018: 126) trakaste rucke u raznim
inacicama Siroko su rasprostranjene i obic¢no ih se smatra karakteristikom drugog stupnja cetinske kulture ranog
bron&anog doba, npr. Gomile iznad ogradica kod Citluka (Marovié i Covié, 1983: 212-213, T. 32:3), a nalazimo ih
od Vele spile na Koréuli (Ceduk i Radié, 2005: 251) do Monkodonje i drugih lokaliteta u Istri (Bur&i¢-Matijagi¢, 1998:
74-75, T.18). Medutim, ovakve minijaturne, za sada, nam nisu poznate s drugih lokaliteta.

Tunelastu rucku nalazimo na ulomku vec¢eg lonca ,,S* profilacije (T. 3:2). Smjestila se na ramenu lonca, neposredno
ispod blago uvucenog vrata. Ovakve rucke pojavljuju se kao karakteristika u raznim fazama bronéanog doba na
Sirokom podrudju. U ranom bron¢anom dobu, kao dio cetinske kulture u Ravli¢a pecini (Marijanovi¢, 2012: 95, T.
76:1), Veloj spili na Korculi (Ceuk i Radi¢, 2005: T. 88:4), posugke kulture u Prispu kod Livna (Marijan, 1995: 39, 41,
T. 2: 4,5) ili Cerovom docu kod Gruda (Covi¢, 1989: 72, sl. 9:8), ranom ili srednjem bron&anom dobu u Grap&evoj
gpilji (Forenbaher i Kaiser, 2008: 65-66, T. 21:5), poletcima srednjeg bronéanog doba u Varvari (Covi¢, 1978: T.
24:2) ili srednjem i kasnom bronc¢anom dobu na istarskim lokalitetima, npr. Vela pe¢ (Forenbaher et al, 2006:
25, 27, SI. 11:6), Limska gradina (Urem, 2012: 94, T. 2:1-2; T. 4:11,2-12), Monkodonja (Bursi¢-Matijasi¢, 1998: T. 24:
401, 402, 410), no i raznim drugim, opcenito broncanodobnim lokalitetima, npr. Ljubacka vala kod Zadra (Parica
i llki¢, 2017:101, T. 1:1).

Od ostalih rucki koje prikazujemo mozemo izdvojiti jednu masivnu, jeziastu ovalnog presjeka (T. 4:1) i jednu
trakastu (T. 4:4).

§pi|ja U Strmici

Nalazi se 2,2 km sjeverozapadno od Blata, odnosno 1,2 km jugozapadno od Kozarice i oko 400 m zapadno od
Blatine, bocatog jezera, neupitno izvora pitke vode kroz sva prapovijesna i povijesna razdoblja. Zanimljivo je Sto
je Spilja smjestena na padinama brda, tj. u klancu izmedu dvaju brda: Bijed (kota 333) i Vrh od Strmice (kota 186)
kao prirodnoj komunikaciji izmedu Blatine i Ivanjeg polja. Koordinate poloZaja su: N = 47 36 005, E = 64 55 686.

Rijec je o jednostavnom 3piljskom objektu, duZine 54,3 m i 8,3 m dubine koju ¢ine ulazni kanal i jedna ve¢a dvorana
(Jalzi¢ et al, 2021: 110-115). Ulaz u $pilju veli¢ine 2 x 1 m okrenut je prema jugoistoku (sl. 1). Neposredno iza ulaza,
oko 3 m dublje nalazi se suhozid na koju se nastavljaju ostatci drvene konstrukcije u funkciji ulaza u preostali
dio Spilje. Pri samom dnu ulaznog kanala opet je manji suhozid koji zatvara taj dio Spilje, vjerojatno koristen
za Cuvanje stoke. U prilog navedenom ide i $to je vecina krupnijeg kamenja (koje je bilo po povrsini) uredno
sloZeno uz rub $pilje kako bi stoka nesmetano i bez ozljeda mogla komunicirati kroz taj dio Spilje. Upravo u tom
dijelu Spilje pronadena je vise ulomaka amfora i cepova za amfore iz rimskog razdoblja te nesto manje ulomaka
prapovijesne keramike (Perki¢, 2021a: 110). Ocito je Spilja koristena kroz duZa vremenska razdoblja, sto je i
logi¢no s obzirom na blizinu vode u Blatini.
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Slika 1. Spilja na Strmici, ulaz (foto: T. Rozman).

Od prapovijesne keramike prikupljena su svega Cetiri ulomka i to trbuha (2) i oboda (2), od najmanje dvije razlicite
posude. Oba oboda pripadaju loncima naglasene ,,S* profilacije posuda, od ¢ega je jedan ulomak fine fakture i
glacane povrsine, vjerojatno iz ranog bronéanog doba (T. 5:1), dok je drugi, iako tanjih stijenki, grublje fakture,
kronoloski neodrediv (T. 5:2).

Zato prevladavaju anticki ulomci, sveukupno 40 ulomaka od najmanje Sest razli¢itih amfora. Najvise ulomaka
pripada ru¢kama (18), obodima (5), dijelovima vrata i trbuha (11) i trna (6) amfora, a pronadeni su i dijelovi dvaju
poklopaca amfora (T. 6:4-5).

Sudedi po obodima, rije¢ je o inacicama Lamboglia 2 amfora (T. 5:3-5, T. 6:1) (vidi prethodni dio teksta kod
Dodine 3pilje) te vjerojatno tzv. amfore ovoidnog ftijela (Adriatic Ovoid amphorae) (T. 6:2-3), koje se obi¢no
datiraju od sredine 1. st. pr. Kr. do sredine 1. st. posl. Kr., a ¢esto su se proizvodile u istim radionicama gdje i
Lamboglia 2 i Dressel 6a amfore (Starac, 2020: 39-41, fig. 64). Pripadale bi inacici s prstenastim obodom, obod
tipa 21(Starac, 2020: 40, fig. 65), kakve su nadene, npr. na depozitu amfora u Cetvrti Sv. Teodora u Puli (Starac,
2009: 379-389).

No, za sada, najvazniji nalaz u ovoj Spilji predstavlja nalaz ljudske lubanje. Pronadena je u glavnoj dvorani,
dvadesetak metara od ulaza u $pilju, uz nakupinu veéeg urusenja od kamenih blokova (sl. 2), veé prilikom
rekognosciranja Hrvatskog biospeleoloskog drustva 2014. godine (Jalzi¢ et al 2021: 114). Prilikom sljedecih
rekognosciranja 2021. godine ekipi biospeleologa prikljuCio se i koautor ovoga rada, kada je, uz daljnje
prikupljanje povrsinskih nalaza, uzet i uzorak lubanje radi provodenja radiokarbonskih datiranja u cilju utvrdivanja
apsolutne starosti. Analiza je obavljena u laboratoriju Isotoptech Zrt, No. 18/C Bem tér, Debrecen u Madarskoj.
Utvrdena je starost uzorka u rasponu od 1620. do 1500. godine pr. Kr. (DeA-43197, 1/3451/1, HM, (MLJET B1),
Conventional 14C age (yrs BP) (1 sigma) 3292 = 19, Calibrated calendar age (cal AD/BC) (2 sigma) BC 1620 -
1500), odnosno u vrijeme kraja srednjeg bronéanog doba. Stoga je u prosincu 2023. godine, kada je lubanja
izvadena, u organizaciji Arheoloskog muzeja Dubrovackih muzeja organizirano ponovno rekognosciranje.
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Slika 2. Spilia na Strmici, polozaj lubanje (foto: D. Perkic).

Za sada ne mozemo znati u kakvim je okolnostima izvjesna individua zavrsila u $pilji, odnosno kako je lubanja
dospjela kod kamenih blokova. S obzirom da nisu pronadeni ostali dijelovi kostura za pretpostaviti je da su oni
negdje iznad, a da se lubanja otkotrljala niz kosinu i uglavila u poziciji u kojoj je i pronadena.

Forenzi¢na rekonstrukcija lica

Forenzi¢na rekonstrukcija lica multidisciplinarna je tehnika koja se koristi za procjenu izgleda lica pojedinca
na temelju njegovih skeletnih ostataka. Glavna je svrha ove tehnike pomodi pri identifikaciji nepoznatih
osoba u forenzi¢nim istrazivanjima i u popularizaciji arheoloskih istraZivanja (Poli¢ et al, 2012: 30). Proces
izrade rekonstrukcije lica kombinira anatomsko znanje, antropologiju i likovne sposobnosti kako bi se stvorio
vjerodostojan i realistiCan prikaz pokojnika (Ramesh et al, 2015: 1; Taylor, 2001: 232). Pravi poletci rekonstrukcija
lica kakve danas poznajemo datiraju iz kasnog 19. i ranog 20. stolje¢a, na ¢elu s ranim pionirima poput Kollmana,
Buchlya i Gerasimova koji su razvili i postavili tfemelje sustavne metode rekonstrukcije lica s lubanje (Wilkinson,
2004: 45-48).

Uspjesnost izvedbe forenzi¢ne rekonstrukcije lica, koja je klju¢na za identifikaciju nepoznate osobe, u velikoj
mjeri ovisi o dostupnostiikvaliteti baza podataka debljine mekog tkiva lica u razli¢itim demografskim skupinama
(De Greef et al, 2006: 145-146). Utvrdivanje tocnih vrijednosti debljine mekog tkiva u populacijaoma jedan je od
klju¢nih ¢imbenika, koji Cesto zahtijeva skupove podataka prilagodene populacijama bogatim razlicitim etnickim
skupina (Stephan i Simpson, 2008: 1257). Postoje¢e baze podataka najéesée su ogranicene na skupine vecih
populacijskih sredina na nedovoljnom broju ispitanika odredenih dobnih skupina, s prosjec¢nim indeksom tjelesne
mase (BMI). Takvi podatci ne uzimaju u obzir Siri raspon zastupljenosti raznolikosti u tjelesnim obiljezjima, etnickoj
pripadnostii zdravstvenim stanjima ispitanika (Moritsugui et al, 2022: 2; Baillie et al, 2015: 1153; Cavanaghi Steyn,
2011: 1-7; Tedeschi-Oliveira et al, 2009: 1-7; Bulut, Sipahioglu i Hekimoglu, 2014: 44-61; Stephan et al, 2019: 3).
Stovige, cijeli proces uklju¢uje anatomske standarde i smjernice izvedene iz opseznih studija disekcije i podataka
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snimanja, sto je klju¢no za primjenu u medicini i antropoloskim istrazivanjima (Gerasimov, 1949: 61). lako trenutne
rekonstrukcije ne mogu pruZiti sudski prinva¢ene konacne identifikacije identiteta, one sluZe kao ucinkoviti
alati u forenzickom radu kao smjernica za tijek istrage i u prezentaciji bastine (Claes et al, 2010: 139). Unatod
velikom napredku u tehnologiji i znanosti, nisu sprijeceni problemi koji su rezultat nedostatka standardiziranih
protokola rekonstrukcije. Zbog razli¢itih pristupa rekonstrukciji i razini stru¢nosti medu praktic¢arima, rezultat
je Cesto nedosljedan, sto komplicira interpretaciju i prihvatljivost rekonstrukcija u forenzi¢noj praksi (Wilkinson,
2004: 201). Uvodenje jasno definiranih standardiziranih postupaka omoguéilo bi postizanje ponovljivosti,
vjerodostojnost na visoj razini i olaksalo usporedbu rezultata medu razli¢itim slucajevima.

Kod prezentacije arheoloskih istrazivanja, rekonstrukcija lica povijesne osobe doprinosi humanizaciji skeletnih
ostataka ¢ime se stvara emocionalna povezanost s nalazima. Takve rekonstrukcije u arheoloskom kontekstu
poticu vedi interes javnosti (Prag i Neave, 1997: 11). Razlic¢ito od forenzi¢nih primjena koje se usredotocuju na
identifikaciju osobe, arheoloske rekonstrukcije imaju za cilj pokazati demografske, kulturne i bioloske aspekte
drevnih zajednica (Wilkinson, 2010: 235). lako se tehnike rekonstrukcije lica temelje na znanstveno provjerenim
metodama, one ipak ostaju samo aproksimacija ograni¢ena varijacijama u dubini mekog tkiva, morfologiji misi¢a
podloZnoj procjeni prakti¢ara i nepoznatim individualnim karakteristikama, poput frizure, tona koZe i kose, bilo
kakvim tragovima na koZi (Rynn, Wilkinson, Peters, 2010: 20).

Rekonstrukciju lica moZe se izvoditi dvodimenzionalno i trodimenzionalno, a metode uklju¢uju manualno
oblikovanje lica u gliniili plastelinu preko gipsanog ili 3D printanog modela lubanje, kao i racunalno potpomognuto
trodimenzionalno modeliranje i dvodimenzionalnu superpoziciju, od kojih svaka ima svoje prednosti i ogranic¢enja
v izvedbi i rezultatu (Vanezis, Vanezis, McCombe, 2000: 81-95; Helmer, 1993: 229-246, Lebedinskaya, Balueva,
Veselovskaya, 1986: 183-198). Medutim, bez obzira na metodu, na tocnost rekonstrukcije utjeCe dostupnost
i oCuvanje kranijalnih ostataka, posebno kostiju lica i zubiju, jer one pruzaju kljuéne detalje o varijacijoma
morfoloskih znacajki specificnih za pojedince (Wilkinson, 2004: 123). Budu¢i da anatomska struktura i specific¢ni
detalji lubanje izravno odreduju oblik i strukturu karakteristika lica, ukupni rezultat rekonstrukcije bit ée ugrozen
ako se metodologija ne provede precizno i s oprezom (Wilkinson, 2001: 233).

Proces rekonstrukcije lica o kojemu se pise u ovome radu temelji se na detaljnoj analizi osteoloskih ostataka koja
integrira anatomsku znanost, arheoloski kontekst i tehniku dvodimenzionalne rekonstrukcije lica. Svrha ovoga
rada nije bila samo priblizno docarati fizicki izgled pojedinca, ve¢ i unijeti ljudsku dimenziju u arheoloski zapis,
nudedi tfime uvid u Zivot i identitet nekoga tko je Zivio prije nekoliko tisu¢a godina.

Prije izrade rekonstrukcije lica provedena je antropoloska procjena nad dostupnim osteoloskim ostatcima, kojom
je identificiran spol individualca, dob, populacijska pripadnost i druge osteoloske znadajke vaZne za vizualnu
interpretaciju izgleda lica osobe.

Za potrebe ovoga rada odluéeno je izvesti dvodimenzionalnu rekonstrukciju donje Celjusti i lica u programu
Adobe Photoshop CC jer omogucuje dodavanje fotografije donje Celjusti druge osobe u odgovarajuéi anatomski
poloZaj na Zeljenu lubanju, te prilagodbu (distorziju) fotografije kako bi odgovarala morfologiji lubanje osobe
Cije se lice rekonstruira. Na sliku frontalne strane lubanje dodaje se donja Celjust druge osobe koja se zatim
prilagodava morfologiji odabrane lubanje prema rezultatima izracuna dobivenima vz pomo¢ formula koje
su razvili i objavili Ide i Rynn (2020). Rekonstrukcija lica ove muske osobe ukljuivala je rezanje i lijeplienje
odgovarajuéih karakteristika lica kao $to su oci, nos, usta, obrve, lice odredenog oblika (iz postojecih fotografija
iz baze podataka) na fotografiju lubanje. Svaki od zalijepljenih dijelova fotografija prilagodavao se morfologiji
kostiju lica kako bi se postigao Sto vjerodostojniji prikaz osobe.

Antropoloska analiza

Procjena spola, bioloske dobi i populacijske pripadnosti na kostanim ostatcima izvrsena je samo pregledom
kostiju lubanje bez donje Celjusti jer ostatak kostura nije pronaden, sto je ogranicilo moguénosti analize. Prilikom
ocjene spola razmatrale su se znacajke na lubanji koje su najéesée u uporabi, opisane u prirucniku i kljuéne su
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za razlikovanje spola i bioloske dobi Standards for Data Collection From Human Skeletal Remains (Buikstra i
Ubelaker, 1994: 19-21, 33-36). Prilikom procjene spola moguce je analizirati samo lubanju jer posjeduje obiljeZja
indikativna za spol osobe, no s nesto manjom pouzdanoséu nego zdjelica, Sto moze otezati postizanje precizne
procjene (Moore, 2013: 97) . Ocjena spola na lubanji odredivala se prema pet osnovnih znacajki: naglasenosti
nuhalnih linija, mastoidnog nastavka, gornjeg ruba ocne Supljine, nadocnih lukova i izbocine brade (Buikstra i
Ubelaker, 1994: 19-20). Ocjena populacijske pripadnosti odredena je prema deset znacajki: projekciji nosnog
grebena, obliku i konturi inferiornog dijela nosnog otvora, Sirini nosnog otvora, udaljenosti izmedu orbita,
prisutnosti udubine iza bregme, orijentaciji jagodic¢ne kosti, protruziji nosnih kostiju, protruziji malarnog tuberkula,
obliku popre¢nog nepcanog Sava i obliku zigomati¢ko-maksilarnog Sava (Hefner, 2009: 986-991).

Bioloska dob u trenutku smrti procijenjena je pregledom stupnja srastavanja lubanjskih i nepcanih Savova
(Key, Aiello, Molleson, 1994: 193-207; Mann et al, 1991: 781-791), a pomocu kronologije nicanja zuba na gornjoj
Celjusti utvrdivalo se je li rijec o odrasloj osobi ili osobi koja nije zavrsila proces rasta i razvoja (Aliuddin, 2021: 25).
Pregledan je i stupanj istrosenosti griznih ploha kutnjaka (izloZenosti dentina i istrosenosti zubne cakline). lako se
ova metoda smatra manje pouzdanim postupkom procjene dobi zbog varijabilnosti u prehrambenim navikama
razli¢itih skupina i individualnim razlikama u dentalnoj kvaliteti, korisno ju je uzeti u obzir kao dopunsku analizu
(Brothwell, 1981: 72; Kim et al, 2000: 303).

Temeljem utvrdenih kriterija, antropoloska analiza ukazuje da je rije o osteoloskim ostatcima odrasle muske
osobe europskog porijekla. Procijenjeni raspon dobi od 20 do 40 godina temeljio se na umjerenom zatvaranju
ektokranijalnih $avova, $to je u skladu s ranom do srednjom odraslom dobi prema Meindlu i Lovejoyu (1985)
sto je dodatno potkrijeplieno umjerenim obrascima trosenja zuba, slijededi kriterije koje su odredili Scott i
Hoppa (2015). Procijenjenu dob u uZem rasponu na 25 - 36 godina podrzava cinjenica da nisu prisutni znakovi
srastanja niti jednog Sava na licu, kao i nepotpuno zatvaranje srednje-palatinalnih Savova koje upuéuje na to
da lubanja pripada osobi mladoj od 35 godina (Vodanovi¢, Dumanci¢, Gali¢, 2011: 14-21) (slika 3.). Potpuna
obliteracija sfeno-okcipitalne sinhondroze koja se dogada izmedu 18. i 25. godine Zivota (Powell i Brodie, 1963:
15-23) i jugularne ploce rasta na objema stranama, Cija se osifikacija zavrsava u dobi od 22. do 36. godine kod
muskaraca (Maat i Mast, 1995: 163-167; Krishan i Kanchan, 2013: 72-76 ).

A Slika 3. Fotografija koja prikazuje kranijalne Savove i Savove na licu na prouavanoj lubanji u razli¢itim pogledima. (foto: J. Mari¢)
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Promatrajuéi sacuvanost zuba, pronadena su tri kutnjaka, od kojih je ostao sacuvan samo korijen treeg kutnjaka
te dva pretkutnjaka u desnoj gornjoj Celjusti. Na alveolarnoj kosti nisu uoceni znakovi ante-mortalnog gubitka
zubi, poput resorpcije alveolarne kosti ili zaobljenja rubova alveola. Nisu vidljivi znakova karijesa ili bilo kakvog
troSenja povezanog sa starenjem zubiju ili kostiju lica.

Metoda aproksimacije morfologije donje Celjusti

Rekonstrukcija donje Celjusti u forenzickoj antropologiji moZe biti iznimno sloZena kada kost nedostaje u cijelosti
zbog varijacija u morfologiji kosti i stanju preostalih dijelova kosti. Jedna od metoda rekonstrukcije ukljucuje
koristenje kraniometrijske analize lubanje za procjenu dimenzija donje Celjusti, temeljenih na poznatim odnosima
izmedu Sirine lica, baze lubanje i duljine donje Celjusti (Ide i Rynn, 2020: 1). U slu¢ajevima djelomi¢no ouvane
donje Celjusti, moguce je preslikati oCuvanu stranu i koristiti zglobnu povrsinu sljepoocne kosti (glenoidnu fosu)
kako bi se rekonstruirao i prilagodio poloZaj i velic¢ina dijela koji nedostaje (Benazzi et al, 2009: 1089-1092).
Suvremene metode ukljuCuju koristenje statistickinh modela morfologije kosti, poput geometrijske morfometrije
i 3D modela koji se mogu prilagoditi razli¢itim oblicima, $to omogucuju izradu vjerodostojne rekonstrukcije na
temelju morfoloskih uzoraka iz baza podataka (Pascoletti, 2022: 1675-1693; Berar et al, 2006: 1-13; Gietzen et
al, 2019: 1-19). Moze se i usporedbom s digitalnim bazama CT skenova osoba sli¢nog spola, dobi i populacijske
pripadnosti odabrati ngjslicnijih modela donje Celjusti i primjeniti (Claes et al, 2006: 147). Aproksimacija donje
Celjusti ostvaruje se i predvidanjem oblika i veli€ine Celjusti pomoéu umjetnih neuronskih mreza (Artificial Neural
Networks - ANN), koje su matematic¢ki modeli temeljeni na principu strojnog uc¢enja, nadahnuti funkcionalnom
organizacijom ljudskog mozga. Metodom ANN-a sustav klasificira, predvida i modelira informacije (Viloriaa
et al, 2020: 370-375). Druge metode koriste projiciranje kraniofacijalnih ravnina kako bi se procijenila pozicija
Celjusti prema idealnim proporcijama i tipu malokluzije na temelju medusobnog odnosa klju¢nih anatomskih
tocaka. (Sassouni, 1955: 735-764; 1957: 420-450).

Procjena velicine i oblika donje Celjusti za potrebe ove rekonstrukcije lica izvedena je metodom temeljenom na
mjerama lubanje, za koju su istraZivanjem Idea i Rynna (2020) utvrdili da je moguéa vjerojatnost pogreske samo
0,09 mm, sa standardnom devijacijom od 4,84 mm. To je ¢ini tocnijom od starijih metoda poput Sassounija i
Sassouni-Plusa, posebno kada se primjenjuje na kosturnim ostatcima odrasle osobe s potpunim podatcima o
lubanji. Osnovna je ideja metode da su odredene kranijalne dimenzije statisticki povezane s dimenzijama donje

Slika 4. Duzine za  mjere
rekonstruirane  madibule  dobivene
pomoc¢u jednadzbi iz istraZivanja Ide
i Rynn (2020): a) anteriorna visina
mandibule; b) duzina tijela mandibule;
¢) visina kondila (foto: S. Pujo)
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A Slika 5. Fotografija lubanje s rekonstruiranom desnom zigomati¢nom kosti i madibulom, anatomski pozicionirana u odnosu na okolne strukture radi
postizanja morfoloske konzistentnosti. (foto: J. Mari¢)

Celjusti. Mjerenjem specifi¢nih obiljezja na lubaniji, forenzi¢ni antropolozi mogu primijeniti regresijske jednadzbe
za progjenu vjerojatne velicine i proporcija donje Celjusti (Ide i Rynn, 2020: 2). Ovom metodom vrsi se procjena
visine kondila, tijela donje Celjusti i anteriorne visine donje Celjusti (sl. 4). Ipak, nije moguée odrediti detalje koji bi
mogli utjecati na izgled osobe kao $to je foseta na bradii sli¢no.

Kranijalne mjere zabiljeZene su prema standardnim antropometrijskim definicijama, a u slu¢ajevima bilateralne
asimetrije odabrana je veéa strana. S druge strane, u slu¢aju kada jedna strana kosti nedostaje za potpunu
mjeru, uzimala se mjera samo jedne polovine i mnoZila s brojem dva.

Temeljem rezultata dobivenih u izvornoj studiji, sliedeée kranijalne mjere odabrane su za ukljucivanje u jednadzbe
predvidanja: minimalna debljina zigomati¢nog nastavka s lijeve strane (minztl), minimalna debljina zigomati¢nog
nastavka s desne strane (minztr), maksimalna debljina zigomati¢nog nastavka s lijeve strane (maxztl),
maksimalna debljina zigomati¢nog nastavka s desne strane (maxztr), udaljenost izmedu tocke na sredini nosnih

kostiju i sredisnje prednje tocke na alveolarnom nastavku (sfh), udaljenost izmedu sredisnjih dijelova desnog i
ljevog infratemporalnog grebena (itfd). Sve varijable su mjerene u milimetrima.

Jednadzbe regresije

Sljedece jednadzZbe regresije, koje su izveli Ide i Rynn (2020), koristene su za procjenu dimenzija donje Celjusti iz
kranijalnih prediktora:

Prednja visina = 21.33 + (- 0.21 x minztl) + (0.64 x minztr) + (- 0.01x maxztl) + (0.24 x maxztr)
Visina kondila =18.16 + (0.29 x sfh) + (0.36 x itfd)

Tijela donje Celjusti = 43.01+ (0.17 x sfh) + (0.32 x itfd)
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lako je uizvornoj studiji provedena potpuna multivarijatna analiza, savjetuje se korisnicima ove metode oprezna
primjena jednadzbi na populacije koje se znacajno razlikuju od izvornog uzorka. Dobro je napomenuti da ova
metoda ne uzima u obzir morfoloske promjene povezane sa starenjem, ekstremnu bilateralnu asimetriju ili
nedostatak zuba donje Celjusti te predvidanja ne ukljucuju volumetrijsko il morfolosko modeliranje donje Celjusti.
Nakon utvrdenih mjera i proporcija donje Celjusti, fotografija donje Celjusti druge osobe slicne morfologije je
dodana u program Adobe Photoshop i oblikom prilagodena da pristaje lubanji odabranog pojedinca (sl. 5).

Metode aproksimacije morfologije lica

Rekonstrukcija izgleda lica temelji se na skupu antropoloskih i forenzicnih metoda koje omoguéuju
aproksimaciju mekotkivnih struktura na temelju kostiju lubanje. U ovom slucaju, oblik lubanje klasificiran je na
temelju vrijednosti navedenih u radovima Soamesa (1995), Rajija i sur. (2010) te Shahai sur. (2014), dok je oblik
lica koje se rekonstruiralo odreden prema obliku lubanje. Pojedine karakteristike lica poput obrva, odiju, nosaii
usana rekonstruirane su uz primjenu metoda temeljenih na pokazateljima na kostima lica. Oblik obrva odreden
je prema kombinaciji morfologije nadoc¢nog luka u odnosu na poziciji korijena nosne kosti prema uputama
Fedosyutkin i Nainys (1993). Orijentacija o¢nog otvora odredena je prema poloZaju ravnine koja spaja malarni
tuberkul s najdubljom tockom suzne kosti, pa ¢e prema tome nagib oka biti uzlazni, ravanili silazni u odnosu na
unutarnji rub oka. Protruziju ociju, odnosno poziciju o¢ne jabucice unutar ocne Supljine odreduje dubina oc¢ne
Supljine (Wilder 1912: 415-436; Wilkinson 2010: 235-250). Protruzija o¢ne jabucice ra¢una se pomocu sljedece
jednadZbe: 18,3 - (0,4 x dubina orbitale)(Wilkinson i Mautner: 2003: 1-5). Dimenzije o¢nih jabudica odredene su
temeljem podataka iz Wolffova istraZivanja (1997), kojima je utvrdeno da je promjer o¢ne jabudice kod odraslih
osoba u prosjeku 24 mm. Pozicionirana je tako da je 4 mm odmaknuta od krova orbite i 5 mm odmaknuta od
medijalnog zida orbite (Bron, Tripathi, Tripathi 1998: 211-212.; Stephan i Davidson 2008: 612-619). Zakrivljenost
kapka prati zakrivljenosti sredisnjeg dijela nado¢nog ruba, a vrsta kapka (s vidljivim ili bez vidljivog pregiba, s
epikantusnim naborom, ili s vidljivom sklerom ispod Sarenice) modelira se u skladu s etnickom pripadnos¢u i
dubini orbite (Wilkinson, 2010: 111). Visina i Sirina nosa izracunati su pomo¢u antropomertrijskih mjera nosnih
kostiju (Valentine i Davis, 2015: 107; Rynn, Wilkinson, Peters, 2010: 20-34.). Ukupni oblik nosa odreden je
prema morfologiji nosnih kostiju i okolnih struktura (Robison, Rinchuse, Zullo, 1986: 499-506). Oblik gornje usne
odreden je prema morfologiji alveolarne kosti. Podatci o visini zuba, potrebni za procjenu debljine usana, nisu
bili dostupni pa se debljina usana nije rac¢unala te je proizvoljno izvedena (Gatliff, 1984: 327-332; Wilkinson,
Motwani, Chiang, 2003: 728-732). PoloZaj kutova usana odreden je prema istrazivanju Wilkinson i sur. (2003)
kojim je izneseno da je najtocniji poloZaj kutova usta na liniji od prvog spoja premolara i oénjaka i/ili medijalnog
ruba Sarenice.

Rezultat rekonstrukcije lica i donje Celjusti

Na temelju facijalnog indeksa, prema Banisterovoj klasifikaciji, ovaj pojedinac ima euriprozopski (Siroki)
tip lica. OZ&i su horizontalno postavljene, bademastog oblika, prosjecne Sirine, a ocne jabucice malo dublje
postavljene od prosjeka. Ova je osoba imala jace razvijen nadocni luk s istaknutom glabelom. Na kostima je
vidljiva blaga devijacija septuma zbog koje je nos blago usmjeren prema desnoj strani. Linija nosa u profilu
blago je konveksna, dok je Sirina nosa umjerena u odnosu na visinu. Zigomati¢ni je nastavak prominantan
Sto daje licu odredenu bocnu Sirinu. Filtrum je vidljiv, ali nije o$tro definiran. Na temelju jednadzbe regresije,
koje su izveli Ide i Rynn (2020), utvrdeno je da je visina kondila duga 61,09 mm, dok tijela donje Celjusti iznose
67,41 mm, a anteriorne visine mandibule 30,09 mm (sl. 6). Boja koZe, kose i oCiju, kao i oblik frizure i brade
u prikazanoj rekonstrukciji proizvoljno su izvedeni, buduéi da nije provedena genetska analiza te navedene
znacajke nemaju identifikacijsku vrijednost, ali su dodane kako bi se postigao realisti¢niji i potpuniji vizualni
dojam rekonstruirane individue.
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Slika 6. Rezultat rekonstrukcije lica muskarca. (foto: J. Mari¢)

Zakljucak

Kada govorimo o ovdje obradenim S3piljskim lokalitetima na prostoru naselja Blato na otoku Mljetu
potrebno je imati na umu da su svi arheoloski nalazi prikupljeni iskljucivo pregledom terena i povrsinskim
prikupljanjem nalaza. Na osnovu takvih nalaza moZemo samo okvirno govoriti o razlozima njihova koristenju u
prapovijesnim ili povijesnim razdobljima, a kronolosko odredenje obavljeno je na temelju tipoloskih i oblikovnih
karakteristika pronadenih ulomaka keramickih posuda te radiokarbonske analize osteoloskih nalaza. U skladu
s takvim nivoom arheoloske istraZenosti pretpostavlja se koristenje $pilja u prapovijesti kao izvjesnog oblika
privremenog ili povremenog stanista od ranog i srednje bronc¢anog doba do u mlade Zeljezno doba. Mogu
se ocekivati i starija razdoblja, no takvi su nalazi u kulturnim slojevima ispod povrsine, za $to su potrebna
daljnja arheoloska iskopavanja. U mladem Zeljeznom dobu dolazi do intenzivnijih susreta s grékom i rimskom
civilizacijom, od ¢ega su nam za sada poznati samo nalazi amforaiz 2. i 1. st. pr. Kr. Nakon toga, u predmetnim
Spiljoma evidentirano je koristenje tek u kasnom srednjem i novom vijeku, kada se koriste rijetko, uglavnom kao
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mjesto zbjega ili sklonista te za potrebe Cuvanja stoke.

Medutim, na osnovu nalaza jedne gotovo cjelovite lubanje, moZzemo reéi da je najmanje jedna od njih (épiljo
na Strmici) bila i mjesto pokopa (ili nekropola) najmanje jedne individue u krajevima srednjeg broncanog
doba. Upravo ta lubanja Cini i okosnicu ovoga rada jer je na osnovu njezinih ostataka napravljena forenzi¢na
rekonstrukcija lica.

Rekonstrukcijom lica reproduciramo pretpostavljeni izgled osoba koje su Zivjele u recentnijim vremenima i
osoba koje su Zivjele u drugim povijesnim razdobljima. Na taj nacin tehnika rekonstrukcije nadilazi pravosudnu
i znanstvenu funkciju i postaje djelotvorno sredstvo prezentiranja arheoloskih nalaza u kontekstu ljudskog
postojanja i djelovanja. Posljedi¢no, rekonstrukcije lica premoséuju razliku izmedu znanstvenog razumijevanja
arheoloskog materijala i razumijevanja javnosti, nudeéiim lica inace anonimnih povijesnih pojedinaca, te pomaze
javnosti da se poveze s arheoloskim lokalitetima na osobniji nacin. Koriste¢i anatomiju, biolosku antropologiju
i vizualno tumadenje morfologije lubanje moguce je stvoriti prikaze koji nisu potpuno toéni, ali dovoljno su
pouzdani za upotrebu u forenzi¢nim istragama kao pomocéno sredstvo u identifikaciji pojedinca. U arheologiji
sluZi za prikaze povijesnih osoba kao sredstvo humanizacije arheoloskih ostataka. Rekonstrukcije lica pridonose
popularizaciji znanosti, stvarajuéi poveznicu izmedu proslih i suvremenih drustava.

U svakom slucaju, i ovakvi povrsinski arheoloski nalazi predstavljaju znacajne smjernice za buduéa istrazivanja,
a mljetske Spilje predstavljaju izuzetan arheoloski potencijal i moguénost spoznaja o Zivotu na otoku Mljetu
U najranijim prapovijesnim razdobljima, $to bi u mnogofemu obogatilo poznavanje Mljeta, ali i cijelog
juznojadranskog prostora.

Archaeological finds from caves in Blato on the island of Mljet with special emphasis on forensic facial
reconstruction of the skull

In collaboration between the Croatian Biospeleological Society and the Archaeological Museum of the Dubrovnik
Museums, multiple archaeological surveys of speleological objects on the island of Mljet were conducted. Here, we
will highlight the findings from caves in the area of Blato: Velika and Mala 3pilja, Spilia 1 na Brdskoj Gori, Do&ina
$pilja, and Spilja na Strmici. Surface findings primarily include ceramic fragments ranging from the beginning of
the Bronze Age through Antiquity to the Middle Ages. Of course, this does not exclude the presence of older finds
beneath the surface. Certain finds of amphorae and their corresponding stoppers need to be observed in the
context of lllyrian communities and their interactions with Roman civilization, rather than solely within the context
of the period of Antiquity. However, what is particularly intriguing is the surface discovery of a human skull in §pi|jo
na Strmici. Radiocarbon analysis dates this find to the late 17 and 16 centuries BC, thus placing it at the end of
the Middle Bronze Age. Although lacking the lower part (mandible), attempts were made to perform forensic facial
reconstruction of the face to approximate the appearance of the Bronze Age inhabitants of Mljet as closely as
possible.

Key words: Mljet island, caves, Bronze Age, Forensics
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A Tabla 1. Mala 3pilja, Velika Spilja (foto: D. Perki¢, crtez: S. Pujo)
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A Tabla 2. Velika $pilja (foto: D. Perki¢, crtez: S. Pujo)
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A Tabla 3. Docina $pilja (foto: D. Perki¢, crtez: S. Pujo)
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A Tabla 4. Docina $pilja (foto: D. Perki¢, crtez: S. Pujo)
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A Tabla 5. §pi|jct na Strmici (foto: D. Perki¢, crtez: S. Pujo)
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A Tabla 6. Spilja na Strmici (foto: D. Perki¢, crte?: S. Pujo)
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