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Uloga stru¢njaka psihologa i psihijatra u
parni¢nim postupcima proglasenja niStavosti
zenidbe

Klara Cavar’, Marija DZini¢*™"

Sazetak

U postupcima proglaSenja nistavosti Zenidbe, sudski strucnjaci psihijatri ili psiho-
lozi pomazu sucu donijeti presudu o (ne)valjanosti Zenidbe. Zadatak im je pro-
cijeniti jesu li u trenutku sklapanja sakramenta Zenidbe jedan ili oba supruznika
bili nesposobni dati valjan pristanak zbog psihickih poremecaja koji su onemo-
gucili punu svijest, slobodu ili sposobnost preuzimanja bracnih obveza te provesti
psthodijagnosticke testove kako bi utvrdili je li prethodno postojec¢a patologija
naru$avala valjanost privole. UvazZavajuci vaznost misljenja sudskih vjestaka,
konacnu presudu o nistavosti Zenidbe donosi crkveni sudac. Rad analizira ulogu
vjeStaka u delikatnim sluc¢ajevima proglasenja nistavosti Zenidbe na temelju kan.
1095, br. 1-3 u kojima je odredbama odredena nuznost njihova sudjelovanja
radi dokazivanja postojanja razloga nesposobnosti osobe za sklapanje Zenidbe.

Kljucne rijeéi: nistavost Zenidbe; psiholog; psihijatar; crkveni sud; vjestacenje;
kan. 1095, br. 1-3

Uvod

Sakrament Zenidbe sklapa se privolom kojom se uspostavlja trajni Zenidbeni
savez muske i Zenske osobe po naravi usmjeren dobru bra¢noga druga i radanju
djece. Valjano sklopljenu Zenidbu niStavom moze proglasiti samo mjerodavan
crkveni sud sukladno pravnoj proceduri. U pojedinim slucajevima zahtjeva se
miSljenje stru¢njaka psihologa ili psihijatra koji procjenjuju jesu li u trenutku
sklapanja zenidbe zarucnik ili zaru¢nica, ponekada oboje, bili u stanju dati valja-
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nu privolu. MiSljenje stru¢njaka od iznimne je vaznosti, a vrednuje se uvazavajuci
cjelokupni spis parnice. Misljenje se moze smatrati nepotrebnim i izostaviti samo
ako postoji jasna medicinska dokumentacija ili kvalificirani svjedok koji moze
ponuditi dovoljan dokaz nesposobnosti stranke, ako iz objektivnih i provjerenih
okolnosti i ¢injenica, bez sumnje, proizlazi nesposobnost stranke ili ako se ocito
vidi da bi sudjelovanje stru¢njaka bilo nekorisno. Konaénu presudu o nevalja-
nosti Zenidbe donosi sudac. Ova analiza jasnim rjecnikom i sustavno prikazuje
postupak procjene stru¢njaka psihologa ili psihijatra, metode koje moraju pri-
mijeniti te kona¢no vaznost procjene njihova stru¢na misljenja od strane suca.

1. Temeljni pojmovi o Zenidbi

U kanonskom pravu Zenidba je definirana zajednicom svega Zivota koja se
uspostavlja izmedu muskarca i Zene Zenidbenim savezom, odnosno privolom ili
zenidbenim ugovorom (CIC kan. 1057 §1). Zenidbeni ugovor, izmedu dvije kr-
Stene osobe, ujedno je i sakrament. Sakramentalnost Zenidbe osnovni je temelj
nadleznosti Crkve nad zenidbom krstenih. Zakonik kanonskoga prava odreduje
kako slijedi: »Zenidbeni savez, kojim mugka osoba i Zenska osoba medusobno
uspostavljaju zajednicu svega zivota po svojoj naravi usmjerenu k dobru zenidbe-
nih drugova te k radanju i odgajanju potomstva, Krist Gospodin uzdigao je medu
kr§tenima na dostojanstvo sakramenta« (CIC kan. 1055 §1).

Bracna zajednica bitno se razlikuje od drugih oblika zajednica dviju osoba,
pociva na razlicitosti spolova te njihovoj fizickoj i psihickoj komplementarno-
sti (Blazevi¢, 2004, 27). Sklapanje zenidbe ugovornoga je karaktera, ostvarenju
kojega prethodi nuZna pravna, fizicka i psihi¢ka sposobnost stranaka. Kanonsko
pravo prihvatilo je nacelo rimskoga prava prema kojemu consensus facit matri-
monium, odnosno nacelo prema kojemu Zenidbu ¢ini privola (CIC kan. 1057 §1-
2). Privola mora biti javno i zakonito ocitovana i izre¢ena od pravno sposobnih
osoba. Pretpostavka je da je ona uvijek osobna, ¢ime taj isti ¢in stranaka ne moze
nadomjestiti nikakva druga vlast. Kao ¢in volje mora biti slobodna, iskljucujuci
elemente prisile, straha, neznanja ili prijevare. Prema tomu, na valjanost Zenidbe
mogu utjecati razliciti unutarnji i vanjski ¢imbenici, o kojima postoji bogata hr-
vatska znanstvena literatura.

Jednom valjano sklopljena Zenidba postaje nerazrjeSivom. Ne mozZe biti “po-
nistena”. Zenidba moze biti proglasena nistavom ako nije ni bila valjana. Razlozi
nevaljanosti Zenidbe su postojanje Zenidbenih zapreka: nedostatak u privoli ili
nedostatak u kanonskom obliku. Za razliku od civilnoga razvoda, proglasenje
niStavosti Zenidbe ne razrjeSuje Zenidbu, nego utvrduje Cinjenicu nevaljano sklo-
pljene Zenidbe zbog postojanja ozbiljnoga nedostatka u samom trenutku njezi-
na sklapanja. Postupak koji se provodi u svrhu dokazivanja nevaljanosti Zenidbe
retrospektivna je karaktera. Pokrenutim postupkom treba dokazati nevaljanost
kanonske zenidbe od samoga trenutka njezina slavljenja.
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2. Povijesni pregled primjene misljenja strucnjaka u kanonskom
postupku

Kanonski pravnici svakodnevno se susrecu s potrebama rjeSavanja pitanja i
problema u vezi s medicinskim znanostima, koji su ujedno predmet sudsko-me-
dicinskih vjeStacenja. Znanja iz sudske medicine pomazu u boljem planiranju
istraznih radnji i prikupljanju dokaza. Opcenito se moze kazati da se medicinska
vjeStacenja bave utvrdivanjem medicinske dijagnoze, uzroka i posljedica na prav-
ni ¢in, stoga su posebno vazan dokaz u postupcima.

Povijesno gledajudi, prve su naznake primjene medicinske struke u dekretu
pape Inocenta I11. iz 1209. godine. Naime, traZzeno je miSljenje lijecnika u slucaju
razjas$njenja koji je od zadanih udaraca bio smrtonosan za lopova koji je nezako-
nito otudio crkvenu imovinu. Osumnji¢enik u tom slucaju bio je sveéenik koji je
uputio udarac kradljivcu u namjeri sprje¢avanja svetogrda (Cavar, 2013, 31; usp.
Alvarez—Menendez, 1948, 229).

Prve naznake vjeStacenja u Zenidbenim parnicama vezane su uz smetnju im-
potencije, Cije se dokazivanje najprije temeljilo na jednostavnoj zakletvi, a ka-
snije je u praksu uvrSten pregled Zenske osobe u svrhu utvrdivanja djevicanstva.
Papa Grgur IX. (1227.-1241.) u svojim dekretalima odreduje da istrage o dje-
vicanstvu trebaju biti obavljane od strane strucnjaka, poStenih i strucnih, te da
svaku tvrdnju i prisege stranaka treba smatrati nedjelotvornima i nekorisnima
ako fizicko stanje zene dokazuje suprotno. Osnivanje sveuciliSta i medicinskih
Skola uvelike je pomoglo vrednovanju i uvazavanju stru¢noga misljenja lije¢nika
u sudskim postupcima.

U 14. stoljecu, u preambuli dekretala Ratio iuris exigit, papa Ivan XXII. sma-
tra neophodnim primjenu vjestacenja i na crkvenim sudovima. Pio V. 1566. go-
dine u dekretu Breve donosi da je kompetentnost ljudi od struke u procjeni me-
dicinskih ¢injenica iskljuciva i neophodna pred crkvenim sudovima. Konacno,
papa Benedikt XIV. godine 1741. odredio je detaljnu proceduru u parnicama
dokazivanja impotencije. Godine 1910. u kontekstu reforme Rimske kurije Pio
X. u dokumentu Regulae servandae in iudiciis apud Sacrae Romanae Rotae Tribu-
nal vieStaka definira kao stru¢njaka od kojega sudac trazi miljenje prije izricanja
presude (Agostini et al., 2009, 53).

U Zakoniku kanonskoga prava iz 1917. godine propisane su jasne odredbe
primjene medicinskoga vjeStacenja. Pitanja u vezi s medicinsko—pravnim intere-
som prisutna su u ¢itavom Zakoniku, a prvenstveno se odnose na pravnu sposob-
nost, pitanja o valjanosti sklapanja Zenidbe, dokazivanju ocinstva i kaznena djela
Cetvrte knjige Zakonika, posveéena stru¢njacima (CIC 1917 kann. 1792-1805).

Vazedi Zakonik kanonskoga prava izricito se bavi stru¢njacima u VII. knjizi
Postupci (usp. CIC kann. 1574-1581; kan. 1678 §3). Potrebno je napomenuti
da se i Uputa Papinskoga vijeca za zakonske tekstove Dostojanstvo Zenidbe bavi
stru¢njacima (usp. DC 203-213).

Nakon saZeta povijesna prikaza uo¢avamo kako je medicinsko stru¢no mi-
Sljenje na kanonskom podrudju bilo povezano prvenstveno s problematikom do-
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kazivanja impotencije te uz delikatno pitanje sterilnosti jednoga od Zenidbenih
drugova, a kasnije je pocela primjena i na druge teSke slucajeve.

3. Kanonski postupak proglasenja nistavosti Zenidbe

Parnicu proglasenje niStavosti Zenidbe na mjerodavnom crkvenom sudu mogu
pokrenuti Zenidbeni drugovi, ili jedan od njih, ako opravdano sumnja u valjanost
Zenidbe, smatra da postoji pravni temelj te raspolaze dokazima. U slucaju kada je
niStavost ve¢ razglasena, ako se Zenidba ne moze ukrijepiti ili ako to nije uputno,
isto moze pokrenuti promicatelj pravde (CIC kan. 1674, br. 1-2). Proglasenjem
niStavosti Crkva potvrduje da Zenidba nije nikada bila valjano sklopljena.

Proglasenje niStavosti Zenidbe moguce je provoditi redovitim sudskim po-
stupkom, postupkom na temelju isprave i kra¢im postupkom na temelju isprave.
Rad se ogranicava na redoviti sudski postupak proglasenja niStavosti Zenidbe
koji traje kroz nekoliko faza: uvodenje parnice, istrazna i dokazna faza, rasprav-
na, odlucujuca i zavr$na faza. Uvodenje parnice pocetak je kanonskoga postupka
proglaSenja niStavosti Zenidbe. Tuzba je neophodna jer crkveni sud nije mjero-
davan rjeSavati ni jednu parnicu ako zainteresirana stranka ili promicatelj pravde
ne podnese zahtjev (CIC kan. 1501; DC 114). Po urudzbiranju tuzbe sudski vi-
kar utvrduje postojanje pravnoga temelja te donosi odluku o prihvaéanju tuzbe.
Primjerak tuzbe potrebno je dostaviti branitelju veze i tuzenoj stranci, koja ima
vremenski rok ocitovanja o tuzbi. Nakon isteka navedenoga roka, sudski vikar
svojom odlukom odreduje formulaciju dvojbe. U istraznoj fazi potrebno je pre-
slusati stranke u parnici, a u dokaznoj fazi preslusavaju se svjedoci, dostavljaju
zakonite isprave i, ako je potrebno, provodi se strucno vjestacenje. Po zavrsetku
te faze strankama se omogucuje pravo uvida u spise parnice te slijedi zakljuce-
nje dokaznoga postupka. U raspravnoj fazi stranke mogu podnijeti primjedbe,
jednako kao i branitelj veze koji sudjeluje u parnici. Suci u fazi odlucivanja, na
temelju spisa i dokaza parnice, iznose zasebno misljenje (votum) i utvrduju je li
nevaljanost Zzenidbe dokazana. Tijekom zavrS$ne faze sastavlja se presuda i do-
stavlja strankama u parnici.

3.1. Sudjelovanje strucnjaka u parnicama zbog razloga spolne nemoci kan. 1084

Odredbe kanonskoga prava odreduju da je sudjelovanje stru¢njaka obvezno u
parnicama o spolnoj nemoci (CIC kan. 1084) i u parnicama o nedostatku privole
zbog dusevne bolesti ili nesposobnosti (CIC kan. 1095, br. 1-3). Zbog vaznosti
i jasnofe navedenoga, potrebno je pojasniti odredbe koje ukljucuju navedene
slucajeve.

Kanon 1084 u prvom paragrafu odreduje da prethodna i trajna nemo¢ za
spolni ¢in, bilo apsolutna bilo relativna, po samoj svojoj naravi ¢ini Zenidbu ne-
valjanom. Zenidba je po svojoj naravi usmjerena radanju djece, stoga osobe koje
nisu sposobne na ljudski nacin izvrSiti bracni ¢in po sebi prikladan za radanje
djece nisu sposobne ni za valjano sklapanje Zenidbe. Spolna nemoc¢ ili nemo-
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gucénost bra¢nih drugova koja ih prijeci izvrSiti bracni ¢in jedna je od zapreka za
sklapanje zenidbe. Radanje djece slozen je i jedinstven proces, u kojem treba
razlikovati ljudsko djelo i djelo naravi. Ljudsko djelo bio bi intiman spolni €in,
a samo zacece i radanje djece djelo je naravi koje ne ovisi o volji bra¢nih dru-
gova (Uccello i Galliani, 2007, 164). Nemo¢ izvrSenja spolnoga ¢ina moze biti:
organska ili psihicka, prethodna ili naknadna, trajna ili privremena, apsolutna ili
relativna, sigurna ili dvojbena (Chiappetta, 1996, 306-307). Zapreka za Zenidbu
postoji samo ako je spolna nemo¢ prethodna, trajna i sigurna.

Nedvojbeno je da se u parnicama vezanim uz spolnu nemo¢ zahtjeva sudje-
lovanje struc¢njaka ginekologa ili urologa. Kada je rije¢ o spolnoj nemodi, vjesta-
cenje se moze podijeliti na sljedece faze: prepoznavanje postojanja impotencije;
odredivanje podrijetla, razvoja i njezine prirode; odredivanje stupnja djelovanja,
odnosno utjecaja na pojedinca i na bracni par; njezino datiranje u odnosu na
vrijeme sklapanja Zenidbe. U dijagnozi spolne nemoci zbog psihickih smetnji u
psiholoSkom ili psihijatrijskom vjeSta¢enju neophodno je otkriti prisutnost sek-
sualnih poremecaja na razini spolnoga ¢ina. Potrebno je znanstveno prepoznati
genezu psihickoga poremecaja i dinamiku djelovanja, odnosno kako, zaSto i koli-
ko mentalni poremecaj utjece na seksualni poremecaj (Palmieri, 1946, 185-205).

3.2. Sudjelovanje struc¢njaka u slucajevima predvidenim kan. 1095, br. 1-3

Kanon 1095, br. 1-3 naglaSava psihicko zdravlje osobe i odreduje da su nespo-
sobne za sklapanje Zenidbe osobe koje nisu dovoljno sposobne sluziti se razu-
mom, osobe koje boluju od teSkoga manjka prosudivanja o bitnim zenidbenim
pravima i duZnostima te osobe koje zbog razloga psihicke naravi ne mogu preu-
zeti bitne Zenidbene obveze.

Zenidbena privola ¢in je volje, ali da bi se volja usmjerila zenidbi, nuzno je da
osoba poznaje objekt svojega odlucivanja, odnosno objekt Zenidbene privole koji
volji nudi ovjekov razum. Zato Zakonik naznacuje nesposobnosti i nedostatke u
razumu i volji zbog kojih Zenidbena privola moze biti bez ucinka (Blazevi¢, 2004,
156; Skalabrin, 1995, 184).

Podrucje psihickih anomalija posljednjih desetljeca bilo je predmetom studija
kanonske pravne znanosti i crkvenoga sudstva. Na temelju novih znanstvenih
spoznaja psihologije, psihijatrije i anatomije sve je ocCiglednije da mentalna za-
ostalost i ogranicena sposobnost rasudivanja mogu znatno utjecati na Zenidbe-
nu privolu te uciniti osobu naravno nesposobnom za valjano sklapanje Zenidbe.
Upravo je zbog tih razloga »sudac obvezan posluZiti se djelom stru¢njaka u svim
Zenidbenim parnicama u kojima se optuzuje nedostatak privole zbog psihickih
anomalija, kako god ih stru¢njaci nazivali u konkretnom slucaju« (Zec, 2021, 174).

Prvi oblik nesposobnosti, propisan kanonom, obuhvaéa osobe koje nisu u
stanju sluziti se razumom koji je neophodan ostvarenju voljna, odgovorna i slo-
bodna ljudskoga ¢ina. Pomanjkanje ili nedostatna uporaba razuma privolu ¢ine
nevaljanom. Drugi oblik naravne nesposobnosti odnosi se na umjerenost prosu-
divanja. Posjedovanje potrebne sposobnosti za davanje i prihvaanje Zenidbene
privole, osim uporabe razuma, od zarucnika traZi i prakticnu sposobnost raz-
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borita i kriti¢ka rasudivanja, sposobnost zakljucivanja o pravima i duznostima s
mogucénoséu prosudbe i donoSenja slobodnoga izbora Zenidbe. Uzroci teSkoga
manjka prosudivanja mogu biti razliciti, a najéeSce je rije¢ o psiho—afektivnoj
nezrelosti. U sluc¢ajevima psiho-afektivne nezrelosti nastoji se utvrditi u kolikoj
je mjeri »psihicko i afektivno stanje moglo utjecati na naravnu sposobnost za Ze-
nidbenu privolu. Ta se nezrelost analizira iz mnogih okolnosti u kojima je osoba
zivjela i razvijala se od djetinjstva, pa osobito osjetljivog doba puberteta, do rane
mladosti, zatim kasnije mladosti i sve do trenutka sklapanja kanonske Zenidbe«
(Zec, 2013, 90-91). Treci oblik nesposobnosti odnosi se na osobe koje zbog ra-
zloga psihicke naravi ne mogu preuzeti bitne Zenidbene obveze. Obicno je rijec o
psihi¢koj nezrelosti i poremecajima koji ¢ine osobu nesposobnom za uravnoteze-
no ponasanje, uspostavljanje i odrzavanje bracnoga zajedniStva.

Navedeni razlozi, koji ¢ine osobu nesposobnom za sklapanje valjane Zenidbe,
najcesce se ocituju po sklapanju Zenidbe, pa ih je potrebno dokazati u sudskom
postupku. Upravo u takvim slu¢ajevima nuzna je i neophodna pomo¢ struc¢nja-
ka lijecnika, psihologa i psihijatara. Zadaca je struénjaka pazljivo ispitati osobu,
prouciti medicinsku dokumentaciju i svjedocenja iz kojih mogu doci do dostatnih
elemenata za utvrdivanje stvarnoga psihickoga stanja osobe u trenutku sklapanja
zenidbe (Calcagni i Mei, 2002, 18).

4. Postupak provodenja procjene strucnjaka

Zakonik kanonskoga prava ne propisuje definiciju vjeStacenja. Neizravno ka-
non 1574 odreduje da se ono sastoji od stru¢no-znanstvene procjene, provedene
sukladno pravilima struke i znanosti da bi se dokazala neka c¢injenica, njezini
uzroci, narav i ucinci koje nije moguce provjeriti ili procijeniti primjenom opéega
znanja ili percepcije (Martin de Agar, 1998, 189).

4.1. Obveza imenovanja sudskoga strucnjaka

Obveza suca traziti mi§ljenje jednoga ili viSe stru¢njaka odredena je zako-
nom samo za parnice o spolnoj nemoci (CIC kan. 1084) i za parnice u kojima
je rije¢ o nedostatku privole zbog duSevne bolesti ili nesposobnosti (CIC kan.
1095, br. 1-3), kako je spomenuto. Vjestacenje se moze izostaviti samo ako se
iz okolnosti ocito vidi da bi bilo nekorisno, konkretno kada u spisima parnice
postoji dokument ili svjedo¢anstvo koje svojim sadrzajem i vaznoSéu sucu pru-
za sasvim dovoljan dokaz. Drugi je slucaj »kada iz ¢injenica i okolnosti, koje su
dokazane u postupku, s potpunom jasno¢om koja ne ostavlja nikakve dvojbe,
izlazi na vidjelo nedostatak uporabe razuma, teSki manjak prosudivanja ili nespo-
sobnost preuzimanja bitnih zenidbenih obveza (kan. 1095, br. 1-3)« (Zec, 2009,
176-177). U slucajevima u kojima je zakonom propisano, misljenje stru¢njaka se
ne moze izostaviti ni zbog suceve osobne stru¢nosti i znanstvenoga poznavanja
materije ni zbog svojevrsnoga odbijanja stranke podvrgavanju stru¢noj procjeni.
U slucaju odbijanja stranke, a u cilju procjene njezina objektivna stanja, sudac
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treba zatraziti miSljenje stru¢njaka samo na temelju spisa parnice. Prema tomu,
misljenje se moze smatrati nepotrebnim i izostaviti samo ako postoji jasna medi-
cinska dokumentacija ili kvalificirani svjedok koji mozZe ponuditi dovoljan dokaz
nesposobnosti stranke ili ako iz objektivnih i provjerenih okolnosti i ¢injenica,
bez sumnje, proizlazi nesposobnost stranke ili ako se ocito vidi da je to nekorisno
(STSA, 1998, 619-622).

Kanon 1574 predvida da se pomo¢ stru¢njaka, osim u parnicama o nemo¢i ili
nesposobnosti za sklapanje zenidbe, treba primijeniti i u ostalim parnicama, kada
god se prema odredbi prava ili suca trazi njihovo ispitivanje i misljenje. Zadaca
je suca imenovati stru¢njake i informirati stranke, branitelja veze i samog struc-
njaka o imenovanju (CIC kan. 1575; DC 204). Sudac odlukom odreduje detalje
koje stru¢njak mora obraditi, vrijeme obavljanja ispitivanja i podnoSenja sudsko-
ga miSljenja, pazedi da parnica ne trpi beskorisno odugovlacenje. Stru¢njaku je
potrebno staviti na raspolaganje parnicne spise i isprave kako bi mogao ispravno
izvrsiti vjestacenje (CIC kan. 1577; DC 207 §3).

Imenovanje sudskoga stru¢njaka u parnici prepusteno je slobodnoj odluci suca,
a sudac ih obi¢no bira s popisa imenovanih pri crkvenom sudu. U Zenidbenim par-
nicama mogu sudjelovati sluzbeni stru¢njaci koje imenuje sudac i privatni struc-
njaci koje odreduju same stranke u postupku, ali ukljucenje potonjih u postupak
zenidbene parnice mora odobriti sudac (Zec, 2021, 182-183). Za strucnjake tre-
baju biti izabrane osobe koje se istiu sposobnoscu, znanjem i stru¢nim iskustvom,
religiozno$cu i postenjem (DC 205 §1). Nakon preuzimanja sluzbe, stru¢njak ima
jasno definirane pravne obveze: ispravno i vjerno izvrsiti svoju zadacu, Cuvati taj-
nu, sastaviti napismeno svoje stru¢no misljenje (CIC kan. 1578 §1). Jasno je kako
strucnjak zaprimljeni predmet treba obraditi osobno i ne moze ga povjeriti drugoj
osobi. Stru¢njaci mogu, zbog opravdanoga razloga, biti odbijeni ili iskljuceni iz
postupka zbog istih razloga zbog kojih se mogu iskljuciti ili odbiti svjedoci. Odluka
o iskljucenju stru¢njaka prepustena je prosudbi suca. U parnicama navedenim u
kan. 1095, br. 1-3 osobitu pozornost treba posvetiti da se za strucnjake izaberu
osobe koje prianjaju uz nacela kr§¢anske antropologije (DC 205 §2).

4.2. Dodatne odredbe

Za razliku od vazefega Zakonika, uputa Dostojanstvo Zenidbe donosi detaljne
odredbe o tematici koja treba biti zastupljena u pitanjima koje sudac postavlja
stru¢njaku, vodedi racuna o svakom pojedinom slucaju: »§1. U parnicama o ne-
sposobnosti, prema kan. 1095, br. 1-3 neka sudac ne propusti upitati stru¢njaka
je li jedna ili su obje stranke u vrijeme sklapanja Zenidbe bolovale od nekoga
posebna trajnog ili prolaznog poremecaja; koja je bila njegova tezina; kad, zbog
kojih uzroka i u kojim okolnostima je nastao i ocitovao se. §2. Poglavito: 1° u
parnicama zbog manjka uporabe razuma neka upita je li poremecaj u trenut-
ku slavljenja Zenidbe teSko poremetio uporabu razuma; s kojim intenzitetom i
preko kojih pokazatelja se ocitovao; 2° u parnicama zbog manjka prosudivanja
neka upita kakav je utjecaj poremecaj imao na kriticku sposobnost i sposobnost
odabira kod donoSenja vaznih odluka, posebno §to se ti¢e slobodna izbora Zivot-
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nog staleza; 3° najposlije, u parnicama zbog nesposobnosti za preuzimanje bitnih
zenidbenih obveza neka upita kakva je narav i tezina psihickog razloga koji je
kod stranke izazvao ne samo veliku tesko¢u nego i nesposobnost za izvr§avanje
zadaca koje pripadaju zZivotnim obvezama« (DC 209).

Tredi paragraf istoga ¢lanka odreduje da stru¢njak u svojem vjeStacenju treba
odgovoriti, prema nacelima vlastite struke i znanosti, na pojedine tocke koje je
sudac odredio svojom odlukom, pazeci da ne prijede granice svoje zadace (CIC
kann. 1577 §1, 1574).

Ako bi stru¢njak u svojem radu doSao u situaciju odbijanja suradnje stranke
koja treba biti stru¢no ispitana, odnosno ako je vidljivo da stranka ne pristaje na
isto, stru¢njak moZe formulirati vlastito stru¢no misljenje samo na temelju spisa
parnice (Zec, 2021, 180-181). Potrebno je naglasiti da, i kod stru¢noga ispitiva-
nja koje je ukljucivalo neposredno ispitivanje stranke i kod davanja misljenja na
temelju spisa, ono se uvijek mora temeljiti na prethodnom i temeljitom prouca-
vanju parni¢nih spisa kako bi se utvrdilo ima li u izjavama stranaka i svjedoka
¢injenica koje bi ukazivale na prisutnost eventualnih psihi¢kih smetnji prisutnih
u vremenskom periodu koje je prethodilo vjen¢anju. U miSljenju nakon provede-
na ispitivanja stru¢njak moze i treba napraviti kriticku analizu ¢injenica koja ¢e
pomoci otkrivanju simptoma koji bi ukazivali na eventualne smetnje.

Struc¢njaci u svojim miSljenjima moraju jasno naznaciti kojim su ispravama
ili na koje druge prikladne nacine obavili povjerenu zadacu i, osobito, na kojim
razlozima temelje i koliko su sigurni zakljucci koje donose (DC 210 §2). Zakljuc-
ke treba formulirati jasnim jezikom, razumljivim i osobama koje nisu stru¢ne u
psihologiji ili psihijatriji. MiSljenje stru¢njaka treba biti usmjereno konkretnomu
slucaju, izbjegavajucdi apstrakciju ili ograni¢avanje opisa abnormalnih simptoma.
ViSe od opisa simptoma koji se odnose na odredenu dijagnozu mogucega pore-
mecaja, potrebno je razjasniti kakvo je bilo psihicko stanje stranke u trenutku
sklapanja braka: navesti jesu li abnormalnost ponasanja ili simptomi, koji proi-
zlaze iz spisa parnice, opravdanje u postojanju odredenoga poremecaja. S dru-
ge strane, strucnjak ne treba formulirati pravne zakljucke, odnosno izravno se
izjaSnjavati o valjanosti braka ili o bra¢noj sposobnosti, bududi da je na sucu da
zaprimljene rezultate prevede u kanonske kategorije (Zec, 2021, 184-186).

Kanonske odredbe reguliraju i situaciju kada je u istom postupku imenovano
viSe struc¢njaka, a Cije je imenovanje prepusteno procijeni suca. U tom slucaju
svaki stru¢njak treba dostaviti svoje misljenje neovisno o drugima, osim ako su-
dac odredi da se sastavi jedno misljenje u kojem je potrebno pribiljeziti eventual-
ne razlike u misljenjima stru¢njaka (CIC kan. 1578 §1; DC 210 §1).

5. Procjena vjeStacenja

U parnicama proglasenja niStavosti Zenidbe u procjeni sposobnosti stranke
za sklapanje Zenidbe, zadaca je stru¢njaka protumaciti narav, vrstu i stupanj psi-
hicke bolesti, te prikazati kako je taj psihicki poremecaj utjecao na sposobnost
osobe da izgovori ili primi valjanu privolu. Bitno je naglasiti da, kada je rije¢ o
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problematici vezanoj uz kanon 1095, br. 1-3 treba voditi racuna o realnoj razlici
izmedu poteskoce i nesposobnosti. Naime, temeljno je nacelo u kanonskom pra-
vu da iskljucivo nesposobnost uzrokovana teskim psihi¢kim anomalijama moze
biti uzrokom nevaljanosti Zenidbe (Ivan Pavao II., 1988, 1182).

Potrebno je naglasiti da u kanonskom postupku misljenje stru¢njaka nije od-
lucujuée, nego je samo jedan od dokaza. Naime, sudac je apsolutno samostalan
i u potpunosti mu pripada diskrecijsko pravo kritickoga vrednovanja sudskoga
miSljenja stru¢njaka psihologa ili psihijatra. Istaknuto je kako stru¢njak treba po-
Stivati nacela krs¢anske antropologije,! kako bi njegov sud o psihi¢kom stanju
osobe, odnosno o njezinoj sposobnosti u odnosu na Zenidbenu privolu, bio §to
cjelovitiji. U svakom slucaju, kakvu god definiciju dale psiholoSke i psihijatrijske
znanosti, ona se uvijek mora provjeravati u svjetlu nacela krs¢anske antropologi-
je, koja su u osnovi kanonske znanosti (Ivan Pavao II., 1988, 1180).

Vrlo je bitno da odnos i suradnja stru¢njaka i suca bude kvalitetna, uz obo-
strano postivanje razli¢itih metodologija, zadaca i kompetencija. Crkveni sudac
miSljenje stru¢njaka treba kriticki vrednovati, uz pomno uvazavanje ostalih okol-
nosti parnice, a u presudi iznijeti razloge uslijed kojih je zakljucke stru¢njaka
prihvatio ili odbacio (CIC kan. 1579 §2; DC 212 §2).

Cilj stru¢ne procjene trazenje je istine, a zadaca tumacenja pravnih ¢injeni-
ca pripada mjerodavnosti suca. MiSljenje struénjaka dokaz je kojim se, primje-
njujuéi znanstvene i strucne spoznaje i umijeca strucnjaka, utvrduje postojanje
odredene Cinjenice, njezinih uzroka, njezine prave naravi, vaznosti i u¢inaka, a za
koji nije dovoljno opcée znanje. Sudac treba svojom odlukom jasno odrediti toc¢ke
koje stru¢njak mora obraditi. Za kvalitetno misljenje strucnjaka veliku vaznost
ima ozbiljnost i stru¢nost kojom sudac vodi cijelu istragu, bududi da stru¢njaku
trebaju biti dostupni parni¢ni spisi, koji mu moraju osigurati brojne, vazne i po-
uzdane elemente.

U kanonskom pravu na poseban je nacin stavljen naglasak na potrebu jasnoga
razlikovanja specifi¢nih uloga i zadaéa suca i stru¢njaka.>? Medutim, treba nagla-
siti kako je potrebno barem minimalno recipro¢no znanje. Sudac treba opcenito
poznavati psihopatologiju, a stru¢njak bi trebao poznavati §to Crkva uci o Zenid-
bi, odnosno $to u kanonskom pravu znaci nesposobnost za privolu (Zuanazzi,
1993, 161-167). Na takav se nac¢in moze uspostaviti kvalitetna suradnja suca i
stru¢njaka, uz poStivanje razli¢itih podrucja djelovanja, ali i uz mogucnost bolje-
ga shvacdanja, jer bi miSljenje stru¢njaka pomoglo sucu da pojmove iz podrucja

1 »Cjelovita je krS¢anska antropologija s jedne strane obogacena doprinosima i znanstvenim do-
stignuc¢ima psihologije i psihijatrije, ali s druge strane promatra ljudsku osobu u svim njezinim
dimenzijama: zemaljskoj i vje¢noj, naravnoj i nadnaravnoj. Prema takvoj cjelovitoj viziji, Covjek
je iznutra ranjen grijehom, ali je ujedno otkupljen Kristovom zrtvom. Covjek dakle ne ostaje
samo unutar granica svoje naravi nego u sebi ima sposobnost autotranscendencije i otvaranja
nadnaravnome. U tom kontekstu treba promatrati i njegov psihicki zivot, zdravlje i bolest, zrelost
i nezrelost« (Zec, 2008, 671).

2 »Zato je vazno da se dode do zajednickih kriterija i nacela kojih se sloZzno moraju pridrzavati i
suci i stru¢njaci. Potrebno je poStivati vlastite i specificne kompetencije i jednih i drugih jer su im
razli¢ite zadace i uloga« (Zec, 2008, 675; usp. Grocholewski, 1987).
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psihologije pretoci u pravne kategorije (Martin de Agar, 1998, 192; Zec, 2008,
676; Grocholewski, 1987; Stankiewicz, 1994, 363).

Bitno je od pocetka znati dijele li ili ne sudac i vjeStak kr§¢ansku viziju ¢ovjeka.
Treba pohvaliti praksu nekih struc¢njaka, koji u svojim izvje$¢ima jasno naznacuju
Skolu kojoj pripadaju ili psihijatrijski smjer, a to je vrlo vazno sucu za vrednova-
nje miSljenja. Bilo bi potrebno da struc¢njak svoje miSljenje pojasni jednostavnim
svakodnevnim rje¢nikom (Martin de Agar 1998, 192). Naravno, to ne znaci izo-
staviti stru¢nu dijagnozu, ali ba$ polazeci od nje stru¢njak moZe pokusati opisati
jednostavnim jezikom bit, teZinu, vrijeme nastanka, posljedice poremecaja i njegov
utjecaj na bracni zivot. Pritom je vrlo vazna odredba koja daje moguénost sucu
»pozvati struc¢njaka da dade dalja tumacenja za koja se €ini da su potrebna« (CIC
kan. 1578 §3). Sudac je slobodan u procjeni vjeStacenja i nije obvezan slijediti mi-
Sljenje strucnjaka koja zalaze u pravno podrudje, ali ima obvezu pomno razmotriti
zakljucke stru¢njaka zajedno s ostalim okolnostima parnice (CIC kan. 1579 §1),
kako bi utvrdio postoji li izmedu njih slaganje ili je ishod procjene stru¢njaka, iako
znanstven na svojem podrucju, u suprotnosti s ostalim okolnostima parnice (Mar-
tin de Agar, 1998, 192). Potrebno je naglasiti da sudac ne smije pasivno uzimati
rezultate procjene i na njima nekriticki temeljiti argumente za presudu.

Jednako tako, nije dovoljno zadrZati se samo na moralnosti i religioznosti
stru¢njaka, odnosno na profesionalnoj sposobnosti. MiSljenje samo po sebi za-
htijeva procjenu u skladu s antropoloskim i metodoloskim kriterijem koji od
stru¢njaka traZi da objasne metodu i kriterije koriStene u vjeStacenju, razloge na
kojima temelje zakljucke, sigurnost zakljucaka te ¢injeni¢nom metodom kojom
se podsjeca kako sudac mora pazljivo procijeniti zakljucke vjeStaka i ostale okol-
nosti parnice. Zapravo, naglasava se potreba utemeljenja vjestacenja na Cinjeni-
cama, a ne na nedokazanim pretpostavkama, znanstveno ispravna argumentacija
i primjena nacela koja ne pori¢u duhovnu dimenziju i slobodu osoba.

Cinjeni¢no znanje, odnosno kriterij sastoji se u provjeri temelji li se misljenje
na jasnim i dokazanim ¢injenicama prisutnim u spisima. Stru¢na procjena koja
uzima u obzir samo odredene elemente istrazne faze povoljne za hipotezu struc-
njaka, ne uzimajucéi u obzir druge okolnosti, nije prihvatljiva. Potrebno je istaknuti
kako samo nepremostiva proturjecja izmedu ¢injenica koje su se pojavile tijekom
procjene i ¢injenica utvrdenih u spisima parnice opravdavaju ne prihvac¢anje mi-
Sljenja. Sudska praksa Rimske rote, u procijeni misljenja, naglaSava taj kriterij,
insistiraju¢i na razlikovanju onoga §to sigurno proizlazi iz sudskoga postupka i
puke hipoteze koju iznosi stru¢njak. Stoga, ¢ak i ako stru¢njak smatra da je osoba
bila nezrela u vrijeme sklapanja braka, a druge ¢injenice to ne potvrduju, zaklju-
Cak stru¢njaka ne moze biti relevantan za suca i ostaje na razini hipoteze.? Ako se,
pak, zakljudci stru¢njaka temelje na ¢injenicama iz spisa, oni se mogu prihvatiti.*

3 Vidljivo jasno iz presuda: coram Boccafola, 20.1.2005., u RRDEC. XCLVII, 42, br. 17-18; coram
Yaacoub, 25.10.2006., u RRDEC. XCLVIII, 301, br. 21; coram Yacoub, 4.7.2005., u RRDEC.
XCLVII, 388, br. 9.

4 Usp.coram Ferreira Pena, 27.4.2005,u RRDEC. XCLVII, 199, br.11; coram Boccafola, 20.10.2005.,
u RRDEC. XCLVII, 543, br. 17; coram Monier, 2.12.2005., u RRDEC. XCLVIII, 607, br. 19.
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Na antropoloski kriterij izricito podsjeca uputa Dostojanstvo Zenidbe, koja za-
htijeva odabir stru¢njaka »koji prianjaju uz nacela kr§¢anske antropologije« (DC
205 §2). Medutim, valja istaknuti da se ne trazi privrZenost odredenoj antropo-
loskoj skoli ili struji, nego da se ne proturjeci bitnim nacelima objave. Zapravo,
dopusta se suradnja stru¢njaka s antropoloskim pristupom koji je barem pomir-
ljiv, dakle, nije u suprotnosti s nacelima krs¢anske vizije ljudske osobe i bracne
zajednice (Izzi, 2007, 793).

Metodoloski kriterij sastoji se u analizi struénoga misljenja vjeStaka, u skladu
s vlastitim kompetencijama i na temelju znanstvenih i stru¢nih spoznaja, kako bi
se utvrdio odnos izmedu cinjenica dobivenih tijekom postupka i psiholoskih po-
sljedica utvrdenih tijekom procjene stru¢njaka. »Premda je stru¢njak samostalan
u obavljanju svoje specificne zadace, sudac prema stru¢njaku ima obveze i prava.
Obveze se odnose na to da se stru¢njaku omoguci nesmetano vrsenje ispitivanja,
i da mu se za to stavi na raspolaganje parni¢ne spise i druge isprave i pomagala
koja mu mogu zatrebati da ispravno i vjerno izvrsi svoju zadacu« (Zec, 2021,
180). Navedeno zahtjeva primjenu ispravne metodologije, analizu dinamickih
procesa prisutnih u osobi, logi¢no i argumentirano vodenje vjeStacenja. Stru¢na
analiza dinamickih procesa prisutnih u osobi pokazuje njihovo uzajamno djelo-
vanje na sposobnost osobe, kako na razini donoSenja odluka tako i na djelatnoj
razini. Stru¢na procjena nije od pomo¢i sucu ako ne ulazi u analizu strukture
licnosti, ne evidentira posljedice psihi¢kih poremecaja u sposobnosti odlucivanja
ili ne isti¢e razliku izmedu navodne psihicke smetnje i njezinih ucinaka, ili ako
nije u skladu s ¢injenicama koje proizlaze iz tijeka parnice.’

Zakljucak strucnjaka treba biti logi¢an i razumljiv kao posljedica argumen-
tiranoga slijeda procjene. Potrebno je napomenuti kako neki struc¢ni zakljucci
mogu biti neprihvatljivi na kanonskoj razini, a drugi, prisutni u istom misljenju,
mogu biti korisni i prihvatljivi. Stoga je moguce djelomi¢no prihvacanje ili ne-
prihvac¢anje misljenja stru¢njaka, polazeci od njihove utemeljenosti i predlozene
argumentacije, ne isklju¢ujué¢i moguénost traZzenja novoga misljenja.°

Naravno da postoji niz poteskoca vezanih uz provodenje strué¢noga misljenja,
posebno kada je rije¢ o dokazivanju nesposobnosti za Zenidbu. U stru¢nom mi-
Sljenju strucnjak treba prosuditi postojanje konkretne nesposobnosti u vremenu
sklapanja Zenidbe, ali i o sada$njem stanju stranke. Stru¢no miSljenje treba se
odnositi na vrijeme sklapanja Zenidbe. U tom je slu¢aju neophodno pitati se koje
se pravno znacenje moze dati psihickoj bolesti u trenutku sklapanja zenidbe. Po-
trebno je utvrditi stvarni utjecaj psihickih smetnji na davanje i primanje Zenidbe-
ne privole (Stankiewicz, 1993, 263-287).

Jasno je kako postoje poteskoce u davanju sigurnih odgovora pri psiholoskoj
procjeni osobe, a jo§ viSe kada je zahtjev za procjenu retroaktivan. Zbog toga
se preporucuje da u slucaju ne postojanja objektivnih dokaza odredene tezine,

5 Usp. coram Defilippi, 26.7.2005, u RRDEC. XCLVII, 470-473, br. 15-16.

6  Usp. coram Ciani, 26.10. 2005, u RRDEC. XCLVII, 566-567, br. 16; coram Boccafola, 14.4.2005,
u RRDEC. XCLVII, 188-189, br. 14-17.
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stru¢njak treba biti iskren i ponizan te u tom slucaju u svojem izvje$¢u dati upute,
sugestije i pretpostavke. Stru¢njak treba slijediti klasicne putove koje odreduje
pravno-medicinska metodologija, a kojoj je jedini cilj otkrivanje istine.

Zakljucak

PoteSkoce u davanju sigurnih odgovora i stru¢nih misljenja u postupku psi-
holoske procjene osobe objektivno uvijek postoje, napose kada je zahtjev pro-
cjene retroaktivan. Mozemo kazati kako je korektan i kvalitetan odnos suca i
stru¢njaka vrlo bitan za konacan ishod Zenidbene parnice. MiSljenje stru¢njaka
kao dokazno sredstvo mora sluziti ne samo u dijagnozi psihickih anomalija, nego
sucu osigurati elemente dostatne za pravnu procjenu i kona¢nu presudu. Potreb-
no je naglasiti, a §to potvrduje i sudska praksa Rimske rote, da je sudac posve
samostalan i u potpunosti mu pripada diskrecijsko pravo kritickoga vrednovanja
miSljenja struc¢njaka.

Psiholog ili psihijatar, u svojstvu sudskoga vjestaka, treba biti sposoban pre-
poznati poremecdaje psihi¢ke naravi, procijeniti jesu li oni postojali i prije skla-
panja zenidbe, iznijeti misljenje o psiho—afektivnoj (ne)zrelosti osobe te stupnju
njezine unutarnje slobode u trenutku davanja brac¢ne privole. Psiholosko stanje
osobe klju¢no je za osiguravanje istine, odnosno stjecanja ispravne moralne si-
gurnosti valjanosti Zenidbe.

Stru¢no miSljenje, u kontekstu ovoga rada, potencira stru¢nost s podrucja psi-
hologije ili psihijatrije. Upravo zato crkveni sudovi temeljito procjenjuju kojim
struénjacima izri¢ito povjeravaju mandat za tu zahtjevnu zadacu.
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The role of psychological and psychiatric experts in matrimonial annulment
proceedings

Klara Cavar®, Marija DZini¢™
Summary

In proceedings for the declaration of nullity of marriage, court—appointed psychiatric
or psychological experts assist in determining the validity of the marriage. Their task
is to assess whether, at the time of the wedding, one or both spouses were incapable of
giving valid consent due to psychological disorders that impaired full awareness, free-
dom, or the capacity to assume marital obligations, and to conduct psychodiagnostic
tests in order to establish whether a pre—existing pathology undermined the validity
of consent. The final decision is made by the judge. The first indications of expert
testimony in matrimonial disputes are related to the impediment of impotence, the
proof of which was initially based on a simple oath, while later the examination of
the female person for the purpose of determining virginity was included in the prac-
tice. Pope Gregory IX (1227-1241) in his Decretals determined that investigations
into virginity should be carried out by experts, honest and professional, and that any
assertions and oaths of the parties should be considered ineffective and useless if the
physical condition of the woman proves the contrary. The Code of Canon Law does
not provide a definition of expertise. Indirectly, can. 1574 determines that it consists
of a professional-scientific assessment, carried out in accordance with the rules of
the profession and science in order to prove a fact, its causes, nature and effects that
cannot be verified or assessed by the application of general knowledge or perception.
The obligation of the judge to request the expertise of one or more experts is deter-
mined by law only for lawsuits on sexual impotence (can. 1084) and for lawsuits in
which the lack of consent due to mental illness or incapacity is at issue (can. 1095,
n. 1-3).

Keywords: nullity of marriage; psychologist; psychiatrist; ecclesiastical court; ex-
pert evaluation; can. 1095, n. 1-3
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