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Predstavljanje knjiga Ubrzanje 1 Tragovima
hrvatske filozofije Damira Barbari¢a
Osijek, 20. sije€nja 2026.
Izvjestaj”

U utorak, 20. sijecnja 2026. godine s pocetkom u 18 sati, u prostoru Kluba
knjizare Nova u Osijeku odrzano je predstavljanje knjiga Tragovima hrvatske
filozofije 1 Ubrzanje dr. sc. Damira Barbarica, zasluznog znanstvenika Instituta
za filozofiju. Predstavljanje knjige suorganizirali su Odsjek za filozofiju i Este-
ticki laboratorij Filozofskog fakulteta Sveucilista Josipa Jurja Strossmayera u
Osijeku, Hrvatsko drustvo »Karl Jaspers« i Centar za javnu filozofiju pri Institutu
za filozofiju. Moderator je bio dr. sc. Boris KoZnjak, znanstveni savjetnik na
Institutu za filozofiju, a o knjigama govorili su: dr. sc. Filip Grgi¢, znanstveni
savjetnik u trajnom izboru na Institutu za filozofiju, dr. sc. Bosko Pesi¢, izvan-
redni profesor na Odsjeku za filozofiju Filozofskog fakulteta SveuciliSta Josipa
Jurja Strossmayera u Osijeku i dr. sc. Petar Segedin, visi znanstveni suradnik
na Institutu za filozofiju.

Predstavljanje je otvorio Boris KozZnjak, koji se zahvalio knjiznici i or-
ganizatorima, ukratko objasnio o kakvim je knjigama rije¢ i prepustio rijec
prvom govorniku.

O knjizi prvi je govorio Petar Segedin, koji je ujedno i recenzent knjige
Ubrzanje. Segedin je uvodno naglasio da je tema knjige ubrzanje i skra¢ivanje
vremena, koje je rezultat pritiska za maksimiziranjem u¢inkovitosti na svim
razinama ljudske egzistencije. Na psiholoSkoj razini to se ubrzanje o€ituje u
pojavi stresa bez objasnjivog uzroka, zbog ¢ega je Segedin naglasio da je ovo
knjiga koja se ne ti¢e samo akademske zajednice, ve¢ svih nas. Segedin je zatim
ustvrdio da se ovom drustvenom temom bave u prvom redu sociologija, eko-
nomija i politologija te se njihovi rezultati u ovoj knjizi teoretiziraju. Usprkos
tome, poentirao je Segedin, od samog pocetka knjige postoji tendencija da se
ide preko tih disciplina, jer Barbari¢ smatra da se fenomenom ubrzanja mora
analizirati u svojoj metafizickoj biti. Tako je ovo filozofska analiza fenomena
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ubrzanja, koja se utemeljuje u misli Aristotela, Leibniza, Kanta i Hegela. Bar-
bari¢, prema Segedinu, propituje kinemati¢ko odredenje ubrzanja i njegove
uzroke trazi u novovjekovnoj antropologiji, iz koje proizlazi da je ¢ovjek pri-
rodno bice potreba koje uvijek rastu i nikad nisu zadovoljene. Zivot se tako,
poentirao je Segedin, smatra beskonaénom borbom za opstanak i zadovoljenje
potreba. Takvo shvaéanje po Barbari¢u ima svoju genezu u Hobbesu i ono je,
kao $to je naglasio Segedin, u pozadini novovjekovnog shvaéanja ekonomije
i politike. Segedin je zakljucio da se time razum promatra kao alat za besko-
nacni materijalni rast kako bi se zivot, zbog straha od smrti, odrzao ¢im duze.
Ta se sila ubrzanja u krajnjoj liniji oCituje u novcu, ¢emu Barbari¢ posvecuje
veliki dio knjige. Zakljuéno, iako je kraj Barbaric¢eve knjige pesimisticni pri-
kaz nezaustavljive sile ubrzanja suvremenog kapitalizma, Segedin je objasnio
da Barbari¢ kao spasenje opisuje mogucnost ostvarenja duhovnosti koja je u
skladu s ljudskom smrtno§cu te time zahvaca njegovu bit i bivanje sa stvarima,
a pritom nije puki intelektualizam.

Potom je uslijedilo izlaganje Boska Pesica koji je naglasio da je knjiga
Ubrzanje genealogija koja opisuje kako smo dosli do situacije u kojoj danas
zivimo. Pesi¢ je zatim naglasio da je ova knjiga zasigurno jedan od vrhunskih
primjera filozofije na hrvatskom jeziku te je svoje izlaganje o knjizi zamislio kao
nagovor na ¢itanje. Barbari¢ u ovoj knjizi, naglasio je Pesi¢, po€inje s analizom
metafizike bivanja i zavrSava u eksplikaciji ekonomske i politicke situacije koja
odreduje nasu egzistenciju. Prema Pesi¢u u toj se genealogiji dolazi do izvora
samog problema, tako da se izbjegava svaka vrsta pomodnog intelektualizira-
nja, jer se bavi metafizikom koja odreduje suvremenost. Pritom se, naglasio je
Pesi¢, tematizira gotovo zaboravljen problem teleologije, odnosno propituje se
kuda i kako ¢ovjek ide ili §to je uopce njegova svrha. Kao problemati¢na iska-
zuje se, poentirao je Pesié, naturalisticka antropologija prema kojoj je Covjek
individualno bi¢e beskonacne potrebe, koje lezi u pozadini moderne politike
i ekonomije. Pesic¢ je stoga zakljucio da Barbari¢ u pitanje dovodi bit novca,
oslanjajuci se na Simmela koji tvrdi da je novac tehnika stvaranja izvanjskog
zivota. Zatim je nabrojio brojne primjere koji se iz tog kljuca analiziraju, kao
Sto je pitanje umjetne inteligencije, kredita, banaka, kretanja kapitala uopce,
prijelaz iz analognog u digitalno i posljedica koje vrijeme odredeno takvom
ekonomijom ostavlja na psiholosko stanja. Pesic je istaknuo da Barbari¢ odli¢no
opisuje prazno vrijeme, koje uzrokuje isprazan zivot. Zaklju¢no, tvrdio je da
Barbari¢ pokazuje kako se alternativa takvom svijetu, kao budenje duhovnog,
pojedincima pojavljuje kao gubljenje slobode i da kapitalizam u tom smislu
uspijeva u razaranju same stvarnosti, s ¢ime je svijet u kojem zivimo na izdisaju.

Zatim je Filip Grgi¢ odrzao izlaganje o knjizi Tragovima hrvatske filozofije.
Na pocetku, Grgic je istaknuo da Barbari¢ opisuje odabrane hrvatske filozofe
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od Andrije Doroti¢a do Marijana Cipre. Umjesto opisa sadrzaja knjige, Grgi¢
je napomenuo da ¢e se u izlaganju drzati pitanja nacionalne filozofije, tj. $to
je to hrvatska filozofija, za §to je ustvrdio da je temeljno pitanje ove knjige.
Upitno je tako, prema Grgicu, Sto je nacionalna filozofija, kako mozemo
govoriti 0 nacionalnoj filozofiji, kada pocinje konkretno hrvatska filozofija i
koja je uloga filozofije u kulturi uopce. Postoje razlicite tvrdnje kada pocinje
hrvatska filozofije te Grgi¢ tvrdi da je opravdano smatrati da su primjerice Faust
Vranci¢ ili Frane Petri¢ hrvatski filozofi, jer su dali znacajan doprinos nasim
krajevima, iako nisu pisali na hrvatskom jeziku. Takva je situacija, napomenuo
je Grgié, s autorima koji su djelovali prije 19. st. Stoga, Grgi¢ je napomenuo
da je odredivanje pocetka hrvatske nacionalne filozofije kompleksno pitanje.
Zatim je opisao Markovié¢ev govor iz 1881. godine, koji se ¢esto opisuje kao
program istrazivanja hrvatske filozofije i u kojem Markovi¢ analizira razvoj
hrvatske filozofije od 15. do 18. stolje¢a. Grgi¢ je tvrdio da je za Markovica
istrazivanje djela starih hrvatskih filozofa nuzno kako bi se nase istrazivanje
na njih nadovezalo i stvorila nova, zajedni¢ka narodna filozofija. Markovic¢
stoga, prema Grgi¢u, ne govori da postoji zajednicka nacionalna filozofska
tradicija na koju se moramo nadovezati, ve¢ da hrvatska filozofija zapocinje
iznova. Potom je izloZzio tri razloga zasto bi hrvatska filozofija zapocela bas u
19. stoljecu: 1. filozofija tada postaje institucionalizirana i samosvojna znanost
na obnovljenom sveucilistu u Zagrebu, 2. filozofija se pocinje poucavati na
hrvatskom jeziku i razvija se svijest o povezanosti hrvatskog jezika i filozofije

......

ne samo o kronoloskom slijedu filozofije. Po Markovic¢u tako je svrha, smatra
Grgi¢, da postoji skupna narodna osobnost ¢iji je izraz filozofija, a istrazivanje
proslih filozofija tome mora doprinijeti. Grgi¢ je zatim pokazao da se time
dolazi do problema koji Barbari¢ izlaze. Naime, kako je istaknuo Grgi¢, da bi
se govorilo o nacionalnoj filozofiji moramo imati neke filozofske temelje, a
nasi su filozofi Gjuro Arnold i Franjo Markovi¢ kao temelj uzeli njemacku, tj.
Herbartovu i Lotzeovu filozofiju. S druge strane, prema Grgicu, da bi ocuvali
izvorni karakter nase nacionalne filozofije kao izvor uzimali su pretfilozofske
temelje kao Sto su nasi mitovi i bajke. Grgic¢ je zatim istaknuo da Barbari¢ po-
kazuje da time imamo opasnost da se kre¢emo u krug, jer prvo konstruiramo
nacionalni duh na temelju prihvacene filozofije i onda u fragmentarnu gradu
koja nije filozofska upisujemo ono §to smatramo nacionalnim. Pitanje je onda
kako bismo filozofski uopée mogli govoriti o narodnoj dusi u Markovi¢evom
smislu te je Grgi¢ zakljucio da nas pitanje o nacionalnoj filozofiji vuce u razli-
¢itim smjerovima, $to propituje ulogu i znacaj same filozofije.

Zakljuéno se publici obratio autor knjiga Damir Barbarié, koji se zahvalio
izlaga¢ima knjiga na preciznim izlaganjima te je naglasio da je svrha ovih izla-
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ganja budenje interesa za Citanje, za Sto nije primjereno agresivno reklamiranje.
Potom je uslijedila rasprava i time je zavrSeno predstavljanje ovih knjiga, za koje
se u ovim izlaganjima pokazalo da pripadaju redu bitne filozofske literature.
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