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- Zakljutak,

1. POSTAVLJANJE PROELEMA

U drugoj polovini mjeseca rujna 1945. odrZana je u Londonu konfe-
rencija ministara vanjskih poslova velikih saveznitkih sila u drugom
svjetskom ratu, Francuske (ministar Bidault), Velike Britanije (Bevin),
Sjedinjenih Drzava (Byrnes), Sovjetskog Saveza (Molotov) i nacionalisti¢-
ke Kine (Vang-5i-Ci), s glavnim zadatkom da izvr§i pripreme za miro-
vnu konferenciju i mirovni ugovor s Italijom. Na tu konferenciju pozvane
su i vlade Demokratske Federativne Jugoslavije i De Gasparijeva anti-
faSistitka vlada Italije da podnesu svoje prijedloge o jugoslavensko-tali-
janskoj granici. Italija je u razdoblju 1935—1941. bila redom napala Etio-
piju, Albaniju, Francusku, Gre¢ku i Jugoslaviju i bila je mnogostruki
imperijalisti¢ki napadaé. Talijanska vojska tukla se u ratu i s trupama
Velike Britanije, Sjedinjenih DrZava, Australije, Nove Zelandije, JuZne
Afrike, Italija je slala ekspedicione korpuse na ruski front i borila se na
sovjetskom tlu protiv armije Sovjetskog Saveza. S druge strane, Italija



je posustala prva od napadaZkih sila, kapitulirala je 20 mjeseci prije
kapitulacije Njematke i od rujna 1943. vide se borila na strani zapadnih
saveznika nego protiv njih.

Pitanje jugoslavenske granice prema Italiji ili talijanske isto¢ne
granice prema Jugoslaviji bilo je najteze pitanje pripremne konferencije
ministara u Londonu 1945. i Parizu 1946. i mirovne konferencije 1946.
u Parizu. Pitanje nije bilo jednostavno zbog suprotnih interesa Jugo-
slavije i Italije i zbog razlike u njihovu shvaéanju nacionalnog pitanja,
zbog sukoba interesa i prestiZa zapadnih sila i Sovjetskog Saveza zbog
prisustva americke, engleske i francuske vojske u Njemactkoj i Austriji
1 zbog prisustva sovjetskih trupa u Isto#noj Njemadkoj, a tada i u Austri-
Jji (sve do Semeringa) i u Madarskoj. Veé¢ je u Londonu u rujnu 1945,
donesena nacelna odluka da granica ima biti etnitka linija; ta etnitka
linija zna¢i da 3to manje Jugoslavena ostane pod Italijom i $to manje
Talijana pod Jugeslavijom. Takva je odluka donesena veé u pretpostavei
da Trst ne moZe pripasti Jugoslaviji jer je naprama 120.000 u godini
1910. 1 200.000 talijanskog stanovni§tva u Trstu u godini 1945. bilo nepunih
60.000 jugoslavenskog stanovniitva u tom gradu 1910, a 1945. i manje,
pa za odluku da Trst pripadne Jugoslaviji nije bilo tako mnogo Jugosla-
vena koji bi ostali pod Italijom, da bi se primijenilo natelo o §o ma-
njem broju nacionalnih manjina na jednoj i na drugoj strani.

Trst je bio sredinje pitanje oko kojega se vodila borba, Trst kao
izlaz na more ne samo Zeljeznitke pruge Beé¢ — Grac — Maribor — Lju-
bljana — Trst nego i drugih dviju pruga: Celovec — Jesenice — Gorica
— Trst i Beljak — Trbiz — Udine — Gorica — Tr3i¢ (Monfalcone) —
Trst. Pri tom nije izlaz tih Zeljezni¥kih pruga u Trstu ocjenjivan samo
s gledista privrednih saobraéajnica srednje Evrope prema Jadranskom
moru nego i sa strate$kih pogleda buduéih protivnitkih politi¢kih i voj-
nih lagera u Evropi, pri ¢emu.je demokrséanska Italija ocjenjivana kao
buduéi pripadnik zapadnog lagera i Trst kao privredna i stratetka luka
zapadnog bloka.

Odluéujuéi se velikom brzinom, mo#da veé onda kad je izvrien pri-
tisak da jugoslavenska armija napusti Trst, koji je bila u borbi oslobodila
od Nijemaca, svakako veé prije konferencije ministara u Londonu u
rujnu 1945, da grad i luka Trst ostanu u rukama anglo-ameri¢ke vojske
sve dok se na ovaj ili na ovaj nadin ne pripremi njegovo predavanje
Italiji i ne izvr3i takvo predavanje, zapadne sile su nastojale da prema
toj glavnoj odluci odrede i etni¢ku liniju u Istri, koja bi imala postati
1 grani¢na linija izmedu Jugoslavije i Italije,

Jo§ je jedan motiv igrao veliku ulogu u takvom postupanju: i zapadne
sile 1 Sovjetski Savez smatrali su da granica koja se stvori 1946. neée biti
trajna ili ¢ak »vjetita« granica. Pri tom su jedna i druga strana, istok i
zapad, imale svaka svoje posebne i suprotne varijante buduéih rjeSenja.
Ali da se 1945. i 1946, nije mislilo da ¢e rjeSenje koje se donosi ostati
»konaéno«, tako je vafna okolnost da je se ne smije smetnuti s uma. U
jednome broju organa Dru$tva za vanjsku politiku u New Yorku for-
miran je taj stav u vremenu kad su se donosile odluke o granicama iz-



medu Jugoslavije i Italije, o Istri i Julijskoj krajini ovako: »Topografija
i smjestaj postavili su ih na raskriée juZne Evrope i u&inili su od njih
prolazno podruéje. Od rimskih vremena dalje Julijska krajina bila je
izloZzena otrom pritisku, koji je dolazio s triju strana: jedan je pritisak
dolazio od germanskih naroda $to su nadirali na jug na putovima prema
Jadranu; drugi je dolazio od naroda Italije, koji su nadirali prema istoku
u Podunavlje na transverzalnom putu $to je vodio preko prijevoja kod
Postojne; treé1 je pritisak jugoslavenskih naroda §to odskora nadiru
prema zapadu na Jadran. Granice su tu, dakle, uvijek bile privremene.«!
Poradi toga »realno znalenje Julijske krajine kao spornog podruéja ne
treba traZiti u njenim ekonomskim izvorima i moguénostima.«?

2. TALIJANSKI PRIJEDLOG U RUJNU 1945.

Na prvoj konferenciji u Londonu, odrZanoj 18. IX 1945, u zlatnoj
sali Lancaster House s mnogim ogledalima i velikim prozorima, okrenutim
parku, pred ministrima vanjskih poslova velikih sila izloZila je prva
svoje glediSte jugoslavenska delegacija. Prijepodne govorili su Eduard
Kardelj, Sef jugoslavenske delegacije i Ljubo Leontié, jugoslavenski
ambasador u Londonu. Poslijepodne govorio je Sava Kosanovié. Eduard
Kardelj je u osnovnim crtama kao najispravniju granicu izmedu Jugo-
slavije i Italije predlagao onu granicu koja je postojala izmedu Austrije
i Italije do godine 1918. Prisutno je bilo oko sto ljudi, medu njima i ditava
jugoslavenska delegacija, njeni &lanovi i eksperti. Dok su govorili jugo-
slavenski predstavnici, Talijani nisu bili prisutni. U 5,10 sati poslije podne
uslo je u dvoranu pet ¢lanova talijanske delegacije, &etiri muskarca i jed-
na Zena. Delegaciju je predvodio Alcide de Gasperi i on je odrZao govor
na talijanskom. Visok, vitak, mada veé starac, s velikim nosom, govorio
je umjerenim tonom da uéini dojam, sistematski, smi¥ljeno i saZeto.
Kazao je da govori u ime talijanskog naroda, mnogobrojnog, radnog i
marljivog i u ime demokratske Italije, koja ¢e udiniti svaki napor da
dode do sporazuma. Tvrdio je da je demokratska Italija teZila da dode
do prijateljstva s Jugoslavijom, ali da je to sprijetila faSistitka Italija.
Rekao je da njegova taktika neée biti u tome da tra%i maksimum da bi
poslije pristao na manje. Jugoslaveni se Zale s punim pravom i on ih
razumije. I on je pod faSizmom svriio u zatvoru. (Jugoslavi lamentano
di buon diritto. Noi comprendiamo. Anche io fini in carcere.) Njegov list
je bio obustavljen. (U jugoslavenskoj delegaciji bio je dr. Ulikse Stanger,
koji je do ukidanja talijanske narodne skupitine od strane fa$izma bio
poslanik Istre u rimskom parlamentu, u kojem je bio i De Gasperi.
Oni su se poshje tog zasjedanja konferencije sreli i pozdravili, ah im
razgovor nije iSao dalje od kurtoaznog pozdrava.)

Ali ono Sto je De Gasperi predloZio 18. rujna u Lancaster House u
Londonu bitno se po sadrzaju razlikovalo od njegovih uljudnih fraza.

1 »Foreign Poncg Reports«, New York, 1. travnja 1946.
2 Isto mjesto. Citav broj je posvefen Trstu i nosi naslov: »Trst, olujni centar
Evropes.



On je ustvrdio da je rapalski ugovor o granicama izmedu Jugoslavije
1 Italije bio slobodan sporazum izmedu dviju zemalja. MoZe se pristati,
rekao je on na rapalske granice, ali Italija na tome ne insistira. Tvrdeéi
da u Julijskoj krajini ima 540.000 Talijana i 400.000 Jugoslavena, da su
za Italiju vaZni ra$ki rudnici i istarski boksit, da uz talijanske gradove
u Istri treba da ostanu i sela, vodovodi, Zeljeznice, ceste i elektri¢na
energija, da Trst i Pula kao talijanski gradovi imaju dobiti svoju pozadi-
nu, De Gasperi je predloZio, ako se uvaZi sve to kao podlogu za »postenu
granicu« (»come onesta frontiera<) Wilsonovu liniju, s time da Rijeka
dobije poloZaj autonomnoga grada i autonomni statut (s»statuto auto-
nomoc). '

Kad se zna da je tzv. Wilsonova linija, kojom je 1919. predlagano
da granica izmedu Jugoslavije i Italije ide od Rakog zaljeva i RaSe
prema sjeveru ostavljajuéi Jugoslaviji Labin, Plomin, Opatiju, Liburniju,
Utku, Rijeku i Idriju i ¢itavu Zeljeznicu Ljubljana — Pivka — Rijeka,
a titavu prugu Divafa — Pula i sve 3to je na zapadu od linije Ra%a —
Idrija Italiji, bila zacrtana u vrijeme kad su se Velika Britanija, Francuska
i carska Rusija Londonskim ugovorom iz godine 1915. bile obavezale
prema Italiji da ¢e joj u slutaju pobjednitkog rata kao cijenu §to je
u svibnju 1915. usla u rat protiv Austro-Ugarske osigurati ne samo &itavu
Istru, Cres, LoSinj, loSinjski arhipelag nego i &itavo zadarsko i Sibensko
podruéje, zadarski i Sibenski oto&ki arhipelag, Vis, Hvar, Koréulu itd., i
da se predsjednik Sjedinjenih Drzava Wilson borio 191Y. da do toga
ne dode i da je njegova linija bila sredstvo te borbe, ne vidi se u éemu
je bilo De Gasperijevo spodtenje« da spominje u Londonu 1945, Wilso-
novu liniju kao podlogu »za poStenu granicue. .

Mnogo su izrazitiji od uvijenih glatkih fraza De Gasperijevih bili
argumenti sluZzbenog talijanskog memoranduma predanog konferenciji
ministara u Londonu. U njima je sadrZana i ponovljena stogodiinja teo-
rija sluzbene Italije, prema kojoj se Hrvati u Istri uopée ne priznaju,
nego se tvrdi da ima tamo rijetkih naselja nekih Slavena, pastira i no-
mada, koji privredno i kulturno posve malo znade. Naa je delegacija
saznala da moZe da dobije uvid u taj memorandum, ali da ne moZe &itav
da prepife. Kako sam bio na konferenciji ekspert jugoslavenske delega-
cije za ekonomska pitanja i za etnitke odnose u Istri, bio sam upuéen
u tajniStvo konferencije i tamo sam proditao talijanski memorandum
i pribiljezio pojedine njegove teze. Memorandum je imao pet kratkih
strana na engleskom i u njemu su bile sintentizirane teze sedam priloga
tega memoranduma. Svaki od tih priloga bio je posveéen jednome od ovih
pitanja: 1. Rapalski ugovor; 2. Talijanska isto¢na granica; 3. Historijske
i kulturne tradicije Julijske Krajine; 4. Privreda Julijske krajine, ono $to
je Italija uradila na tome podrutju 1918—1943. koliko je u &to ulozila
1 5ta ta privreda znaéi za Italiju; 5. Luka Trst i luka Rijeka; 6. Etnitke
grupe u Julijskoj krajini; 7. Historijski precedenti Wilsonove linije.

Nije teSko pogoditi da talijanski memorandum u prve dvije tatke
isti¢e potrebu strateSkih granica Italije, da u trecoj izlaZe kako su kulturne
i historijske tradicije Istre i Slovenskog primorja (Julijska krajina) veza-



ne na zapad, tj. za Italiju, i da je u Cetvrtoj tacki inventar onoga sto je
Italija ulozila u Julijsku krajinu, kao da nije ulagala u eksploataciju
ugljena, boksita, zive i drveta, $to je prenofeno u Italiju ili izvozeno na
svjetska trzista. U propagandisti¢ki tendencioznim tvrdnjama pretpostav-
ke su iznoSene kao da su &injenice. Da bi se natuknulo da, dapate ni pru-
ga Pivka—Rijeka nije ba§ potrebna Jugoslaviji, tvrdilo se da je zeljez-
nitka pruga Ljubljana—Kogevije—Delnice—SuSak skoro gotova (»nearly
completed«), a da je Susak dovoljna luka za potrebe Jugoslavije, jer dru-
go ide preko Soluna, s navodom: »Belgrade—Sarajevo—Saloniky rail-
ways, preko Sibenika ili preko Splita, i prema tome i kapaciteti Rijecke
luke Pivka—Rijeka ne bi bili u Jugoslaviji iskori$teni.

Osobitu paZnju zasluZzuje argumentacija o etnickim odnosima u Istri
i Slovenskom primorju u Sestom prilogu talijanskog memoranduma. Argu-
mentacija sadrzava Sest postavki ali su samo prve etiri posebno nabroje-
ne, a druge dvije su dodaci i zakljudei.

Prva etni¢ka postavka je ova: postoji kompaktan i brojno jak talijan-
ski jeziéni pojas duZ donje Sote i od Trsta do Pule, duZz obale zapadne
Istre (»A compact and numerically strong Italian language belt along
the lower Isonzo and from Triest to Pola, along the cost of Western
Istria«).

Druga postavka: geografski §iri ali vrlo rijetke naseljen pojas uz
granice Jugoslavije, u kojemu su Slaveni u apsolutnoj vecini.

Treéa postavka: postoji velika mjeSovita zona, takoder slabo naselje-
na, koja lezi izmedu one dvije na istarskom poluotqku (»A large mixed
zone also scantily populated lying between the other two in the Istrian
Peninsula«).

Cetvrta postavka: postoji kompaktna grupa Talijana, koja &ini veliku
veéinu u Rijeci, u Lo3inju i u Zadru (»A compact group of Italians in a
local large majority at Fiume, Lussino and Zara),

Prva dodatna postavka: talijanska su naselja Ziva i intenzivna, a-rijet-
ko slavensko stanovni$tvo zaposleno je uglavnom u pastirskom stofarstvu
i u ekstenzivnoj poljoprivredi (»A scanty Slav population occupied chiefly
in grazing cattle and in extensive agriculture«).

Druga dodatna i zakljuéna postavka: pitanje granice se ne moZe
rijeSiti samo na podlozi etni¢ke linije bez uvazavanja drugih razloga.
A ti drugi razlozi jesu: historijski, ekonomski i strateSki.

Londonski memorandum talijanske vlade od rujna 1945, zakljuéuje
da uzeta za podlogu rjeenja Wilsonova linija rjeSava pitanje granice
tako da bi na talijanskom podrudju ostalo 100.000 Jugoslavena, a na ju-
goslavenskom podruéju 80.000 Talijana. RjeSenje granice ne moZe biti
odvojeno od drugih rje$enja. Italija predlaze da ta druga rjeSenja budu:
nezavisnost Albanije, demilitarizacija jadranskih luka, poseban status
za Corpus separatum Rijeke i poseban rezim za Zadar.

Sadrzaj priloga talijanskog memoranduma iz godine 1945. ukazuje
na to da su Talijani bili sigurni da ¢e Trst poslije kratkog intermeca
u kojem ée biti slobodna luka doéi pod vlast i upravu Italije, pa oni i ne
brane osobito Trst, nego traZe zalede i prilaze Trstu. U prilozima izbija



osobito interes za Istru, ne samo za zapadnu nego i za onu »mjeSovitu
zonug, to jest za svu Istru zapadno od Ué¢ke i zapadno od crte Ra$a-
— Idrija. Po staroj mletatkoj i talijanskoj tradiciji smatraju da treba
i u eposi socijalizma da ostanu na podru¢ju Jugoslavije kao talijanska
uporista i enklave Rijeka i Zadar s posebnim statusima i rezimima.

3. NACELNA ODLUKA MINISTARA VANJSKIH POSLOVA
od 19. IX 1945.

Konferencija ministara vanjskih poslova izdala je 19. IX 1945. ovo
saopéenje: ’

»Savjet ministara vanjskih poslova vijeéao je danas dva puta. Gospo-
din Bewin predsjedavao je prije podne, gospodin Molotov poslije podne.
Obje sjednice bile su posvetene daljem ispitivanju uvjeta mirovnog
ugovora s Italijom.

Savjet se sporazumio da zamjenici (ministara) treba da rasprave i
izvjeste o pitanju jugoslavenske i talijanske granice kao i o Trstu prema
ovim prihvaéenim natelima (»terms of reference«):

da izvijeste o liniji koja, uglavnom, ima biti etnitka linija, tako da
ostavi minimum pod tudom vla$éu, podrazumijevajuéi da ée se potrebna
istraZivanja izvrSiti na licu mjesta prije konatnog odredivanja granica;

da izvjeste o (takvom) medunarodnom reZzimu koji ée osigurati da
lug¢ke i tranzitne olaksice Trsta budu raspolozive za upotrebu pod jedna-
kim uvjetima za svu medunarodnu trgovinu, za Jugoslaviju, Italiju-i dr-
zave srednje Evrope, kako je to uobitajeno u drugim slobodnim lukama
svijeta.

Savjet se sastaje na sjednicu sutra u 11 sati prije podne.«

Predajuéi ove zakljutke Sefu jugoslavenske delegacije Eduardu Kar-
delju, Vjaéeslav Molotov, ¢lan Savjeta ministara vanjskih poslova, rekao
je: »Eto 3to kam ispazario« (»Vot, éto ja ztorgoval«).

4. SAOPCENJA R. W. SETONA WATSONA

Onog dana kad je u novinama objavljen komunikej o odluci ministara
vanjskih poslova (20. IX 1945.) javio mi se Hugh Seton Watson. Pozvao
me na veleru u neki veéi londonski restoran i rezervirao stol na galeriji.
Poznavao sam se s njime, jer sam u ozujku 1935. bio kod njegova oca
u stanu u Londonu i viSe puta sam se s ocem susreo na njegovim pre-
davanjima iz politi¢ke historije Srbije u 19. stoljeéu, koja je drZao u
Kingscollege u Londonu a i na $koli za studij slavistike u njegovu malom
kabinetu s velikim portretom Tome Masaryka. Napisao sam tada (1935)
i ¢lanak o agrarnom pitanju u Jugoslaviji koji se Setonu Watsonu ocu
toliko dopao da ga je sam preveo i objavio u &asopisu, The Slavonic Re-
view, koji je uredivao, sije¢nja 1936. pod naslovom: »The Land Question
in Jugoslaviac<. Poslije 1935. Hugh me dva puta posjetio u Jugoslaviji.
U Subotici je boravio tri dana 1938, Zatim smo se ponovno sreli 14. IV
1941. prije podne na obali u Kotoru i tad mi je ponudio dva mjesta u



engleskom avionu koji je imao stiéi i odletjeti 15. IV 1941. — mjesto za
mene i za jo§ nekog Jugoslavena koga sam odaberem. Nisam tada prihva-
tio ponudu za odlazak engleskim avionom iz rasula Jugoslavije, dapate
sam mu svoju tada malu nadu da Jugoslavija moZe biti obnovljena kao
sccijalistitka zemlja izrazio kao jedinu perspektivnu moguénost razvoja.
Na§ se razgovor toga aprilskog ponedjeljka, 14. IV 1941. u Kotoru, dok
smo stajali na obali, vodio otprilike ovako:

— Dakle, Jugoslavije nikad vise — rekao je, udinilo mi se zlurado,
Hugh Seton Watson,

— Da nacionalistitke Jugoslavije nikad viSe. Moguca je obnova Ju-
goslavije, ali samo kao socijalisticke zemlje, odgovorio sam ja. (I tog tre-
nutka javila mi se predstava o socijalistikoj Jugoslaviji kao jedina per-
spektiva, izlaz i rjeSenje.)

— A gdje su vam- radnici koji ¢e stvoriti socijalisti¢ku Jugoslaviju?

— Svi smo mi radnici. I seljaci su kod nas takvi radnici.

A sada (1945), poslije Cetiri godine rata i mnogih muka, rat je bio
zavrden, a ja sam bio pripadnik delegacije socijalistitke Jugoslavije na
konferenciji u Londonu i Hugh Seton Watsen, jo§ u britanskoj vojnitkoj
uniformi €astio me je veterom na galeriji nekog velikog restorana.

— A sjeéate 1i se kako ste mi govorili poeslije sloma Jugoslavije u
Kotoru 1941. da je moguéa samo socijalisticka Jugoslavija?

— Sjeéam se, vjerovao sam da narodi ne ginu u svakoj krizi, a jedini
sistem koji je mogao povezati razjedinjene narode Jugoslavije bio je
socijalisti¢ki sistem.

— Da, da — uzvracao je Hugh Seton Watson — to je moglo biti i
to se dogodilo, ali to nije moralo tako biti, moglo je biti i drukcije.

Kad sam dva dana poslije toga ja pozvao Hugha na uzvratnu veceru
u drugi restoran, on mi je pri veferi rekao da njegov otac namjerava
pozvati na &aj u svoj stan mene i jo§ neke druge eksperte jugoslavenske
delegacije, koji su olevi znanci. '

Tako smo se nasli jednoga od posljednjih dana rujna 1945. nas neko-
licina eksperata jugoslavenske delegacije u stanu R. W. Setona Watsona.
Bio je prisutan Milan Marjanovié, dr Lav Cermelj, mislim i dr Fran Zwit-
ier, ja i mozda jos netko. Od Engleza je bio samo Seton Watson otac. Hugh
se samo pojavio i odmah nestao.

Tema razgovora bila je iskljudivo jugoslavensko-talijanska granica.
Stari Seton Watson govorio je o borbi Jugoslavena u prvom svjetskom
ratu za stvaranje Jugoslavije, o Jugoslavenskom odboru, o Supilu, koga
je on jo§ 1908. popularizirao u Velikoj Britaniji, o nesretnom Londonskom
ugovoru iz godine 1915., o Rapallu i o rapalskim granicama i o sadrZaju
i smislu sadaénje odluke ministara vanjskih poslova da granica izmedu
Italije i Jugoslavije bude etnitka granica koja ¢e ostaviti $to je manje
moguée Jugoslavena pod Italijom i §to je manje moguce Talijana pod Jugo-
slavijom. Mi smo postavljali pitanja o tome da 1i Englezi ve¢ imaju neku
takvu zacrtanu etnitku liniju, kakvo je gledidte Velike Britanije na rje-
genje pitanja granice i kako ée se njeni struénjaci drZati pri terenskim
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proucavanjima u Istri i na Slovenskom primorju. R. W. Seton Watson
je spomenuo da je on proutavao pitanje etnitke granice izmedu Jugosla-
vije i Italije prije prvog svjetskog rata i u prvom svijetskom ratu i da je
za britanski Foreign Office u okviru priprema za mirovnu konferenciju
poslije prvog svjetskog rata izradio takvu etnitku liniju, pa ée ta njegova
etnicka linija biti, uglavnom, i sada3nja britanska etnitka linija.

Ustao je, otiSao je u drugu sobu i vratio se s geografskom kartom
Istre i Slovenskog primorja, na kojoj je ta prva britanska etni¢ka linija
bila zacrtana. Razastro je kartu na stolu da bismo je svi mogli bolje
vidjeti.

Koliko smo mogli primjetiti i zapamtiti, jer nitko od nas nije pravio
biljeske, etnitka linija iz 1919. — 1920. godine' bila je povudena tako
da je zaokruzivala vrlo tijesno grad Pulu, mislim, od dna Medulinskog
zaljeva na Loboriku, Galezan, Vodnjan i Bale, ostavljajuéi ova @&etiri
mjesta u sklopu talijanskog etni®kog podruéja, a od Bala kretala se skoro
ravno prema Trstu, otprilike linijom kojoj odgovara nova autostrada
Pula — Trst. Svu zapadnu Istru, ukljudujuéi Pulu i sve gradove na obali,
ukljutujuéi i Trst, ta je linija smatrala talijanskim etnitkim podru&jem.

Iznenadilo nas je otkri¢e da Englezi imaju veé 25 godina ili jo§ vige
gotovu onu etni¢ku liniju koja prema odluci ministara treba da bude
povutena kroz Istru u iduéim mjesecima 1945—1946. Nije nas nimalo
oduSevila ni sama linija ni njene moguée posljedice. Kad smo ocjenili
da je takvu etnitku liniju izradivao R. W. Seton Watson, stari Scotus
Viator, politi¢ki nautenjak svjetskoga glasa, koji se najviSe zalagao u
prvom svjetskom ratu za stvaranje Jugoslavije, najveéi i najutjecajniji
prijatelj koga su imali Jugoslaveni u Londonu, morali smo se naglas upita-
ti 5to e u Engleskoj o etnitkoj liniji reéi drugi strudnjaci, koji nisu bili
toliko naklonjeni Jugoslaviji i Jugoslavenima kao stari Seton Watson.

R. W. Seton Watson razumio je naSe ¢udenje i nastojao je da ublazi
nasu zabrinutost time §to nas je upozorio da je 1919. i 1920. bilo malo
ljudi u Engleskoj koji bi se bili mogli zagrijati za takvu granicu izmedu
Jugoslavije i Italije koja bi bila odredena prema toj njegovoj etniékoj
bniji, a danas (1945) ima takvih ljudi mnogo vi$e, dapate é¢e ona etnitka
Lnija koju budu predloZili britanski struénjaci poslije terenskih istra-
zivanja u smislu odluke ministara vanjskih poslova od 19. IX 1945. biti
otprilike ba$ etni¢ka linija izradena za potrebe Foreign Officea u godina-
ma 1919—1920.

Posto smo se zadrzali jo¥ na nekim detaljima buduéeg razgranitenja
u Istri izmedu Jugoslavije i Italije, presli smo na Trst. R. W. Seton Wat-
son upozorio nas je da Trst netemo dobiti. Iznosili smo mu razloge za
Trst, ali je on ostao uporan. Neka budemo spremni na druga rjeSenja, bez
Trsta.

— A Gorica?

— Ne ni Goricu ne moZete dobiti — odgovorio je R. W. Seton
Watson.

1 Navodim ove godine po sjeéanju, mada je ta linija Setona Watsona zacrtana

kao etnifka granica izmedu Talijana i Hrvata u Istrl veé u dijelu Setona Watsona The
Southern Slav Question, objavljenom 1911,



— Niste nas obradovali ni s onom etni¢kom linijom kroz Istru ni s
tim saopéenjem da neéemo dobiti ni Trst, ni Goricu.

— To nisu dvije jednake stvari. Trst i Goricu neéete dobiti. Drugo
éete dobiti sve. I pored one britanske linije dobit ¢ete svu Istru, i onu
zapadnu. Sve osim Trsta i Gorice.

— I Pulu?

— I Pulu éete dobiti. Bit ¢e borbe za Pulu, postavit ¢e se moZda i pi-
tanje enklave Pule, ali dobit ¢ete i Pulu. To sam htio da vam kaZem i na
to da vas upozorim.

5. RAD TERENSKE KOMISIJE

Da bi se izvrsili zakljuéei londonske konferencije ministara vanjskih
poslova o istraZivanjima na licu mjesta kao preduvjetu za povlatenje et-
ni¢ke linije, sastavljene su delegacije eksperata koji su imali &inibi zajed-
nitku komisiju. Svaka od Cetiri velike sile (Kina se poslije londonske
konferencije nije mijeSala u rad Savjeta ministara) uputila je na lice mje-
sta delegaciju od 7—9 &lanova. To su bili struénjaci s podrugja geografije,
politike, ekonomije, saobracaja, statistike, etnografije, oficiri i pravnici,
Sjeverncamerikaneci, Velikobritanci, Francuzi i Rusi. Svaka od tih dele-
gacija imala je svoje pomoéno osoblje. Svega je bilo oko 30.

Zamjenici ministara dali su komisiji posebna uputstva. U uputstvima
su oznaéili uza podruéja koja su imala biti posebno istraZivana. Nabro-
jeno je osam takvih podruéja, od kojih je pet bilo na sjeveru i zapadno
od Trsta. Sesto podrudje je &inio Trst s okolinom od 15 km oko Trsta.

Sedmo podruéje éinila je Istra i u Istri su instrukeije zamjenika mi-
nistara oznaéile da prednost posebnog istrazivanja imaju ovi predjeli:
»Podrudja istarskog poluotoka na zapad od linije povucene od istoénih
granica opéina Hribi (Monte) na Koparstini — Buje — GroZnjan — ViZi-
nada — Vidnjan — Pore¢ — Vrsar — Kanfanar — Bale — Vodnjan kao i
podruéja smjeftena istodéno od ove crte a do crte Kozina — Buzet — Pazin
— Labin.«

Kao osmo podru&je oznadena je Rijeka, ali s uputstvom da ée Rijeku
posjetiti samo ekonomski eksperti.

Prema tim uputstvima zamjenika ministara vanjskih poslova po-
druéja istoéno od erte Kozina — Buzet — Pazin — Labin, ukljutujuéi ta
mjesta i njihove optine, nisu bila etni¢ki sporna. Tako nije bila etnitki
sporna ni Rijeka, i ona je bila samo predmet ekonomskih zapaZanja i
konstatacija. I podrué&je istodno od erte Hribi — GroZnjan — ViZinada —
Visnjan — Pore¢ — Vrsar — Kanfanar — Bale — Vodnjan nije pobudi-
valo osobiti interes. Poseban interes izazivalo je podruéje zapadno od te
crte, tj. zapadna obala Istre.

Komisija je dobila od zamjenika ministara jo§ jedno vaZno uputstvo
da se istraZujuéi najpravilniju etni®ku liniju ne ograniéi samo na utvrdi-
vanje etni¢kog sastava podruéja i predjela nego da uzme u obzir i njihove
specifiéne ekonomske i geografske oznake (»to take in consideration not
only the ethnic composition of the areas to be investigated but also their
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special economic and geographical features«). Ovo uputstvo bilo je i dalje
detaljizirano: ekonomske i geografske oznake imaju se raspraviti s obzi-
rom na promjene koje mogu nastupiti u ekonomskom polozaju pojedinih
gradova i sela u sluaju da budu prikljuéena Jugoslaviji ili zadrZana a
Italiji.

Predsjedavali su i rukovodili radom komisije svi Sefovi delegacija,
svaki po ¢etiri uzastopna dana alfabetskim redom prema engleskoj tran-
skripciji. Red je bio ovaj: Francuska, Sovjetski Savez, Velika Britanija,
Sjedinjene Drzave. Pitanja je postavljao predsjednik komisije u ime ko-
misije, ali je svaki ¢lan komisije (Sef svake delegacije) mogao sa svoje
strane postavljati dopunska pitanja.

Komisija je zapoéela ispitivanja sasluSavanjem na terenu 12. oZujka
u Trstu, a zavrSila ih je 2. travnja 1946, u TrbiZu. Provela je na terenu
22 dana i izvrSila 52 komisijska sasluanja. Osim tih komisijskih saslu-
S8anja ekonomski potkomitet komisije posjetio je i izradio ekonomski iz-
vjestaj za podruéje Rijeke i podrudje Labina, za podruéje Trsta, Kopra,
Izole i Pirana, za podrudje Pule, Rovinja i Poreta, za podrutje Trzida
(Monfalcone), za podruéje Gorice i Trbiza (izvjeStaj o Zeljeznici), za po-
drutje TrbiZa (izvje$taj o Predilskim rudnicima) i za podruéje Pazina za
rudnike boksita.

Komisija je primila oko 4.000 predstavki i rezolucija. Od njih je bilo
u korist Italije 350, a u korist Jugoslavije 3.650.

Komisija je provela u Trstu dva dana (12. i 13. ozujka), u Doberdobu
i Opatijem selu jedan dan (14. oZujka), u Istri 9 dana (od 16. do 24. oZuj-
ka), u Goriei 2 dana (26. i 27.), u Mirenu 1 Dobrovu 1 dan (28. oZujka),
u Praprotnu i Sovodnju 1 dan (30. ofujka), u Brdu i Fojdi 1 dan (31. oZuj-
ka), u Reziji i Pontebi 1 dan (1. travnja), u TrbiZu 1 dan (2. travnja). Ko-
misija je provela na podrudju sjeverno od Trsta, u Goritkoj i Beneskoj
Sloveniji i u Kanalskoj dolini 9 dana koliko i u Istri. IstraZivanja su sje-
verno od Trsta vrSena uglavnom na podruéju izmedu jugoslavenske linije
(i kasnije i sovjetske linije) i izmedu linija Francuske, Engleske i Sjedi-
njenih Drzava, koje su sjeverno od Trsta uglavnom istovjetne i koje &ine
sadadnju drZavnu granicu,

U Istri je komisija kao cjelina vriila etnitka sasluSanja u Pazinu, La-
binu, Kanfanaru, Sv. Lovretu, Pazinati¢kom, Motovunu, Sovinjaku,
Oprtlju, Vidnjanu, Vizinadi, u Puli, u GroZnjanu i u Hribima. To je bio
kalendarski red saslusavanja, jer su sve delegacije imale onih 9 dana pro-
vedenih u Istri svoje stalno sjedifte u Pazinu i u pojedine dane odlazili
su ¢lanovi komisija automobilima u spomenuta mjesta. NajviSe saslulanja
o etni¢kim prilikama je izvrieno u samom Pazinu, i to 16, 18, 19, 22. i 23.
oZujka, ali to ne zato §to bi podrutje Pazina bilo uopée sporno, nego 3to
su u Pazinu 19. oZujka saslu$avani predstavnici hrvatskog svetenstva o
narodnosnim odnosima u Zupama na podruéju &itave Istre kako su dolazili
do izraza u crkvama i vjerskim poslovima, a 22. i 23. ozujka sasluSavan
je u Pazinu profesor dr Josip Rogli¢ o popisu stanovnistva, koji je u Istri
pod njegovim rukovodstvom bio izvrSio Jadranski institut u Rijeci (pret-
hednik danasnjeg Sjevernojadranskog instituta u Rijeci).
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Saslugani su predstavnici narodnih odbora optina, Antifasistitke unije
talijansko-slavenske, u Puli i Komitet za nacionalno oslobodenje Julijske
krajine, Jedinstveni sindikati, Radnit¢ka komora i poretko-puljski biskup
RadoSevié, oitar, fadisticki nastrojen Talijan, koji je boravio u Puli. U
svemu su u Istri odrzana 22 sastanka Citave komisije s prvenstveno etnié-
kim saslu$anjima, osim onih posebnih posjeta ¢lanova ekonomskog pot-
komiteta radi prikupljanja materijala za ekonomske konstatacije.

6. IZVJESTAJ TERENSKE KOMISIJE

Terenska komisija sastavljena od delegacija &etiri velike sile vratila
se u London 4. travnja. Sastavljanje »konaénog« izvjeStaja terenske ko-
misije imalo je biti gotovo prema uputstvima zamjenika ministara do
5. travnja. Ali se konaéno sastavljanje oduljilo osobito poradi toga Sto su
delegacije imale uputstva da podnesu zajednitki izvjeStaj, a nisu imale
ista glediita ni o tome da li da se izvjeStaj sastavi za vece ili za manje
cjeline, ni kako da se usklade etni¢ka, geografska i ekonomska razmatra-
nja, ni da li grad pripada podru&ju ili podruéje gradu, kao ni o tome koji
popis stanovnistva treba uzeti kao polaznu osnovu za utvrdivanje odnosa
izmedu narodnosti: da li austrijski popis iz godine 1910, talijanski popis
iz godine 1921. ili jugoslavenski popis (popis Jadranskog instituta u Ri-
jeci) iz godine 1945,

Izvjestaj komisije nosi datum 29. travnja 1946. On sadrzava na 14
strana 88 tadaka zajednitkih konstatacija titave komisije i &etiri odvo-
jena misljenja francuske, sovjetske, britanske i sjevernoameritke delega-
cije o wrijednosti i upotrebljivosti popisa izvrSenog u Istri 1945. Samo
odvojeno midljenje sovjetske delegacije zakljutuje da popis izvren u Istri
1945. »pruza najispravniji uvid za odredivanje narodnosnog sastava Istre«
(>for determinig the national composition of Istria, the census of 1945.
furnishes the most correct unterstanding«). Odvojeno misljenje francuske
delegacije usporeduje talijanski popis iz godine 1921. i jugoslavenski iz
godine 1945. te nalazi da je popis iz godine 1945. interesantan rad ako bi
bio upotrijebljen kao reagent na rezultate popisa iz godine 1941. Odvojeno
midljenje engleske delegacije zakljucuje da prema popisu iz god. 1945.
treba postupati s najveéom rezervom. Engleski ¢lan komisije zakljucuje
da on ne moZe pridavati mnogo vaZnosti statistickim podacima toga po-
pisa. Skoro je isto takvo miSljenje i ameri¢kog ¢lana komisije o tome
popisu.

Za svako pojedino od onih sedam istraZivanih podruéja, osim za Ri-
jeku, konstatacije komisije prvo iznose rezultate popisa stanovniStva po
narodnosti iz godine 1900, 1910. i 1921. i broj opéina koje su imale prema
tim popisima talijansku ili hrvatsku, odnosno slovensku ve¢inu, zatim
etnitko zapafanije, geografske faktore i ekonomske faktore. Za Rijeku su
iznesene samo ekonomske konstatacije.

Konstatacije medunarodne komisije o etni¢kim prilikama u Istri obu-
hvaéene su u 12 tataka izvjeStaja (tatke 71—82). U tadci 71. utvrdeno je
da je za podrudje Zetiri nekadaSnja istarska polititka kotara: Kopar, Po-
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re¢, Pazin i Pulu, koje je u izvjeStaju iskazano kao jedinstveno podrudje
zapadne i juzne Istre austrijski popis iz godine 1900. utvrdio 118.000 Hr-
vata i Slovenaca i 123.000 Talijana, austrijski popis iz godine 1910. utvr-
dio je na istom podrugju 145.000 Hrvata i Slovenaca i 135.000 Talijana, a
talijanski popis iz godine 1921. imao je 102.000 Hrvata i Slovenaca i
178.000 Talijana.

U tagci 72. komisija je utvrdila da je u ova &etiri istarska kotara u
popisu iz godine 1900. bilo 18 opéina s talijanskom veéinom, 16 opéina s
hrvatskom i slovenskom veéinom, a jedna op¢ina s jednakim brojem jed-
nih i drugih. Prema austrijskom popisu iz godine 1910, bilo je 16 opéina s
talijanskom veéinom i ukupnim stanovniitvom od 189.000, od kojih je
bilo 121.000 Talijana i 44.000 Hrvata i Slovenaca. Na istome podrutju
prema rezultatima istog popisa iz godine 1910. bilo je 19 opé¢ina s hrvat-
skom i slovenskom veéinom s ukupno 118.000 stanovnika, od kojih je bilo
102.000 Hrvata i Slovenaca i 14.000 Talijana. Na istom podruéju prema ta-
lijanskom popisu iz godine 1921. bilo je 20 op¢ina s talijanskom vec¢inom,
14 op¢ina s hrvatskom ili slovenskom veéinom. Izvjestaj zakljutuje ovu
tatku s konstatacijom da talijanski popis stanovniitva iz godine 1921.
pokazuje neke izrazite promjene u manjem broju opéina koje {idu u
usporedenju s popisom iz godine 1910. deée u korist talijanskog elementa
(»The Italian census of 1921 reported a number of sharp changes in a few
communes, which were, in comparison with the 1910 census, more fre-
quently in favour of the Italian elementc). '

U 73. tagei, u kojoj poéinju etnidka zapaZanja, komisija izvjestava da
je dok je boravila u Istri bila upoznata s rezultatima privatnog popisa
koji je u listopadu 1945. izvrsio Jadranski institut na Susaku (»While in
Istria the Commission was aquinted with the results of a private census
which had been taken in October 1945 by the Adriatic Institute of Su-
Sak«). Prema podacima Instituta podrucje zapadne i juZne Istre (politicki
kotarevi Kopar, Pore¢, Pazin i Pula) imali su 184.000 Hrvata i Slovenaca
i 84.000 Talijana. Prema istim podacima talijanska veéina pronadena je u
9 op¢ina. Ti podaci pokazuju kao generalno pravilo da su talijanske ve-
¢ine usredotofene u gradovima, a da Hrvati i Slovenci Zive u selima i za-
seocima onih 9 opéina.

U 74. tagci iznesena je metoda popisa iz godine 1945, prema iskazima
organizatora popisa profesora dra Josipa Rogliéa u duZem ispitivanju pred
komisijom. Profesor Rogli¢ je izjavio da se ti podaci zasnivaju na izjavi
svakog stanovnika o njegovoj narodnosti. Izvrsitelji popisa istraZivali su
u isto vrijeme porijeklo obiteljskih prezimena, ali nigdje se ti analiti¢ki
podaci o prezimenima nisu upotrebljavali za kona&no odredivanje etnié-
kog sastava stanovni§tva osim za grad Pulu.!' Dok se podaci popisa iz
godine 1910. i 1921. zasnivaju na izjavi o upotrebnom jeziku, statisticki
podaci iz godine 1945. zasnivaju se na izjavi o narodnosti.

U tadei 75. izvjeStaj tvrdi da komisija nije mogla doéi do jednogla-
snog zaklju€ka o upotrebljivosti popisa iz godine 1945. za utvrdivanje et-

1 U gradu Pull nije se u listopadu 1945. mogao izvrditi pravilan popis, jer je grad
bio pod anglo-ameritkom okupacijom. (Primjedba pisea).
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nitkog sastava stanovni$tva Istre, pa je svaka delegacija izradila posebna
zapaZanja o tome pitanju, koja su iznesena u prilog izvjeStaja.

Dvije posljednje tatke su etnitki zakljuéci o Istri.

U tagei 76. kaZe se da su u zapadnoj i juZnoj Istri razni etnitki ele-
menti medusobno izmije$ani, Talijanski element nalazi se u gradovima
na obali ili blizu obale, ali stanuje i u znatnom broju seoskih naselja
(»rural localaties«) u zapadnoj Istri. On €ini veéinu i u nekim slucaje-
vima ¢éitavo stanovniStvo u nekim gradovima na obali ili blizu obale, a
u nekim gradovima u unutradnjosti zapadne i juzne Istre €ini vaznu ma-
njinu., Hrvati 1 Slovenci stanuju uglavnom u seoskim naseljima, koja se u
znatnom broju slufajeva nalaze oko gradova u kojima stanuju Talijani.
Ovo se hrvatsko 1 slovensko stanovniStvo osim toga proSirilo prema obali
u tri glavna pravea, naime na sjever od rijeke Dragonje, na obje strane
Limskog kanala i na juZnom rtu poluotoka juZno od Pule.

Tatka 77. sadrzava opéi etnic¢ki zakljutak o zapadnoj i juZnoj Istri.
On glasi: »Uopce uzevsi, nije moguée govoriti na ovom podruéju kao na
podruéjima dalje prema sjeveru o nekoj o$troj liniji etnicke podjele iz-
medu ova dva elementa« (»In general, it is not possible to speak in this
region as in other regions farther to the north of a sharp line of etnic
division between two elements«).

Ako stavimo na stranu jednostrani pokuSaj zapadnih delegacija, oso-
bito engleske i sjevernoamericke, da se u ovom izvjeStaju umanji vrijed-
.nost jugoslavenskog popisa izvrSenog u Istri u listopadu godine 1945, koji
je zahvatio stvarne regionalne i lokalne etniéke prilike u Istri bolje nego
ijedan popis prije njega i izdigao etnitka istraZivanja na viu naufnu
razinu,® one etnicke konstatacije u izvjestaju medunarodne komisije koje
‘se odnose na Istru bile su ispravne. One nisu bile potpune ni do kraja
iscrpne. Anglosaksonske delegacije u medunarodnoj komisiji na zasjeda-
njima u Londonu borile su se za to da se izdvoje i priznaju Italiji ona
podrucja zapadne Istre, u kojima imaju oni veéinu, tj. podrugja kako ih
je ograniéila britanska linija®. Konaéne etnitke konstatacije bile su kao
zajednitke konstatacije kompromis postignut uvelike odvajanjem fran-
cuskog gledista od anglosaksonskog. Zbog toga su etnitke konstatacije
ostale u pojedinostima krnje. Hrvatska naselja nisu prevladala samo s
obje strane Limskog kanala i juZno od Pule, kako izvjestaj iznosi, nego su
svi gradovi u hrvatskoj zapadnoj Istri, opkoljeni hrvatskim naseljima, a
osobito Pula, Rovinj i Poreé. Stvaranje jedne cjeline i jedne zone istraZi
vanja od cetiri istarska kotara, puljskog, pazinskog, poretkog i koparskog
nije bilo nepovoljno za Jugoslaviju, iako su time iz sastava Istre pod Ita-
lijom otpadala dva istarska kotara, posve hrvatska: Volosko — Opatija
i ototki kotar Cres — LoSinj — Unije — Susak. Da su i oni uzeti
u zonu proudavanja etni¢ki zakljugci bili bi mnogo povoljniji za Jugo-
slavene. Nepovoljnije bi bilo da se iz zone istraZivanja izdvojio pazinski

1 Dr. Philip E. Mosely, Sef ameri¢ke- delegacije u terenskoj komisiji u Istri 1946.
kasnije profesor polititkih nauka na Sveudiliftu Columbia u New Yorku i istaknuti
struénjak u americ¢kom BSavjetu za medunarodne odnose u New Yorku, bio je ujesen
1951. u Zagrebu, potraZzio me na Ekonomskom fakultetu i u stanu i potvrdio mi je da
on smatra da je popis iz godine 1945, bio znanstven, pozitiven i vrio Keristan.

2 Prema mojim biljetkama od 18. IV 1946.
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kotar, koji je takoder bio posve hrvatski, jer bi u tome slu¢aju brojevi o
etnitkim odnosima samo za tri obalna kotara, puljski, porec¢ki i koparski,
a prema rezultatima austrijskog popisa stanovnitva iz godine 1910, bili
za Jugoslavene manje povoljni. _

Zaklju¢na konstatacija komisije da se ne moZe kroz Istru povuéi
oStra etni¢ka linija koja dijeli dvije narodnosti bila je takoder ispravna.
Ona je odgovarala i nafoj opéoj tezi da se nikakva granica kroz Istru ne
moZe povuéi. Ali ona je takoder omoguéavala da zapadne delegacije po-
vuku ipak kroz Istru ne jednu, nego tri razne etnitke linije.

Ekonomske konstatacije komisije nisu pridonosile rjefenju pitanja.
Tako ni geografske teze. '

Kako sam bio u Londonu, zajedno s drom Alefom Beblerom i drom
Milanom Barto$em u prvoj polovini travnja 1946, kad je izvjeStaj komi-
sije raden, i u Parizu koncem travnja i podetkom svibnja, kad je on
umnoZen i dostavljen zainteresiranim delegacijama u Parizu, napisao sam
tada, 4. travnja 1946, za potrebe Jugoslavenske delegacije ovu biljesku kao
op¢i zakljudak o izvjedtaju komisije: »Komisija je imala tezak posao da u
relativno kratko vrijeme i na toliko raznih sektora izvri svoj zadatak,
koji je bio historijski, da posluzi konatnom, trajnom rjeSenju spora o gra-
ni¢noj etnitkoj liniji, koji veé¢ dugo traje, a koji je dobio svoj akutan
oblik zadnjih tridesetak godina ovoga vijeka i koji je nesumnjivo bio
jedan od bitnih razloga ratnog napada fasistitke Italije na Jugoslaviju u
godini 1941, .

Izvjestaj koji je izradila komisija i pojedini njegovi zakljuéci pred-
stavljaju korak naprijed u rjeSavanju toga spora.

IzvjeStaj i zakljutei daju Jugoslaviji moralnu zadovolj§tinu utoliko
§to se njima priznaje ne samo to da Italija nije imala nikakvog prava na
Dalmaciju, Kranjsku i Ljubljanu, koje je u ovome ratu bila anektirala, i
da nema prava na istarske i dalmatinske otoke, nego se njima priznaje
da je rapalska granica bila za Jugoslaviju nepravedna, da je nepravedna
bila i predloZena Wilsonova linija, koju sada nudi i Italija, a tri razne li-
nije, povutene na karti kroz Istru od triju raznih delegacija ove komisije,
pokazuju uglavnom da Italija nema pravo ni na Istru, kako nema pravo
ni na Gorié¢ku.

Prema tome, treba priznati komisiji da je uéinila velike napore da se
pitanje razgraniéenja izmedu Jugoslavije i Italije postavi na solidnu bazu,
koja ima stvoriti trajno dobre odnose na ovome dijelu Evrope i donijeti
nacionalni mir ne samo narodu Julijske krajine nego objema narodima s
jedne i druge strane Sote.

Priznajuéi napore komisije ipak ne bismo mogli da se sloZimo sa svi-
ma njenim konstatacijama etnictke, geografske i ekonomske prirode ni s
postupcima u tretiranju nekih pojedinih pitanja koja, kao npr. geografske
konstatacije, uopée ne bi mogla biti spornac.

Koliko mi je poznato, jugoslavenskoj delegaciji nije tada, dok je
borba trajala, bila potrebna ova moja ocjena i nisam nagao traga da je
negdje iskoristena.
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7. TRI ETNICKE LINIJE POVUCENE KROZ ISTRU 1946.

Zakljutna konstatacija terenske komisije da se u Istri ne moZe povuéi
»o8tra linija etnitke podjele izmedu dva elementa«, tj. izmedu Hrvata i
Slovenaca na jednoj strani a Talijana na drugoj strani, ostavila je mogué-
nost svakoj od éetiri delegacije koje su sastavljale komisiju da povuce
posebnu etnitku liniju. :

Tako su povudene Cetiri linije kao prijedlog granice izmedu Jugosla-
vije i Italije, sovjetska, francuska, engleska i sjevernoameritka.

Najpovoljnija za Jugoslaviju bila je sovjetska linija. Ona je ostavljala
Jugoslaviji Trst, Trzi¢, Goricu, Gradisku, Krmin, Cedad, Fojbu, Ahten,
Rezijutu, Rabelj i Trbiz. Ona nije mogla prolaziti kroz Istru, jer je njena
polazna tatka postavljena na u3te Sole i kretala se do GradiSke desnom
obalom Sote. Sovjetska linija bila je blizu jugoslavenskom prijedloguy,
s#mo je jugoslavenska linija imala polaznu tatku zapadnije, u GradeZu
(Grado).

Razlike izmedu triju linija zapadnih delegacija na podruéju sjeverno
od Trsta posve su neznatne i linije se skoro poklapaju. Razlike poinju
tek u Istri.

Najpovoljnija za Jugoslaviju od triju linija povutenih kroz Istru bila
je francuska linija. Ona je polazila od ud¢a Mirne prema sjeveroistoku do
Kostanjice, ostavljajuéi na jugoslavenskoj strani Vabrigu, Tar, ViZinadu,
Brkaé&, Motovun, Oprtalj, Zrenj i Gradinu, a dajuéi Italiji Novigrad, Novu
Vas na Bujstini, GroZnjan i Kostanjicu; od Mirne se linija odjeljivala na
pola puta izmedu Brkaca i GroZnjana i okretala se prema sjeveru, ostav-
ljajuéi na jugoslavenskoj strani Zavrsje, Sternu i Cepié, Kubet, Rozar i
Soderb, a na sjeveru, istoéno od Bazovice i ostavljajuéi Bazovicu Italiji,
okrenula se prema sjeverozapadu po crti koja €éini (s malim kasnijim is=
praveima oko Trsta u jugoslavensku korist) danaSnju drZavnu granicu.

Britanska linija iz godine 1946. polazila je od uvale Vinjole u jugo-
zapadnoj Istri izmedu Budave i Kavala, ostavljaju¢i Kavran na talijan-
skoj strani, svu ostalu Prodtinu na jugoslavenskoj strani, prelazeéi Bu-
davsku Dragu izmedu Valture i Maréane, ostavljajuéi na talijanskoj strani
Valturu, Loboriku, Pulu, GaleZan, Vodnjan, Cabruni¢e, Krmed, Smoljan-
ce, Vidnjan i ViZinadu i sve §to je na zapadu ili na jugu od te linije. Na
jugoslavenskoj strani ostajali su prema britanskoj liniji Vareski Mali i
Veliki, Perugki, Segoti¢i, Cokuni, Mutvoran, Maré&ana, Stokovci, Savitenta,
Kanfanar, Barat, Karojba, Motovun, Oprtalj, Zrenj i Gradina. Britanska
linija sjedinjavala se izmedu GroZnjana i Oprtlja s francuskom linijom.

Najmanje povoljna za Jugoslaviju bila je linija delegacije Sjedinjenih
DrZava. Ona je polazila s obale na Kvarneru kod Ripende, na pola puta
izmedu Rapca i Plomina, i zaokruzivala je Labin sredinom NedeljiS¢ine,
Dubrove, Cera i Kunja, odakle se kretala prema Zminju, odatle je isla
prema sjeveru, ostavljajuéi Zminj i Tinjan Jugoslaviji, ali dajuéi Italiji
Labin, Podlabin, Ra%u i na sjeveru Motovun i Oprtalj. Od Oprtlja se kre-
tala prema sjeveru, ostavljaju¢i Zeljezni¢ki &vor Herpelje-Kozina Ju-
goslaviji.
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Britanska linija priznavala je Jugosaviji Marganu, Krnicu, Proitinu,
Rakalj, ¢itavu opéinu Barban, ¢itavu opéinu Rasu i Labin, seoske dijelove
opéine Vodnjan, istotno od Vodnjana, Savitentu, Kanfanar, Motovun i
Oprtalj, a ameri¢ka linija ostavlja ta podru&ja Italiji. Na podruéju izmedu
ameritke i britanske linije Zivjelo je, prema austrijskom popisu stanov-
nistva iz godine 1910, preko 30.000 Hrvata i samo ne$to preko 11.000
Talijana, a prema jugoslavenskom popisu, izvrSenom godine 1945, bilo je
u toj zoni izmedu ameritke i britanske linije 46.000 Hrvata i ne$to manje
od 4.000 Talijana.

Britanska linija bila je povuéena da bi Britanija priznala Italiji Pulu.
Po ameri¢koj liniji imali su pripasti Italiji pored Pule jo3 i Ra%a i Labin, tj.
istarski ugljeni bazen i veliki dio boksitnih leZista,

U ovom sastavu nije posebno obradivana etni¢ka linija eksperata de-
legacije Sovjetskog Saveza u Medunarodnoj komisiji zbog toga &to ta
linija ne ide kroz Istru. Delegacija Sovjetskog Saveza predloZila je ovu
etnicku liniju kao granicu izmedu Jugoslavije i Italije: uiée Sofe, desna
chala Sote do Gradiske, ukljutujuéi Gradisku u podrudje Jugoslavije, od
Gradi$ke na Krmin, ukljudujuéi Krmin, zatim na Cedad, Fojdu i Ahten,
dajuéi sva ova mjesta Jugoslaviji, a ostavljajuéi Taréent Italiji, dalje pre-
ma sjeveru na Rezijutu, iskljudujuéi Rezijutu, onda istoénom obalom
rijecice Bele, presjecaju¢i Kanalsku dolinu izmedy Pontebe i Lipalije vesi
a odatle ravno na sjever na austrijsku granicu (vidi kartu sa zacrtanim
etni¢kim linijama).

8. ANALIZA I KRITIKA GRANICA KOJE SU PREDVIDALE TRI LINIJE
ZAPADNIH DELEGACIJA. — NEODRZIVOST GRANICNIH LINIJA
KROZ ISTRU

Kao ekonomski ekspert i ekspert za etni¢ke odnose u Istri bio sam
pozvan od jugoslavenske delegacije u Parizu da izradim analizu i kritiku
granica koje su predvidale zapadne delegacije svojim graniénim linijama
i, osobito, da izradim prikaz ekonomskih posljedica koje bi izazvale takve
granice u Istri.

Izradio sam takav referat i predao ga jugoslavenskoj delegaciji u Pa-
rizu 5. svibnja 1946. Referat je nosio naslov: »NeodrZivost graniénih linija
kroz Istru«. U konceptu koji sam satuvao tekst je glasio:

»Prijedlozi grani¢ne linije kroz Istru u suprotnosti su s dvije osnovne
konstatacije u izvjeStaju eksperata: s etnickom konstatacijom da se kroz
zapadnu Istru ne moZe povuéi oStra etnitka linija i s konstatacijom eko-
nomskom da je stanovnistve toga podrudja zaposleno u prvom redu u po-
ljoprivredi, a da je izmedu dva rata napredovanje poljoprivrede bilo
ugroZeno uslijed konkurencije talijanskog wvina i1 uslijed faSistitke poli-
tike autarhije, koja je u Istri dovela do meekonomskog i prekomjernog
forsiranja gajenja Zitarica.

Premda je komisija konstatirala da se kroz Istru ne moZe povuéi
oftra etni¢ka linija, kroz nju su povucene po prijedlozima delegacija tri
vrlo ostre etnicke linije, tako o$tre da zahvataju onoliko, ili jo§ vide sla-
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venskog stanovni$tva na selu, koliko ima talijanskog stanovniStva u gra-
dovima uz obalu. Tako ova linija u Istri ne predstavlja nikakvo razgra-
ni¢enje izmedu narodnosti, jer se ono uopée ne moze tu ni izvrditi, nego
linije predstavljaju trganje slavenske vetine radi interesa neznatne tali-
janske manjine u gradovima.

Najbolji primjer za to je prostor izmedu ameritke i engleske linije.
Ovaj prostor je ¢isto slavenski, jer na njemu Zivi 46.403 Slavena i 3.861
Talijan (prema popisu od 1945). Etnitki je dovoljno nepravedna i engle-
ska linija. Za3to je ameriéka morala biti jo§ nepravednija?

Ekonomski su sve tri linije u Istri u suprotnosti s glavnom ekonom-
skom konstatacijom. One opet daju poljoprivredu Istre onoj zemlji, gdje
ona nema uslova za napredak. Komisija je propustila da u svojim konsta-
tacijama utvrdi jednu éinjenicu koju je mogla opaziti na svakom koraku
svoga puta kroz zapadnu Istru. SeljaStvo u Istri, radosno da se oslobodilo
talijanskog pritiska i vjerujuéi da je é&itava Istra definitivno prekinula
politicke veze s Italijom i da je zauvijek iza$la iz sklopa talijanske ekono-
mije i talijanske ekonomske politike, pristupilo je odmah poslije oslobo-
denja 1945. i u 1946, godini grandioznoj obnovi vinogradarstva. Dok je
komisija bila na terenu, svuda u zapadnoj Istri radovi na vraéanju ranijih
povrdina pod lozom opet na vinogradarstvo jod su bili u toku,

Klimatske prilike Istre su takve da vino daje od svih poljoprivrednih
kultura komparativno najbolji prinos s iste povrdine zemlji§ta pod uslo-
vom normalnog plasmana vi§kova vina u nevinorodne krajeve. Pristupa-
juéi sadenju novih loza 1945/46. istarsko seljaStvo otekuje da ¢e ne samo
Istra biti u sklopu Jugoslavije i tako istarsko vino opet steci prijasnje
tr#iste u Ljubljani, Celju, Mariboru i drugim nevinorodnim industrijskim
rajonima Slovenije nego otekuje takoder da ¢e najblizi gradovi za potros-
nju vina Pula i Trst biti u sklopu Jugoslavije i da ¢e opet postati sigurna
tryigta za istarsko vino, oslobodeno pritiska konkurencije talijanskih vina,
koji je u izvjeitaju komisije konstantiran.

Britanska linija, koja ide kroz cijelu Istru, od sjevera na jug, reZe
Istru na dva dijela tako da na zapadu od ove linije ostaju zapravo sva
plodna polja, sva proizvodnja pSenice, kukuruza i vina, ¢itavo vocarstvo
i maslinarstvo. Na istoku od ove linije ostaje poljoprivredno siromasnija
lstra i na sjeveroistoku goli kré.

Ameri¢ka linija ide jo$ dalje i oduzima jedino bogatstvo Isire —
ugalj. Sjeverno od te linije nema ni polja, ni vinograda, ni ruda. Citavo
stanovni§tvo koje je sjeverno od juznog kraka ameritke linije, ostalo bi

_ne samo bez hrane nego i bez moguénosti zaposlenja. Granicna linija sijete
izmedu Labina i Plomina i na istok sve do crte juzno od Zminja ba ono
podruéje odakle dolazi na rudnik Rasu (Arsa) svakodnevno kamionima
na hiljade ljudi na rad.

Obje linije, engleska i ameritka, oduzimaju Jugoslaviji sve lokalne
luke u Istri i lokalna sredi$ta ribolova. Istotna obala Istre je strma i ne-
razvedena, iza ameritke linije nema osim bliskog i tijesnog Plomina ni
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jedne lokalne luke, zapadna obala puna je lokalnih luka i pristanista.
Ameri¢ka linija pruza Italiji bez ikakve nuzde Ra8ki zaljev (Canal d’'Arsa)
1 luku Rabac, jedina dva zaljeva -podesna za pristajanje i usidravanje
brodova, zaljeve koji su osnovica hiljadugodidnje pomorske tradicije hr-
vatskog naroda u Istri.

Engleska linija zahvatila je jo§ i znafajne ribarske luke hrvatskog
ribolova u juzZnoj Istri, Budavu (Porto Bado), LiZnjan (Porto di Cuie) i
Medulinski zaljev (Golfo di Medolino), sve krajeve gdje ni jednoga Tali-
jana nema i nije nikada ni bilo, a koji su glavna uporista ribolova &itave
Istre. Otuda se, naime, vréi glavni ribolov i u vodama kvarnerskih otoka
{Unije, Susak), a tu se nalaze i glavne tvornice za preradu ribe (tvornica
u LiZnjanu i tvornica u Banjolama), koja se hvata u vodama kvarnerskih
otoka, koje obiluju ribom. )

Ekonomska egzistencija juZnog dijela Istre, osobito Valture, Liznjana,
Medulina, Banjola, (Premanture) i Pule povezana je tijesno s Kvarner-
skim otocima. Jugoistoéni dio Istre sac¢injava mrezu organizacije ribo-
lova na kvarnerskim otocima i ribari juznih kvarnerskih otoka (Lo3inja,
Suska i Unija) imaju najbliZe trziSte u Puli i tvornice za preradu ribe u
hrvatskim selima Banjole (izmedu Premanture i Pule) i u LiZznjanu.

Grani¢ne linije kroz Istru uopée ne vode ra¢una o tome da su Hrvati
u Istri ne samo zemljoradnici nego i mornari i ribari, da su to bili kroz
vijekove i da je more u istoénoj Istri, koja nema plodne zemlje, — pored
rudnika u Rasi (Arsa), glavna moguénost zaposlenja stanovniStva od Ri-
jeke do Premanture. Obje linije, engleska i americka, oduzimaju ovim
mornarima sve lokalne luke za jedrenjake i motorne jedrenjake (Rabac,
Raski zaljev) i sve ribarske luke (Krnica, Budava, Kuje, Medulin: Car-
nizza, Porto Bado, Porto Cuie, Golfo di Medolino). -

Granitne linije predloZene od delegacije eksperata za Istru nise ne-
pravedne samo etni¢ki za Jugoslavene. One su nepravedne i ekonomski.
Plodnu zemlju, rude (boksit i ugalj), morske luke, tvornice za preradu
ribe, sve moguénosti zaposlenja ostavljene su na jednoj strani, a narod
na golom krsu, bez zemlje, rudnog bogatstva, bez luka i moguénosti za-
poslenja ostavljen je na drugoj strani.

Ali ove grani¢ne linije su sasvim neodrzive s geografsko-ekonom-
skog i saobratajnog glediita, posmatrane s gledi$ta interesa i jedne i dru-
ge strane.

Geografski sve linije, ameri¢ka, engleska i francuska, sijeku popreé-
no sve rijetne doline inafe kratkih istarskih rijeka. Francuska linija si-
jete dolinu Dragonje i dolinu Mirne (Quieto), britanska linija sijete dolinu
Dragonje, dolinu Mirne (Quieto) i pored toga jo3 dolinu Istarske drage
(Valley of Lim) i dolinu Budavske drage (Valley of Budava). Koliko je
geografski apsurdno ovo popretno presijecanje dubokih dolina i koliko
je ono vodeno bez obzira na lokalne ekonomske i saobracajne prilike, naj-
bolje pokazuje presijecanje Budavske drage (Valley of Budava). Autori
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ove engleske linije, ne poznajué¢i mjesne prilike, poveli su se za sluéaj-
nom administrativnom podjelom podruéja stare opéine Pula, koja na svo-
me administrativnom podru&ju ima malo selo Kavran (Cavrano), koje
broji svega 279 stanovnika i lezi na vrhuncu na golom kamenu na sjever-
noj strani duboke Budavske drage. U selu nije nikad bilo Talijana (austrij-
ski popis 1910. godine nabrojio ih je 3, talijanski popis iz 1921. 1, popis
1945. godine svega 2). Grani¢na linija kako je tu povuéena sijete sve pu-
tove do sela koji idu na sjever ili zapad, sijete ih bad uza selo i sijete
mu i prilaz drveta za ogrjev.

Ovo ne navodimo zato §to bi bila potrebna ispravka linije na ovom
ili na drugom mjestu, nego se navodi samo eksemplikativno, da bi se
vidjelo kako predlaga¢i grani¢nih linija nisu vodili rafuna o ekonomskim
i saobra¢ajnim posljedicama linija koje su povlatili.

Engleska, ameri¢ka i francuska linija sijete jedinu kratku-Zeljeznié-
ku prugu Istre, Zeljeznicu Pula — Herpelje — Trst na sjeveru ispred
stanice Kozina—Herpelje, ameri¢ka i engleska linija sijeku ovu istu krat-
ku prugu jo§ jedanput na jugu, ameritka izmedu stanice Zminj (Gimino)
i stanice Kanfanar (Canfanaro), a engleska nesto juznije, neposredno kod
stanice Kanfanar (Canfanaro). Na taj nalin sjeverna polazna stanica
pruge u Trstu i juZna polazna stanica u Puli ostale bi u talijanskoj zoni, a
¢itava ostala pruga u jugoslavenskoj zoni Istre. Italija bi u tom slucaju
imala obje lozionice (u Trstu i Puli), Jugoslavija nijednu, a pruga bi skoro
‘titava iSla preko njena drzavnog podrutja i sluZila potrebama njene teri-
torije. Na kratkom putu ove iste pruge (oko 100 km) bili bi na dva mje-
sta, ispred Herpelja i kod Kanfanara, prekidi prijevoza na drZavnoj gra-
nici, carinski pregledi i odugovlatenja prometa.

Na sluéaju jedine Zeljeznitke pruge Istre pokazuje se u kojoj mjeri
je ne samo ekonomski i saobra¢ajno nedjeljivo podruéje istarskog polu-
otoka nego kako je ¢itava Julijska krajina, ukljutivsi i Trst, jedna eko-
nomska i saobraéajna cjelina. : '

Sve tri linije provutene kroz Istru sijeku i glavne suhozemne putove
Istre. Glavni put Istre Pula — Pazin — Trst presjefen je na jugu kao i
Zeljeznitka pruga, a na sjeverozapadu sijeku ga sve tri linije. Engleska
linija sijefe veliku autostradu Rijeka — Pula na mjestu juZno od Mar-
tane, a ameri¢ka linija na mjestu juzno od Plomina. Put Labin (Albona)
— Barban (Barbana) — Zminj (Gimino) — Pazin sijee ameritka linija
na pola puta izmedu Barbana i Zminja. Transverzalni putovi Rijeka —
Pazin — Poreé i Labin — Pazin — Poreé presjefeni su od engleske i ame-
ri¢ke linije zapadno od Tinjana (Antignana). U stvari su presjefeni i svi
putovi koji uz rijeéne doline idu od unutraSnjosti zemlji prema regio-
nalnim morskim lukama na zapadu.

Glavne vodovodne cijevi sijeku takoder linije povuéene kroz Istru.
Tako je presjeten od strane svih tih linija riZanski vodovod koji snabdi-
jeva Kopar i Koparitinu. Izvor bi bio na jugoslavenskoj strani, vodovodne
cijevi ostale bi na talijanskoj strani. U jo3 vetoj mjeri sijeku sve tri linije,
francuska, britanska i ameritka glavni istarski vodoved. Izvor ovoga vo-
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dovoda je jugoistoéno od Buzeta, a vodom od njega snabdijeva se &itava
Bujstina (podru¢je odsje¢eno francuskom linijom), Poreé i Porestina (po-
druéje odsjeteno engleskom i ameri¢kom linijom) i Pazin i Pazinitina.
Americka linija sijeCe ovaj vedovod na tri mjesta: u praveu Buja, u prav-
cu Poreta i u praveu Pazina. Za snabdijevanje Pazina vodom voda bi prvo
ifla — po americ¢koj liniji -—— preko jugoslavenskog podruéja, zatim bi
preila na talijansko podruéje, a onda se opet vratila na jugoslavensko
podruéje. Ovo zaobilazno putovanje vode iz drZave u drzavu i uvijek pre-
ko drugoeg drZavnog podruéja pokazuje opet nemogucnost graniéne linije
kroz malu teritoriju koja je u &itavom stoljetnom razvoju razvitka komu-
nikacija zZivjela u istom ekonomskom sklopu.

Americtka linija sijeée 1 treéi istarski sistem vodovoda -— snabdije-
vanje vodom ugljenog basena RaSe. Voda u Labin i Rasu dolazi po si-
stemu vodovoda s izvora ispod Sisola sjeverno od Plomina. Ovaj sistem
vodovoda presjeden je ameri¢kom linijom, koja sijede opéinu Sveta Ne-
djelja (Santa Domenica) izimedu Plomina (Fianona) i Labina.

Isto tako sve tri linije sijeku na vise mjesta elektritne vodove koji
sprovode od Opéine preko Motovuna i Karojbe (jedan od glavnih tran-
sformatora), Sv. Vincenta (San Vincenti) i Vodnjana elektriénu struju u
Pulu i od Sv. Vincenta (San Vincenti) u Barban i u Ra%u (Arsa). Granitne
linije povuéene su a da ni u ovom pogledu nisu uzimale u obzir ekonom-
sku cjelinu podruéja.

Elektiritna mreZa Istre koja se sva snabdijeva strujom s hidrocentra-
la na So¢i (Doblari — Plava) opet pokazuje ne samo jedinstvenost eko-
nomskog podrucja Istre nego i jedinstvenost i nedjeljivost ekonomskog
podrudja &itave Julijske krajine. '

Na osnovu svega izloZenog povulene linije kroz Istru, ne samo ame-
ricka i engleska nego i francuska, nisu samo etni¢ki pogre$ne i za Jugo-
slaviju nepravedne, one su ekonomski nepravedne za Jugoslaviju, a eko-
nomsko-geografski neodrZive za oba podruéja koja linije razgraniuju,
jer bi linije dezorganizirale ekonomski Zivet jednog tako malog podruédja,
a einitki problem ne bi rijesile. Karakteristitno je za sve linije koje
sijeku Istru da prelaze kroz etnitko podrutje slavensko, da se Slaveni
nulaze u kompakinim masama s obje strane linija, a da istovremeno sve
linije unose razorne pometnje u ekonomski Zivot sasvim malog poluotoka
kakva je Istra, koji je s tri strane obliven morem i samo na sjeveru ve-
zan uz kompaktni geografski, etnitki i ekonomski jugoslavenski masiv.«

Ova analiza usla je &itava, uglavnom i u istoj stilizaciji, u memoran-
dum koji je jugoslavenska delegacija predala mirovnoj konferenciji u
Parizu kao stav vlade Jugoslavije prema izvjeitaju terenske komisije
kao i1 prema onim u karte zacrtanim prijedlozima graniénih linija izmedu
Jugoslavije i Italije!

1 Ova analiza ¢ini samo jedan dio, i. to Sesti dio Citavog jugoslavenskog memo-
randuma, 7 strana od 42 strane. Sliénu analizu izradio sam tada i o tackama B1—70
rzvjestaja terenske komisije o ekonomskim faktorima grada i Tuke Trsta. I ta analiza
uila je ¢itava u jugoslavenski memorandum i éinita je 10 njegovih strana.
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9. VELIKA BRITANIJA I SJEDINJENE DRZAVE ODRICU SE SVOJIH
ETNICKIH LINIJA I PRIHVACAJU FRANCUSKU LINIJU

Sve tri linije povuéene kroz Istru krajem travnja 1946. kao etnitke
linije i kao prijedlozi za drZavnu granicu nisu bile duga vijeka, bar uko-
liko dolazi u obzir njihovo sluzbeno priznanje. Sjedinjene DrZave i Velika
Britanija povukle su svoje prijedloge o granici i brisale su svoje linije
veé 12. svibnja 1946. te nisu ni pokulavale da ih brane. Obje zapadne
velike sile prihvatile su u isto vrijeme treéu varijantu, francusku etnig-
ku liniju. Pariski dnevni listovi objavili su 13. svibnja 1946. da su juter
tj. 12. svibnja, na treée insistiranje ministra vanjskih poslova Sovjetskog
Saveza Vjaceslava Molotova da je Jugoslavija pobjednitka zemlja, Byrnes
i Bevin izjavili samo da kao kompromis usvajaju kao podlogu za granicu
francusku liniju. Uskoro zatim francuska linija je u Istri prihvaéena kao
granica izmedu zone B slobodne teritorije Trsta, s time da zona B ostaje
i dalje pod upravom Jugoslavenske armije. J

Koji su razlozi bili da su Amerikanci i Englezi tako brzo odstupili
od svojih linija, nije moguée sa sigurno$céu tvrditi. Svakako su u tome
preokretu i argumenti jugoslavenske delegacije odigrali neku ulogu.
Ti su argumenti pokazali na praktidkim primjerima nemoguénost povla-
genja granitne linije kroz Istru. Ali su sigurno djelovali i drugi faktori,
medu njima svakako i traZenje kompromisnog rjeSenja u okviru Savjeta

ministara vanjskih poslova izmedu dva opretna prijedloga o granicama,

sovjetskog prijedloga i ameritkog prijedloga, i teZina sovjetskog stava
i sovjetskih razloga.

Driavni tajnik (inostranih poslova) Sjedinjenih DrZava James F.
Byrnes odrZao je 20. svibnja 1946, na ameridkom radiju govor o dotada-
&njim dostignuéima Savjeta ministara na pripremi pariske mirovne kon-
ferencije. Priznajuéi da je €vorno pitanje na predstojecoj konferenciji
mira pitanje Trsta, Byrnes je izjavio da se eksperti terenske komisije
koja je istraZivala talijansko-jugoslavensku granicu ne razlikuju u pogle-
du &injenica. »Ali sovjetski predstavnik razlikuje se od ostalih ¢lanova
Savjeta, rekao je Byrnes, u pogledu zakljutaka koji se imaju povuéi iz
&njenica. Njegova je pozicija da s Julijskom krajinom treba da se postupa
kao s jednom nedjeljivom cjelinom i kad se tako postupi, zahtjev Jugosla-
vije za tim podrugjem ima prednost ispred zahtjeva Italije. Drugi pred-
stavnici smatraju da mudar drZavni¢ki smisao kao i izrazita odluka
koju je donio Savjet u Londonu zahtijevaju granitnu liniju koja bi uglav-
nom bila etnitka linija, ostavljajuéi §to manje naroda pod tudom vlaséu.«!

Byrnes je nastavio s postavkom da je bilo »nepravilno poslije prvog
svijetskog rata dati Italiji &itavu Julijsku krajinu. Isto bi tako bilo nepra-
vilno dati sada &itavu Julijsku krajinu Jugoslaviji. To bi znatilo prenijeti
iz Italije u Jugoslaviju 500.0000 Talijana.«

»Britanski i francuski eksperti predloZili su etni®ku liniju«, rekao
Byrnes, »koja je povoljnija za Jugoslaviju nego nasa. VrSe¢i napor da se
dode do sporazuma, mi smo izjavili da smo voljni prihvatiti britansku ili

1 Citirano prema New York Hersld Tribune od 21. V 1946.
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francusku liniju ili ma kakvu drugu etni¢ku liniju koja bi bila opravdana
na temelju londonske odluke.«!

Byrnes je spomenuo da je delegacija Sjedinjenih DrZava predlozila
da se izvrii plebiscit na éitavom podrudju izmedu graniéne linije koju je
predloZio Sovjetski Savez i granicne linije koju su predloZile Sjedinjene
Drzave. Ali sovjetska delegacija nije htjela da ude u razmatranje pitanja
plebiscita osim za cijelo podrudje Julijske krajine. '

Na iduéem sastanku, koji ¢e se odrZati 15. lipnja, Savjet ministara,
rekao je Byrnes, ima, ako je to moguée da zavr$i svoj posao na predlo-
zenim nacrtima (mirovnih ugovora) te se za 1. srpnja ili 15. srpnja ima
sazvati mirovna konferencija i imaju se svima uputiti pozivi.

Ernest Bevin, drZavni sekretar vanjskih poslova Velike Britanije,
govorio je o istom pitanju u Donjem domu u Londonu 4. lipnja 1946.
14 dana poslije Byrnesova govora.

Izvjestaj terenske komisije, rekao je Bevin, »sadrzavao je sporazumno
utvrdivanje etnickih, geografskih i ckonomskih podataka koji su se od-
nosili na graniéno podruéje. Linije koje su predlozili britanski, ameritki
i francuski povjerenik nisu bile mnogo razlidite i — ja bih htio to posebno
naglasiti — u naSoj Zelji da dodemo do sporazuma u toj stvari, obojica,
g. Byrnes i ja, izjavili smo da smo spremni da prikvatimo predloZenu
francusku liniju koja daje Jugoslaviji najveéi dio spornog podruéja,
a ostavlja pribliZno jednaki broj Talijana i Jugoslavena pod stranom
vilaséu.«*

Ponavljajuéi da je ruski (!) prijedlog traZio da se ¢itava Julijska kra-
jina ustupi Jugoslaviji, a uz to jo§ i neka podruéja koja su bila jo§ od
1866. pod Italijom, a prije toga pod Venecijom, i da bi u tome sluéaju
500.000 Talijana doflo pod jugoslavensku vlast, Bevin je isticao da je
takav prijedlog koji je branio sovjetski predstavnik bio posve nepomirljiv
s odlukom postignutom u Londonu. »Jedini pokusaj kompromisa u 1oj
stvari utinile su Sjedinjene Drzave i Velika Britanija. Mi smo se povukli
5 nase linije, koja je bila viSe u prilog Talijana, a Amerikaneci su povukli
svoju liniju, koja je bila jos viSe u prilog Talijana. Ut¢inak toga je bio da
smo ostavili Pulu i leZidta ugljena Jugoslaviji u nastojanju da poku$amo
doéi do rjeSenja i da ostvarimo rjedenje (»We with drew from our line,
which was more in favour of the Italians, and the Americans withdrew
- their line, which was still more favourable to Italy in order to try and
get a settlment«).

Ali sa strane Sovjetske Rusije (!) nije poduzet nikakav susretljiv
korak za kompromis koji su predlozile Velika Britanija i Sjedinjene Dr-
Zave.«®

Posebno je vaZan, ¢ini mi se, onaj pasus u Bevinovu ekspozeu od
4. VI 1946. koji govori o Trstu, kako zbog povezanosti pitanja Trsta s
predloZenim granicama u Istri, tako zbog sovjetskog stava, zbog britan-
skog stava i Bevinove argumentacije.

1 Isto mjesto,

2 Citirano prema British Information Services, An Agency of the British Go-
vernment, Washington, 5. VI 1846, str. 5.
3 Isto mjesto, str. 5. i 6.
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»Postoji jedan drugi ¢inilac u problemu ove granice«, rekao je Bevin,
»koji je vrlo vaZan a to je pitanje Trsta, i to ne samo luke nego i grada.
Grad Trst je preteZno talijanski, grubo uzevsi, mislim otprilike kao 10:1,
i ja se ne bih mogao odlutiti da predam Trst Jugoslaviji pod tim uvjetima.
Mnogo viSe od toga nas je zabrinjavalo pitanje luke Trsta i tu smo se opet
krajnje razotarani opozicijom na koju smo naigli. Prosloga rujna u Lon-
donu, $togod se na kraju dogodilo s gradom, mi smo se svi sporazumjeli
da luka ima postati medunarodna luka, s medunarodnim reZimom, bez
obzira pod &iji ée suverenitet grad doéi. Trst ima da sluZi Austriji, Jugo-
slaviji, sjevernoj Italiji i ¢itavoj srednjoj Evropi. Ako ne Zelimo da stvori-
mec drugu Prusku, vrlo je vazno da se trgovina uputi prema jugu a ne
prema sjeveru i da se tim putem stjete tok iz &itave srednje Evrope.
To je za mene bitno do krajnosti. Poito smo se slozili na tome, mi smo
osjetili u Londonu da Trst mora biti medunarodna luka a ne medunarodni
pijon (paion, pjesak, pijon u Sahu) u igri politike. Poradi toga smo bili
iznenadeni u Parizu kad smo primijetili da je u pitanju luke, kako se gini,
Sovijetska Rusija (!) posla natrag i da neée da pristane ni na diskusiju
o tehni¢kim rje$enjima da se uspostavi slobodna medunarodna luka sve
dok se ne odlu&i o fitavom pitanju granice. To je jedan od neuspjeha
u stvaranju mira, ali mi se nadamo povoljnijim izgledima kad se iduéi
put nademo u Parizu.«'

Ministri vanjskih poslova Sjedinjenih DrZava i Velike Britanije u
tim svojim govorima suglasni su da se Trst ne moZe ostaviti Jugoslaviji
i oba navode broj od pola milijuna Talijana koji bi dosli pod tudu vlast,
kad bi se granica odredila prema sovjetskom prijedlogu i po ruskoj liniji.
Ali prema tim govorima &ini se da je britanski ministar odtriji i viSe jed- -
nostran od amerit¢kog. Britanski ministar govori o nacionalnim odnosima
u Trstu odrijesito i jednostrano. Navodi taj odnos kao 10:1 u korist Talija-
na. A austrijski popis stanovnistva u Trstu, koji su izvrsile centralne au-
strijske vlasti godine 1910, pokazao je da u gradu Trstu ima 118.959 Tali-
jana i 59.318 Slovenaca i Hrvata. To nije 10:1, nego taéno 2:1. Francuska
'etnika linija povuéena je ma podlozi rezultata austrijske statistike iz go-
dine 1910, a Bevin je dolazio do svojih cifara na temelju jednostranih
i tendencioznih podataka talijanskog popisa iz godine 1921. i obavjeste-
nja Talijana. Terenska komisija utvrdila je u tagci 55. svoga izvjestaja
da je u uZem gradu Trstu (»Citys) bilo prema rezultatima austrijskog
popisa iz godine 1910. 95.730 Talijana i 99.529 Slovenaca i Hrvata, da je
u predgradima Trsta bilo 22.691 Talijana i 28.529 Slovenaca i Hrvata i
da je u periferijskim naseljima Trsta bilo 538 Talijana i 8.211 Slovenaca.
&to se idlo od sredista grada viSe prema periferiji, sam grad je postajao
sve vige slovenski. Trst lezi na slovenskom etni¢kom tlu. Sve je to britan-
ski ministar znao, a ipak nije uzimao u obzir. Britanski ministar bio je
takoder daleko od toga da izrazito prizna da je Jugoslaviji u€injena ne-
pravda poslije prvog svjetskog rata time Sto su posve hrvatski i slovenski
krajevi ostavljeni Italiji. On je to priznavao samo posredno, prihvadajuéi

1 Isto mjesto, str. 6



francusku liniju, ali je pri tome prihvaéanju govorio o taktiénom potezu
1 0 teZnji za sporazumom na podlozi kompromisa, a ne o pravilnijem
etnickom rjeSenju,

Byrnesove izjave bile su manje krute. On je otvoreno priznavao da
je Jugoslaviji poslije prvog svjetskog rata utinjena nepravda. Njegova
izjava da je spreman da prihvati bilo britansku, bilo francusku liniju,
»bilo kakvu drugu etnitku liniju koja bi bila opravdana na podlozi lon-
donske odluke« (tj. da $to manje Talijana i Jugoslavena ostane pod tudom
vla$éu) upozoravala je na to da francuska linija nije posljednji ustupak
koji su Sjedinjene DrZave spremne da uline u utvrdivanju ispravnije
etnicke i graniéne linije,.

Dok su ministri vanjskih poslova Sjedinjenih DrZava i Velike Brita-
nije davali takve izjave namijenjene njihovim narodima, delegacija
Sovjetskog Saveza ostajala je jod uvijek na svojoj etnitkoj liniji i na svo-
me prijedlogu granice koja je imala polaziti od uséa Sote. Da li je sovjet-
ska delegacija vjerovala da ée sa svojim prijedlogom uspjeti i da ée Trst
i Gorica pripasti Jugoslaviji? Vjerojatno je Sovjetski Savez ulinio sve
§to je mogao uéiniti uvjeravanjem, razlozima, taktikom i prestizem da gra-
nice budu §to povoljnije za Jugoslaviju, a da ipak ni sam Molotov ni drugi
€lanovi sovjetske delegacije nisu vjerovali da sovjetska delegacija moze
»ztorgovat« da Jugoslavija tada dobije Trst i Goricu.

Imao sam u to vrijeme dva doZivljaja, koji donekle osvjetljuju so-
vjetsku poziciju.

Prvi se dogodio u drugoj polovini veljae 1946. Na &elu sa sovjetskim
statistiCko-Zeljezni¢kim struénjakom Kotetovom veé odredena sovjetska
delegacija u terenskoj medunarodnoj komisiji, u kojoj je bio i etnolog
i antropogeograf profesor Tokarev, jedan oficir ratne mornarice i neko-
Liko drugih tehni¢kih lica, zaustavila se u Beogradu na putu za Trst.
Poslije nekoliko dana prikupljanja dokumentacije za njih i razgovora s
njima Kotetov mi je neoéekivao izjavio otprilike ovo: »O Trstu smo dosta
obavijesteni. Ne trebaju nam neki novi materijali o Trstu. Trst neéete do-
biti. Treba da nam na toj bazi dajete materijale i obavjestenja.« Odgovorio
sam mu da ja nisam nadlieZan da na takvoj bazi (da Jugoslavija ne dobije
Trst) razgovaram s njime. Obavijestio sam odmah pismeno o izjavi Ko-
¢etova, koji je bio Sef sovjetske terenske delegacije za istraZzivanja u Istri
i Slovenskom primorju, dra JoZu Wilfana i dra AleSa Beblera. Oni su
priredili za Koetova primanje s obilatom zakuskom u Beblerovu stanu,
bio je tamo Koéetov, bio sam i ja, bili su i drugi jugoslavenski eksperti,
bio je i dr Wilfan. Jedna drugarica iz Makedonije divno je pjevala make-
donske pjesme, ali razgovori o temi koju je bio potakao Kodetov nisu se
vodili.

Drugo iznenadenje doZivjeli smo u Parizu za vrijeme rada mirovne
konferencije. Koncem mjeseca kolovoza 1946. bili su svi ¢lanovi jugosla-
venske delegacije i eksperti pozvani na neko veéernje diplomatsko prima-
nje u Parizu, moZda kod francuskog ministra vanjskih poslova Bidaulta,
moZda kod poljskog ambasadora. Takva primanja priredivale su sve de-
legacije na mirovnoj konferenciji. U grupi eksperata koja se zaustavila na
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rubu sela blizu ulaza bili smo dr Cermelj, dr Zwitter, profesor dr Rogli¢,
ja i moZda jo§ netko drugi. Iza nas usao je Vjeteslav Molotov, ministar
vanjskih poslova Sovjetskog Saveza, sam. Bila je velika distancija izmedu
njega i nas i ne vjerujem da je itko od nasih eksperata bio prije u ma ka-
kvom neposrednom kontaktu s njime iako su na plenarnim sjednicama mi-
rovne konferencije delegati Jugoslavije sjedili za velikim ovalnim stolom
blizu delegata Sovjetskog Saveza prema redu pocetnih slova imena ze-
malja na francuskom, a na¥i eksperti do sovjetskih iza svojih delegacija.
Stoga smo se zatudili da ministar Molotov nije proSao pored nas dalje
u salu nego je prifao ravno naSoj skupini, zaustavio se kod nas i rekao:

— Vi Jugoslavjani?

— Da.

— Vi hotete Terst?

- — Da.
— Hotete toZe Djenovu, toZe Livorno?!

-1 zatim je otiSao dalje.

10. JEDAN ZAKASNJELI PRUJEDLOG JUZNE AFRIKE. — JUZNO-
AFRICKI ARGUMENTI U PRILOG ITALIJE. — ANALIZA I KRITIKA
JUZNOAFRICKIH ARGUMENATA I-PRIJEDLOGA.

Na mirovnoj konferenciji u Parizu 1946. sudjelovale su sve zemlje
koje su bile u ratu s Italijom, odnosno zemlje koje su bile Zrtve agresije.
Medu tim zemljama bile su osim &etiri velike sile, Kine i Jugoslavije jo$
i Cehoslovatka i Poljska, Belgija, Gréka, Holandija, Juzna Afrika, Kanada,
Australija, Nova Zelandija, Etiopija, Brazilija, Indija, Bjelorusija i Ukra-
jina. Posto je Savjet ministara Cetiri velike sile donio svoje zajednitke
prijedloge o granicama izmedu Italije i Jugoslavije i o slobodnoj teritoriji .
Trsta, uéinjeni su poslije toga razni pokusaji da se ti prijedlozi Savjeta
ministara izmjene. Prijedloge za izmjenu u korist Jugoslavije podnosile
su Jugoslavija, Bjelorusija. Prijedlog za amandman u korist Italije, odnos-
no slobodne teritorije Trsta ucinila je JuZna Afrika.

Juznoafritki delegat g. Jordaan na plenarnoj sjednici mirovne konfe-
rencije 4. IX 1946. podupro je prijedlog Juzne Afrike o kome se imalo
glasati da se slobodnoj teritoriji Trsta prikljuéi ne samo podruéje koje leZi
izmedu francuske linije i Trsta, kakav je bio prijedlog Savjeta ministara,
nego i &itavo ono podruéje izmedu britanske i francuske linije, tj. da se
Trstu prikljudi sva zapadna Istra, ukljutujuéi i Pulu.

Razlozi g. Jordana bili su ovi: pravu etni¢ku liniju povukli su bri-
tanski i ameri¢ki eksperti. Ruska linija nije etnifka, nego politi¢ka i hi-

1 Ta iznenadna Molotovljeva s nale strane neizazvana Sala ulinila nam se tada
blago ironiéna, skoro dobronamjerna, srd®na i originalna. Kasnije smo mogli doznati
da i nije bila posve originalna. U travnju 1915. prije potpisivanja Londonskog pakia,
kad je poslanik Srbije na ruskom earskom dvoru Miroslav Spalajkovié isticao ministru
vanjskih poslova earske Rusije Sazonovu nepravedne zahtjeve Italije na Dalmaciju
i Istru 1 branio prave jugoslavenskih naroda, ministar Sazonov je planuo i rekao
Spalajkoviéu:

— E pa &to bl vi Srbi htjeli! Zaito ne traZite i Rim i Moskvu. — Prema knjizi dra
Ante Mandiéa, Fragmenti za historiju Ujedinjenja, Zagreb 1856, str. 175.
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storijska. Engleska linija je viSe u objektivnom interesu, Talijani i Jugo-
slaveni imaju ispunjavati obveze koje preuzmu prema manjinama. Da li
¢e ih Jugoslaveni ispunjavati? Ako budu Talijani prikljuteni Jugoslaviji,
bit ¢e smutnje, a za Afriku je vaZno da nestane smutnja medu narodima.
Jordaan je spomenuo &ehoslovatki sluéaj i dodao da je historija puna slié-
nih analogija. Ukljuéivanje manjina u balkanske zemlje da je uvijek bio
povod novik smutnji, te se postavlja pitanje da li se moZe vjerovati da to
nece biti i s Jugoslavijom. Juzno od francuske linije nalazi se pretjerani
broj (na francuskom: »nombre excessiff<) Talijana. Stanovnistvo na za-
padno] istarskoj obali je talijansko. Tamo su Talijani izvrSili neku kolo-
nizaciju dovoded¢i na zemlju zakupce i napoliéare iz Italije.

Ovaj prijedlog i obrazloZenje Juzne Afrike vi$e su me liéno uvrijedili
nego 5to su me zabrinuli. Vidio sam u obrazloZenju neki trag rasne diskri-
minacije. Ponudio sam jugoslavenskoj delegaciji da izradim analizu, kri-
tiku, i odgovor na juZnoafritko obrazloZenje i da moju argumentaciju
upotrijebi ¢lan jugoslavenske delegacije Stanoje Simié¢ u svome usmenom
pobijanju obrazloZenja juZnoafri¢kog prijedloga na plenarnoj sjednici mi-
rovne konferencije. To je prihvaéeno i izvrieno.

Moj referat nosio je glavni naslov: NeodrZivost feza obrazloZenja ju-
Znoafrickog amendmana.

Prema konceptu koji sam satuvao taj je referat glasio:

]. ODGOVOR NA POGRESNE POLITICKE PRETPOSTAVKE JUZNO-
AFRICKOG OBRAZLOZENJA

1. Sadriaj amandmana

Juznoafri¢ki amandman prima u su$tini za svoj onaj prijedlog ta-
lijanskog memoranduma kojim se traZi da se slobodnom podruéju Trsta
prikljuéi podrué¢je jugozapadne Istre koje lezi izmedu francuske i britan-
ske linije i koje je odlukom ministara vanjskih poslova ostavljeno Jugo-
slaviji.

Juznoafritki amandman ima za cilj da jo§ dalje potisne na istok nacio-
nalno podrugje Jugoslavije te da na taj nacin pode dalje od odluke mini-
stara vanjskih poslova i ospori Jugoslaviji pravo ne samo na ¢&itavu za-
padnu obalu Istre nego uglavnome na ¢itavu Istru, jer je Istra mali polu-
otok, nedjeljiv, koji predstavlja jednu geografsku, saobracajnu i ekonom-
sku cjelinu.

Sada3nja Italija svojim prijedlogom ide stopama stare imperijalisti-
¢ke Italije i Mussolinijeve Italije u odnosu prema Slavenima. Ta je osnov-
na politika Italije bila izraZena Mussolinijevim rije¢ima: »Slaveni su pa-
stiri. Njih treba udaljiti od mora i potisnuti natrag u brda.«

Sustina juZnoafritkog amandmana je pomaganje takve politike: po-
tisnuti Slavene s mora.

Da bi se to ostvarilo, pronalaze se vrlo raznovrsni razlozi, koji nekad
zvude dobronamjerno, ali koji osim podupiranja talijanske imperijalistié-
ke teZnje nemaju druge osnove.
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Na konferenciji ministara vanjskih poslova u Londonu u rujnu 1945.
poslije govora predstavnika Australije, Nove Zelandije i JuZne Afrike
delegacija Jugoslavije napustila je London u opravdanom uvjerenju da
Jugoslavija u borbi za svoje ujedinjenje i pripojenje svoga narodnog pod-
ruéja i u borbi za ofuvanje svoga suvereniteta ima podrsku nacija koje su
se borile i bore se jo§ uvijek za postignuée toga istog cilja: Australije,
_ Nove Zelandije i Juzne Afrike. -

Jugoslavija je osobito rafunala na razumijevanje svoje borbe za slo-
bodu 1 jedinstvo kod Juzne Afrike, koja je takoder morala svoju slobodu
izvojevati krvlju.

Nije bilo malo iznenadenje Jugoslavije da u ovoj konatnoj borbi za
mir ne nalazi svoje dosada$nje saveznike Juinu Afriku i Australiju na
svojoj strani, nege na strani svoga dosadainjeg neprijatelja 1 napadata,
da ih vidi kako primaju kao svoje oruZje argumente neprijatelja i upotre-
bljavaju ga protiv saveznitke Jugoslavije.

2. Juznoafricki argumenti

Prvu grupu talijanskih teza koje upotrebljava Juzna Afrika kao ar-
gumente protiv Jugoslavije mozemo oznatiti kao grupu talijanskih et-
nickih teza. Po ovim talijanskim tezama, upotrijebljenim od Juzne Afri-
ke, ostao bi istoéno od francuske linije sekseesivni broj« (nombre excessiff)
Talijana na jugoslavenskom podrucju, a stvaranjem slobodnog podrutja
Trsta bio bi poniSten »etnidk: ekvilibrijum« na Stetu Talijana, jer bi pod
Jugoslavijom ostalo vise Talijana nego Jugoslavena pod Italijom. Koji je
taj ekscesivni broj Talijana na podrucju koje bi trebalo pe juznoafri¢kom
prijedlogu da se otme Jugoslaviji? Taj broj je 42.616. Koji je broj jugo-
slavena koji imaju na tom podruéju da ostanu izvan Jugoslavije? Taj
broj je 43.738. Prema tome, Jugoslavija bi izgubila viSe od svoga stanov-
ni$tva nego $to bi Talijana Juina Afrika htjela spasiti. IzvjeStaj terenske
komisije za to podrutje imao je generalni etnitki zakljuéak da se tu ne
moze povuéi ostra etnitka linija i sigurno je taj razlog bio mjerodavan
da je to podrutje prvo francuska linija, a zatim zajedni¢ka odluka minista-
ra vanjskih poslova priznala i dodijelila Jugoslaviji.

Juznoafritki delegat u svome obrazloZzenju upotrijebio je drugu
talijansku tezu kao argument protiv Jugoslavije, naime da je francuska
linija linija etni¢ke ravnoteZe, da je ruska linija politicka i historijska,
a da su »prave etnic¢ke linije« britanska i americka. Ova je postavka ne-
taéna. Prvo, ne mogu biti dvije linije etni¢ki ispravne, a jo§ manje tri ili
etiri. Prema tome, ne mogu biti u isto vrijeme i ameritka i britanska
linija prave etnitke linije. Istina moZe biti samo jedna. Sto se tite ame-
ri¢ke linije za razliku od britanske, ona ne moze biti etnicka, jer izmedu
britanske i ameriéke linije Talijana uopée nema ako neé¢emo da ih kao
Diogenes trazimo svijetom po danu i da svakom pojedinom Talijanu
dajemo vrijednost od deset Jugoslavena. Sto se tite britanske linije kroz
Istru, nema na &itavoj njenoj duZini na konkretnom terenu nijednoga
metra podrutja, nijednoga sela ni naselja koje ona sijece, a da nije ne ve-
éinom ¢isto slavensko, nema ni jedne njive, pasnjaka ili livade kuda ona
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prolazi, a da ta njive, padnjak ili oranica ne pripada seljaku Slavenu.
A Sto se tite broja koji smo istakli: ona otima veéi broj Slavena nego &to
»spaSava« Talijana. Prema tome, juZnoafritki delegat je na pogreSnom
putu kad tvrdi da je britanska linija »pravac« etni¢ka linija.

Motivi povlatenja ameri¢ke i britanske linije nisu bili etni¢ki. Na
te motive ¢emo se jo§ vratiti. Ali zato §to te linije nisu bile etnicke, one
su i pale.

JuZna Afrika iznosi kao razlog svoga prijedloga svoj interes da ne
bude smutnje izmedu Italije i Jugoslavije i misli talijanskim mozgom da
ce smutnje biti manje ako prava saveznike Jugoslavije budu na kon-
ferenciji mira vi$e prikraéena. Ona tvrdi da je dva puta morala dolaziti
da se bori u Evropi. Ali oba puta nije Jugoslavija bila napadaé. U ovom
ratu nisu pucali Jugoslaveni na JuZnoafrikance, nego su pucali Talijani
na Jugoslavene i na JuZnoafrikance. Agresija Italije na Jugoslaviju nije
bila zbog talijanskih manjina u Jugoslaviji, jer takvih manjina nije ni
bilo, nego je ona dolazila iz imperijalistitke teZnje Italije da Jugoslavene
potisne s Jadranskog mora i koliko ih tu jo§ ima da ih odnarodi ili fizi¢ki
istrijebi.

Analogija Juzne Afrike izmedu juine Istre i Sudetskog podruéja je
groteskna. Prije svega nitko Ziv danas ne osporava prave Cehoslovatke
na Sudetske zemlje. Zalim, u Sudetskim zemljama Zivjelo je 3,5 milijuna
Nijemaca, na podrugju koje obuhvata juZnoafri¢ki amandman Zivi 42.000
Talijana tj. 1,2%0 toga broja. Juznoafri¢ki delegat nas prisiljava opet da se
vratimo na naSu prvobitnu tvrdnju koja ovakve teze dovodi do apsurda
da sigurno nece doéi do rata izmedu Francuske i Italije zato 5to u samom
Marseillu i na jugu Francuske ima vife Talijana nego u jusnoj Istri, a i u
samom Londonu ima ih isto toliki broj.

Ne moZemo pretpostaviti da juZnoafriéki delegat ne zna da ni prvi
ni drugi svjetski rat nije nastao zbog pitanja nacionalnih manjina, a u
jo3 veéoj mjeri to vaZi za buduée ratove. Italija nije ifla u srce Afrike,
u Etiopiju, zbog nacionalnih manjina kao $to ni Njematka nije i&la u
Ukrajinu zbog nacionalnih manjina, kao $to Japan nije te?io da prodre
u Australiju a kasnije i u JuZnu Afriku zbog nacionalnih manjina. U
ekonomskim i politickim razlozima koji izazivaju ratove balkanske zem-
lje ne ¢ine nikakav izuzetak.

Prva velika agresija izvrSena u Evropi izmedu dva svjetska rata bila
je agresija Njematke na Austriju. Tu su mogli postojati i nacionalni
razlozi agresije. Pa ipak je Citav svijet u tome sloZan da se Austrija po-
novno uspostavi.

Juznoafricki delegat u svome obrazloZenju amandmana pita se
da li mozemo vjerovati da postupak s manjinama u Jugoslaviji neée dat
nevi povod za sukobe. Na to pitanje moZemo odgovoriti vrlo jasno, kako
politikom Jugoslavije do 1941. prema manjinama, tako jo§ vie narod-
nosnom politikom nove Jugoslavije. Druge daleke zemlje i neke velike
sile nikako ne uvidaju da zahtjevi ogromnog broja Talijana u Istri, Trstu,
Trzitu i Gorici za pripojenje Jugoslaviji proisti¢u dobrim dijelom iz vjere
tih talijanskih narodnih slojeva zasnovane na iskustvu u vetu pravdu
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jugoslavenske politike prema svima narodnostima, u bratstvo naroda koje
Jugoslavija sprovodi u djelo i koje je doSlo do izraZaja i u ustavu Jugo-
slavije.

Juznoafri¢ki delegat posvetio je posebnu paZnju talijanskim doselje-
nim kolonima na podrudju koje obuhvata njegov amandman i koje bi
on htio zagtititi. U tom pogledu moramo kazati ovo: prvo, na tome pod-
ruéju nema ukupno ni jedna stotina takvih kolona, drugo, te kolone treba
smatrati pobornicima pripojenja Jugoslaviji, koja je u ustavu prokla-
movala natelo da zemlja pripada onome tko je obraduje i; prema tome,
takvi koloni postali bi u Jugoslaviji vlasnici one zemlje koju su do sada
obradivali.

To bi bio natelan odgovor na obrazlozenje juZnoafritkog delegata,
a sada da prijedem na samu sultinu onih pitanja u koja on nije ulazio,
na pitanje etnitko, geografsko, saobracajno, ekonomsko, a na kraju i
vojnitko.

{I. ETNICKI ODNOSI

1. Povrdina i populacija

Podrutje koje obuhvata juZnoafritki amandman obuhvata povrSinu
od svega 872 kvadratna kilometra. Na ovome podrutju zivjelo je po sta-
tistickim podacima:

1910. 123.754 stanovnika
1921. 99,177 stanovnika
1936. 104.456 stanovnika
1945. 88.010 stanovnika

Upada u oé&i da se broj stanovnika poslije prvog svjetskog rata na
tome podrudju smanjio za 24577 ljudi, a poslije drugog svjetskog rata
za 16.446. Smanjenje je bilo veée i iseljavanje iz tog podrutja mnogo vecte
nakon talijanske okupacije 1919. nego poslije jugoslavenske okupacije
1945. Razlika u iseljavanju pokazala bi se mnogo vecom. da je i popis iz
1945., kao prva tri, popisaoc i vojsku, ali ovaj popis ne sadrzava popis
prisutnih vojnika.

Oéigledno je zbog talijanske okupacije mnogo veti broj ljudi napu-
stio to podruéje i kasnije ga neprestano napusStao nego Sto je iznosio
prirast stanovnidtva. To znati da taj kraj u sklopu Italije i pored veze
s Trstom i pored svoga prirodnog bogatstva nije mogao ekonomski na-
predovati. Jedini razlog nazadovanja broja stanovnitva u 35 godina, a
osobito 1918—1945. je nedostatak pozadine za to podrudje. To je drugi
razlog zbog koga Talijani bas toga podrutja traZe pripojenje Jugoslaviji:
{raze $iru pozadinu od one koju su imali, §iru, ne uzu, kako to hoée juzno-
afridki delegat.

2. Etnic¢ki odnosi

Od ukupne povriine od 872 km® toga podrutja otpada na povriinu
na kojoj Zive Jugoslaveni 573 km? ili 66%, na povrSinu na kojoj Zive
Talijani 299 km?® ili 34%. To je i razlog da bi ne samo britanska linija
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nego i svaka druga linija koja bi se u tom kraju povukla, ako ne bi bila
povugena u malim krugovima oko gradskih zidina &etiri mala gradica,
morala i¢i preko kompaktnog jugoslavenskog etnitkog podruéja.
Na ovoj povrsini Zivielo je 1945. (bez vojske) 88.010 stanovnika i
od toga
43.678 Jugoslavena ili 49,64 /o
i 42,616 Talijana ili 48,19 %o

Dakle i na tome podrudju Jugoslaveni sa¢injavaju veéinu.

Ali pitanje nije u tome. Britanska linija povuéena kroz Istru imala
je svrhu da se stvori jedno podruéje u kome bi Talijani imali ma kakvu
veCinu. A to se na karti moZe posti¢i. Pitanje je samo kakve ekonomske
posljedice nastaju stvaranjem takvih vjeitatkih zona na tako malom pod-
rudju i u kojoj mjeri se zbog toga ekonomski Zivot dezorganizuje i one-
moguc¢ava ekonomska egzistencija stanovni$tva s jedne i s druge strane
povuéene linije.

III. GEOGRAFSKE KONSTATACIJE

U ovim kratkim primjedbama geografske prirode o Istri ne¢emo poéi
koracima terenske komisije koja je premjedtala brda i brdske lance da bi
nepravilnim konstatacijama opravdala jo¥ vise neopravdane linije koje
su kroz Istru povutene. ZadrZat ¢emo se na nekim osnovnim geografskim
konstatacijama, _

Prvo, Istra je mala zemlja. Ukupna povrsina istarske zemlje Citavog
poluotoka u okviru bivsih talijanskih granica iznosi 4.213 km2. Na tom
malom podruéju Zivjelo je 1945. svega 337.000 ljudi.

Geograiske osobine poluotoka su u tome da je njegov istok i sjevero-
1istok brdovit, na njemu dominira gora Utka (Monte Maggiore) s 1.394 m
visine. Gorski lanac vude se od sjevera prema jugu. Ispod tog sjeveroistod-
nog gorskog lanca nalazi se istarski plato, breZuljkasta manje plodna zem-
lia, a ispog ovoga sasvim na zapadu vide ravniasti i blago i umjereno
brezuljkasti krajevi juZne i zapadne Istre.

Po svome wvisinskom polozaju sva Istra tendira prema zapadu, pu-
tovi vode prema zapadu, ljudi se kreéu prema zapadu, gradovi i luke na-
laze se na zapadu, stoka ide zimi iz brdskih krajeva na pasSu na zapad.

Citav poluotok je jedna nedjeljiva geografska cjelina. Tamo gdje je
poluotok najsiri, ima s istoéne strane na zapadnu jedan sat voinje automo-
bilom, na jugu, recimo kod izlaza britanske linije na more, voZznja auto-
mobilom ne traje s istoka na zapad ni pola sata.

Kako je istoéna obala brdowvita, strma i nerazvedena, na ¢itavoj isto&-
noj obali sjeverno od RaSkog zaljeva, Rapeca i Plomina nema ni jedne
male morske luke a nema ni jednog grada. Zapadna obala je niska i rav-
nicasta i natitkana je dobrim morskim lukama i gradovima pri svakoj
luci: Pula (Pola), FaZzana (Fasana), Rovinj (Rovigno), Lim (Leme), Vrsar
(Orsera), Poret (Parenzo) — samo do francuske linije.

Kroz podruéje obuhvaéeno juZinoafri¢kim amandmanom pruZaju se
tri dugatke drage (valley), osnove ekonomskog Zivota Istre:
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draga Mirne (Valley of Quieto) na sjeverozapadu do francuske linije;

draga Lima (Valley of Leme) na jugozapadu do Rovinja (Rovigno);

draga Budave (Valley of Bado) na izlasku engleske linije na more.

Prva draga proteze se od Buzetske kotline do uséa Mirne, druga od
Pazinske kotline do Lima (Leme), treéa od Barbana do Valture. U svim ~
tim dragama i njihovim dolinama nalaze se glavna polja i paSnjaci Istre.

Sve te drage sijede popretno britanska linija’ stvarajuéi tako naj-
neprirodniju ekonomsku granicu.

Okolnost da rijeéne doline i drage idu od istoka prema zapadu uka-
zuje na geografsku cjelinu Istre. Kako idu drage, idu i vode, kako idu
vode, idu i vodovodi. i

EKONOMSKE KONSTATACIJ E

1. Opéa ekonomska karakteristika

Podru&je koje obuhvaéa juZnoafri¢ki amandman je vrlo usko. To je
opet jedan uski koridor, negdje 10, negdje 12 km Sirok. Tijesan koridor
kroz jugoslavensko etnifko podruéje.

Istina je da britanska linija dijeli Istru u ekonomskom pogledu na
dva dijela, na bogati i na siroma3ni, na viSe ravni¢ast uz obalu i na bre-
govit i brdski u centru Istre i na istoku. Na zapadnoj strani, ha onoj strani
koju hoée juznoafritki amandman da oduzme Jugoslaviji, nalaze se plod-
na polja, proizvodnja p$enice i kukuruza, maslinarstvo i vinogradarstvo,
nalaze se uz obalu stijeSnjeni gradovi, nalaze se sve tvornice (njih je vrlo
malo), nalaze se sve morske luke.

Izgledalo bi da je tom linijom Jugoslaviji oteto sve $to u Istri eko-
nomski vrijedi. U izvjesnom pogledu i jest doista tako. Bez zapadne Istre
ostalom dijelu Istre nema Zivota. Bez plodne zemlje, bez gradova, bez
luka ekonomski Zivot se ne moZe organizirati. Jugoslavija, a osobito
preostali dio Istre ostao bi potpuno bez najviSeg stadija ekonomskog i
civilizovanog Zivota i morao bi propadati.

Da vidimo drugu stranu, Tamo bi ostali vrhovi ekonomskog Zivota,
ostall bi gradovi bez pozadine, gradovi koji su i do sada nazadovali jer
im je pozadina bila mala, a sad bi ostali bez ikakve pozadine u koridoru,
u tjesnacu prigu$eni. Stanovniitvo svih zapadnih istarskih gradova naza-
duje &itavo ovo vrijeme, sad bi moralo nazadovati jo§ vige. To je mir i si-
gurnost koju hoce, po savjetu Italije, da ovim gradovima obezbijedi
JuZna Afrika na ovoj konferenciji mira.

2. Morske luke

Ma koliko da su istarske luke lokalnog znacaja i bas zato $to su lo-
kalnog i najvie regionalnog znataja, one ne mogu biti sve, ama bas sve,
bez izuzetka oduzete, otrgnute od veéine istarskog kopna i od vetine
istarskog stanovnis$tva. Kome mogu one u budu¢nosti sluziti bez ikakve
pozadine? Boksit leZi uglavnom istoéno od britanske linije, luke su slu-
zile prijevozu i otpremi boksita. Neke, kao luka Lim (Leme), stvorene
su zbog boksita. Na drugoj strani, na zapadu, nema Zeljeznitke pruge
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i sve snabdijevanje pozadine glomaznom robom (drvo, vapno, vitriol,
sumpor, cement, cigla) vr3i se morem. Vino se prevozi morem. Zasto
zaledu udaljenom 10 km uskradivati pristup k moru? U slutaju Trsta
govori se o medunarodnim potrebama. Ovdje postoje samo lokalne i re-
gionalne potrebe.

3. Ribolow

Sav hrvatski masovni ribolov u Istri koncentriran je u tri glavna
hrvatska mjesta, u Kavranu i Valturi pri Budavi (Val Bado), u Liznjanu
(Porto di Cuie) i u Medulinu (Medolino.) U svim tim mjestima kao ni u
titavoj okolini Pule (Pola) Talijana nema. Ova mjesta i ove ribarske luke
oduzimaju se britanskom linijom od Jugoslavije.

Ali osnove ribolova juZne Istre, a to znadi Valture (Altura), LiZnjana
(Lisignano), Medulina (Medolino), Pule (Pola), FaZane (Fasana), nisu u
obalnim vodama tih mjesta. One su u obalnim vodama kvarnerskih otoka,
osobito Cresa, Unija i Suska (Sansego). Na drugoj strani tvornice ribe za
ribu kvarnerskih otoka Cresa (Cherso), Loginja (Lussin) i juzne Istre na-
laze se u Liznjanu, u Banjolama kraj Pule i u Rovinju.

Ekonomska egzistencija svih tih malih mjesta na jugu Istre povezana
je medusobno i s kvarnerskim otocima. Svaka dioba znadi ekonomsko
nasilje na jednoj i na drugoj strani.

4. Industrija

Poslije Pule (Pola), na koju éemo se posebno osvrnuti na kraju ovih
izlaganja, najviSe industrijalizirani grad Istre je Rovinj. To je i najveéi
grad Istre poslije Pule. Kao i ostali gradovi zapadne Istre i ovaj grad je
ekonomski i po broju stanovnistva pod Austrijom napredovao, pod Itali-
jom nazadovao. Grad je 90% talijanski, ali je kao i Pula okruZen hrvat-
skim selima. Stanovnistvo grada, koje broji sada 8.000 stanovnika, predalo
je terenskoj komisiji eksperata predstavku s preko 5.000 potpisa, kojom
traZi prikljutenje Jugoslaviji.

Ne znamo kojim ¢udnim sludajem ova predstavka nije navedena u
prilozima izvjeitaja komisije.

Zasto grad Rovinj tako jednodusno traZi pripojenje Jugoslaviji. Osim
geografskih i ekonomskih razloga oni navode ove specifitne razloge:
Rovinj ima &etiri tvornice: tvornicu alkohola od melase, tvornicu duhana,
tvornicu ribljih konzervi, 2 brodogradilista drvenih brodova.

Sve te tvornice dobivale su do 1918. sve sirovine s podrutja Jugosla-
vije. Jugoslavija je izvoznik svih sirovina i polupreradevina. Nikad pod
Italijom nisu ove tvornice bile u punoj mjeri zaposlene, dijelom nisu
uopée radile, jer nisu imale sirovina. A bile su tada u istoj zajednici s
Trstom.

Rovinjci su realiste, realniji od talijanske vlade i od JuZne Afrike.

5. Voda

Britanska linija sijete na nekoliko mjesta glavni istarski vodovod,
koji snabdijeva zapadnu i srednju Istru vodom. Izvor vode je kod Buzeta,
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daleko na istok od britanske linije. Ovom vodom snabdijeva se Poret
i Porestina, Pazin i Pazinitina, dakle, krajevi s obadvije strane britanske
linije. I vodovod koji se gradi u Ras$i za snabdijevanje Pule i juine Istre
imao bi svoje izvore istofno od linije, potro3a¢e na zapadu.

6. Zeljeznica

Kroz Istru ide jedna jedina Zeljezni¢ka pruga Trst—Pula na koju se
naslanja na jugu kratki krak Karfanar—Rovinj. Ova jedina i kratka istar-
ska pruga (100 km) bila bi presjefena britanskom linijom na sjeveru od-
mah pri izlazu iz Trsta ispred stanice Kozina—Herpelje i na jugu kod
stanice Kanfanar. Ostalo bi tako od ove pruge 75 km na podruéju Jugo-
slavije, 25 km u dva kraka na podrugju Tri¢anske teritorije. Ili, ukratko,
tri ¢etvrtine pruge bile bi na jugoslavenskom podruéju, ali izlazne stanice
s loZionicama bile bi izvan toga podruéja,

Ba$ u slutaju Zeljeznitke pruge jasno se pokazuje koliko je Citavo
ovo podruéje ekonomski nedjeljivo. Ne znamo kakve bi prednosti imali
stanovnici Pule ili njihova roba kad bi na putu za Trst ili iz Trsta dva
puta morali prelaziti carinske i drzavne granice Jugoslavije — na uda-
ljenosti od svega T¢ km.

7. Putovi
Britanska linija sijee ne samo Zeljeznice nego i autostrade i putove.
Ona sije¢e autostradu Rijeka (Fiume) — Pula kod Maréane na 8 km od
Pule, sijeée glavni transverzalni put Rijeka — Pazin — Poret — (Fiume —
Pisino — Parenzo) kod Tinjana, opet 12 km od Poreta.

8. Elektriéni vodovi

Britanska linija sijefe u Istri na viSe mjesta elektriéni vod iz Optine
za Pulu i za Barban i Ra$u i raski rudnik.

Svi ekonomski razlozi govore u prilog nedjeljivosti Istre, Svi ti razlozi
svjedote da je Istra jedna jedinstvena ekonomska jedinica. Njena dioba
je ¢injenje nasilja ekonomskom Zivotu.

Juznoafritki delegat spomenuo je odluku ministara vanjskih poslova
u Londonu. Ali samo njen etnitki dio. Njen ekonomski dio govori o po-
trebama da se pri odredivanju etni¢ke linije vodi ratuna o ekonomskim
nuznostima, Mi smo tu naveli ekonomske muZnosti o kojima juZnoafri¢ki
delegat nije vodio ratuna.

JEDAN PROBLEM: PULA (POLA)

JuZnoafriki delegat nije naveo, ali je mislio i morao je misliti jer je
podnosio prijedlog misle¢i talijanskim mislima, da je svrha ¢itavog amand-
mana da se Jugoslaviji oduzme Pula, glavni grad Istre, gospodarski i sao-
bracajni centar Istre, administrativni centar Istre, glavni industrijski grad
Istre, centar hrvatskog prosvjetnog, politickog i gospodarskog Zivota
hirvatskog naroda u Istri do 1918.

Kad se jednoj zemlji oduzme glavni grad — a i taj grad ima danas
svega 29.000 stanovnika, a broj stanovnika toga jedinog grada Istre po-
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kazuje oskudne prilike Istre i kolike je malen ¢&itav problem o kome se
vodi borba — a pogotovo kad s njime padaju i drugi gradovi i gradiéi,
FaZana, Rovinj, Vrsar (Orsera), Poreé¢ (Parenzo), glavni saobraéajni cen-
tar, administrativni centar, svi ostali takozvani ustupci, kad bi takvih
i bilo, ali ne vide se, ostaju bez znatenja i predstavljaju pasivu.

A kad se Jugoslaviji oduzela Gorica, kad se oduzeo Trst, zadto se ne
bt Jugoslaviji oduzela i Pula?

Sva propaganda koja ima svoj izvor u Rimu i za kojom se poveo
juznoafricki delegat — a pocela je odmah poslije odluke ministara vanj-
skih poslova da se Pula dodijeli Jugoslaviji i traje do danas — zasnivala
se na jednoj propagandistitkoj pretpostavei i na jednoj struénoj zabludi.

1. Kroz svjetsku $tampu prosla je tvrdnja da ¢e se u sluéaju pripoje-
nja Pule Jugoslaviji iseliti iz Pule 30.000 stanovnika. De Gasperi je ovdje
na konferenciji izjavio da ima pismenu garanciju da ¢e se izvrSiti seoba
30.000 stanovnika Pule. Ova tvrdnja ne moZe biti istinita. Ako De Ga-
speri ima takvu garanciju makar kakvog odbora, garancija nije posve
51gurna.

Prvo zato Sto je Pula pofetkom 1946. imala 29.000 stanovnika. Ako
neki grad ima 29.000 stanovnika, ne moZe se iz njega iseliti 30.000. Drugo,
od 29.000 ima i koja hiljada deklariranih Jugoslavena, koji se neée seliti.
Od deklariranih Talijana ima koja hiljada pristalica ujedinjenja s Jugo-
slavijom. I ti se neée seliti.

A kad bi se stvarno i iselio neki broj stanovnika dobrovoljno, zar bi
to mogao biti razlog za promjenu predvidene i ve¢ prihvaéene granice.

2. Struéna zabluda je ¢éitavo ovo vrijeme ponavljana tvrdnja, i to sa
edgovornih mjesta nekih velikih sila, da Jugoslavija moZe biti zadovoljna
jer se njoj ostavlja »navalna baza« Pula. Talijanski memorandum jako na-
glaSava ovo pitanje, a dodiruje ga i juZnoafritki memorandum.

Ako »navalna baza« znaél pomorsku ratnu tvrdavu kakva je Pula
bila od 1848. do 1918, onda je ova tvrdnja zabluda.

Od 1918. Pula pod Italijom nije viSe bila ratna tvrdava u prijainjem
smislu. Italija je odstranila najvedi dio prijasnjih utvrdenja, nije podizala
nova utvrdenja i nikad nije u Puli drZala jate flotne jedinice.

Mislimo da neéemo odati nikakvu strateSku tajnu ako kaZemo da
Pula nije viSe osobito podesna da bude pomorska ratna tvrdava. Ona
je to bila u doba brodova na jedra. Bila je neko vrijeme i u doba parnih
ratnih brodova. U doba aviona i zraénih napada na brodove posve niske
i ravnitke obale Pule ne bi pruZale brodovima potrebnu zaStiéenost od
napada iz zraka. Italija je uvidjela da Pula nije viSse podesna za ratnu
Juku. Ona lezi u ravnici bez ikakvih utvrdenja s kopna i jugoslavenska
armija zauzela je Pulu, koju je drZao njemacki garnizon, u maju 1945.
bez ikakvih teskoéa i gubitaka, mnogo lakSe nego Rijeku i Trst.

Da zakljuéimo. Mislimo da ovi argumenti mogu uvjeriti konferen-
ciju i predstavnika Juzne Afrike da je prijedlog JuZne Afrike zasnovan
na pogre$nim pretpostavkama. Mi se nadamo da ée JuZna Afrika taj
prijedlog povuci. Ako ga ne povute, molimo komisiju da ga odbije.
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Juzna Afrika nije svoj prijedlog povukla, ali je on pri glasanju od-
bijen. Dobio je, dapale, i manje glasova nego neki drugi amandmani.
Na glasovanju u Parizu, 20. IX 1946. glasovale su za juZnoafri¢ki amand-
man: Australija, Brazilija, Kanada, Nova Zelandija, Holandija i JuZna
Afrika (7 glasova); protiv toga amandmana glasovale su: Sjedinjene Dr-
Zave, Bjelorusija, Etiopija, Francuska, Velika Britanija, Indija, Poljska,
Cehoslovadka, Ukrajina, Sovjetski Savez i Jugoslavija (12 glasova), a
suzdrzale su se od glasanja Belgija i Kina (2 glasa).

11. ZAKLJUCAK

Pisac je izradio ovaj pregled etnitkih, ekonomskih i polititko-histo-
rijskih problema istarskog poluotoka kako su se oni postavljali 1945.
i 1946. pri pripremanju granice i utvrdivanju granice izmedu Jugoslavije
i Italije, a kako su se ti problemi postavljali i prije, u minulih sto godina,
od 1848. pa dalje, u namjeri da posluZi obrazloZenju, razumijevanju,
konkretiziranju, preciziranju i izvrSenju novog programa rada Sjeverno-
jadranskog instituta u Rijeci 1 njegovih triju istrazivatkih sekcija: etni¢-
ke, ekonomske i historijske.

Sva pitanja koja su ovdje obradivana ulaze u program rada Sjeve-
rojadranskog instituta, iako se ista ta pitanja postavljaju danas druk-
¢ije. Ali i danas kao i prije 16 godina ostaju osobito vaZina pitanja zapad-
ne Istre, osobito onoga podruéja koje je na zapadu od britanske etnié-
ke linije iz godine 1911, 1920. i iz godine 1946, ali i na istoku od te linije.
Temeljito proudavanje toga podruéja, ne samo statitki etnitko nego u
razvojnoj dinamici i razvojno demografski, sa svim uincima koje je
industrijska revolucija u Jugoslaviji 1947—1962. izvrSila na stanovnistvo
sela u Istri i najvide na hrvatsko stanovnistvo istarskog sela, proudavanje
unutradnje migracije stanovnistva, i vanjske emigracije, utvrdivanje gdje
se nalazi vanjska emigracija i u kojoj mjeri su motivi napustanja Istre
bili ekonomski, u kojoj peliti¢ki, proucavanje, kakvo je ekonomsko stanje,
ekonomski razvitak i razvitak standarda Zzivota naroda, istraZivanja o
usponu blagostanja masa, druStvenog i individualnog standarda, kultur-
nog uspona 1947—1962. i dalje, Cinjenica o postojanju preko 500 studenata
Hrvata iz Istre na zagrebatkom Sveuéilistu, novi struéni kadrovi stvo-
reni u Istri, razvitak proizvodnih snaga Istre, sve to izmjereno izgrade-
nim aparatom i metodima dru$tvenih nauka treba da posluzi ne samo
za sluéaj da se makar kada i makar u kome obliku pojavi potreba po-
novnog etni¢kog, ekonomskog i historijskog dokazivanja na medunarod-
nom planu nego da u prvom redu posluzi intenzivnoj ekonomskoj poli-
tici u Istri i osobito investicionoj politici u skladu s potrebama razvoja,
u skladu s proizvedenim proizvodnim snagama i u skladu sa stvorenim
kadrovima.

Tako se u hrvatskoj zapadnoj i juinoj Istri postavlja posve akutno
pitanje pokretanja i ubrzanja gospodarskog razvitka na podruéju izmedu
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Motovuna, Buzeta, Oprtlja i GroZnjana, na podruéju tih gradova i u sa-
mim gradovima i ubrzanje ekonomskog razvitka Poreta, Vrsara, Rovinja
i Vodnjana.

U prvome redu postavlja se pitanje razvitka Pule, ranZiranje Pule
u sklopu industrijalizacije Jugoslavije i u sklopu pomorskog prometa
Jugoslavije, u 8kolskoj i prosvjetnoj politici, u nauénoistrazivatkom radu.
Da li.ta najveta prirodna luka na Jadranu, sa starom normalnotraénom
Zeljeznitkom wvezom sa pozadinom, luka i grad oko kojih je bilo toliko
borbi, ima u pogledu investicija i ekonomskog i kulturnog razveja da
bude postavljena iza mnogo manjih luka, iza luka koje nemaju ni Zeljez-
nitku vezu normalnog kolosjeka ili nemaju uopée nikakve Zeljeznitke
veze, ili ¢e se grad ili luka Pula aktivizirati da ni u emu ne zaostaje
za drugim lukama i gradovima na Jadranu i industrijskim sredistima
u unutrasnojsti Hrvatske 1 Jugoslavije.
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