Prikazi knjiga

Na pocetku 64. retka Svjedocanstva Citatelj nalazi ovu izjavu: ,I premda ga
je Pilat, na nagovor prvaka nasega naroda, osudio na smrt na krizu...“ Schmidt
pokazuje da je izjava napisana u prvom licu mnozine ,prvaka nasega naroda“
(tov mpwtwv avdpdv map’ fuiv) vrlo karakteristi¢na za Flavija. Nadalje, Schmidt
vjesto pokazuje kako je Josip, kao pripadnik svecenicke jeruzalemske obitelji te
farizej, bio dobro povezan s vode¢im ljudima u Jeruzalemu. Naime, osobni odnosi
s velikim svecenicima, herodijancima i vode¢im obiteljima, koje Flavije na dru-
gim mjestima opisuje, ¢ine sasvim mogucim da je Josip Flavije osobno poznavao
pojedince koji su u mladosti bili prisutni na Isusovu sudenju. Schmidt oblikuje
fascinantnu sliku judaizma i kr§¢anstva prvoga stoljeca u kojoj Josip Flavije izra-
nja kao povjesnicar koji je vrlo vjerojatno imao pristup povlastenim informaci-
jama o Isusovu sudenju, raspecu te poc¢ecima krs¢anskog pokreta.

Pokusao sam istaknuti najvaznije tocke Schmidtova argumenta, no one ni
izdaleka ne obuhvacaju punu $irinu i dubinu materijala kojim se knjiga bavi.
Stoga srda¢no potic¢em ¢itatelja da djelo sam prouci.*

Schmidtova knjiga nije samo uvjerljiv dokaz autenti¢nosti Testimonium Flavi-
anum, nego i znacajan doprinos studijama o povijesnom Isusu i nasem razumi-
jevanju povijesnih dogadaja vezanih uz uhicenje, sudenju i pogubljenju Isusa iz
Nazareta, kao i svjedocanstava ranih kr$¢ana o njegovu uskrsnucu. Toplo je pre-
porucujem svima koji se bave pocecima kr§¢anstva i judaizmom drugoga Hrama.

Gregory S. Thellman

John H. Walton

Izgubljeni svijet Postanka jedan: Drevna kozmologija i rasprava o
podrijetlu

Zagreb: Biblijski institut; Osijek: Evandeosko teolosko veleuciliste, 2025., str. 219

Knjiga Izgubljeni svijet Postanka jedan americkog znanstvenika Johna H. Waltona
ubraja se medu najutjecajnije suvremene evandeoske publikacije koje nude novo
tumacenje biblijskog izvjestaja o stvaranju u kontekstu kulturnih i intelektualnih
obrazaca drevnoga Bliskog istoka. Autor, profesor Staroga zavjeta na Wheaton
Collegeu, polazi od temeljne hermeneuticke postavke prema kojoj brojni suvre-
meni prijepori izmedu teoloske i znanstvene perspektive ne proizlaze iz samoga
biblijskog teksta, nego iz anakronistic¢kih interpretacija koje drevni narativ proma-
traju kroz pojmovni aparat modernih znanstvenih disciplina. Knjiga je ponajprije
namijenjena kr§¢anskoj akademskoj i crkvenoj zajednici te nastoji ponuditi egze-

4 Sto ne bi trebalo biti tesko jer je darezljiv donator omoguéio besplatno preuzimanje PDF-a
knjige na https://josephusandjesus.com.
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getsko-teoloski okvir koji ostaje ukorijenjen u izvornome povijesnom i knjizev-
nom kontekstu Knjige Postanka. Pritom ¢uva temeljnu teolosku poruku izvjestaja
o stvaranju, ali i otvara prostor za dijalog sa suvremenim znanstvenim spoznajama.

S metodoloskog stajalista Walton primjenjuje integrirani pristup koji ukljucuje
detaljnu egzegetsku analizu hebrejskoga biblijskog teksta, komparativno istrazi-
vanje drevnih bliskoisto¢nih izvora — mezopotamske, egipatske i kanaanske knji-
zevne tradicije — te sustavnu teolosku analizu. Komparativni pristup produbljuje
razumijevanje misaonog konteksta biblijskog teksta, ali nosi i hermeneuticki rizik
kada analogije iz drugih kultura nadomjestaju nejasne ili implicitne elemente u
Postanku. Waltonova hermeneutika dosljedno polazi od pretpostavke da se zna-
¢enje biblijskog teksta mora tumaciti unutar svijeta njegovih izvornih primatelja,
a ne kroz kategorije koje su nastale u okviru moderne znanstvene paradigme, koje
su drevnim autorima bile nepoznate (str. 11-15).

Autor sustavno razvija reinterpretaciju knjige Postanka 1,1-2,3, dovode¢i u
pitanje duboko ukorijenjenu pretpostavku, prisutnu u mnogim krc¢anskim kon-
tekstima, prema kojoj izvjestaj o stvaranju ponajprije predstavlja narativ o mate-
rijalnom podrijetlu kozmosa. Pritom ne osporava Bozju stvaralacku suverenost,
nego naglasava da tekst Postanka 1 nije napisan kao izvjestaj o materijalnim pro-
cesima nastanka svijeta. Argumentacija knjige strukturirana je kroz osamnaest
tematski povezanih teza, koje Citatelja postupno vode prema sredisnjoj herme-
neutickoj tvrdnji o funkcionalnoj naravi biblijskog izvjestaja o stvaranju. Svako je
poglavlje jasno koncipirano i tematski usmjereno: uvodi problem, razvija teologki i
hermeneutski okvir, povezuje argumente s prakti¢nim implikacijama te ih ilustrira
analogijama sa suvremenim pitanjima. Jedina moguca potencijalna slabost je to
$to takva sustavna podjela ponekad moze djelovati formalno i repetitivno ¢itatelju
koji trazi kracu, sintetiziraniju argumentaciju.

U prvoj skupini teza (1-6) Walton iznosi sredi$nju tvrdnju djela: Postanak
1,1-2,3 ne predstavlja primarno narativ o materijalnom podrijetlu svijeta, ve¢
teoloski tekst usmjeren na inauguraciju funkcionalnog poretka stvarnosti. Pritom
isti¢e da se u suvremenom diskursu egzistencija povezuje s materijalno$cu, osje-
tilnom percepcijom i analizom njezinih fizikalnih obiljezja. Drevni Bliski istok,
medutim, polazio je od drukéijega konceptualnog okvira, u kojemu je postojanje
bilo odredeno prije svega funkcijom, a ne materijalnim sastavom, tako da ,nesto
postoji ne zbog svojih materijalnih svojstava, ve¢ zbog svoje uloge u uredenom
sustavu“ (str. 30). Navedeni koncept autor oznaava terminom ,funkcionalne
ontologije“, prema kojoj realnost poprima smisao tek dodjelom svrhe i uloge unu-
tar kozmosa (str. 40). U tom kontekstu sedmodnevni izvjestaj o stvaranju ne opi-
suje kronologiju nastanka materije, jer pocetno stanje u Postanku 1,2 ne oznacava
nedostatak materije, nego manjak funkcionalnosti. Rije¢ je o procesu u kojemu
Bog pojedinim sastavnicama stvorenoga poretka dodjeljuje njihove funkcije. Prva
tri dana uspostavljaju temeljne funkcije: svjetlost regulira vrijeme, a nebeska tijela
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odreduju godisnja razdoblja i blagdane. Od cetvrtoga do Sestog dana funkcije
se dodjeljuju biljkama i Zivotinjama, a ¢ovjek preuzima odgovornost upravljanja
stvorenjem. Prema tome, stvaranje svjetlosti u Postanku 1,3-5 ne odnosi se na
pojavu fizicke energije, nego na uspostavu vremenskih kategorija dana i nodi, koje
omogucuju uredenost Zivotnog ritma (str. 63—65). Walton zakljucuje da Postanak
1 slijedi misaoni obrazac prisutan u drugim drevnim bliskoisto¢nim tekstovima,
u kojima se pocetak stvarnosti definira uspostavom svrhe i reda (funkcionalna
ontologija), a ne materijalnim pocetkom (materijalna ontologija).

U razradi ove teze sredi$nje mjesto zauzima Waltonova analiza hebrejskoga
glagola bara’. Autor pokazuje da se taj glagol u starozavjetnom korpusu ne kori-
sti kao tehnicki izraz za proizvodnju materije. Umjesto toga, on oznacava Bozje
suvereno djelovanje kojim se uspostavlja nova stvarnost unutar uredenog sustava
odnosa i svrhe (str. 43—45). Njegovo tumacenje dovodi u pitanje uvrijeZzenu iden-
tifikaciju pojma &drd’ s modernim konceptom stvaranja ex nihilo. Navedeni her-
meneuticki zaklju¢ak ostaje u skladu s vjerom u Boga kao konacni izvor svega
postojecega (str. 51). Time se uspostavlja jasna razlika izmedu izvornoga horizonta
biblijskoga teksta od kasnije teoloske percepcije. Walton pokazuje da je moguce
ocuvati ontologku tvrdnju o Bozjoj stvaralackoj mo¢i bez nametanja modernih
kategorija samome tekstu Postanka.

Walton zatim prelazi na drugu skupinu teza (7-9), koje obuhvacaju jedan od
najoriginalnijih i teoloski najutjecajnijih elemenata njegove interpretacije: svijet
kao Bozji hram. Strukturu sedam dana stvaranja usporeduje s obrascima inau-
guracije hrama u mezopotamskim tekstovima, gdje bozanstvo nakon posvece-
nja ulazi u hram kako bi ondje ,pocivalo® i vladalo (str. 83-89). Kako Walton
istice: ,,Kada bozanstvo pociva u hramu, to znaci da preuzima zapovjednistvo,
da se uspinje na svoje prijestolje i preuzima svoju odgovaraju¢u ulogu® (str. 86).
Drugim rije¢ima, sedmi dan oznacava krunu stvaranja, a ne njegov zavrsetak, jer
Bog ne napusta svijet, nego ga nastanjuje kao Kralj.

Iz navedenoga proizlazi sredi$nja teoloska tvrdnja knjige. Postanak 1 prije
svega svjedocio Bozjoj suverenosti i njegovoj trajnoj prisutnosti u stvorenome
svijetu. Kako autor sazima: ,,Najbitnija istina izvjestaja o stvaranju jest da je ovaj
svijet mjesto Bozje prisutnosti“ (str. 98). Shvacanje svijeta kao kozmickoga hrama
stoga je duboko teocentri¢no. Premda su dodijeljene funkcije usmjerene prema
ljudskim potrebama i opstanku stvorenoga poretka, konac¢ni temelj njihova zna-
¢enja nalazi se u Bozjoj vladavini.

Autor nadalje predlaze razumijevanje Covjeka kao sveéenika unutar koz-
mickoga hrama, ¢ime ljudsko djelovanje poprima liturgijsku dimenziju, pa rad,
odnosi i svakodnevne aktivnosti postaju oblik odgovorne sluzbe pred Bogom.
Walton pojam ,slike Bozje® tumaci primarno funkcionalno, isti¢udi da je ,ljudima
povjerena bozanska uloga (funkcija) u svijetu u koji ih je on postavio® (str. 79).
Ljudsko bi¢e ne promatra se samo kao bioloska stvarnost nego kao suodgovoran
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sudionik u odrzavanju reda unutar stvorenoga poretka. Antropologija Postanka
stoga poprima izrazenu eticku i teleolosku dimenziju.

U trecoj skupini teza (10-13) Walton se izravno bavi odnosom izmedu
biblijskog teksta i prirodnih znanosti te ukazuje na jasnu epistemolosku razliku
izmedu znanstvenoga i teoloskog diskursa. Polazeci od funkcionalne naravi biblij-
skog izvjestaja, naglasava da Postanak ne govori o materijalnim mehanizmima
nastanka svijeta. Kako navodi, ,on ne nudi jasne informacije kako je materi-
jalni svijet nastao® (str. 184). Kao ilustraciju autor navodi opis nebeskih tijela u
Postanku 1,14-18. Sunce i Mjesec ondje nisu prikazani kao astronomski objekti.
Oni su predstavljeni kao ,,svjetlila“ ¢ija je primarna funkcija regulacija vremena,
odnosno izmjene dana i no¢i, kao i blagdanskoga ritma. Autor zakljucuje da se
sukob izmedu vjere i znanosti pojavljuje tek onda kada se Postanak 1 pogresno
¢ita kao znanstveni izvjestaj. Znanost istrazuje mehanizme, a teologija promislja
pitanja svrhe i smisla; stoga njihove razine objasnjenja nisu nuzno u sukobu.

Autor se osvrée i na neodarvinisti¢ku teoriju evolucije. Istice da bioloski pro-
cesi poput mutacije, prirodne selekcije i genetskog nasljedivanja nuzno ne isklju-
¢uju vjeru u Stvoritelja. Prema njegovu tumacenju, Postanak 1 opisuje funkci-
onalni znacaj Zivota unutar Bozjega poretka. Prirodne znanosti, s druge strane,
usmjerene su na istrazivanje materijalnih procesa i mehanizama te se pri tome
sluZze empirijskim i eksperimentalnim metodama. Stoga evolucijska teorija moze
ponuditi obja$njenje nacina na koji se Zivot razvijao, ali ne moze odgovoriti na
pitanje zasto Zivot postoji.

Walton otvara mogucnost za konstruktivan dijalog izmedu vjere i znanosti,
bez pokusaja prisilnog uskladivanja biblijskog teksta s pojedinim znanstvenim
teorijama. Prednost ovakva pristupa jest u tome $to potice ¢itatelje na ozbiljno raz-
matranje povijesnoga i kulturnoga konteksta biblijskog teksta. Istodobno usmje-
rava pozornost na pitanja koja je izvorni autor nastojao razjasniti te premjesta
interpretacijsko teziste s rasprave o mehanizmima nastanka svijeta na temeljno
teologko pitanje Bozje namjere i uredenja stvorenog poretka.

U zavr$noj cjelini knjige (teze 14-17) naglasak je na Bogu kao Stvoritelju i
trajnom Odrzavatelju stvorenoga poretka. Bog nije prikazan samo kao zacetnik
stvarateljskog procesa, ve¢ kao onaj koji ,,neprestano odrzava funkcije iz trenutka
u trenutak® (str. 139). Time se teoloski fokus pomice s jednokratnog ¢ina stva-
ranja prema dinami¢nom razumijevanju Bozje stalne prisutnosti i djelovanja u
svijetu. Njegov pristup omogucuje konstruktivniji odnos izmedu teologije i zna-
nosti te dobiva i jasnu apologetsku vrijednost, osobito u crkvenom i obrazovnom
okruzenju.

U akademskom kontekstu Waltonov pristup nudi znac¢ajne hermeneuticke
prednosti. Poti¢e sustavno uvazavanje povijesnoga i kulturnoga konteksta Svetog
pisma te jasno razlikuje izvornu poruku teksta od suvremenih znanstvenih pitanja,
$to omogucuje plodonosan dijalog izmedu biblijske teologije i prirodnih znanosti.
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Wialton posebno naglasava da Postanak 1 ne nastoji odgovoriti na pitanje materi-
jalnih procesa nastanka svijeta te stoga ne mora nuzno biti u koliziji s modernim
znanstvenim teorijama. Njegova teza implicira i specifican odnos prema znano-
sti. Postanak 1 nije napisan kao znanstveni izvjestaj, nego kao teoloski tekst koji
usmjerava percepciju prema BoZjoj svrsi i redu u svijetu. Time ukazuje na nuznost
Citanja Biblije unutar vlastite teoloske dimenzije, bez da se koristiti za osporavanje
znanstvenih spoznaja.

Zaklju¢na teza knjige odnosi se na javno znanstveno obrazovanje i mogudi
konflikt s Postankom, koji proizlazi iz ,metafizickog pitanja svrhe (teleologije)*
(str. 171). Autor dosljedno pokazuje da obrazovni sustavi nisu osposobljeni za
poucavanje o svrsi i teoloskom znacenju stvaranja, jer takva pitanja izlaze izvan
metodoloskog dosega empirijske znanosti, utemeljene na materijalnoj ontologiji i
metodoloskom naturalizmu. Iz tog razloga zagovara prihvacanje ,teleoloske neu-
tralnosti u nastavnim procesima namijenjenima poucavanju empirijske znanosti®
(str. 178), ¢ime podupire odvajanje javnog obrazovanja od metafizickih inter-
pretacija stvarnosti. Prema njegovu shvacanju, prirodoslovno obrazovanje treba
zadrzati teleolosku neutralnost, pri ¢emu ni religijska ni skepticka stajalista ne bi
smjela odredivati poucavanje o svrhovitosti prirode. Metafizicke teme, naprotiv,
pripadaju podrudju specijaliziranih disciplina i zahtijevaju kompetentno stru¢no
vodstvo. Istodobno, biblijsku teologiju valja razumjeti kao funkcionalnu kozmo-
logiju, a ne kao znanstveni model materijalnog podrijetla namijenjen primjeni u
skolskome obrazovanju. Pastoralne implikacije ove teze ocituju se u pozivu Crkvi
da iznova promisli svoju ulogu u javnom dijalogu izmedu znanosti i vjere.

Posebnu vrijednost knjige ¢ine dodaci, osobito odjeljak s cesto postavljanim
pitanjima (str. 191-195), u kojem autor obraduje teme poput evolucije, povijesno-
sti Adama, starosti Zemlje i autoriteta Svetoga pisma. Time se potvrduje prakti¢na
i obrazovna relevantnost knjige, s obzirom na autorovo povezivanje teorijskih
postavki s konkretnim pastoralnim i odgojno-obrazovnim izazovima. Jednako
tako, opsezne biljeske i kazalo ¢ine knjigu korisnim istrazivackim resursom za
studente teologije, nastavnike i pastore, omogucujuéi sustavno produbljivanje
tema koje Walton razmatra.

Iako metodoloski originalan, Waltonov se pristup suoc¢ava s kritikama, primje-
rice zbog ostrog razdvajanja funkcionalnog i materijalnog tumacenja te mogucega
prevelikog oslanjanja na tekstualne usporedbe s drevnim Bliskim istokom. Walton
na to odgovara tvrdnjom da je fokus Postanka 1 na uspostavi funkcija, a da kom-
parativna analiza sluzi razumijevanju izvornoga konteksta. Ipak, ¢ak i kriticari
priznaju da je Waltonova knjiga metodoloski disciplinirana i hermeneuticki poti-
cajna. Njegovo djelo ostaje vazan doprinos kritici anakronistickih interpretacija,
ali ne kao iskljucivi model tumacenja niti kao zamjena za tradicionalni krs¢anski
pogled na stvaranje. Iz osobnog iskustva Citanja Izgubljenog svijeta Postanka jedan
smatram da knjiga nadilazi okvire obi¢noga egzegetskog tumacenja. Djelo snazno
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poti¢e na produbljeno razumijevanje Bozje prisutnosti, ljudske odgovornosti i
teoloske dubine biblijskog teksta. Smatram ga vrijednim doprinosom koji obo-
gacuje i akademsku zajednicu i crkveni Zivot, podsjecajuéi nas na temeljnu istinu
da je svijet Bozji hram, a ¢ovjek pozvan biti aktivnim sudionikom njegova svetog
poretka. Knjigu preporucujem svima koji Zele dublje razumjeti Knjigu Postanka,
promisljati o BozZjoj prisutnosti u svijetu i odgovorno pristupati pastoralnim i
duhovnim pitanjima suvremenog Zivota.

Monika Baji¢

John D. Meade i Peter J. Gurry
Pisari i Pismo: ¢cudesna prica o tome kako smo dobili Bibliju
Karlovac: Radosna vijest, 2025., str. 290

Autori ove knjige ubrajaju se medu vodece suvremene istrazivace povijesti biblij-
skog teksta i tekstualne kritike. Njihov akademski rad obiljezen je nastojanjem da
se sloZzena pitanja nastanka i prijenosa Svetoga pisma predstave na znanstveno
utemeljen, ali pastoralno i crkveno primjenjiv nac¢in. Knjiga Pisari i Pismo: cude-
sna prica o tome kako smo dobili Bibliju nastaje u kontekstu pojacanog interesa, ali
i zbunjenosti Sire javnosti oko pitanja pouzdanosti biblijskog teksta.

Ozradje u kojem je knjiga pisana obiljezeno je dvostrukim izazovom: s jedne
strane, rastu¢im skepticizmom prema tradicionalnim tvrdnjama o Bibliji, a s
druge strane, pojednostavljenim apologetskim odgovorima koji zanemaruju povi-
jesnu slozenost tekstualnog prijenosa. Autori svjesno izbjegavaju oba ekstrema.
Rije¢ je o teoloskoj knjizi popularno-znanstvenog karaktera, ¢vrsto utemeljenoj
u suvremenim istrazivanjima, ali namijenjenoj $irokom krugu Cditatelja: studen-
tima teologije, pastorima i obrazovanim vjernicima. Temeljna teza knjige glasi da
je povijesni proces prepisivanja i o¢uvanja biblijskih tekstova, premda obiljezen
ljudskim djelovanjem i varijantama, u konac¢nici ¢vrsto svjedo¢anstvo Bozje vjer-
nosti i pouzdanosti Pisma.

Autori cijelu knjigu koncipiraju oko triju temeljnih pitanja koja oblikuju suvre-
meno razumijevanje Biblije: kakav je tekst koji imamo, zasto bas te knjige ¢ine kanon
i kako je Biblija prevodena. Ta trodijelna struktura omogucuje jasnu progresiju od
povijesno-filoloskih pitanja prema teoloskim i pastoralnim implikacijama.

I. Tekst: nastanak i prijenos biblijskih rukopisa

Prvi i najopsezniji dio knjige posvecen je biblijskom tekstu i njegovu povijesnom
prijenosu. U pocetnim poglavljima autori obraduju ulogu pisara, njihovo obra-
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