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PJESNICKE STRATEGIJE PREUVELICAVANJA:
STILISTICKO ISTRAZIVANJE HIPERBOLE

Tin Lemac, Poetska hiperbola: stilska, poeticka, Zanrovska i autopoeticka ka-
tegorija, Akademska knjiga / SveuciliSte u Zadru, Novi Sad / Zadar, 2024.

Tin Lemac, zagrebacki stilisticar, knjizevni kriti¢ar i knjizevnik sa zadarskom
adresom, jedan je od malobrojnih kroatistickih stilisti¢ara koji sustavno i kon-
tinuirano obogac¢uju humanisticki knjigovni prostor. Rije¢ je o plodnom znan-
stveniku komu je rasprava, kako ¢e ju i sam uze specificirati u uvodu, Poetska
hiperbola: stilska, poeticka, Zanrovska i autopoeticka kategorija osma autorska
monografski usmjerena knjiga. Njegov prostor stilistickog i poetickog ¢itanja u
dosadasnjim je knjigama bio usmjeren autorima 20. stoljeca, pa je tako anali-
zirao i interpretirao Vesnu Parun (Autorsko, povijesno, mitsko: pjesnicki diskurz
Vesne Parun - teorija i interpretacija, 2015. / 2022.), Josipa Pupacica (Poeticke
simetrije u pjesniStvu Josipa Pupacica, 2017.), Anku Zagar (Stil pjesnistva Anke
Zagar, 2018.) i Mariju Cudinu (Crna kosa tanatosa: poeticko-stilska obzorja u
pjesnistvu Marije Cudine, 2020.), dok su uze teorijsko-stilisticki specijalizirane
studije o ispovjednoj lirici (U ime autora: prolegomena za teoriju i stil ispovjedne
lirike, 2019.), metadiskurznim konstituentima pjesnickog teksta (O pjesmi pje-
smom: metadiskurzivne relacije u poeziji, 2023.) te trima stilskim indikatorima
pjesnickog teksta (Slika, refleksija, znak: Uvod u stilisticko razmatranje nekih as-
pekata poetske morfologije, 2023.). Poetska hiperbola moze se ubrojiti u potonje
Lemceve doprinose stilistickoj i $ire kroatistickoj literaturi.

Rasprava je strukturirana u osam tekstualnih poglavlja koja logicki prate
formalnu organizaciju i snazan metajezik slicnih akademskih radova. Autor
najprije u vrlo kratkom uvodnom poglavlju pojasnjava neka zivotna i profesi-
onalna usmjeravanja koja su dovela do zanimanja za temu hiperbole te poslje-
di¢no rezultirala pisanjem knjige, a potom navodi sadrzajna op¢a mjesta teksta.
U poglavlju ,,Povijest istrazivanja hiperbole” Lemac se zanima za definicijska
oznacivanja tog tropa i figure koji funkcionira kao mikro i makrostruktura,
pa mu prilazi iz prostora retoricke literature i klasi¢nih retoricara, natuknica u
knjizevnim i lingvistickim leksikonima i enciklopedijama, potom prelazi na op-
Cestilisticku literaturu, da bi zavr$io poglavlje s uze specijaliziranim studijama
koje se zadrzavaju na stilistickoj i knjizevnoteorijskoj razradi i operacionaliza-
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ciji termina. Autor se jednako zadrzava na antickim kao i suvremenim autori-
ma, kao i na literaturi hrvatskog odnosno regijskog i Sire inozemnog podrudja.
Pritom mjestimi¢no napominje kako se njegova rasprava nece zadrzavati na
odredenim aspektima ili autorskim tezama, a pojedina definicijska rjesenja pro-
pituje upucujudi na nejasnoce glede sadrzajno pokrivenog definiranja, a otvara
i pitanja preciziranja ucinaka koje hiperbola proizvodi u kontekstu i s obzirom
na Sto/koga.

U klju¢nom metodoloskom poglavlju ,Model poetske hiperbole“ Lemac po-
stavlja svoj model za analizu i interpretaciju koji ¢e provjeravati na konkretnim
pjesnickim tekstovima u sljede¢im poglavljima i prema kategorijama naznace-
nima u podnaslovu. Najprije upozorava, sli¢cno tezama Jonathana Cullera, da je
hiperbola ,jedna od temeljnih kategorija vezanih za tradicionalno i moderno
pjesnistvo”“ (22). Njezine realizacije utvrduju se na temelju hiperbolickih deter-
minatora, koje autor izdvaja, pozivajuci se na KreSimira Bagica, u jezi¢nim ra-
zinama i elementima, primjerice, ,,prefiksoidi (hiper, super, mega, ekstra), pri-
djevi (izvrstan, ekstreman, nadljudski, genijalan), prilozi (nevjerojatno, totalno),
superlativi pridjeva (najvece, najbolje) i zamjenica (sve)“ (22), dok je u identi-
ficiranju poetske hiperbole znacajan kontekst pjesme odnosno (1) lirsko-komu-
nikacijska, tradicionalni koncept u teoriji lirike realizacije lirskog subjekta, i (2)
iskazna paradigma. Prema uspostavljenim realizacijama lirskog subjektiviteta
Lemac razlucuje subjektnu, objektnu i impersonalnu hiperbolu s njezinim pove-
zanim semantizacijama u intimistickom, filozofskom, socioloskom ili psiholoskom
sloju koji se diskurzivira u tekstu. Kao klju¢ni elementi dalje se izdvajaju jos i
prostor i vrijeme, u koje se postavljaju ve¢ utvrdene sastavnice, a imaju razlicite
(pod)tipske moguénosti realizacije. Sto se ti¢e iskaznih tipova, kao dva glavna
tipa autor razlikuje slikovni iskaz, s njegovim (jezi¢nim) konstituentima te ba-
zom u opisu i konotativnoj indukciji, i refleksivni iskaz, oblikovan kroz interdis-
kursno asociranje, a potonje se zaokruzuje dvama tipovima poetske hiperbole
- kao slikovite ili kao refleksivne. Autor zavr$ava poglavlje usmjeravajuci se na
teorijske zasade strukturalisticke i lingvostilisticke misli.

Iz modela koji je autor postavio u poglavlju ,,Poetska hiperbola kao stilska
kategorija“ izraduje operacionalizacijsku tipologiju u kojoj polazi od analize i
interpretacije hiperbole na vide razina u stilu: razina sintagme - npr. subjek-
tna hiperbola dvije cijele ruke iz pjesme ,,Za sve su kriva djetinjstva nasa“ V.
Parun, razina poetske recenice — npr. Rijeka me umivala za sebe u pjesmi ,Iri
moja brata® J. Pupacica, razina kumulacije — npr. I u tom kolu roblja, kraljeva, ;53
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Zena i smeca, / tramvaja, volova, konja, topova, vjetra, karteca, $to je gomilanje u
pjesmi ,,Plameni vjetar” M. Krleze, razina poemema — npr. motivsko-tematska
ulancavanja na sintagmatskoj osi kroz strofe u pjesmi ,No¢ni vlak® I. G. Kova-
Cica, i razina teksta — npr. kroz pojedina¢ne manje razine i razvoj do poemema
i do razine ontemske sfere i tona pjesme ,Carolija zaborava“ I. Vrkljan. Iz tako
postavljene tipologije namece se zakljucak da Lemac uzima u obzir lingvistic¢-
ko-semioticke elemente polaznog teksta i zapaza da hiperbola i njezine poprat-
ne konatacijske sfere imaju stupnjeviti efekt, sve do razine u kojoj funkcionira
kroz cijeli tekst, pa i onkraj toga — do autopoeticke, poeticke i zanrovske katego-
rije, koje su u fokusu narednih poglavlja.

U poglavlju ,Hiperbola kao poeticka kategorija“ Lemac ponavlja tezu svoje
rasprave o hiperboli kao stilskoj figuri koja je generickim konstituentom lirike
jer ,pociva na ekstenziji emocionalnosti lirskog subjekta“ (43), a razvidna je u
svim tipovima pjesnickih modela i stilsko-poetickim formacijama, izuzev mo-
dela koji bi se prema Z. Mrkonji¢u imenovali iskustvom jezika, odnosno prema
C. Milanji oznaciteljskom poetskom matricom. Posebice se to odnosi, smatra
autor, na pjesnicki stil i poetiku ekspresionizma ¢ije pjesnicke prakse uzima kao
predloske na kojima dokazuje svoju tezu. Pritom uz pregled ekspresionistickog
stila utvrduje da je hiperbola njegov poetikem, koji razumijeva u analogiji s ter-
minima ,,fonem, morfem, stilem i predstavlja kategoriju koja se stilski realizira u
pjesnickom diskursu neke stilske formacije, ali i poeticki tumaci u vezi s nekim
njegovim tvorbenim dominantama® (49). Rije¢ je o kategoriji koju Lemac pro-
nalazi u idejno-tematskom sloju kroz destrukciju (slike) svijeta ili apokaliptic-
nom nagnucu kao $to je to, primjerice, u Krlezinoj pjesmi ,,Nasa kuca®, kromat-
skoj ekspresiji, primjerice, kroz motiv crne ptice u pjesmi ,,Podne i bolesnik A.
B. Simica i u intenzifikaciji emocionalnog sloja u lirskog subjekta, primjerice u
pjesmi ,,Izasli su svi“ D. Sudete.

U sljede¢em poglavlju ,,Hiperbola kao zanrovska kategorija“ autor radi osvrt
na ljubavnu liriku, primjec¢uju¢i da taj Zanr ,karakterizira izrazita emocional-
nost koja je jedna os sastavnica hiperbolickog djelovanja“ (57). Pri razmatranju
te Zanrotvorne kategorije liubavne lirike Lemac se zaokuplja razlic¢itim tipovima
ljubavnog afektiranja diskurziviranima u semantickim ravnoteZama izmedu lir-
skog ja i ti/drugog, a kao interpretacijski orijentiri sluze mu figure ljubavnog
diskurza R. Barthesa. U pjesni¢kim predlo$cima tako se uvidaju hiperbolicki
ucinci poput ekstati¢ne zanesenosti i strasti (T. Ujevi¢), ¢eznje i odsutnosti (D.

254 Maksimovi¢), pa sve do zajednistva i idealizacije voljene osobe (V. Parun).



XIIl (2026) 1, 247-260 dNAFORA

Zavr$no poglavlje ,Hiperbola kao autopoeticka kategorija®, prije rezimiranih
teza rasprave u ,,Zakljuc¢ku, postavlja hiperbolu kao ,,stilotvorni, semantotvorni
i smislotvorni konstituens® (69) autorske poetike. Pritom Lemac dokazuje da
je hiperbola kao klju¢ni pokretacki mehanizam okosnica Simiéeva ekspresio-
nistickog pjesnistva. Ostvaruje se na mikro i makrostrukturama u temeljnim
semantickim jezgrama, a to su ,,bog, tijelo, smrt i siromastvo“ te poeticko-svje-
tonazorskim opozicijama materijalno — duhovno i eros - tanatos (73) u nizu
autorovih pjesama.

Zaklju¢no, moze se re¢i da, premda se autor odlucuje raspravu usmjeriti
samo na poetski podstil, ona iznjedruje niz vaznih uvida koji osvjetljavaju osim
teorijskih i modelskih zaklju¢aka o hiperboli, i relevantne uvide za hrvatsku
pjesni¢ku proizvodnju 20. stoljeca konstruiranu oko hiperboli¢nih diskurza.
Lemceva rasprava o toj stilskoj figuri moze biti odsko¢na daska za daljnje pro-
ucavanje hiperbole kao i pojedina¢nih varijanti poetskog podstila, kako medu
studentima tako i medu kolegama stilisticarima, a, nadam se, kao i autor, da ¢e
posluziti kao poticaj za nastajanje i dublje razvijanje slicnih teorijsko-stilistickih
rasprava o drugim stilskim figurama.
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