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Sazetak:

Nacionalni mitovi danas ¢ine temelje nacionalnih identiteta diljem
svijeta. Mitovi posebnog porijekla, zlatnog doba, svetog teritorija i
muceni$tva dominiraju javnim diskursom i ucvrsc¢uju osjecaje naci-
onalne pripadnosti. U hrvatskoj sredini mit Hrvatske kao predzida
kr§¢anstva (antemurale Christianitatis) danas je jedan od sredi$njih
okosnica nacionalnog identiteta. Uz umjetnike i politicare, klju¢an
doprinos stvaranju ovog mita dali su i, vrlo u¢inkoviti mitotvorci,
povjesnicari. Medu tim povjesni¢arima nasao se i Matija Mesi¢, prvi
rektor i redoviti profesor hrvatske povijesti Sveucilista u Zagrebu, koji
je svojom biografijom Nikole Subi¢a Zrinskog, personifikacije hrvat-
skog predzida, spojio devetnaestostoljetno mitotvorstvo i historiogra-
fiju. Upravo je taj odnos mita i historiografije glavna tema ovoga rada.
Cilj je pruziti opis nacionalnog mita predzida, kako opcenito tako i u
hrvatskom slucaju, uz poseban osvrt na mitologizaciju figure Niko-
le Subi¢a Zrinskog te pomocu analize Mesiceve knjige Zivot Nikole
Zrinjskog sigetskog junaka ukazati na neizbjeznu isprepletenost mita
i historije.

Klju¢ne rijeci: nacionalni mitovi, antemurale Christianitatis, Nikola
Subi¢ Zrinski, historiografija, Matija Mesi¢

Uvod

Nacionalni identitet nerijetko se temelji na raznim politickim, kulturnim i/
ili povijesnim mitovima. Od romanti¢arskih nacionalnih pokreta 19. stolje-
¢a, kojima su oblikovane moderne nacije, mitovi o porijeklu, zlathom dobu,
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kontinuitetu, herojima i svetom teritoriju, ¢esto bazirani upravo na povijesti,
postaju dio svakodnevice. Umjetnici, znanstvenici, politicari i intelektualci
svojim djelovanjem grade nacionalnu svijest (zlo)upotrebljavaju¢i elemente
nacionalnih proglosti, kultura i obi¢aja. Istaknutu ulogu u tom procesu imaju
upravo povjesnicari, mitotvorci par excellence, koji usporedno s propagiranjem
znanstvenosti i objektivnosti u¢vrscuju, ili zapocinju, nacionalne mitove.'
Paradigma binarne opozicije izmedu historije i mita pocela se urusa-
vati u zadnjih nekoliko desetljeca. Povjesnicari i teoreti¢ari poput Michela de
Certeaua, Haydena Whitea, Chrisa Lorenza, Petera Burkea i Stefana Bergera u
svojim su radovima problematizirali odnos izmedu pisanja povijesti i stvaranja
mitova pokazujudi da historiografija, osim $to je uvijek isprepletena s literar-
nim i retorickim strategijama oblikovanja teksta, ¢esto ispunjava istu svrhu
kao i mit, odnosno objasnjava proslost i sadasnjost te nudi putokaz za buduc¢-
nost.> Vrhunac mitologizacije historijska znanost doZivljava u 19. stolje¢u kada
prominentni povjesnic¢ari, nerijetko vode nacionalnih pokreta, grade moder-
nu naciju kako svojim javnim djelovanjem tako i svojom historiografijom.
Sukladno tomu, cilj ovoga rada bit ¢e ukazati na isprepletenost mitova
i povijesti koristeci se primjerom iz hrvatske historiografije 19. stolje¢a. Mit u
pitanju je predodzba Hrvatske kao antemurale Christianitatis, odnosno pred-
zida krééanstva, koja Ce se pokazati na primjeru Matije Mesica, hrvatskog po-
vjesnicara i istaknute javne li¢nosti, te njegovog djela Zivot Nikole Zrinjskog
sigetskog junaka. U radu se prvo objasnjava mit antemurale Christianitatisa,
opcenito, ali i u hrvatskom kontekstu. Nakon toga prikazana je figura Nikole
Subica Zrinskog, personifikacija mita i sredi$nja li¢nost hrvatskog nacional-
nog kulta. Potom se analizira djelo Zivot Nikole Zrinjskog, kao i njegov autor,
kako bi se pokazala mitologizacija povijesti te na kraju rada slijedi kratak za-

kljucak.

Predodzba antemurale Christianitatis kao nacionalni mit

Politicke mitove mozemo definirati kao pojednostavljene, emocionalno nabi-
jene narative koji sluze zajednici (definirajuéi joj porijeklo, nudedi joj smisao
ili usmjerenje) i za cilj imaju potaknuti politicko djelovanje. Uz to $to se po-
zivanjem na njih osigurava stabilnost i zajednistvo tijekom politickih, drus-
tvenih ili ekonomskih kriza, politicki mitovi imaju klju¢nu ulogu u izgradnji,
i kasnijem ucvrsc¢ivanju, kolektivnih identiteta.* Za snazan kolektivan iden-

! Stefan Berger, ,On the Role of Myths and History in the Construction of Na-
tional Identity in Modern Europe,“ European History Quarterly 39/3 (2009):
490-502.

2 Isto, 491.

Monika Baar, Historians and Nationalism: East-Central Europe in the Nineteen-
th Century (New York: Oxford University Press, 2010), 1.

4 Chiara Bottici, A Philosophy of Political Myth (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2007), 216; Liliya Berezhnaya, Heidi Hein-Kircher, ,Constructing a
Rampart Nation: Conceptual Framework,“ u Rampart Nations: Bulwark Myths
in East European Multiconfessional Societies in the Age of Nationalism, ur. Liliya
Berezhnaya i Heidi Hein-Kircher (New York: Berghahn Books, 2019), 5.
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titet potrebno je stvoriti i grupu ,,Mi®, pozivanjem na kohezivne faktore koji
nadilaze jezik i etni¢nost, i grupu ,,Oni®, uspostavljanjem opozicije izmedu
»pozitivnih® vrijednosti ,,Nas“ i ,negativnih® vrijednosti ,Njih“®> Ovaj proces
oblikovanja kolektivnog identiteta implementira se pomocu politicke kulture,
rituala, festivala, simbola, kolektivnog paméenja i raznih medija, od knjizev-
nosti i slikarstva do historiografije i skolskih udzbenika.® Prema tome, naci-
onalni mitovi poput mita posebnog porijekla, mita mucenistva, a pogotovo
mita predzida funkcioniraju kao savr$eni politi¢ki mitovi — oblikuju kolektivni
identitet, pruzaju stabilnost u vremenima kriza i poti¢u politicko djelovanje u
sluzbi nacije.”

Tako su se u kr§¢anskoj tradiciji oduvijek mogli susresti pojmovi scu-
tum Christianitatis ($tit krS¢anstva) i murus Christianitatis (zid kr$¢anstva),
pojam izvorno biblijskih korijena, antemurale Christianitatis, svoj prvi val
proliferacije dozivljava u srednjem vijeku. Tada se antemurale Christianitatis
sve Ce$ce pocinje koristiti kao motivacija za obranu kr$¢anskih zemalja, po-
najvise u slu¢aju mongolske invazije u 13. stolje¢u, ali i kao opravdanje za Sire-
nje kr$¢anstva. Na potonji se nacin pojam koristio tijekom Krizarskih ratova.
Tijekom ovog vala pojam antemurale koristi se uglavnom u vojne ili vjerske
svrhe, a ne kao moderan politicki mit.?

Drugi val proliferacije uslijedio je u ranom novom vijeku, 15. i 16. sto-
lje¢u, nakon pada Konstantinopola i pojave osmanske opasnosti na jugoisto-
ku Europe. Zabrinute europske elite tada su definirale Osmanlije kao strano
tijelo, predstavljajuci ih kao civilizacijski zaostale, nehumane i okrutne prema
zarobljenicima, pokorenim narodima i Crkvi. S druge strane, kr§¢anska je Eu-
ropa, christiana societas, bila sve suprotno — hrabra, pobozna i civilizirana.’
Tijekom viSegodi$njih borbi protiv Osmanlija, titula antemurale Christianita-
tis dodjeljivana je europskim kraljevstvima i vladarima u Srednjoj i Isto¢noj
Europi kao simbolicka kompenzacija za malu materijalnu pomoc¢ ostatka Eu-
rope. Dodijeljena titula predzida, koju je Hrvatskoj navodno 1519. godine dao
papa Lav X.,'° stapala se s dinastickim identitetom vladarskih ku¢a Ugarskog
i Poljskog Kraljevstva, a kasnije se taj identitet branitelja kr§¢anstva prosirio

s Paul Srodecki, ,,Antemurale-Based Frontier Identities in East Central Europe
and their Ideological Roots in Medieval/Early Modern Alterity and Alienity
Discourses, u Collective Identity in the Context of Medieval Studies, ur. Mic-
haela Antonin Malanikova i Robert Antonin (Ostrava: University of Ostrava,
2016), 99-101.

6 Berezhnaya, Hein-Kircher, ,,Constructing a Rampart Nation,“ 6.

7 Zrinka Blazevi¢, ,,The Image of the Wall. The Antemurale Christianitatis Myth
from an Imagological Perspective,“ u National Stereotyping, Identity Politics,
European Crisis, ur. Jiirgen Barkhoft i Joep Leerssen, (Leiden: Brill, 2021), 164.

8 Kerstin Weiand, ,The Origins of Antemurale Christianitatis Myths: Remarks
on the Promotion of a Political Concept, u Rampart Nations: Bulwark Myths
in East European Multiconfessional Societies in the Age of Nationalism, ur. Liliya
Berezhnaya i Heidi Hein-Kircher (New York: Berghahn Books, 2019), 32.

° Isto, 34-39.
Blazevi¢, ,,The Image,“ 165.
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i na plemstvo. Tijekom treceg vala proliferacije, u 19. stoljecu, vjerovanja i
vrijednosti plemstva, koja su ukljucivala i predodzbu antemurale, postala su
identitetska baza za nacionalne pokrete."

Mit predzida krséanstva kakav je nastao u Srednjoj i Isto¢noj Europi
19. stolje¢a imao je dvije funkcije: definirati polozaj nacije i prijetnju izvana
te definirati karakter nacije iznutra. Razlika izmedu civilizirane, kr§¢anske i
europske vlastite nacije i nehumanog, nevjernickog te neeuropskog ,,Drugog®
uspostavlja se podizanjem imaginarnog zida koji sluzi kao demarkacija dviju
kultura, jedne pozitivne i jedne negativne. Prema van mit predzida definira
horror alieni, prijeteceg ,Drugog", koji predstavlja stalnu opasnost za kr$¢an-
sku naciju.'? Uz to $to definira prijetnju, mitom se odmah definira i rjeSenje —
u vecini slucajeva herojska obrana i zrtva — koje se izvlaci iz proslih iskustava,
ali sluzi kao putokaz za sadas$njost i buduénost. Takoder prema van, mitom se
definira i simboli¢ni identitet nacije u geografskim okvirima. S jedne strane
nacija postaje periferija, predzide, veceg entiteta, odnosno krs¢anske Europe,
dok se s druge strane naglasava kako upravo ta nacija sadrzi temeljne vrijed-
nosti tog istog veceg entiteta."

Nadalje, mit antemuralea ne koristi se samo kako bi se definirao vanjski
polozaj nacije, nego i njen unutarnji karakter. Mitovima nacije definiraju svoj
teritorij, $to je posebno vazno u multietnickoj Srednjoj i Isto¢noj Europi, vezu
svoju naciju uz vjeru, ¢ime dolazi do sakralizacije mita i mesijanskog videnja
nacije, i osiguravaju si moralni kapital. Ovo posljednje ukljucuje predstavlja-
nje nacije kao branitelja nezahvalnog Zapada, kao romantiziranog mucenika
s misijom obrane svoje, ali i ¢itave kr$¢anske zajednice." Na kraju, ne treba
¢uditi da se mit predzida Cesto intenzivira upravo za vrijeme kriza, posebice
ratova, kad nastaje potreba da se zajednica razgranici od etnickog, religijskog
ili nacionalnog ,,Drugog® $to se izvrsno vidi i na hrvatskom primjeru.’

Termin antemurale Christianitatis u imaginarij hrvatskih staleza ula-
zi krajem 15. stoljeca uslijed osmanske opasnosti.'® I dok je sa strane pape
i drugih europskih vladara dodjela ovog termina kraljevstvima, narodima i
vladarima na granici s Osmanskim Carstvom sluzila kao simboli¢na podrska,
s hrvatske se strane titula antemurale koristila kako bi se opravdalo trazenje
vojne pomoc¢i od tog istog pape i europskih vladara.” Medutim, do pocetka
18. stolje¢a, odnosno nakon mirova u Srijemskim Karlovcima (1699) i Poza-

n Srodecki, ,,Antemurale-Based,“113-119.
12 Isto, 102-105.
Berezhnaya, Hein-Kircher, ,,Constructing a Rampart Nation,“ 7; Weiand, ,,The

Origins,“ 50.
" Baar, Historians and Nationalism, 277-284.
15 Berezhnaya, Hein-Kircher, ,,Constructing a Rampart Nation, 17.

Tomislav Mati¢, ,,Porijeklo termina ,, Antemurale Christianitatis“ u kontekstu
protuosmanske propagande 15. stoljeca,” u Antemurale Christianitatis - Crkva
i drustvo na podrucju SrediSnje Hrvatske krajem 15. i pocetkom 16. stoljeca, ur.
Tomislav Mati¢ i Stipica Grgi¢ (Zagreb: Sisacka biskupija; Hrvatsko katolicko
sveucili$te; Hrvatski studiji Sveucilista u Zagrebu, 2021), 127-143.

Blazevi¢, ,,The Image,“ 166.
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revcu (1718) kada Osmanlije prestaju biti prijetnja, predodzbu Hrvatske kao
antemurale Christianitatisa ne odrzavaju stvarni odnosi mo¢i na habsbur-
$ko-osmanskoj granici, nego pretezito djelovanje hrvatskih intelektualaca.'®

Mit ¢e zauzeti vazno mjesto u stvaranju moderne nacije tijekom 19.
stoljeca, kada se prilagodava tadasnjoj situaciji u hrvatskim zemljama, ali i
kada se javljaju prve alternative ideji Hrvatske kao predzida. Iako je od ranog
novog vijeka u imaginariju hrvatskih elita prijetec¢e ,,Drugo” uvijek bio islam,
tj. Osmansko Carstvo, prilike u hrvatskim zemljama 19. stoljec¢a zahtijevale su
preoblikovanje mita o predzidu. Budu¢i da su, nakon Osmanlija, za nove naci-
onalne neprijatelje proglaseni Madari, izvorno srednjoazijski narod koji dolazi
u Europu u srednjem vijeku, korijeni Hrvatske kao predzida pomicu se neko-
liko stolje¢a unazad, u 1240-e godine i mongolsku invaziju. Kult Grobnicke
bitke, u kojoj su Hrvati navodno porazili nadmoénu mongolsku vojsku i tako
spasili ostatak Europe, u drugoj polovici 19. stolje¢a u¢vrs$cuje se u knjizevno-
sti i likovnoj umjetnosti,' a 1862. odrzana je i velika nacionalna proslava 620.
obljetnice bitke.?* Naglasavanjem hrvatskih borbi, i uspjeha, protiv Mongola
$alje se jasna poruka novom prijete¢em ,,Drugom® u Budimpesti.”’ Medutim,
fragmentiranost hrvatskih zemalja u 19. stolje¢u dovela je do toga da se i sam
mit predzida fragmentira po teritorijalnim osnovama. Dok su u Banskoj Hr-
vatskoj neprijatelji mogli biti Madari, u Dalmaciji se pronaslo novo prijete¢e
»Drugo* - nedavno ujedinjena i iredentisticka Italija. U tom slu¢aju novi zid
postaje Jadransko more, a novi Siget postaje pomorska bitka kod Visa 1866.
godine u kojoj je habsburska mornarica, s velikim brojem hrvatskih mornara,
porazila talijansku. Bitka se, u stilu antemurale mita, koristila za demarkaciju
talijanskih teritorija i Dalmacije te za definiranje hrvatskog nacionalnog iden-
titeta Dalmacije.?

Unato¢ uspjesnoj prilagodbi mita predzida suvremenim potrebama,
nastankom modernih hrvatskih politickih ideologija u 19. stolje¢u nastaju i
razli¢ita shvacanja hrvatskog simbolickog identiteta. Hrvatski polozaj u Eu-
ropi oduvijek se mogao promatrati na tri na¢ina: prvo kao neutralno raskri-
zje, drugo kao antemurale i trece kao most. Tradicionalno videnje Hrvatske
kao predzida predstavlja naciju kao bedem i braniteljicu Europe te europskih
vrijednosti poput kr§¢anstva.”® Iz tog razloga ovu su predodzbu naglasavale

18 Ivo Zani¢, ,,Simboli¢ni identitet Hrvatske u trokutu raskriZje - predzide — most*
u Historijski mitovi na Balkanu, ur. Husnija Kamberovi¢ (Sarajevo: Institut za
istoriju, 2003), 174.

1 Primjeri prodora mita Grobnicke bitke u knjizevnosti su poema Dimitrija De-
metra Grobnicko polje (1842) i pjesma Petra Preradovi¢a Na Grobniku (1851).
Po pitanju slikarstva treba izdvojiti skicu Mate Celestina Medovica Bitka na
Grobnickom polju (1905).

20 Mirjana Gross, Agneza Szabo, Prema hrvatskom gradanskom drustvu. Drus-
tveni razvoj u civilnoj Hrvatskoj i Slavoniji Sezdesetih i sedamdesetih godina 19.
stoljeca (Zagreb: Globus, 1992), 560.

2 Zani¢, ,Simboli¢ni identitet,“ 173; BlaZevi¢, ,,The Image,“ 167.
2 Zani¢, ,,Simboli¢ni identitet,“ 179.
z Isto, 171-173.
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uglavnom konzervativne i klerikalne politicke opcije.** S druge strane, novo-
oblikovanu predodzbu Hrvatske kao mosta, odnosno propusne granice koja
pripada dvama svjetovima, zagovarale su stranke otvorene zbliZzavanju Juznih
Slavena. U ovoj predodzbi heroji pric¢e vise nisu veliki vojskovode i ratnici
koji su branili Hrvatsku od jugoistoka Europe, nego ,,slavenski apostoli®, bra-
¢a Ciril i Metod. Krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca, zbog sve intenzivnijeg
otvaranja juznoslavenskog pitanja i zbog etabliranja generacije moderne, kri-
ti¢ne prema tradicionalnim videnjima politike, u hrvatskoj politici predodzba
o Hrvatskoj kao mostu postaje dominantna,” kakva ¢e ostati tijekom gotovo
cijelog hrvatskog ,,jugoslavenskog stolje¢a‘.

Propaséu jugoslavenske drzave krajem 20. stoljeca obnovljen je ante-
murale mit. Izmedu Hrvatske, kojoj pokretaci identiteta postaju katolicanstvo
i Europa, i njenih isto¢nih susjeda ponovno je podignut imaginarni zid, s dru-
ge strane kojeg su ostali novi prijete¢i ,,Drugi, Srbi, pravoslavlje i komuni-
zam.”® U okolnostima 90-ih, kada Dubrovnik i Vukovar postaju novi Sigeti,
kada se odrzava ogromna proslava pod drzavnim sponzorstvom 750. obljetni-
ce Grobnicke bitke, mit predzida ponovno je posluzio da se Hrvatska ukljuci
u vecu, europsku civilizacijsku zajednicu, u potpunosti diskreditiraju¢i ideju
Hrvatske kao mosta.”

Kao $to vidimo predodzba predzida stolje¢ima dominira hrvatskim po-
litickim diskursom. Iako nije uvijek bila jedini na¢in sagledavanja hrvatskog
identiteta, fleksibilnost predodzbe predzida, koja se jednako uspjesno koristila
u 15., 19.1 21. stolje¢u, omogucila je mitu da postane dugotrajni temelj hrvat-
skog nacionalnog identiteta. Takvo prosirenje znacenja mita na cijelu naciju
teklo je usporedno sa suzavanjem njegova znacenja tako da se antemurale mit
nerijetko bazirao na odredenim istaknutim pojedincima, ponajvise Nikoli
Subi¢u Zrinskom, u hrvatskom imaginariju personifikacijom predzida krséan-
stva.*®

Nikola Subi¢ Zrinski

Nikola Subi¢ Zrinski imao je dva Zivota. Prvi od rodenja 1508. godine do smrti
1566. tijekom kojeg je bio poznat kao vojskovoda i hrvatski ban te drugi, puno
duzi i bogatiji, nakon smrti kada postaje sredi$nja licnost mita antemurale
Christianitatisa u nekoliko srednjoeuropskih naroda. Od njegove pogibelji
pred zidinama sigetske utvrde 1566. u boju protiv nadmo¢ne osmanske voj-
ske Sulejmana Velicanstvenog, legenda o Zrinskom i njegovoj Zrtvi prisutna
je u slikarstvu, knjizevnosti, glazbi, kulturnoj i politickoj ikonografiji te histo-

24 Poznati klerikalac i zagovaratelj ideje ,,predzida krsc¢anstva“ bio je krcki biskup

s kraja 19. i pocetka 20. stolje¢ca Antun Mahni¢. Mahni¢ je 1903. pokrenuo ¢a-
sopis Hrvatska straza: Za krséansku prosvjetu kojemu je geslo bilo ,, Antemurale
christianitatis® Vidi u: Blazevi¢, ,The Image,“ 168.

» Zani¢, ,,Simboli¢ni identitet,“ 174-176, 181.

26 Blazevi¢, ,,The Image,“ 169.

27 Zanié, ,,Simboli¢ni identitet,“ 190-194.
28

Blazevi¢, ,,The Image,“ 170.
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riografiji.*’ Iako se reprezentacija Zrinskog po cijeloj Europi temelji na istim
mitologemima, predstavljajuci ga kao idealnog kr§¢anskog ratnika koji se Zr-
tvuje da spasi svoju zemlju,” ipak postoje odredene nacionalne specificnosti
te reprezentacije. U ovom se poglavlju fokusiramo na mitologizaciju sigetskog
junaka unutar hrvatskih zemalja.

Pretvorba Zrinskog u ,,hrvatskog Leonidu® zapoceta je odmah nakon
njegove smrti u drugoj polovici 16. stolje¢a. Do 19. stolje¢a glavni pokretaci
mitologizacije Zrinskog bili su ¢lanovi njegove obitelji.*! Najstariji sacuvani
zapis o bitci memoarsko je djelo Franje Crnka, jednog od malobrojnih preZi-
vijelih branitelja Sigeta, Podsjedanje i osvojenje Sigeta. Crnko svoje djelo pise
pod pokroviteljstvom sina Nikole Subi¢a Zrinskog Juraja IV. Podsjedanje je
do 1570. godine objavljeno na hrvatskom, njemackom i talijanskom jeziku
te je tako postalo baza za najranija knjizevna djela o sigetskoj bitci.** S kraja
16. stoljeca valja istaknuti jos i pjesmu Vazetje Sigeta grada zadarskog pjesni-
ka Brne Karnarutica, objavljenu 1580-ih u Veneciji. Pjesma je napisana pod
utjecajem Maruliceve Judite i temeljena na Crnkovom spisu, a Karnaruti¢ ju
je posvetio Juraju IV. Zrinskom.*® Ova, ali i druge umjetnicke reprezentacije
sigetske bitke, kako iz tako i izvan Hrvatske, sluzile su kao podsjetnik Europi
na osmansku opasnost.**

Tijekom 17. stolje¢a ocuvanje sje¢anja na Zrinskog nastavili su ponajvi-
$e njegovi potomci. Godine 1651. njegov praunuk Nikola VII. Zrinski objavio
je u Becu svoj ep Adriai tengernek Syrenaia, Cesto smatran vrhuncem madar-
ske barokne knjizevnosti. Ep je devet godina poslije Nikolin brat Petar preveo
s madarskog na hrvatski i objavio u Veneciji pod naslovom Adrianskoga mora
sirena. Ovaj ep, u kojem se tematizira opsada Sigeta, nije samo iznimno lite-
rarno postignuce, nego je i posluzio da se u¢vrsti herojski narativ o Zrinskom.

2 Szobolcs Varga, Europe’s Leonidas: Miklés Zrinyi, Defender of Szigetvdr (1508-
1566), prev. David Robert Evans (Budimpesta: Research Centre for the Huma-
nities, Hungarian Academy of Sciences, 2016), 249.

30 Gabor Tiiskés, ,The Memory of the 1566 Siege of Sziget and of Miklds Zrinyi
in Hungarian Literary Tradition,” u The Battle for Central Europe: The Siege of
Szigetvdr and the Death of Siileyman the Magnificent and Nicholas Zrinyi, ur.
Pal Fodor (Leiden: Brill, 2019), 447-449.

3 Damir Karbi¢, ,The Memory of Nicholas IV of Zrin and the Battle of Szigetvar
in Croatia and the Balkans,” u The Battle for Central Europe: The Siege of Szi-
getvar and the Death of Siileyman the Magnificent and Nicholas Zrinyi, ur. Pal
Fodor (Leiden: Brill, 2019), 512.

32 Isto, 512-516; Tiiskés, ,The Memory,“ 453-455; Josip Bratuli¢, ,,Matija Mesi¢ i
kult Zrinskih i Frankopana, u Matija Mesi¢: Prvi rektor SveuciliSta u Zagrebu,
ur. Mato Artukovi¢ (Zagreb: SveuciliSte u Zagrebu, 1997), 39.

3 Andelko Mijatovi¢, Obrana Sigeta: o 420. obljetnici: (1566.-1986.), 2. izd. (Za-
greb: Skolska knjiga, 2010), 116-117.

34 Osim Crnkovog zapisa, legenda o Zrinskom u Europi je proirena zbirkom
proze, pjesama i epigrama o opsadi De Zigetho, Hungariae propugnaculo (na-
rucitelj zbirke bio je Juraj IV. Zrinski) i djelom ugarskog povjesnic¢ara Miklosa
Istvanflyja Historiarum de rebus Ungaricis, objavljenog 1622. godine. Vidi u:
Varga, Europes Leonidas, 249-251.
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Tako je osmanski napad na Siget predstavljen kao Bozja kazna za ugarske gri-
jehe koje je junak Zrinski iskupio svojom zrtvom. Nadalje, poraz branitelja
Sigeta predstavljen je kao dugorocna pobjeda jer njime zapocinje kraj osman-
ske dominacije u Ugarskoj.** Ep je kao i Crnkov zapis stoljece ranije inspirirao
druga knjizevna djela, najpoznatija od kojih su Trublja slovinska dubrovackog
pjesnika Siska Mencetica i spjev Odiljenje sigetsko polihistora Pavla Rittera Vi-
tezovi¢a.*® Nakon uévr$éenja kulta Zrinskog medu elitnim slojevima drustva,
tijekom 18. stolje¢a mit se plasira i medu $irom populacijom. Ovo je u¢injeno
djelovanjem franjevaca Filipa Grabovca i Andrije Kaci¢a Miosi¢a, odnosno
njihovim djelima Cvit razgovora naroda i jezika ilirickoga aliti arvackoga i Raz-
govor ugodni naroda slovinskog, koji su u svojim pou¢nim prozama opjevali i
sigetsku bitku.*”

Za vrijeme 19. stolje¢a predvodnici novih nacionalnih pokreta u Sred-
njoj Europi, pa tako i u hrvatskim zemljama, prepoznali su Nikolu Subica
Zrinskog kao savrSenog nacionalnog heroja. U hrvatskim zemljama 60-ih go-
dina 19. stolje¢a, nakon pada neoapsolutizma i obnove ustavnosti, oblikuju se
moderne politicke ideologije te nastaju moderne verzije nacionalnih mitova.
Mit predzida kr$éanstva u¢vrséen je, i prilagoden trenutnoj politi¢koj situaciji,
ranije spomenutom proslavom obljetnice bitke na Grobnickom polju 1862.,
no pravi vrhunac mitologizacija je dozivjela 1866. godine prilikom proslave
300. obljetnice sigetske bitke.

U organiziranju proslave obljetnice sudjelovale su brojne istaknute
licnosti tadasnjeg hrvatskog javnog Zivota, kao i vazne nacionalne institucije
poput Matice hrvatske. Sve¢ana proslava krajem studenog ukljucivala je upri-
zorenje drame o Zivotu Nikole Subi¢a Zrinskog (prijevod historijske tragedije
Zriny njemackog autora Theodora Kornera), sve¢anu misu u Zagrebackoj ka-
tedrali, svecani objed i koncert u Glazbenom zavodu. Takoder, prilikom pro-
slave zagrebacki Novi trg preimenovan je u Trg Nikole Subi¢a Zrinskog, po-
znatiji kao Zrinjevac, te je na tom istom trgu podignut privremeni spomenik
sigetskom junaku.*® Osim ove proslave, tijekom cijele godine izdavani su razni
prilozi koji su slavili zivot i djelo Zrinskog te znacaj sigetske bitke. Najistaknu-
tiji bio je doprinos Matice hrvatske u nakladni$tvu koje su izdana dva sveska,
zajednickog naziva Sievka Zrinjske zviezde, koja obiljezavaju obljetnicu. Prvi
svezak bila je znanstvena biografija Nikole Subi¢a Zrinskog iz pera Matije Me-
si¢a, tada potpredsjednika Matice, a drugi, s predgovorom Vatroslava Jagica,
zbirka pjesama Ivana Trnskog i Vladislava Vesi¢a o opsadi Sigeta. Uz njih,
svoje pjesnicke priloge o sigetskoj bitci 1866. objavili su i Ivan Kukuljevi¢ Sak-
cinski, Ivan Dezman, Stjepan Ilijasevi¢, Petar Preradovi¢ i brojni drugi.*

» Tiiskés, ,,The Memory,“ 461-464.
3 Karbi¢, ,,The Memory,“ 517-518; Mijatovi¢, Obrana Sigeta, 117-119.

37

Mijatovi¢, Obrana Sigeta, 119.

8 Obljetnica se osim Zagreba obiljezavala i u Karlovcu, Varazdinu i Be¢u gdje ju

je proslavilo Slavensko pjevacko drustvo. Za detaljan opis proslave 300. obljet-
nice sigetske bitke vidi: Mijatovi¢, Obrana Sigeta, 120-126.

3 Bratuli¢, ,,Matija Mesi¢ i kult,“ 39-41; Mijatovi¢, Obrana Sigeta, 120-121.
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Obrada sigetske teme i Zrinskog nastavila se u umjetnostima, glazbe-
noj i likovnoj, i historiografiji do kraja stolje¢a. Po pitanju glazbene umjet-
nosti vrhunac zasigurno predstavlja opera Nikola Subi¢ Zrinjski skladatelja
Ivana pl. Zajca, praizvedena u Zagrebu 1876. godine. Zaj¢evo remek-djelo,
za koje je libreto napisao pjesnik Hugo Badali¢, a najpoznatiju pjesmu U boj!
filozof Franjo Markovi¢, kroatizirana je verzija ranije njemacke Kornerove
tragedije, no unato¢ svom transnacionalnom porijeklu ubrzo je postala sim-
bol hrvatskog domoljublja.*’ Uz glazbenu umjetnost, mitologizacija Zrinskog
provedena je i u hrvatskom slikarstvu druge polovice 19. stolje¢a. Poznati
umjetnici poput Ferdinanda Quiquereza i Otona Ivekovic¢a velik dio svojih
opusa su posvetili upravo historijskom slikarstvu, odnosno temama ante-
murale Christianitatisa i povijesti obitelji Zrinskih."" Doprinos u¢vr$¢ivanju
kulta Zrinskog dala je i hrvatska historiografija. Povjesnic¢ari poput Matije
Mesica, Franje Rackog, Tadije Smiciklasa, Vjekoslava Klai¢a, Ferde Sisi¢a i
Emila Laszowskog svi su se tijekom posljednjih desetljeca 19. i prvih deset-
ljeca 20. stoljec¢a dotakli, neki vise, neki manje izravno, djelovanja ,,hrvatskog
Leonide®. U njihovim djelima Zrinski je uglavnom prikazan kao idealan ve-
likas, odan habsbur$kom kralju i plemi¢kom nacinu odnosenja. Iako su raz-
matranja nacionalnosti i etni¢nosti Zrinskog prisutna, ona su najéesée u dru-
gom planu kao i predodzba da Zrinski svojom smr¢u brani svoju domovinu.
Na prvom mjestu on brani svoju obitelj, onda svog kralja, onda kr$¢anstvo i
Europu, i tek onda svoju domovinu.*”* Premda u historiografiji mitologiza-
cija Zrinskog mozda i nije bila tako eksplicitna kao u umjetnosti ili politici,
sigetski je junak jos$ uvijek do kraja 19. stoljeca ,,kanoniziran® i pretvoren u
romantizirani nacionalni ideal poZrtvovanog kr§¢anskog ratnika.*

Trebalo bi imati na umu da mitologizacija Zrinskog tijekom 19.
stolje¢a nije ostvarena isklju¢ivo u hrvatskim zemljama. Madarski,* nje-

40 Mijatovi¢, Obrana Sigeta, 133; Varga, Europe’s Leonidas, 151; Bratuli¢, ,Matija

Mesi¢ i kult,“ 42. Za vi$e o Zajcevoj operi vidi John Neubauer, ,,Zrinyi, Zriny,
Zrinski,“ Neohelicon 29 (2002): 219-234; Rozina Pali¢-Jelavié, ,Tragovi mito-
logizacije u operi i/ili tragom mitologizacije opere. Nikola Subi¢ Zrinjski Ivana
pl. Zajca,“ Arti musices 50/1-2 (2019): 235-258.

Ivekovica su tijekom $kolovanja na beckoj Akademiji likovnih umjetnosti pro-
zvali ,Zrinjimaler®. Za svrhe ovog rada potrebno je istaknuti sljedece Ivekovi-
¢eve slike: Nikola Zrinski pred juris iz Sigeta (1890), Provala Nikole Zrinjskog iz
Sigeta (1899), Zrinjski i Sokolovi¢ u Sigetu (1899). U slu¢aju Quiquereza treba
istaknuti njegovu sliku Antemurale Christianitatis (1892.). Vidi u: Mijatovi¢,
Obrana Sigeta, 131-132.

Natasa Stefanec, ,,Zrinski Family in the Croatian Historiographical Discourse.
A Case-Study in the Construction of National Identity, u Militia et Litterae:
Die beiden Nikolaus Zrinyi und Europ: Tagungsband, ur. Wilhelm Kithlmann,
Gabor Tiskés i Sandor Bene, (Tiibingen: Max Niemayer Verlag, 2009), 396-
397.

4 Tuskes, 469.

44

41

42

Za pregled madarske mitologizacije Zrinskog od 19. stolje¢a nadalje vidi: Var-
ga, Europe’s Leonidas, 239-257; Mijatovi¢, Obrana Sigeta, 139-156; Marton
Szilagyi, ,Rekanonizacija Nikole Zrinskog u madarskoj knjizevnosti s kraja
18. i pocetka 19. stoljeca,” u Susreti dviju kultura: Obitelj Zrinski u hrvatskoj
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macki* i, djelomi¢no, slovacki* nacionalni pokreti uklapali su Zrinskog u
vlastite tradicije antemurale mita i predstavljali ga kao simbola nacionalne
otpornosti i pozrtvovnosti. Suprotno tome, kult Zrinskog nikad nije zazivio
medu drugim juznoslavenskim narodima. Jedina dva devetnaestostoljetna
rada o Zrinskom u Srbiji su slabo poznata pjesma srijemskog politi¢ara Jo-
vana Suboti¢a Zrinska poputnica i drama Matije Bana Knez Nikola Zrinski.
Kao $to vidimo, ¢ak i ove rijetke pojave kulta Zrinskog u srpskoj kulturi 19.
stolje¢a u bliskom su dodiru s hrvatskim kulturnim miljeom, preko Bana,
rodenog Dubrov¢anina, ili preko Subotiéa, zastupnika u Hrvatskom saboru.
Sli¢na situacija odigrala se i u Bosni gdje se tema Zrinskog otvara nakon
habsburske okupacije 1878. godine. I tamo su radove o Zrinskom uglav-
nom poticali hrvatski politicari i umjetnici, ¢esto s ciljem isticanja hrvat-
sko-bosanskog bratstva, ali jednako tako ¢esto ne nailazeéi na ikakav odjek
u javnosti.”

Iako ni u hrvatskoj javnosti mit o Zrinskom nije bio neprikosnoven,*
zbog poveznica s katolicizmom i predodzbom nacionalne Zrtve bilo mu se
tesko oduprijeti. Do pocetka 20. stolje¢a kult sigetskog junaka u potpunosti je
naturaliziran, a sam Zrinski je zauzeo jedno od vode¢ih mjesta u hrvatskom
nacionalnom panteonu. Preporod mita predzida tijekom prvih godina Repu-
blike Hrvatske doveo je i do preporoda mita o Nikoli Subi¢u Zrinskom. Danas
se taj mit ¢uva u nacionalnim udzbenicima povijesti, radom institucija poput
Matice hrvatske i drustava poput Brac¢e Hrvatskoga Zmaja, ali i hrvatskih po-
vjesnicara koji svojim radovima promicu nacionalnu stvar ¢ime se nastavlja
visestoljetna spona izmedu historiografije i nacionalnih mitova.*

i madarskoj povijesti, ur. Sandor Bene, Zoran Ladi¢, Gdbor Hausner (Zagreb:
Matica hrvatska, 2012), 481-491; Péter Hajdu, ,,Uskrsnuce sigetskog junaka
(Mikszath i njegov roman Nova Zrinijada),” u Susreti dviju kultura: Obitelj
Zrinski u hrvatskoj i madarskoj povijesti, ur. Sandor Bene, Zoran Ladi¢, Gabor
Hausner (Zagreb: Matica hrvatska, 2012), 491-501.

Za Zrinskog u njemackom imaginariju vidi: Mijatovi¢, Obrana Sigeta, 109-
110; Neubauer, ,,Zrinyi, Zriny, Zrinski,“ 219-234; Kalman Kovdcs, ,,Zrinyi:
National Recycling(s) of a Hybrid Material (1566-2000),” u History as a Forei-
gn Country: historical imagery in the South-Eastern Europe, ur. Zrinka Blazevi¢,
Ivana Brkovi¢ i Davor Duki¢ (Bonn: Boubier Verlag, 2015), 83-100.

Mala slovacka delegacija je ¢ak bila prisutna na proslavi obljetnice sigetske bit-
ke u Zagrebu 1866. godine. Za vise o Zrinskom u slovackoj kulturi vidi: Mija-
tovi¢, Obrana Sigeta, 143-163.

47 Karbi¢, ,,The Memory,“ 518-520.

48

45

46

Ante Starcevi¢ bio je iznimno protiv mitologiziranja Zrinskog jer je smatrao da
je Zrinski svojom zZrtvom obranio ne Hrvatsku, nego neprijatelja Hrvatske, tj.
Be¢ i Habsburgovce. Prema tome, Starcevicevi idealni nacionalni heroji bili su
protagonisti Zrinsko-frankopanske urote. Vidi u: Zani¢, ,,Simboli¢ni identitet,”
175; Karbi¢, ,,The Memory,” 520.

49 Stefanec, ,,Zrinski Family;” 401-402.
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Matija Mesic i Zivot Nikole Subica Zrinjskog sigetskog junaka

Poveznica historiografije i nacionalnih mitova jasno je vidljiva na primjeru
hrvatskog devetnaestostoljetnog povjesnic¢ara Matije Mesi¢a. Mesi¢ pripada
prvoj generaciji modernih hrvatskih povjesnicara koji su pocetkom druge po-
lovice 19. stolje¢a proveli poznanstvenjenje hrvatske historiografije. Mirjana
Gross uocava tri glavna uzroka ovog poznanstvenjenja. Na prvom mjestu to
je utjecaj novonastalih nacionalnih ideologija na pisanje povijesti, odnosno
vjerovanje da se istrazivanjem proslosti otkriva putokaz za djelovanje u sadas-
njosti. Drugi uzrok bio je razvoj europske, ponajvise njemacke, historiografije.
Objavljivanjem serije Monumenta Germaniae Historica i uspostavom znan-
stvene metode Leopolda Rankea njemacka historiografija utrla je put razvoju
ostalih europskih historiografija, uklju¢ujuéi i hrvatsku. Tre¢i razlog bila je
politicka situacija u hrvatskim zemljama, pogotovo nakon propasti pokusaja
sjedinjenja kontinentalne Hrvatske i Dalmacije i Istre nakon sklapanja Hrvat-
sko-ugarske nagodbe 1868. godine.” Sukladno tome, oslanjajudi se na raniju
tradiciju hrvatske eruditske historije Ivana Lucica, glavni zadaci nove, znan-
stvene hrvatske historiografije druge polovice 19. stoljeca bili su razvoj nacio-
nalne svijesti i borba za hrvatsku autonomiju.”

Predvodnici ovog procesa poznanstvenjenja nerijetko su bili istaknu-
ti pojedinci i javne li¢nosti, takozvani ,nacionalni ocevi®. Kako bi se postalo
»ocem” bilo je potrebno ili napisati sintezu nacionalne povijesti, koja potom
ulazi u nacionalni kanon, ili sudjelovati u konstrukciji nacionalnih heroja i
uzora ili pak doprinijeti radu novoosnovanih nacionalnih institucija i ustano-
va. ,,Ocevi“ su takoder morali prihvatiti nove metodolosko-teorijske inovacije
poput kritike izvora i objavljivanja grade, a ¢esto su se znali angazirati i kao
politi¢ari.®® Neki od istaknutijih primjera ,o¢eva“ hrvatske historiografije 19.
stoljeca zasigurno su Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, zasluzan za institucionalizaci-
ju, 1 Franjo Racki, zasluzan za profesionalizaciju hrvatske historijske znanosti.
Uz njih tijekom ranih dana moderne hrvatske historiografije vazan doprinos
dali su jos Bogoslav Sulek i Sime Ljubi¢, ali i svecenik i povjesnicar Matija
Mesi¢.”

Matija Mesi¢ roden je 1826. godine u Brodu na Savi, danas Slavonskom
Brodu. Pucku skolu zavrsio je u rodnom gradu nakon ¢ega odlazi u gimnaziju
i kasnije biskupsko sjemeniste u Pozegi. Pohadanje biskupskog sjemenista na-
stavlja u Zagrebu u koji dolazi na poziv svog ujaka Stjepana Ilijasevi¢a. Nakon

50 Mirjana Gross, Suvremena historiografija: korijeni, postignuca, traganja (Za-
greb: Novi liber: Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista,
1996), 172-175.

5t Mirjana Gross, ,Hrvatska historiografija u vrijeme otvaranja zagrebackog sve-

ucilista“ u Matija Mesic: Prvi rektor Sveucilista u Zagrebu, ur. Mato Artukovié
(Zagreb: Sveuciliste u Zagrebu, 1997), 25.

32 Stefan Berger, Historiografija, nacionalizam i identitet: komparativne i transna-
cionalne perspektive, prir. i prev. Michael Antolovi¢ (Zagreb: Srednja Europa,
2024), 19-30.

53 Gross, Suvremena historiografija, 176-177; Gross, ,Hrvatska historiografija,’
26-27.
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$kolovanja u Banskoj Hrvatskoj, studij teologije je upisao i zavrsio u Becu,
a kasnije je i doktorirao geografiju i povijest u Pragu. Unato¢ svom statusu
»0ca“ hrvatske nacionalne historiografije, za Mesi¢evo oblikovanje klju¢ne su
bile transnacionalne veze s ¢eskim (najznacajniji od kojih su FrantiSek Palac-
ky i Pavel Jozef Saférik) te austrijskim povjesni¢arima koje je izgradio tije-
kom studija. Nakon studiranja, u meduvremenu zaredeni Mesi¢, zaposljava
se u zagrebackoj gimnaziji gdje postaje profesor povijesti i geografije. Tijekom
sljedecih nekoliko desetlje¢a Mesi¢ je izvr$avao funkcije saborskog zastupni-
ka, potpredsjednika i kasnije predsjednika Matice hrvatske, ravnatelja Pravo-
slovne akademije te prvog rektora SveuciliSta u Zagrebu. Takoder, na istom je
Sveucilistu, na Mudroslovnom, danas Filozofskom fakultetu, izabran za prvog
redovitog profesora hrvatske povijesti.” Uz svoj rad pri vaznim nacionalnim
institucijama, Mesic je ostao poznat kao prevoditelj brojnih stranih udzbenika
povijesti i geografije, izdavac izvora za hrvatsku kasnosrednjovjekovnu i rano-
novovjekovnu povijest te autor historiografskih radova i rasprava. U svojim
radovima fokusirao se na hrvatsku povijest kraja 15. i pocetka 16. stoljeca,
odnosno od smrti Matije Korvina 1490. do Mohacke bitke 1526. godine, ¢ime
je prvi u hrvatskoj historiografiji znanstveno obradio ovo turbulentno i tranzi-
cijsko razdoblje.” Iznimku predstavlja njegova biografija Nikole Subiéa Zrin-
skog objavljena 1866. godine povodom obiljezavanja 300. obljetnice sigetske
bitke. Iako je sam autor bio nezadovoljan svojim radom, hrvatska javnost bila
je odusevljena biografijom svog omiljenog junaka $to se vidi i po ¢injenici da
je Mesiceva knjiga postala temelj za brojne umjetnicke reprezentacije Zrin-
skog do kraja 19. stoljeca.*®

Zivot Nikole Zrinjskog sigetskog junaka, objavljen u izdanju Matice hr-
vatske, kroz 15 poglavlja i viSe od 300 stranica tematizira porijeklo, zivot i
djelovanje ,,hrvatskog Leonide®. Najveéi dio knjige, gotovo Cetvrtinu, oceki-
vano zauzima opis sigetske bitke, ali je nekoliko poglavlja takoder posveéeno
i pregledu povijesti Zrinskih, odnosno Subi¢a do 16. stoljeca. lako se Mesiéev
narativ fokusira na iznosenje informacija, a ne interpretacija,” suptilna mi-
tologizacija Zrinskog ipak je odradena uklapanjem njega, i njegove obitelji, u
narativ predzida.

Najprije Mesi¢ od plemicke obitelji Subi¢/Zrinski ¢ini sinegdohu pars
pro toto za cijelu hrvatsku naciju. Povijest Hrvatske izjednacuje se s povijes¢u
Zrinskih. Njihov poraz gubitak je, a njihova pobjeda dobitak za cijelu hrvatsku
naciju. Njihove vrijednosti bezvremenske su vrijednosti hrvatske nacije bilo to

54

Za biografiju Mesica vidi: Stjepan Antoljak, Hrvatska historiografija do 1918.,
sv.1 (Zagreb: Matica hrvatska, 1992), 81-88; Mica Orban, ,,Biografija i bibli-
ografija Matije Mesi¢a,“ u Matija Mesi¢: Prvi rektor Sveucilista u Zagrebu, ur.
Mato Artukovi¢ (Zagreb: Sveuciliste u Zagrebu, 1997), 7-24.

5 Tomislav Raukar, ,,Matija Mesi¢ - istraziva¢ hrvatske povijesti u doba Jage-
lovi¢a,“ u Matija Mesi¢: Prvi rektor Sveucilista u Zagrebu, ur. Mato Artukovi¢
(Zagreb: Sveuciliste u Zagrebu, 1997), 31.

Sam je autor za knjigu rekao da ,,ne ima jedinstva ni ljepote oblika®, no Franjo
Racki ju je ipak nahvalio i predstavio kao nesto najbolje napisano o Zrinskom
ikad. Vidi u: Antoljak, Hrvatska historiografija, 86.

57 Stefanec, ,,Zrinski Family;” 397.

56
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u 13, 16. ili 19. stolje¢u. Mesi¢ opisuje politicku situaciju u hrvatskim zemlja-
ma 14. stoljeca na sljedeci nacin:

»Nu pokorenje Mladenovo povuce za sobom jos i drugu mnogo vazniju
posljedicu, koja se je ve¢ neposredno ticala sve hrvatske zemlje. Imajuci
naime Karlo Robert u svojoj vlasti onoga muza (Mladen II. Subi¢, nap.
a.), koji je dosele najvise mo¢i imao u Hrvatskoj i Dalmaciji, odvazi se on
taknuti ustav hrvatske svoje kraljevine takovin na¢inom, kao $to se prije
njega nije usudio uciniti nijedan izmedju kraljevah ugarsko-hrvatskih.“*

Poraz hrvatskog bana Mladena II. Subi¢a uzrok je napada kralja Karla
Roberta na hrvatsku autonomiju. Drugim rije¢ima, slabiji Zrinski znace sla-
biju Hrvatsku. Vazno je napomenuti da se poraz Mladena II. nije dogodio ti-
jekom njegove obrane hrvatskih zemalja od vanjskih neprijatelja, nego uslijed
unutarnjih sukoba izmedu Subica i slavonskog bana Ivana I. Iz tog zaklju¢uje-
mo da Mesi¢ ¢ak i osobnu povijest obitelji Zrinski — nadmetanje Mladena II.
za dominaciju u hrvatskim zemljama i njegov kona¢ni poraz - izjednacuje s
hrvatskom povijes¢u. Na isti nacin predstavljena je i osobna povijest Nikole
Subica Zrinskog:

»I'im, §to se Zrinjski odrekao banske casti, nije on iz¢eznuo iz nase povie-
sti. I poslje toga nalazimo mi njega u nasoj zemlji, gdje bud privatne svoje
poslove uredjuje, bud za ob¢u korist radi; pak i ono njegovo djelovanje,
koje pada izvan medjah domovine nase, zasluzuje s mnogo razlogah svoje
miesto u poviesti naroda nasega.“*®

Cak i nakon $to prestaje biti hrvatski ban, i kad djeluje izvan hrvatskih
granica, Zrinski ne silazi s pozornice hrvatske nacionalne povijesti. On i nje-
govi predci jesu hrvatska povijest, odnosno hrvatska drzava i nacija.

Uz izjednacavanje Zrinskih i Hrvatske, Mesi¢ ovu plemicku obitelj
izjednacuje s predodzbom predzida krs¢anstva. Najznacajnija karakteristika
obitelji Zrinski njihova je uloga branitelja hrvatskih zemalja, Europe i cije-
log kr$¢anstva. U prvom poglavlju knjige ,,Njekoliko rie¢ih o djedovih Nikole
Zrinjskoga“ Mesi¢ na sljedeéi na¢in opisuje ulogu Subi¢a/Zrinskih tijekom ta-
tarske provale u 13. stoljecu:

»O junacke prsi i uzvisenu odusevljenost Hrvatah razbi se sva jarost i bje-
snilo mongolsko. Oni spasi$e svoju zemlju, oslobodise kralja, odvratise
od svieta kr$¢anskoga groznu pogibelj, pred kojom je zabrinut za sve $to
mu je bilo sveto drhtati morao. Med junacima pako i plemenitimi ro-
doljubi, kojima je poviest vienac slave splela zbog toga djela svjetovne
upravo vaznosti, sjaje ime Stjepka Subiéa Bribirskoga.“®

Kao $to je ranije spomenuto, povezivanje motiva antemurale Christia-
nitatisa s tatarskim provalama u 13. stolje¢u uobicajena je praksa u 19. stolje¢u
kada osmanska opasnost vise ne postoji i kada se profiliraju novi nacionalni

8 Matija Mesi¢, Nikola Zrinjski sigetski junak (Zagreb: Troskom Matice ilirske,

1866), 6-7.
9 Isto, 171.
60 Isto, 1-2.
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neprijatelji, u ovom slu¢aju Madari. Mesi¢ opisuje Hrvate koji djelom ,,svje-
tovne upravo vaznosti“ zaustavljaju divlje mongolsko napredovanje i spasa-
vaju Hrvatsku, kralja, ali i cijelo kr§¢anstvo. Jedan od istaknutijih branitelja
je i Stjepko Subi¢ ¢ija ¢e obitelj u narednim stolje¢ima ispunjavati funkciju
stita Europe. Preseljenje obitelji na juzne obronke Zrinske gore u 14. stolje¢u
za Mesica je najvaznija prekretnica u povijesti Zrinskih zbog koje su se ubrzo
nasli na udaru nove isto¢njacke prijetnje - prijete¢eg islamskog Osmanskog
Carstva. I dok se obiteljski teritoriji i glavni neprijatelj mijenjaju, njihova ,ve-
lika zada¢a“ obrane prvo hrvatskih, a onda i ostalih kr$¢anskih zemalja ostaje
ista. Mesi¢ u najranijim bitkama protiv Osmanlija, Krbavskoj bitci i bitci kod
Jajca, ponovno pronalazi Zrinske koji Zrtvuju¢i sebe neumorno ispunjavaju
»sudbinu® svoje obitelji.

Najpoznatiji ¢lan obitelji Zrinski, i glavna tema Mesiceve knjige, savr-
$eno se uklapa u obiteljsku ,,sudbinu® Utjecaj obitelji na razvoj junastva kod
Nikole Subiéa Zrinskog vidljiv je u sljedecem citatu:

»Ako primjer njegova otca i nije bio sasvim podoban da to ¢uvstvo u nje-
mu uzpali, zato su ga drugi plemeniti uzori junactva i pozrtvovanja uzno-
sili; budna sviest, da je potomkom mogucih i slavnih Subicah, kriepila je
duh njegov i poticala ga, da se primakne slavi njihovoj.“!

Zrinski uzore za svoja buduca slavna djela ne mora traziti nigdje drug-
dje nego medu svojim predcima, ¢iju e tradiciju obrane hrvatskih zemalja i
sam nastaviti. Njegov lik utjelovljuje ideju predzida krsé¢anstva. Nakon §to po-
staje hrvatski ban, Nikola Subi¢ Zrinski si za glavnu zada¢u uzima ,,pobijanje
turske sile, namjera za koju je ,ve¢ tada mnogu vjestinu pokazivao.“ Izmedu
osmanskih i kr§¢anskih vojski cesto se uspostavlja binarna opozicija kako bi
se naglasile razlike ove dvije suprotstavljene strane. Dok su kr§¢anski vojni-
ci opisani kao ,,sokolovi, ,,lavovi, i ,junaci®, a glavni kr$¢anski zapovjednik
Zrinski kao hrabar i odlu¢an (mnogi kr$¢anski zapovjednici su opisani kao
nesposobni kako bi se krivnja za osmanske uspjehe i osvajanja prebacila na
njih), Osmanlije su prikazani kao nemarni, slijepi sluge svojih gospodara koji
bogatim obecanjima pokusavaju kupiti predaju krs¢anske vojske. Takoder, ce-
sto se istice i kako se Osmanlijama ne moze vjerovati, bilo po pitanju posti-
vanja primirja ili pravila ratovanja. Brojne bitke Zrinskog protiv Osmanlija,
nekad u obrani vlastitih posjeda, nekad u obrani cijelog kraljevstva, u¢vrsé¢uju
ideju o njemu kao stitu Europe, dok se njegove pobjede slave kao pobjede
cijelog kr§¢anstva. Kao glavna teznja Zrinskog, teznja kojoj su podredeni svi
drugi planovi i namjere, istice se Zelja da se kr§¢anstvo obrani od osmanske
opasnosti. Zato je na Saboru u Pozunu 1563. godine Zrinski jedan od rijetkih
koji zastupaju obnovu rata protiv Osmanlija:

»Ne trazi od Tebe, prejasni kralju (Maksimilijan II. Habsburski, nap. a.),
sviet kr§¢anski, da se okaljas griehom kakovim, nego da ponajprije spasis
zemlju svoje ugarske krune, tim pako da ujedno zajamdis slobodu Nje-
macke i ciele Europe. Gdje ¢e$ na¢i dostojniju i uzvieniju zadaéu!“®

ol Isto, 51.
62 Isto, 201.
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Ponovno uocavamo da se obrana Ugarskog Kraljevstva izjednacuje s
obranom Europe i cijelog kr§¢anstva te opisuje kao zadaca, najdostojnija i naj-
uzvisenija. Na kraju je do rata s Osmanlijama ipak doslo, ali ne u okolnostima
koji bi odgovarali krs¢anima, nego u korist osmanske vojske. Konac¢an okrsaj
Zrinskog i njegovih vje¢nih neprijatelja odigrao se 1566. godine kod Sigeta.

Opis same opsade Sigeta, i zrtve Zrinskog, obiluje biblijskim motivi-
ma. Ovi motivi uklju¢uju: izdajicu Antuna Mlec¢anina koji ,,za sramotnu pla¢u
izdade $to je izdati mogao, tri iskusenja koja Sulejman $alje u utvrdu kako
bi slomio otpor branitelja (prvo nudi Zrinskom Hrvatsko Kraljevstvo ako se
preda, onda ucjenjuje Zrinskog sa Zivotom njegova sina Juraja, i na kraju nudi
sigetskoj posadi bogate nagrade ako napuste utvrdu), silnu habsbursku vojsku
u blizini Sigeta koja je odlucila ostaviti Zrinskog i njegovu posadu da umru, i
opise herojske obrane kr$¢anskih vitezova kao ,,¢udesa“. Kada ovim motivima
iz opisa bitke za Siget dodamo teleolosko shvacanje uloge Zrinskog, odnosno
¢injenicu da mu je ,,sudeno” da se Zrtvuje kod Sigeta za spas Europe i kr$¢an-
stva, otkrivamo Mesi¢evu mesijansku konstrukciju Zrinskog. Sakralizacija,
odnosno mesijanizacija nacionalnih heroja ¢esta je pojava u Europi 19. sto-
ljeca, pogotovo medu klerikalnim autorima kojima i sam Mesi¢ pripada. Da
je Zrinski predestiniran za velika djela vidimo i u sljede¢em citatu u kojem se
opisuje situacija nakon velike osmanske pobjede na rijeci Uni:

»1 oni junaci, $to jih je Nikola oko sebe sabirao, bijahu sokolovi iz istog
gniezda. Zato mogase Nikoli u dusu $aptati tajna slutnja: s takovimi ¢es
vitezovi i ti tvoriti divna ¢udesa!“®

Cijeli zivot Zrinskog je naizgled vodio do bitke za Siget u kojoj on ko-
nac¢no ispunjava svoju zadacu antemurale Christianitatisa, dajudi Zivot za spas
domovine i kri¢anstva. Zaklju¢no, Matija Mesi¢ svoj je prikaz Nikole Subi-
¢a Zrinskog uklopio u dominantni narativ Hrvatske kao predzida kr$¢anstva.
Postavljanjem znaka jednakosti izmedu obitelji Zrinski i Hrvatske, te potom
izmedu obitelji Zrinski i antemurale Christianitatisa, zapravo se izjednacuju
pojmovi hrvatske nacije i predzida kr§¢anstva. Personifikacija ove predodzbe
i nasljednik obiteljske ,velike zadace“ sigetski je junak Nikola Subi¢ Zrinski.
Njegova mesijanska licnost predstavlja ideal kr§¢anskog ratnika i pozrtvovnog
borca za nacionalno ostvarenje. Mesi¢ pretvaranjem Zrinskog u nacionalnog
heroja i personifikaciju antemurale mita unutar okvira nove znanstvene histo-
riografije 19. stoljeca razotkriva neraskidivu, ali ¢esto i skrivenu, sponu izme-
du mita i povijesti.

Zakljucak

Kao politi¢ki mit antemurale Christianitatis koristi se jo$ od srednjeg vijeka, a
svoj vrhunac dozivljava u 19. stolje¢u uslijed izbijanja europskih nacionalnih
pokreta. Mit predzida koristi se kako bi se izvana definirao nacionalni teritorij,
kao i glavna prijetnja, te kako bi se iznutra objasnio simbolicki identitet nacije.
Za vrijeme hrvatskog nacionalnog pokreta u 19. stolje¢u razni intelektualci,

63 Isto, 206.
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politi¢ari i umjetnici promovirali su mit kako bi izgradili te potom uévrstili
nacionalnu svijest. Sredi$nju licnost hrvatskog mita predzida predstavlja Ni-
kola Subi¢ Zrinski, $esnaestostoljetni vojskovoda i legendarni branitelj siget-
ske utvrde pred naletom osmanske vojske 1566. godine. Proslava 300. obljet-
nice te bitke, osim $to je pomogla pokrenuti hrvatsku Zrinimaniju u drugoj
polovici 19. stoljeca, rezultirala je i stvaranjem prve moderne znanstvene bio-
grafije ,,hrvatskog Leonide®

Knjiga Matije Mesica, jednog od ,,o¢eva“ hrvatske nacionalne povijesti,
Zivot Nikole Zrinjskog sigetskog junaka spojila je povijest i mit u jedno kohe-
rentno djelo nacionalnog znacaja. Mesicev Zrinski, hrabar, pobozan i pozrtvo-
van, pretvoren je u idealan nacionalni uzor u kontekstu hrvatskog 19. stoljeca.
Ovo mitologiziranje nije greska, ve¢ klju¢no obiljezje moderne historiografije
koja unato¢ svojim pretenzijama na znanstvenost i objektivnost ne uspijeva
pobjedi od svojih drustvenih, politickih i ideoloskih implikacija.
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Croatia as antemurale Christianitatis: an example of the
historiography of Matija Mesi¢

Abstract:

Today national myths serve as the foundation of national identities all over
the world. Sui generis, golden age, sacred territory, and martyrdom myths all
dominate public discourse and strengthen the feeling of national belonging.
In the Croatian context today the myth of Croatia as the bulwark of Christia-
nity (antemurale Christianitatis) is one of the main pillars of national identity.
Alongside artists and politicians, a key contribution to constructing this myth
was provided by extremely efficient mythmakers - historians. Among tho-
se historians was Matija Mesi¢, the first rector and full professor of Croatian
history of the University of Zagreb, who combined mythmaking and histori-
ography with his biography of Nikola IV Zrinski, the personification of the
Croatian antemurale. That very relationship between myth and historiography
is the main topic of this paper. The goal of the paper is to describe the natio-
nal antemurale myth, in general but also in the case of Croatia, with a special
focus placed on the mythologizing of the figure of Nikola IV Zrinski, and to
show the unavoidable entanglement of myth and history through an analysis
of Mesi¢’s book Nikola Zrinjski sigetski junak.

Keywords: national myths, antemurale Christianitatis, Nikola IV Zrinski,
historiography, Matija Mesi¢
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