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Sto ukljucuje analizu kako njezine prirode tako i svih njezinih karakteristike. Na
taj se nacin citateljima pokusSava predociti povezanost pravne i popularne kulture,
njihovo proZimanje i meduutjecaj.

Kljucne rijeci: teorija prava; politicka teorija; film; Put na zapad; viast

1. UVOD

Tijekom 40-ih godina 19. stoljeca, kada su u Americi pocele migracije na
zapad (tzv. oregonska groznica), javila se potreba da se na dugom i opasnom
putovanju glasovitom Oregonskom stazom (Oregon trail) urede medusobni od-
nosi kolonista i u tu svrhu odredi osoba koja ¢e imati vlast izdavanja zapovijedi
tijekkom putovanja u skladu sa zahtjevima puta. U doba tih migracija osnovana
su posebna drustva koja su pocela stvarati svoj autonomni pravni okvir koji je
trebao osigurati zivote i vlasnistvo kolonista tijekom putovanja i odrediti uvjete
koje je trebalo ispuniti prigodom kretanja na put dulji od 3000 kilometara. Tako
su karavane na svome celu imale osobu, koju je biralo posebno tijelo u okviru
drustva, koja je vojnickom disciplinom trebala voditi racuna da se postuju propisi
drustva i usmjeravati karavanu k Zeljenom odredistu.' Velike ovlasti te osobe
bile su rezultat toga $to je teritorij koji je trebalo prijeci bio nalik prirodnomu
stanju, bez efektivne javne vlasti, u kojem vrebaju nebrojene opasnosti — od
prirodnih (teSko prohodan teren, pustinje, bolesti, divlje zvijeri itd.) do onih
uvjetovanih ljudskim ¢imbenicima (Indijanci, razbojnici itd.). Dakle, u takvim
su okolnostima kolonisti jo$ prije putovanja morali sporazumno urediti svoje
odnose i odrediti osobu koja ¢e imati vlast nad karavanom. U filmu Put na
zapad (The Way West, McLaglen, 1967.) ta je vlast povjerena biviem senatoru
Williamu J. Tadlocku, kojega glumi Kirk Douglas. Ali, kako su individualizam
i demolracija bili bitno obiljezje americke kulture, vojnicka disciplina tijekom
putovanja nije pogodovala kolonistima pa je tako postojala napetost izmedu njih
i njihova vode, $to je takoder prikazano na solidan nacin u filmu.

U ovome ¢e se radu iz perspektive politicke i pravne teorije razmotriti na
koji nac¢in u filmu karavana s vecom skupinom kolonista u bespu¢ima Divljega
zapada nastoji urediti svoje medusobne odnose uz preciznu analizu svih aspekata
vlasti koju je William J. Tadlock imao u uvjetima egzistencijalne nesigurnosti
prigodom prolaska teritorijem punim prepreka na putu za Oregon na krajnjem
zapadu. Dakle, nije rije¢ o filmu poput 12 gnjevnih ljudi (12 Angry Men, Sidney
Lumet, 1957.), Ubiti pticu rugalicu (To Kill a Mockingbird, Robert Mulligan, 1962.)

' Dorris, J. T., The Oregon Trail, Journal of the Illinois State Historical Society, vol. 10,
br. 4, 1918., str. 473 — 547.
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ili drugome filmu radnja kojega se najve¢im dijelom odvija u sudnici i govori
nam o odvjetnickome poslu i ulozi porote u angloamerickome pravu i proble-
mima americkoga drustva s pravnog aspekta. Navedeni filmovi, kao i drugi sa
slicnom tematikom, vrlo su vazni za razumijevanje prava i pravnog sustava jer
pridonose tomu da ljudi kojima nedostaje formalno pravno obrazovanje bolje
shvate pravnicku profesiju, organizaciju sudstva i ulogu porote, te u tom smislu
stalnim gledateljskim “konzumiranjem” popularne kulture utjecu i na razvoj
pravne kulture.? Popularna kultura “uspostavljena je kao oblast akademske
analize za mnoge razlicite discipline, mada se proucavanje odnosa izmedu prava
i popularne kulture razvija poprili¢no sporo”.? Ipak, popularna i pravna kultura
su medusobno povezane, jer, kako navodi Friedman, “popularna kultura dobiva
svoje ideje, ili barem neke od njih, iz popularne pravne kulture”, $to znaci da
“popularna kultura odrazava popularnu pravnu kulturu”*

Vestern Put na zapad ne prikazuje nam tipi¢ni filmski pravni ambijent u
smislu sudnice kao prostora u kojem se odigrava najveci dio filma i u kojem
odvjetnici suprotstavljaju pravne argumente. Ali, on je itekako zanimljiv i s
pravnog aspekta ili preciznije — iz perspektive pravne i politicke teorije. Jer, iako
moze izgledati cudno da na putovanju jedne karavane prema zapadu Amerike
moze biti necega pravno zanimljivog, film nam pokazuje da ¢ak i divljina moze
zamijeniti sudnicu, voda puta suca, a sudionici pothvata porotu. Dakle, film kao
specifican medij moze predstavljati vazan izvor za proucavanje pravne kulture,
jer cesto u sebi kondenzira i reflektira razlic¢ite pravne i politicke ideje. U tom
smislu, analiza filma Put na zapad otvara prostor za razmatranje niza pitanja
vaznih za teoriju prava i politicku teoriju.

2. PUT NA ZAPAD: REZIJA, ULOGE, RADNJA

Put na zapad rezirao je Andrew V. McLaglen, poznato ime kada je rije¢ o
zanru vesterna, 1967. godine.” Najpoznatiji vesterni koje je rezirao, osim Puta

Sabo, D.; Berdica, J., Pravo i film: Ogled o pravnoj kulturi, In medias res: ¢asopis
filozofije medija, vol. 10, br. 19, 2021, str. 3205 — 3218.

*  Greenfield, S.; Osborne G.; Robson P., Film and the Law, Cavendish Publishing,

London, Sydney, 2001, str. 2.

*  Citirano prema: ibid., str. 4.

> Njegov je otac bio glumac, ali je njega jo§ od mladosti vise privlacila rezija.
Zanimljivo je da je McLaglen napustio koledZz i da je zbog svoje visine (bio je visi
od dva metra) ocijenjen s “4F” (nesposoban za vojsku) te je razdoblje rata proveo
radedi za zrakoplovnu kompaniju Lockheed. Vidjeti: Armstrong, S. B., Andrew V.
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na zapad, bili su: McLintock iz 1963. godine s Johnom Wayneom, Rijetke zvijerke
(The Rare Breed) iz 1966. godine s Jamesom Stewartom i NeporaZeni (The Un-
defeated, 1969.) s Johnom Wayneom i Rockom Hudsonom. Jedinstveni americki
mit, Divlji zapad bio je, kroz prizmu klasi¢nog vesterna, osnovna Mclaglenova
preokupacija, mada je reZirao i odreden broj ratnih filmova. U okviru klasi¢nog
vesterna nije imao onaj status poput Hawksa i Forda, ali je ostao upamcen kao
jedan od znacajnijih redatelja vesterna.

Put na zapad temelji se na istoimenom romanu pisca vesterna Alfreda Ber-
trama Guthrieja, mL.¢ iz 1949. godine, za koji je 1950. godine dobio Pulitzerovu
nagradu.” Guthrie ml. napisao je i roman Veliko nebo (The Big Sky, 1947.), prema
kojem je 1952. godine snimljen istoimeni film Howarda Hawksa, kao i scenarij
za glasoviti vestern Shane (Shane, George Stevens, 1953.). Producent Harold
Hecht kupio je prava na Guthriejevu knjigu Put na zapad i napisao scenarij za
film u suradnji s Benom Maddowom i Mitchom Lindemannom. Iako ima dosta
slicnosti, izmedu romana i filma ima i razlika. Glavni su likovi i u romanu i
u filmu Tadlock, Evans i Summers, s tim $to je Tadlock u filmu prikazan kao
mnogo okrutnija osoba negoli u romanu, i $to je u romanu sredisnja figura
Evans a ne Tadlock kao u filmu. U romanu nema improviziranoga sudenja
negoli roman. Takoder, iz perspektive politicke teorije film nam na bolji nacin
prikazuje napetosti tijekom putovanja izmedu Tadlocka, kojemu je povjerena
vlast na temelju ugovora i ¢lanova karavane, kao i granice njegove vlasti i pravo
otpora kolonista prigodom Tadlockova samovoljnog postupanja. Osim toga, u
romanu se Tadlock zove Irvine a ne William, nema sina, nije udovac i ne okon-
¢ava tragicno kao u filmu.

Film je gledateljima nastojao prikazati razdoblje iz povijesti SAD-a koje su
obiljezile migracije prema zapadu 40-ih i 50-ih godina 19. stoljeca i sniman je u
Fort Rocku, Christmas Valleyju i drugim dijelovima Oregona kao $to su Eugene
i Camp Abbot.® U filmu dominira iskusni glumacki trio s poduljim stazem u
zanru vesterna: IKirk Douglas, Robert Mitchum i Richard Widmark.

McLaglen: The Life and Hollywood Career, McFarland & Company, Jefferson, London,
2011, str. 7 - 8.

A. B. Guthrie, ml. zavrs$io je novinarstvo na Sveucilistu u Montani i vise od 20
godina radio je kao novinar u Kentuckyju. Bio je veoma zainteresiran za povijest
koja se odnosila na naseljavanje krajnjega zapada americkoga kontinenta i najveci
broj njegovih romana obraduje upravo tu temu.

Guthrie Jr., A. B., The Way West, William Sloane Associates, New York, 1949.

Shine, G. P., The Way West, https://www.oregonencyclopedia.org/articles/the_way_
west_film/ (3. rujna 2025.)

~
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Film je iz doba kada je klasi¢ni hollywoodski vestern polako poceo gubiti
svoju publiku. Glasoviti redatelji poput Johna Forda i Howarda Hawlksa stvaraju
posljednje vestern-klasike, a drustvene promjene uvjetovale su, s obzirom na pro-
mijenjeno zanimanje gledateljstva, nesto druk¢iji pristup Zanru vesterna.’ Tako
je potkraj 60-ih Sergio Leone ve¢ uzdrmao viziju Divljega zapada iz klasi¢noga
vesterna i donio jedan sasvim novi, iz hollywoodskoga ugla ¢ak uznemirujuci
koncept vesterna, a slicnim je putem krenuo i Sam Peckinpah.

Put na zapad svakako nije revizionisticki vestern, ali nije ni tipi¢ni klasi¢ni
vestern. On kombinira elemente vesterna s elementima drame i avanturistickoga
filma. Radnja pocinje u Missouriju 1843. godine gdje se bivsi senator William
Tadlock sa svojim sinom i robom sprema krenuti na dugacak i neizvjestan put
na zapad. Kao vodi¢a unajmio je Dicka Summersa, kojega glumi Robert Mi-
tchum. Uz Tadlocka i Summersa treca je znacajna figura u filmu farmer Lije
Evans, kojega glumi Richard Widmark, koji se zajedno s zenom i sinom odlucuje
uputiti za Oregon u potrazi za boljim Zivotom. Od ostalih ¢lanova Karavane
slobode, kako ju je nazivao Tadlock, treba jo$ navesti i tek vjencane Johnnieja
i Amandu Mack, kao i obitelji McBee i Fairman.

Vrlo brzo posto su krenuli na put, nastaju prvi problemi. Prvo, Evansova
sina Brownieja hvataju Indijanci, ali ga Summers uspijeva spasiti. Dalje, kako
su Indijanci zahvaljuju¢i Summersu pronasli zajednicki jezik s putnicima za
Oregon, previSe alkohola dovelo je do toga da Johnnie prevari svoju suprugu
Amandu s mladom Mercy McBee i potom greSkom, misleci da je vuk, u §umi
upuca najmladeg sina poglavice Siouxa. Budu¢i da su Tadlock i Summers vidjeli
da je djecak ubijen, a ne znajuci tko je to ucinio, odlucili su odmah krenuti dalje
kako bi dobili na vremenu prije no $to Indijanci krenu za njima. No, Siouxi ih
stizu a poglavica zahtijeva da pravda bude zadovoljena te da im se preda ubo-
jica. Tadlock odgovara poglavici da ¢e krivca sami kazniti u skladu s vlastitim
zakonima. On sam izvr$ava smrtnu kaznu i vje$a Johnnieja, a karavana potom
nastavlja svoj put na zapad.

Predvodeci karavanu, Tadlock ima samo jedan cilj — $to prije sti¢i u obecanu
zemlju Oregon. U jednome pokusaju da skrati put, u stampedu gine njegov sin.
Medutim, ni to ga nije usporilo. Kada su stigli u Fort Hall, iako je svakoj obitelji
ponuden novac i par mazgi da tu ostanu zauvijek, Tadlock odgovara da ce otici
ve¢ ujutro. Ali, da bi onemogucio da netko ipak ostane, pribjegava triku i vlast
u Fort Hallu obavjestava da je jedna Zena bolesna od malih boginja, zbog cega

im je naredeno da odmah napuste utvrdu. Njegov je odnos prema putnicima

9 Cegir, T., Maniristicki vestern Sergia Leonea, Hrvatski filmski ljetopis, vol. 6, br. 22,
2000., str. 57 — 60.
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karavane bio sve gori te je brzo doslo do tocke kada se njegove zapovijedi vise
nisu mogle prihvatiti bez otpora. To je bio slucaj kada je Tadlock bacio veliki sat
koji je imala Evansova supruga, kako bi se kocija lakse mogla kretati po tesko
prohodnom terenu. Dolazi do tu¢njave izmedu Tadlocka i Evansa, u kojoj pora-
zeni Tadlock uzima pusku i pokuSava upucati Evansa, ali ga Summers uspijeva
zaustaviti. Tada kolonisti, ve¢ dugo revoltirani njegovim tiranskim ponasanjem,
krecu objesiti Tadlocka, medutim Lije Evans to ne dopusta, ali on preuzima
vodstvo nad karavanom.

Kada su dosli do provalije koja je bila jedini precac do kona¢nog odredista
i posto je prvi pokusaj spustanja zavrsio tragicno, Rebecca, Evansova supruga,
pokazuje ve¢ umornim putnicima Tadlockov plan za grad koji je namjeravao
izgraditi u Oregonu, a koji joj je ovaj jednom prigodom pokazao. Zatim Evans
vraca kontrolu nad karavanom Tadlocku i kolonisti se zajedno sa stvarima i
stokom s pomocu uzadi pocinju spustati niz strme litice do podnozja kako bi
nastavili i presli posljednju dionicu puta za Oregon. Ali, za Tadlocka putova-
nje se tu zavr$ava jer je, emotivno shrvana zbog smrti supruga, Amanda Mack
prerezala uze kojim se Tadlock spustao niz provaliju, kriveci ga za Johnniejevu
smrt. Ostali, posto su sahranili Tadlocka uz prisje¢anje na njegov trud i zrtvu
tijekom putovanja, nastavljaju put prema Oregonu. Na nadgrobnoj ploci ostalo je
zapisano: “[o]vdje u Bozjem miru pociva kapetan William J. Tadlock (1798-1843)
koji je doveo Oregonsko drustvo slobode do ovoga mjesta. Bog nam je svjedok”.
Dick Summers, ¢ija je misija okonc¢ana, odlazi u nepoznatome smjeru.

3. POVIJESNA POZADINA FILMA

Put na zapad imao je svoje utemeljenje u stvarnim procesima nastanjivanja
sjeverozapada zemlje sredinom 19. stoljeca, kada su mnogi nastojali pronaci
srecu i poceti iznova u plodnim dolinama Oregona. U prvoj polovici 19. stoljeca
Oregonom su zajednicki upravljali SAD i Velika Britanija. Do 30-ih godina mali
broj naseljenika boravio je u Oregonu — uglavnom su to bili lovci na krznage i
misionari. I putnici koje su se vracali s Pacifika uvijek su govorili o plodnosti
tla, povoljnoj klimi tako da ideja o naseljavanju Oregona pocinje dobivati na
znacaju, posebice kod stanovnistva na Srednjem zapadu.'” Vrlo brzo situacija
se znatno mijenja jer je 1841. godine donesen Zakon o pravu prvokupa (The
Preemption Act) koji se odnosio na prava onih koji su zauzeli javno zemljiste,
omogucivsi im da zatraze do 160 akera toga zemljiSta po izrazito povoljnoj cijeni
(1,25 dolara za aker), posto ispune uvjet neprekidnog boravka u trajanju od 14

19 Dorris, op. cit. u bilj. 1, str. 475.
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mjeseci, prije no $to zemljiste bude ponudeno na javnoj drazbi. Privremena vlada
koju su osnovali naseljenici je 1843. godine bez odobrenja savezne vlade pocela
besplatno dijeliti zemljiste (640 akera) svima koji bi se tu nastanili iako nisu bili
zakljuceni sporazumi sa starosjediocima o ustupanju zemljista.!' Tada pocinje
“oregonska groznica” i prema Oregonu krecu velike karavane a Oregonska staza
postaje jedan od prometnijih puteva na americkome kontinentu.'* Upravo jednu
takvu karavanu mozemo vidjeti i u filmu.

Prema odredenim podatcima, 1842. godine je do Oregona stiglo izmedu 105
i 137 ljudi, 1843. godine izmedu 875 i 1000 ljudi, da bi se tijekom vremena taj
broj poceo sve vise uvecavati, pa je tako 1845. godine jos 3000 ljudi uspjelo pri-
je¢i Oregonsku stazu, a 1847. godine ¢ak izmedu 4000 i 5000 ljudi.”® Medutim,
migracije na zapad nastavljaju se i poslije, pa je novi val krenuo posto je savezna
vlada 1850. godine donijela Zakon o dodjeli zemljista (Donation Land Claim
Act), kojim je bijelom punoljetnom stanovnistvu, koje je ve¢ bilo nastanjeno u
Oregonu i cetiri uzastopne godine obradivalo zemljiste, omoguceno dobivanje
punoga vlasnistva."* Valja napomenuti da je zajednica naseljenika u Oregonu
imala bjelacki karakter i da su se svi zakoni koji su se ticali zemljista odnosili
iskljucivo na bijelo stanovnistvo. Doduse, Zakon o dodjeli zemljista davao je
prava i osobama mjesovitoga podrijetla (American half-breed Indians). Dakle, pravo
na zemljiSte nisu imali Afroamerikanci. I Ustav Oregona iz 1859. godine zabra-
njivao je Afroamerikancima i Kinezima da imaju vlasni$tvo nad zemljiStem, a
“1868. godine Oregon je ¢ak povukao pocetnu ratifikaciju XIV. amandmana na
Ustav SAD-a koji je ustanovio sticanje drzavljanstva rodenjem i jednaku zastitu
pred zakonom bez obzira na rasu i odbio ratifikovati XV. amandman kojim je
ustanovljeno opée pravo glasa za muskarce”."” Isklju¢enje Afroamerikanaca iz
vlasnickih prava i borba protiv ropstva su cesto bili komplementarni procesi,
samo $to bijelo stanovnistvo u Oregonu nije bilo protiv ropstva iz moralnih, ve¢
iz sebi¢nih ekonomskih razloga jer se nisu zeljeli natjecati sa zemljoposjednicima
koji su iskori$tavali robovsku radnu snagu.'® Drugim rije¢ima, smatrali su da

" Clarke, S. A., Pioneer Days of Oregon History, vol. 11, The Arthur H. Clark Company,
Cleveland, 1905., str. 662 — 663.

12 Bright, V., The Folklore and History of The Oregon Fever, Oregon Historical Quarterly,
vol. 52, br. 4, 1951., str. 241 — 253.

% Young, F. G., The Oregon Trail, Oregon Historical Quarterly, vol. 1, br. 4, 1900., str.
339 - 370.

* Coleman, K. R., We’ll All Start Even: White Egalitarianism and the Oregon Donation
Land Claim Act, Oregon Historical Quarterly, vol. 120, br. 4, 2019,, str. 414 — 437.

5 Ibid., str. 429 — 430.
16 Ihid., str. 420 — 421.
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bi prisutnost Afroamerikanaca imala negativan utjecaj na bijele radnike. Ove
su drustveno-povijesne prilike vierno prikazane i u filmu, pa tako karavanu
sacinjavaju iskljucivo bijeli naseljenici, izuzev roba Williama Tadlocka.

Dok su isprva Oregon nastanjivali, osim starosjedilackoga indijanskog
stanovni$tva, traperi i misionari, u Oregon 40-ih godina 19. stolje¢a pocinju
pristizati obitelji farmera sa Srednjega zapada (Missouri, Illinois, Tennessee,
Iowa, Kentucky) koji su sa sobom na put vodili stoku i pregrst kuénih stvari
potrebnih za trajno nastanjenje i obradu zemljista. Vrijeme za pocetak puto-
vanja bilo je proljece, jer je trava morala biti dovoljno velika za ispasu stoke,
a u gradovima poput Independencea, odakle su karavane kretale za Oregon,
cvjetala je trgovina jer je to bilo pravo mjesto da se kolonistima ponudi sve ono
$to bi im od hrane i opreme moglo koristiti tijekom putovanja. Kada je rijec o
razlozima migracija, obitelji farmera rukovodile su se ponajprije ekonomskim
razlozima, ali i klimatski uvjeti u dolini Mississippija su itekako isli u prilog
Oregonu, a za mnoge se bolesti (groznica, malarija) govorilo da su u Oregonu
nepoznate.'” Sve je to utjecalo na koloniste da se odvaze krenuti na neizvjesno
i rizi¢no putovanje. Bio je to najznacajniji i najveci val migracija na zapad, $to
je u filmu poprili¢no vjerno prikazano. To vidimo tako $to je poseban naglasak
stavljen upravo na farmerske obitelji Evans, McBee i Fairman koje su sa sobom
povele stoku, ponijele zalihe hrane i veliki broj kuénih potrepstina. I u filmu
karavana krece iz Independencea, koji je u to doba bio poput “Babilona na
granici divljine”."

ICako je predmet ovoga rada analiza radnje filma Put na zapad iz perspektive
pravne i politicke teorije, treba kazati da iako su karavane s kolonistima bile
na “nicijoj zemlji” kada govorimo o pravu i pravnoj regulativi, odnosno “izvan
dometa prava i poretka”, ponasanje kolonista bilo je iznenadujuce utemeljeno na
pravu.'” Odnosno, preciznije — na postovanju pravnih pravila drustava koja su
osnivana prije kretanja kako bi se uredila pravila ponasanja tijekom putovanja.
Ta su se pravila najve¢im dijelom ticala imovinsko-pravnih odnosa, odnosno
vlasnistva kolonista, ali su se kolonisti takoder morali baviti i pitanjima kaznene
pravde, koja je istodobno morala biti i surova i uc¢inkovita.?’ Taj pravni aspekt
putovanija, koji je ¢esto bio predmet analize u povijesno-pravnim osvrtima na

7 Dorris, op. cit. u bilj. 1, str. 476.
18 Ihid., str. 481.

1 Friedman, L., A History of American Law, Oxford University Press, New York, 2019,
str. 346.

20 Ibid.
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to razdoblje migracija prema zapadu, solidno je prikazan u filmu.?' Posebice je
istaknut znacaj vlasnistva, o ¢emu ¢emo u daljnjem tekstu rada govoriti pozi-
vajuci se na politicku filozofiju Johna Lockea, kao i sudenje u divljini u slucaju
kada se pocini kakvo kazneno djelo.

Dakle, karavana iz filma Put na zapad trebala je simbolizirati jedno razdoblje
iz povijesti SAD-a, koje su obiljezile migracije na zapad. I film je to sasvim so-
lidno uspio i prikazati kroz poteskoce s kojima se karavana suocavala na tesko
prohodnome terenu kao i strukturu same karavane koju su najve¢im dijelom
¢inile farmerske obitelji koje su se zaputile na put dug vise od 3000 kilometara
radi novoga pocetka. Alj, film je takoder pokazao da je, da bi se ta misija mogla
uspjesno okoncati, vise nego neophodno upravljanje i vodstvo prepustiti osobi za
koju se smatralo da na temelju svoga iskustva ima najvise izgleda da je uspjesno
obavi, o ¢emu ¢e biti vise rijeci u daljnjem tekstu.

4. VLAST WILLIAMA J. TADLOCKA NAD KARAVANOM IZ
PERSPEKTIVE POLITICKE I PRAVNE TEORIJE

4.1. Povijesno-pravna pozadina

Historijski gledano, prigodom putovanja na zapad osnivala su se posebna
drustva koja su nastojala urediti pravila tijekom putovanja. Prvo takvo drus-
tvo osnovano je u Massachusettsu 1829. godine i zvalo se Americko drustvo
za poticanje naseljavanja Oregona (American Society for the Encouragement of the
Settlement in Oregon). Potkraj 30-ih i posebice pocetkom 40-ih godina 19. stoljeca
broj takvih drustava sve je viSe rastao, a jedno od poznatijih bilo je Oregonsko
iseljenicko drustvo iz Bloomingtona (Oregon Emigrating Society of Bloomington) u
Iowi, osnovano 1843. godine.?> Osnivanje takvih drustava bilo je neophodno pri-
godom prelaska preko teritorija na kojem nije bilo efektivne vlasti. Prije polaska
odrzavali su se sastanci na kojima su ¢lanovi raspravljali o razli¢itim mjerama
kontrole, pa su tako usvojene rezolucije Oregonskog iseljenickog drustva koje
su predvidale deveteroclano izborno vijece koje je vec¢inski trebalo odlucivati o

21O imovinsko-pravnim odnosima tijekom putovanja ne samo Oregonskom stazom
ve¢ i drugim putevima k zapadu americkoga kontinenta vidjeti: Reid, J. P., Law for
the Elephant: Property and Social Behavior on the Overland Trail, Huntington Library,
San Marino, California, 1980., a o kazneno-pravnim pitanjima: Langum, D. ],
Pioneer Justice on the Overland Trails, Western Historical Quarterly, vol. 5, br. 4, 1974,
str. 421 — 439 i Reid, J. P., Policing the Elephant: Crime, Punishment, and Social Behaviour
on the Overland Trail, Huntington Library, San Marino, California, 1997.

22 Dorris, op. cit. u bilj. 1, str. 485.
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krsenjima propisa drustva, do kojih bi moglo do¢i tijekom putovanja, i izabrati
kapetana puta “kao vrhovnoga vojnoga komandanta drustva”, koji bi imao ne
samo izvr$nu vlast ve¢ i pravo veta na odluke vijeca koje su, ako bi on iskoristio
pravo veta, ponovno morale biti izglasane od strane vijeca kako bi dobile ob-
vezni karakter.”® U filmu nije prikazana ova pravna organizacija drustava toga
doba, ali uloga Williama Tadlocka prikazuje potrebu da netko ima efektivnu
vlast nad karavanom tijekom putovanja, pri ¢emu su posebice istaknuti njezin
sporazumni karakter i vojna disciplina koju su nametali zahtjevi samoga puta,
$to sve ima svoje povijesno utemeljenje.

Predmet teorijsko-pravne analize u ovome radu bit ¢e upravo ta vlast Wi-
lliama Tadlocka i promatranje njezinih osnovnih obiljezja. Rije¢ je o ugovornoj
i autonomnoj vlasti — prije putovanja je u pravnoj proceduri na temelju spora-
zuma odredeno tko ¢e imati vlast, a ta vlast obuhvaca samo ¢lanove karavane
i vremenski je ogranicena do trenutka kada karavana stigne do Oregona. Ona
je, dakle, institucionalno potvrdena putem djelovanja drustava koja su osnivana
prije puta i kroz unaprijed utvrdene pravne procedure (u filmu se drustvo zove
Oregonsko drustvo slobode) i odnosila se samo na ¢lanove karavane, kao sto je
kapetan broda ima u odnosu na posadu.

U filmu je Tadlockova vlast doista prikazana kao vlast “vojnoga komandanta
drustva”, a jos vise je ojacana autoritetom koji je imao kao bivsi senator s politic-
kim iskustvom koje je bilo itekako korisno prigopdom donosenja odluka tijekom
krajnje rizicnoga putovanja. Tadlockova je vlast prikazana jos i kao nedjeljiva
i vizionarska. Nedjeljiva, jer je osim izvrsne vlasti on imao i sudbenu vlast (Sto
je jedan od najinteresantnijih dijelova filma), a vizionarska, jer je vizija novoga
pocetka u dolinama Oregona, sve a planom grada koji je trebao biti izgraden,
kako ¢emo vidjeti na kraju filma, bila klju¢ni element njegova vodstva. lako su
okolnosti puta zahtijevale disciplinu koja je bila nalik vojnoj, u Putu na zapad
izrazito okrutan covjek, odnosno kao osoba koja je zahtijevala disciplinu koja
je u velikoj mjeri nadilazila vojnu. U redovima koji slijede analizirat ¢emo os-
novna obiljezja njegove vlasti kroz najinteresantnije dijelove filma iz perspektive
politicke i pravne teorije.

4.2. Ugovorno podrijetlo vlasti

Ugovorno podrijetlo vlasti u filmu otkrivamo kada pri prelasku rijeke Lije
Evans pronalazi slijepog putnika Weatherbuyja, koji sebe smatra robom Svetoga

2 Ibid., str. 485 — 486.
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Duha i Bozjim ¢ovjekom. Kada se postavilo pitanje njegova ostanka i priklju-
¢ivanja karavani, Tadlock kaze da se putuje na temelju ovjerenoga ugovora koji
ima pravila i pita ga $to posjeduje od opreme. Weatherbuy odgovara: “Samo
Kristov duh i ko$ulju na ledima.” Putnici jednoglasno iskazuju potrebu za sve-
¢enikom i predlazu da im se Weatherbuy pridruZi kako bi i Bog bio s karava-
nom. Medutim, kako je ugovorom bilo predvideno da svaki sudionik pothvata
zajedno sa suprugom mora imati 90 kg bragna, Summers na sebe preuzima da
ispuni tu ugovornu obvezu, kao i brigu o Weatherbuyju. Ovaj je trenutak vazan
jer je kroz zahtjev da sudionik zajedno sa suprugom mora imati 90 kg bragna
pokazano da su farmerske obitelji bile dominantne u tom razdoblju migracija
prema zapadu zemlje. O drugim ugovornim obvezama, osim ove koja odreduje
koji se uvjeti trebaju ispuniti da bi se netko mogao prikljuciti karavani, u filmu
nema rije¢i. Ono Sto je izric¢ito predoceno jest da je potpisivanjem ugovora svatko
prihvatio obvezu koja se tice minimalnoga uloga da se postane ¢lanom karavane.
Medutim, iz filma mozemo zakljuciti i da je vodstvo, odnosno vlast donosenja
zapovijedi tijekom putovanja, isto tako bila predmet sporazuma kolonista, jer
je nitko nije dovodio u pitanje.

Kako je temelj Tadlockove vlasti sporazum, odnosno ugovor izmedu kolo-
nista, mozemo je analizirati u kontekstu ugovorne teorije. Iako na prvi pogled
moze izgledati drukcije, Tadlockova vlast ima vise dodirnih toc¢aka s Lockeovim
negoli s Hobbesovim shvac¢anjem. Hobbesovski promatrano, ugovorno utemelje-
nje vlasti podrazumijeva da potpisnici prenose svu svoju mo¢ i snagu na onoga
koji ¢e moci sve posebne volje svesti na jednu?* i na taj nac¢in usmjeravati kara-
vanu k zeljenom odredistu. Dakle, hobbesovski kazano, izabrali su Tadlocka
da bude nositelj njihove osobe i da svaki od njih uzima i priznaje samoga sebe
za tvorca svega onoga $to ¢e on uciniti u cilju dolaska do Oregona. Temelj nji-
hovoga obvezivanja predstavljalo bi obecanje koje su dali prigodom zakljucenja
ugovora. Stoga je njihova obveza moralne prirode te imaju obvezu izvriavati
ono sto zapovijedi Tadlock, sve u cilju dolaska do zeljene destinacije. Pisuci o
Hobbesovoj ugovornoj teoriji, McNeilly kaZe da je bolje re¢i imati obvezu (having
an obligation) negoli biti obvezan (being obliged), jer prvi izraz oznacava obvezu,
a drugi prisilu — tako npr. navodi da je covjek c¢ija je kuca u plamenu obvezan
(prisiljen) napustiti je, dok ako je dao obecanje da e je napustiti, on ima obvezu
to uciniti.* Tako bi se moglo kazati i da svi ¢lanovi karavane imaju obvezu
postupati kako im je “suveren”, odnosno Tadlock zapovijedio. Medutim, on,

2 Hobbes, T., Levijatan ili Grada, oblik i mo¢ crkvene i gradanske drZave, Naklada Jesenski
i Turk, Zagreb, 2004., str. 122.

2> Mec Neilly, E. S., The Anatomy of Leviathan, Macmillan, St. Martin’s Press, London,
New York, 1968., str. 199 — 204.
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kao $to ¢emo vidjeti, nije suveren u hobbesovskom smislu, ve¢ je njegova vlast
dobrim dijelom ogranicena. Ipak, ako bismo prihvatili stajaliSte Jean Hampton
da Hobbesov suveren nije svemocan, vidjeli bismo da Tadlockova vlast u filmu
onda ima sli¢nosti s Hobbesovim ucenjem. Naime, ona je smatrala da pravo
svakoga covjeka na samoobranu kao dio Sirega prava na zastitu vlastita zivota
zapravo znaci i da svaki ¢ovjek ima pravo sam suditi je li mu zivot ugrozen
ili nije, ¢ime, kako kaze, “robovi’ stalno odlucuju hoce li svome gospodaru
dozvoliti korisc¢enje bi¢a”.?® A to na kraju, smatra ona, ne znaci nista drugo
do da vlast Hobbesova suverena nije neogranicena, odnosno preciznije — da
postoje odredene teze koje su u suprotnosti s teorijom o neogranicenoj vlasti
suverena.”” Sli¢no mozemo vidjeti i u filmu. Kolonisti bespogovorno izvrsavaju
gotovo sve Tadlockove zapovijedi, ali onoga trenutka kada je njihov Zivot ili
zivot ¢lanova njihove obitelji u pitanju, onda imaju pravo suprotstaviti se. Na
primjeru karavane u filmu zapravo vidimo da i tu, kao i u Hobbesovoj teoriji,
postoje dvije vrste zapovijedi: one koje se moraju postovati i one koje pojedinac
nije duzan postovati. Analiziraju¢i Hobbesovu teoriju, Murphy je smatrao da ne
postoji obveza pojedinaca da postuju one zapovijedi suverena koje su protivne
dobru koje je iznad svih ostalih dobara — samoodrzanju.?® Takve bi npr. bile
zapovijedi suverena usmijerene na: oduzimanje vlastita zivota, nanosenje sebi
tjelesnih povreda, nepruzanje otpora u sluc¢aju napada, nekoriStenje hrane i
drugih sredstava neophodnih za Zivot, priznavanje pocinjenog zlocina, sluzenje
u oruzanim snagama.” Dakle, rije¢ je o zapovijedima postovanje kojih bi bilo
protivno samoodrzanju®, a u tim slu¢ajevima pojedinci imaju pravo “braniti se
svim sredstvima kojim mogu™', §to je drugi dio Hobbesova temeljnog zakona
prirode iz kojeg se izvode prirodni zakoni*?, koji se mogu promatrati kao istinska

26 Hampton, J., Hobbes and the Social Contract Tradition, Cambridge University Press,
Cambridge, 1986., str. 202.

27 Ibid., str. 189 — 207.

28 Murphy, M. C., Was a Hobbes Legal Positivist, Ethics, vol. 105, br. 4, 1995, str. 846 —
873.

2 Hobbes, op. cit. u bilj. 24, str. 151 — 152.

30 Murphy, op. cit. u bilj. 28, str. 870; Doki¢, M., Hobbesova filozofija prava: od zapovijedi
razuma do zapovijedi suverena, Prolegomena, vol. 21, br. 2, 2022, str. 127 — 150.

3 Hobbes, op. cit. u bilj. 24, str. 95.

32 Hobbes prirodni zakon definira kao “opée pravilo iznadeno pomocu razuma, po
kojemu je nekome zabranjeno da ¢ini ono §to je Stetno po njegov zivot ili Sto mu
oduzima sredstva za oCuvanje zivota, ili da odustaje od ¢injenja onoga $to smatra
najboljim sredstvom za ocuvanje zivota”. Ibid., str. 94.
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moralna nacela u sluzbi samoodrzanja koja trebaju osigurati mir medu ljudima.*?
Ipak, pojedini primjeri u filmu proturjece nekim dijelovima Hobbesove teorije.
Tako npr. Johnnie Mack priznaje pocinjeni zlo¢in iako prema Hobbesu pojedinac
nema obvezu postovati zapovijed suverena usmjerenu na to.**

U filmu je Tadlock, ponajprije da bi film dobio na dramatizaciji, predstavljen
kao osoba koja predvodi karavanu u skladu s nacelom princeps legibus solutus est,
bez prikazivanja pravnih ograni¢enja u okviru autonomne pravne procedure
koja je stvarno postojala u okvirima drustava koja su formirali kolonisti. Ali, u
sljede¢im ¢emo redovima, uz usporedbu s Lockeovom teorijom, pokazati da je i
uz takvo Tadlockovo postupanije, njegova vlast ipak bila ogranicena privrzeno-
$¢u kolonista osnovnim vrijednostima kulture ameri¢koga zapada, kao $to su
individualizam, tolerancija, borba protiv samovoljne prisile i neprikosnovenost
vlasni$tva i individualne slobode. A u slucaju kada navedene vrijednosti budu
ugrozene, kolonisti vise nemaju obvezu pokoravanja njegovim zapovijedima.
Tada se vidi da nacelo salus populi suprema lex ima prvenstvo u odnosu na nacelo
princeps legibus solutus est.

Kao $to je receno, odnos izmedu kolonista i Tadlocka vise sli¢i na Lockeovo
stajaliSte. A to stajaliSte predocava ugovor izmedu ljudi koji sudjeluju u zajed-
nickome pothvatu s odredenim ciljem kojim se izmedu njih uspostavlja odnos
povjerenja. Tako postoji povjerenje izmedu ¢lanova karavane i Tadlocka koji ih
predvodi uz obvezu da vlast koju ima bude ogranicena svojom svrhom — zastitom
zivota i vlasnistva tijekom putovanja. Taj je ugovorni odnos vremenski ograni-
¢en i traje do dolaska u Oregon, ali moze biti raskinut i prije toga ako Tadlock
prijede granice koje su utemeljene sporazumom. A upravo to ¢e biti slucaj kada
ugrozi vlasnistvo ¢lanova karavane uniStavajuci im stvari i kada mu oni pruze
otpor zbog samovolje. Jer, Locke je smatrao da je osnovna svrha vlasti zastita
vlasniStva, a ta je ideja bila izrazito prisutna i kod americkih oc¢eva osnivaca,
pa tako James Madison smatra da je vlast i ustanovljena kako bi $titila svaku
vrstu vlasni$tva. I prirodni zakon, kaze Locke, “uci sve ljude, koji ga zele pitati
za savjet, da posto su svi jednaki nitko nema pravo nanositi zlo tudem Zivotu,
zdravlju, slobodi ili vlasnistvu”.®

Medutim, njegovo shvacanje prirodnoga zakona nije sasvim konzistentno.
Tako Fasso upozorava na to da je Locke isprva, pod utjecajem kalvinizma, u

33 Zagorin, P., Hobbes and the Law of Nature, Princeton University Press, Princeton,
Oxford, 2009., str. 43.

3+ Hobbes, op. cit. u bilj. 24, str. 151.

3 Locke, J., Two Treatises of Government and A Letter concering Toleration, Yale University
Press, New Haven, London, 2003., str. 102.
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Ogledima o prirodnom zakonu (Essays on the Law of Nature*®) prirodni zakon proma-
trao kao “nalog Bozje volje koja se upoznaje svjetlo$¢u prirode”, a ne kao diktat
razuma, a to doba (prva polovica 60-ih godina 17. stoljeca) naziva voluntaris-
tickom fazom Lockeove misli, koja je, kako on navodi, povezana s politickim
apsolutizmom?®, koji je posebice bio vidljiv u njegovu spisu Dva traktata o viadi
(Two Tracts on Government) napisanom izmedu 1660. i 1662. godine. Tek 1690.
godine u Ogledu o ljudskom razumu (An Essay Concerning Human Understanding)
Locke kaze da prirodni zalkon predstavlja pravilo ponasanja koje diktira razum,
da bi u Dvije rasprave o vladi (Two Treaties on Government) nastojao ukloniti svaku
tenziju izmedu onoga Sto nalaze Bog i onoga $to nalaze razum i izjednacio te
dvije stvari. Lockeovo shvacanje prirodnoga zakona u Dvije rasprave o vladi ne
dopusta nikakvu podredenost na temelju koje bi bilo tko imao prava uni$tavati
slobodu, odnosno Zzivot i vlasnistvo drugih ljudi, osim ako to ne nalaze provo-
denje pravde prema onima koji su pocinili neko kaznjivo djelo.*® Dakle, u tom
razdoblju pocinje zastupati potpuno drukcije politicko glediste u odnosu na
ono koje je zastupao kao tridesetogodisnjak.* Ipak, kada razmatramo Lockeovo
ucenje, ne trebamo izgubiti iz vida Straussovu konstataciju da je Locke bio mi-
slitelj koji je itekako bio svjestan okolnosti u kojima je stvarao, odnosno, drugim
rije¢ima, da je bio veoma obazriv i da je to¢no znao kada treba govoriti, a kada
Sutjeti*, iako i sam Strauss navodi da u Lockeovu uc¢enju ima toliko oc¢iglednih
nedosljednosti da je pravo ¢udo kako ih ¢ovjek poput njega nije uspio zapaziti.*!

Medutim, cilj ovoga rada nije detaljno se baviti proturje¢nostima Lockeove
politicke filozofije, ve¢ status karavane u filmu Put na zapad analizirati i iz per-
spektive ugovorne teorije. Zato za film moze biti vazno Lockeovo shvacanje pri-
rodnoga stanja koje, po njemu, nije hipoteticko i ne predstavlja, kao u Hobbesa,
logicki prioritet, ve¢ vremenski prioritet i historijski realno stanje. Locke kaze:
“[o]becanja i pogodbe oko trampe, itd. izmedu dva ¢ovjeka koji su na pustome
otoku, koje pominje Garcilaso de la Vega u njegovoj povijesti Perua, ili izmedu
Svicarca i Indijanca u $umama Amerike obvezuju njih, iako su u odnosu jedan

36 Locke, J., Essays on the Law of Nature, edited by W. von Leyden, Clarendon Press,
Oxford, 1965.

37 Fasso, G., Istorija filozofije prava, CID-Univerzitet Mediteran, Podgorica, 2007., str.
295 - 296.

3% Locke, op. cit. u bilj. 35, str. 102.

3 Fasso, op. cit. u bilj. 37, str. 298.

40 Strauss L., Prirodno pravo i istorija, Plato, Beograd, 1997, str. 125.
4 Ibid., str. 165.



Zbornik PFZ, 76, (3) 481-510 (2026) 495

na drugoga savrseno u prirodnom stanju.”** Za Lockea je prirodno stanje “oblik
odnosa medu ljudima [...] i moze postojati u svakom trenutku u povijesti, uk-
ljucujuci sadagnjost”.** U tom smislu, odnos izmedu karavane i Indijanaca (koji
zauzima vazno mjesto u filmu) jest jedna varijanta prirodnoga stanja. Tako da,
kada su Indijanci trazili da se zadovolji pravda i kazni ubojica sina poglavice,
Tadlock nije kaznio Johnnieja, oni bi imali prirodno pravo to uciniti sami, jer
u prirodnome stanju, prema Lockeu, svi imaju pravo kaznjavanja, odnosno
“svatko ima izvr$nu vlast prirodnog zakona”.** U njemu nema drugoga zakona
do prirodnoga zakona. Dakle, prikaz putovanja po bespu¢ima Divljega zapada
blizak je Lockeovu shva¢anju prirodnoga stanja. U filmu ta prostranstva nisu
prikazana kao prostor na kojem je bellum omnium contra omnes, ve¢ vise kao stanje
savrsene slobode u granicama prirodnoga zakona, $to je Lockeovo stajaliste.*

Na kraju valja naglasiti da je ideja ugovorne vlasti koja se temelji na zajed-
nickome konsenzusu bitno obiljezje americke filozofsko-pravne misli. Ono je
isprva, prigodom formiranja prvih naseobina u Novoj Engleskoj, bilo dominantno
religiozno obojeno, ali, ¢ak i kada je temelj vlasti pripisivan Bogu, priznavalo se
da se “Bozja volja ostvaruje pomocu ljudske volje, a na ljudima je [...] da svoje-
voljno uspostave drustvo i daju ovlasti vladarima”.*® Poslije, razvojem americkoga
drustva “ideje prirodnog prava su se postepeno udaljavale od biblijskoga temelja
na kojem su ranije pocivale, tako da su dobijale racionalisticki karakter”.*”

4.3. Autonomna vlast

Karavana je kao posebna skupina ljudi imala svoja pravila neovisno o drzavi
i njezinu pravnom okviru. Tako je Tadlockova vlast predstavljala autonomnu
vlast, koja se prostirala samo nad njezinim ¢lanovima, vremenski ograni¢enu do

42 Locke, op. cit. u bilj. 35, str. 106.

3 Goldwin, R. A., John Locke, u: Strauss, L.; Cropsey, ]. (ur.), Povijest politicke filozofije,
Golden marketing — Tehnic¢ka knjiga, Zagreb, 2006., str. 339.

# Locke, op. cit. u bilj. 35, str. 105.

* Goldwin smatra da iako na prvi pogled moze izgledati da se Lockeovo prirodno
stanje u znatnoj mjeri razlikuje od Hobbesova, izmedu njih ipak postoje odredene
sli¢nosti: (1) iako je Locke, za razliku od Hobbesa, razlikovao prirodno stanje i
stanje rata, i za jednoga i drugoga to je loSe stanje koje treba napustiti, (2) izvor,
sadrzaj i cilj prirodnoga stanja mogu se sazeti u rijeci samoocuvanje i (3) gradanska
vlada je nacin da se nadidu nevolje prirodnoga stanja. Vidjeti: Goldwin, op. cit. u
bilj. 43, str. 343.

6 Fasso, op. cit. u bilj. 37, str. 356.
47 Ibid., str. 357.
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trenutka dolaska do Zeljenoga odredista, koja je uspijevala iznuditi “pokornost”
samo u okvirima te skupine. Razumije se, iako je imala svoj posebni pravni
okvir, ona nije bila izuzeta iz pravnog okvira drzave, ali je zbog prirode samoga
pothvata bilo nuzno uspostaviti poseban sustav pravila i zasebnu vlast kako
bi se mogli odrzavati mir i red tijekom putovanja i kako bi se §to jednostavnije
mogle premostiti sve moguce prepreke. Dakle, kao $to su i neke druge skupine
u okviru drzave imale vlastito pravo, tako ga je imala i karavana. Odnos izmedu
drzavnoga poretka i ekvivalentnih drustvenih poredaka, odnosno prava drzave
i autonomnog prava razlicitih tipova skupina (npr. crkva, osiguravajuca drustva,
cehovi, sindikati) koje mogu biti utemeljene na razli¢itim osnovama (vjerska,
ekonomska, profesionalna) jedno je od vaznijih pitanja sociologije prava, me-
dutim, valja kazati da se ova ideja prvo pojavila u okviru filozofije, u djelima
Grotiusa, Althusiusa, Leibnitza i dr.*®

Tadlockova se vlast takoder dobrim dijelom temelji na njegovoj diskrecij-
skoj ocjeni §to uciniti u konkretnoj situaciji. Standard “ono $to zahtjevi puta
namecu kao najbolje rjesSenje” ostavljao je dosta prostora za diskreciju. Ipak,
njegovo politicko iskustvo senatora SAD-a trebalo je biti nesto Sto e sprijeciti
da diskrecijska vlast u konkretnoj situaciji ugrozi individualnu slobodu ko-
lonista. A da je to iskustvo imalo vaznu ulogu, vidimo jos na pocetku filma.
Naime, pri nagovaranju Summersa da im bude vodi¢ do Oregona, jer ovaj to
isprva odbija, Tadlock drzi kraci, nadahnuti govor koji Summersa uvjerava da
je rije¢ o odlu¢nom i hrabrom c¢ovjeku koji ¢e uciniti sve $to moze i Sto smatra
potrebnim kako bi karavanu, uz $to manje ljudske i materijalne gubitke, doveo
do odredista. Odluc¢nost i spremnost na sve radi ispunjenja cilja karakterizirali
su Tadlockovu vlast i sve njegove zapovijedi tijekom putovanja. Sve odluke koje
je donosio, koliko god pojedine bile diskutabilne, temeljile su se na njegovoj
procjeni da ce se tako najbrze sti¢i tamo kamo su se zaputili. Dakle, on je bio
iskljucivi donositelj odluka $to bi trebalo uc¢initi, kuda treba i¢i i kako se treba
ponasati u odredenim situacijama. Ta je diskrecijska mo¢ na kraju skupo kostala
i samoga Tadlocka. Kada je, da bi usStedio nekoliko dana puta, odlucio krenuti
preko pustinje, u stampedu gine njegov sin.

4.4. Nedjeljiva vlast

Tadlock istodobno izdaje zapovijedi, odgovoran je za njihovo provodenije i
sudi svim kolonistima koji ih prekrSe. Dakle, on ima i sudbenu vlast. To se na

% Gurvitch, G., Sociology of Law, Routledge, Kegan Paul, London, Boston, 1947, str.
62 — 74.
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najbolji nacin moze vidjeti kada poglavica Siouxa trazi pravdu za sina, odnosno
otvara nekoliko bitnih pitanja teorije prava. Prvo, Tadlock je u ovome slucaju na
sebe preuzeo i ulogu suca, ¢ime pokazuje da je njegova vlast jedna i nedjeljiva,
$to je stajaliSte krutoga pravnoga pozitivizma. Drugo, u svojem postupanju pri-
godom otkrivanja krivca Tadlock pribjegava i onoj doktrini koja je poznata kao
doktrina drzavnoga razloga, prema kojoj se radi opstanka politicke zajednice
u pojedinim trenutcima mogu pogaziti i pravda i prava i slobode pripadnika te
zajednice ako je takvo postupanje u interesu opstanka same zajednice. Konac¢no,
i koncept shvacanja kazne, kao vazno pitanje primijenjene etike, razlikuje se
kada usporedimo Tadlocka i poglavicu Siouxa.

Dakle, nitko od kolonista ne dovodi u pitanje to $to je Tadlock preuzeo i
ulogu suca, kao $to nitko od njih ne dovodi u pitanje ni njegovu odluku u ovome
slucaju. Ali, kako nitko isprva nije htio priznati poc¢injeni zlocin, Tadlock kaze
da ¢e onda, radi opstanka karavane, pogubiti Evansova sina jer su njegovom
nepaznjom dosli u kontakt sa Siouxima. To je tipi¢an primjer doktrine drzav-
noga razloga koju na najbolji nacin oslikava sljedeca izreka: “[s]vi veliki primjeri
imaju u sebi necega nepravednoga — ali nepravda se kompenzira, iako uzrokuje
individualnu Stetu, prednostima koje ima za zajednicu.”™’ Nesto sli¢no ponovio
je i Machiavelli rekavsi da, kada je u pitanju spasavanje politicke zajednice, od-
nosno drzave, “ne trebamo odbaciti nijedno sredstvo”, jer tada se ne razmislja
je li nesto pravedno ili nepravedno.”®

I Tadlock stavlja zajednicu (karavanu) i njezin opstanak iznad svakoga po-
jedinacnog interesa, ¢ak i ako ¢e se na taj nacin zasigurno ogrijesiti o pravdu.
Posto poglavica kaze da ne moze sahraniti sina prije no $to se covjek koji ga
je ubio ne kazni te da nece napadati karavanu ako se pravda izvrsi, Tadlocku
postaje jasno da ne moze zrtvovati Citavu zajednicu zbog jednoga covijeka, pa
makar kaznio i onoga koji je nevin. lako ve¢ina kolonista pokazuje spremnost
za borbu ne Zzele¢i zrtvovati nikoga, navodeci da nisu kukavice te da imaju
dovoljno muskaraca da bi se mogli suociti s Indijancima, poslije rijeci jedne od
zena koja, drzec¢i bebu u narudju, izgovara: “[pJaija u rukama drzim muskarca,
koji se ne moze boriti ali zato moze umrijeti”, i Summersa koji im porucuje da
¢e u slucaju borbe zasigurno dobiti “komad zemlje mnogo manji od onoga koji
ocekuju u Oregonu”, ratnicke strasti se stiSavaju, a Tadlock priopéava da ¢e sami
kazniti krivca u skladu s vlastitim zakonima, a kako bi ga otkrio, pribjegava

9 Tacitus, Annales, knj. XIII. — XVI., William Heineman, Harvard University Press,
London, Cambridge, 1962., str. 179.

0 Machiavelli, N., The Prince and The Discourses, The Modern Library, New York,
1940., str. 527.
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doktrini drzavnoga razloga predocavajuci svima da ¢e pogubiti Evansova sina
ako se pocinitelj ne javi sam.

Medutim, Johnnie ipak priznaje da je on greSkom ubio sina poglavice Sio-
uxa. I tada na red dolazi adekvatna kazna. Tadlockovo shvacanje kazne jedna
je varijanta utilitaristickoga shvacanja koje se naslanja na doktrinu drzavnoga
razloga. Naime, dok poglavica Siouxa inzistira na nacelu taliona, smrt ubojice
za smrt njegova sina, Tadlock ne kaZznjava ubojicu zbog toga $to je ovaj pocinio
zlo¢in, ve¢ zbog toga $to je bez njegova kaznjavanja karavana osudena na propast.
I Tadlock i Summers vidjeli su da je djecak ubijen i nisu ni pokusavali baviti
se time tko je pocinio zlocin, ve¢ su odmah krenuli dalje kako bi se $to vise
udaljili od Indijanaca. Kako nitko nije htio pomo¢i oko vjesanja, Tadlock kaze:
“Pa dobro onda gospodine Mack, ostali smo samo Vi i ja”, i pristupa izvrSenju
kazne. Ali, on to ne ¢ini zbog samoga zlocina koji je pocinjen, ¢ak ni zbog toga
da drugi pouceni Johnniejevim primjerom tijekom daljnjega putovanja ne bi ¢i-
nili sli¢ne stvari, ve¢ radi opstanka karavane. Dakle, utilitaristicki, jer je njegov
jedini cilj, komu je sve drugo podredeno, stici §to prije do Oregona, pa prihvaca
¢ak i ulogu krvnika, samo da bi karavana mogla nastaviti dalje. Istina, ne moze
se osporavati da su ovakvim pristupom prigodom kaznjavanja ostvareni i efekti
zastra$ivanja, ali Tadlockov primarni cilj nije bio taj, ve¢ iskljucivo osigurati
uvjete za nastavak putovanja. Sli¢no shvacanje kazne mozemo vidjeti i u filmu
Objesite ih visoko (Hang’Em High, Ted Post, 1968.) s Clintom Eastwoodom, koje
zastupa sudac Adam Fenton kojega glumi Pat Hingle.”! Naime, Fenton inzistira
na primjeni nacela da je pravedno ono sto je zakonito ($to je stajaliSte pravnog
pozitivizma koji potjece od Trasimaha) bez iznimaka, tako da nema prostora
za Aristotelovu ideju pravicnosti kao nacina korekcije zakonskog prava kako
bi se mogla ostvariti pravda, $to vidimo na sudenju prigodom izricanja kazne
braci Joe. A on to ¢ini jer da bi Oklahoma dobila status drzave, on ima obvezu
po svaku cijenu odrzati mir i red na teritoriju pod njegovom jurisdikcijom.>
Dakle, mir i red odnose prevagu nad pravdom, a kazna ima utilitaristicki ka-
rakter koji se takoder naslanja na doktrinu drzavnoga razloga, samo $to je za
Fentona cilj radi kojega izrice kaznu drzavni status teritorija na kojem je on

31 Lik suca Fentona ima dosta sli¢nosti sa sucem Isaacom Parkerom kojega su zvali
“Sudac koji vjesa” (the Hanging Judge), a koji je stvarno bio sudac za Zapadni okrug
Arkansasa, u Forth Smithu. O sucu Isaacu Parkeru vidjeti: Shirley, G., Law West of
Forth Smith: A History of Frontier Justice in the Indian Territory 1834 — 1896, Henry Holt
and Company, New York, 1957.

2 Doki¢, M.; Mihailovi¢, A., Pravda i kazna u filmu Objesite ih visoko: razmatranja iz
perspektive politicke i pravne teorije, Hrvatski filmski ljetopis, vol. 31, br. 122-123, 2025,
str. 54 — 65.
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predstavnik vlasti, a za Tadlocka je cilj osiguravanje egzistencijalnih uvjeta za
nastavak putovanja u obe¢anu zemlju.

Takoder, treba reci da iako Tadlock osim izvr$ne ima i sudbenu vlast, on je
ipak vrsi na temelju sporazuma, tako da vjeSanje u filmu nema karakter linca
kao npr. u glasovitom Wellmanovu vesternu Omca za vjesanje (The Ox-Bow Inci-
dent, 1943.). Posto je kazna izvriena, Indijanci odlaze i ta scena pokazuje da u
filmu oni nisu predstavljeni kao u velikom broju drugih vesterna, kao divljaci
koji ne poznaju pravdu.

I ovaj dio filma ima svoje povijesno-pravno utemeljenje. Da je kaznena prav-
da u bespuc¢ima Divljega zapada zaista bila surova, pokazuje i stvarni primjer
Lafayetta Tatea, koji je istocno od Stjenjaka (Rocky Mountains) uhvacen zbog
ubojstva i potom, poslije improviziranoga sudenja sa sucem, tuziteljem, obranom
i porotom, osuden na smrt vjeSanjem.>* Dakle, u Putu na zapad se takoder htjelo
prikazati da su kolonisti svoje ponasanje u divljini uredivali na temelju prava, a
da je kazna u okruzenju punom opasnosti u kojem su se nalazili morala katkad
biti stroga i ucinkovita radi opstanka karavane i kako bi se putovanje moglo
uspjesno privesti kraju. Treba re¢i da smrtna kazna nije bila pravilo, te da se
cesto pocinitelja kaznjavalo protjerivanjem iz karavane. John Phillip Reid je u
svojoj knjizi Policing the Elephant: Crime, Punishment, and Social Behaviour on the
Overland Trail opisao kategorizaciju djela za koja su kolonisti bili kaznjavani,
analizirao improvizirana sudenja u divljini, ocjenjujuci u posebnome poglavlju
na kraju knjige da je osnovna svrha kazne bila odrzavanje reda i odvrac¢anje od
¢injenja sli¢nih prijestupa tijekom nastavka putovanja, odnosno da je imala za
cilj ocuvati drustvenu koheziju unutar zajednice (karavane).”*

4.5. Pravo otpora

Vazno je takoder analizirati odnos pojedinaca prema vlasti koja u odredenom
trenutku dobiva obrise samovoljne vlasti. Naime, kako je putovanje odmicalo,
Tadlockova je vlast pocela sve vise sliciti na tiransku. Njegova osionost i tragedija
u kojoj je izgubio sina ucinili su Tadlocka jo$ okrutnijim covjekom. Ali, ideja
slobode prigodom nastanjivanja Amerike kao kontinenta je kod naseljenika imala
ne samo filozofsko ishodiste u vrijednosnome smislu vec isto tako i u realnom
zivotu. Ideja tolerancije akata tiranije nikada nije imala plodno tlo u Americi.
Hobbesova ideja da ne postoje losi oblici vladavine kao $to su tiranija, oligarhija
i anarhija, ve¢ da tim nazivima monarhiju, aristokraciju i demokraciju nazivaju

> Friedman, op. cit. u bilj. 19, str. 346; Langum, op. cit. u bilj. 21, str. 421 — 422.
>* Reid, op. cit. u bilj. 21, str. 171.
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oni koji su iz nekih razloga nezadovoljni u njima* ili Kantova ideja o ospora-
vanju prava na pobunu protiv vlasti*® nisu imale znac¢ajnu ulogu u americkoj
filozofsko-pravnoj misli. To je vidljivo i na primjeru kolonista u filmu. Tadlockovi
postupci poput velikoga rizika da se karavana krece pustinjom kao brzim, ali
opasnijim putem, lazi da je jedna Zena bolesna od malih boginja kako bi $to
prije napustili Fort Hall i kako nitko ne bi do$ao u iskusenje da ondje ostane i,
konacno, zahtjeva da se zbog brzega kretanja odbace i vlastite stvari, od kojih
su neke kolonistima bile od neprocjenjive vrijednosti i za koje su bili izrazito
vezani, doveli su do toga da nezadovoljstvo Tadlockovim vodstvom postane
sve izrazenije, da bi kulminiralo u trenutku kada je Tadlock napao Evansa i
bacio veliki drveni sat njegove supruge. Iz fizickoga sukoba Evans izlazi kao
pobjednik, Tadlock poseze za puskom, medutim Summers i ostali ga sprjecavaju
da upuca Evansa. Tada Tadlock zapravo gubi vlast, a vodstvo preuzima Evans,
koji pokazuje blagonalklonost i ne dopusta nezadovoljnim kolonistima da objese
Tadlocka. Iako su se pobunili protiv Tadlockovih tiranskih postupaka, njegovo
svrgavanje nije dovelo do ubojstva. Dakle, protestantska ideja iz monarhomaskog
ucenja o ogranicenju vlasti vladara, odnosno pravu naroda da ga moZze svrgnuti
ako ovaj postupa tiranski i pogazi ugovor s narodom na kojem se temelji njegova
vlast, prisutna je kod naseljenika, ali nije rezultirala i tiranoubojstvom. Time je
potvrdeno nacelo kojem su prvi americki kolonisti bili privrZeni jo§ prigodom
osnivanja puritanskih kolonija u Novoj Engleskoj — da nijedna ovozemaljska
vlast ne moze zahtijevati bezuvjetno podcinjavanje.’”

Dakle, dok su Tadlockove zapovijedi, iako katkad stroge, bile u granicama
da odrzavaju mir i red unutar karavane, Stite¢i zivot i vlasnistvo svakoga od
njih, kolonisti su ih se pridrzavali iako je mozda njihovo stajaliSte prema njima
katkad bilo kriticko. Ali, onoga trenutka kada individualna sloboda i vlasnistvo
budu nedvosmisleno ugrozeni i kada zapovijedi poprime neracionalan karakter,
prestaje obveza pokoravanja.

Opcenito, ideja slobode, demokracija i individualizam sastavni su dijelovi
filozofije na kojoj se temelji vlast u SAD-u, te stoga sloboda uvijek mora imati
primat u odnosu na sve druge vrijednosti s kojima moze doci u sukob. Taj je
duh slobode uvijek bio prisutan prigodom nastanjivanja prostranstava na zapadu
i krasio je i sve clanove karavane. Iako su se za Oregon karavanom vecinom
zaputili ljudi razlicitih profila svima je njima sloboda bila iznad svega ostaloga.

>> Hobbes, T., De Cive or The Citizen, Appleton-Century Crofts, New York, 1949, str.
87.

6 Kant, L., Metafizika éudoreda, Matica hrvatska, Zagreb, 1999, str. 111 — 112.
7 Fasso, op. cit. u bilj. 37, str. 355 — 356.
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Tako su, onoga trenutka kada je Tadlock svojim zapovijedima i postupanjem
ugrozio njihovu individualnu slobodu, oni bespogovorno i gotovo instinktivno
podigli Saku protiv tiranije. Jer, on je takvim postupanjem prekr$io ugovor i
izgubio povjerenje koje je postojalo, pa je stoga pobuna zapravo bila njihova
obveza. U filmu zapravo vidimo lockeovsku ideju o ogranic¢enoj vlasti, odnosno
vlasti koja je ogranicena svojom svrhom, a to je u ovome slucaju bila zastita
zivota, slobode i vlasnistva na Oregonskoj stazi. A onoga trenutka kada to bude
ugrozeno samovoljom, vi$e ne postoji obveza pokoravanja jer je vlast ogranicena
svojom svrhom. Tada je spas naroda vrhovni zakon. Drugim rije¢ima, ne postoji
pravo otpora sve dok Tadlock svojim postupcima pridonosi cilju radi kojeg mu
je dodijeljen zadatak da predvodi karavanu, ali kada samovoljnim postupcima
pocne ugrozavati ono §to sporazumno ima obvezu §tititi, otpor takvomu postu-
panju postaje opravdan. Za Lockea je arbitrarna vlast ¢ak losija od prirodnoga
stanja, jer prirodno stanje ipak nije stanje samovolje’®, dok se u sluc¢aju apsolutne
arbitrarne vlasti podanik tesko moze obraniti od samovolje vladara, a “ni za
jedno se racionalno stvorenje ne moze pretpostaviti da bi mijenjalo svoj polozaj
zato da bi mu bilo gore”.”” Posto se Locke suprotstavljao bilo kakvom obliku
samovolje i “htio osloboditi svakoga oblika apsolutne arbitrarne vlasti”, ¢esto se
naziva “filozofom Amerike® jer je filozofija individualne slobode bila sastavni
dio americke politicke kulture.

Poanta ovakvog shvacanja slobode, koja je prisutna i u filmu, jest da se napravi
razlika izmedu dobre i tiranske vlasti. Dobra je ona koja vodi ra¢una o ovlasti
koja joj je predana i o opéem dobru i ne moze imati previse prerogative, koja
nije nista drugo do, kako kaze Locke, “dopustenje naroda onima na vlasti da
¢ine stvari po vlastitom slobodnom izboru tamo gdje zakon ¢uti, pa ponekad i
protiv direktnog slova zakona radi opéeg dobra, uz precutnu saglasnost naroda
s tim kada je tako postupljeno”.®! Kako navodi Goldwin, posto je ““opée dobro’
opasno neodreden i neprikladan ispit ispravne upotrebe prerogative”, razlika
izmedu dobroga vladara i tiranina jest u tome $to je, i kada djeluju izvan zakona,
bezakonje u prvome slucaju korisno, a u drugome $tetno.®

Dakle, posto je Tadlock prekoracio granice svojih ovlasti na $tetu kolonista,

lockeovski rec¢eno, oni su imali pravo otpora tiraniji. Ali, valja naglasiti da to ne
podrazumijeva da se na bilo koji nac¢in ugrozi ocuvanje zajednice, jer se izmedu

8 Locke, op. cit. u bilj. 35, str. 102.

5 Ibhid., str. 156.

%0 Goldwin, op. cit. u bilj. 43, str. 361.
" Locke, op. cit. u bilj. 35, str. 173.

2 Goldwin, op. cit. u bilj. 43, str. 356.
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prava na otpor koje je spojivo s o¢uvanjem zajednice i prevrata koji je prijetnja
ocuvanju zajednice ne moze staviti znak jednakosti.®® Kada je Tadlock vlast
poceo provoditi suprotno povjerenju kolonista, time se stavio izvan zajednice
(karavane) i bio je ponovno u prirodnome stanju s njima, a primjenom sile,
suprotno ovlasti koju je imao, u$ao je i u stanje rata. Posto je postao tiranin,
kolonisti su imali prirodno pravo suprotstaviti mu se, a njihov otpor pridonosi
ocuvanju zajednice — oni, dakle, brane karavanu. Lockeovski gledano, mozemo
kazati da je zapravo Tadlock pobunjenik u pravom smislu rijeci, jer posto su
kolonisti prigodom kretanja na put, stupajuci u karavanu kao jednu vrstu zajed-
nice, uveli pravila koja su trebala osigurati vlasni$tvo, mir i red, on je, uvodeci
samovoljnu silu i ugrozavajudi vlasnistvo kolonista nasuprot ustanovljenim
pravilima, “podigao pobunu” i “ponovno uveo stanje rata”.**

Tadlockovo ponasanje mozemo promatrati i u kontekstu Machiavellijeva
ucenja da je bolje da se ljudi boje vladara negoli da ga vole, jer iako bi pozeljno
bilo i jedno i drugo, to tesko da mozZe i¢i skupa pa je zato sigurnije za njega da
ga se boje, nego da ga vole.® I tijekom putovanja Tadlock je uspio sebi osigurati
takav polozaj. Ali, prema Machiavelliju, vladar takoder mora voditi racuna i da ga
podanici ne mrze, pa zato ne bi trebao posegnuti za tudim vlasnistvom, jer, kako
kaze, ljudi prije zaboravljaju smrt oca negoli gubitak vlasnistva.®® I upravo je to
bila pogreska koju je napravio Tadlock, kada je udario na vlasnistvo kolonista.

Postoje i povijesni zapisi o ovome problemu s kojim su se suocavali kolonisti na
putovanju, jer kako su demokracija i individualizam bile izrazite karakteristike
kulture Zapada, bilo je veoma tesko izmiriti ih s vojnom disciplinom koju su
zahtjevi puta ¢inili nuznom, buduci da pokoravanje vojnom tipu vlasti nikako
nije bilo popularno kod kolonista.*” I to se takoder nastojalo prikazati u filmu,
jer kolonisti izvrSavaju najveci dio zapovijedi Williama Tadlocka samo zbog toga
$to su svjesni da je to nuzno u takvim okolnostima, ali individualna sloboda
ipak ostaje primarna vrijednost koja mora odnijeti pobjedu u trenutcima kada
se napad na nju vi$e ne moze tolerirati niti pravdati zahtjevima puta. Istina,
nacin na koji je Tadlock predvodio karavanu prikazan je poprilicno okrutnim,

gledateljima.

% Jhid., str. 356.

® Locke, op. cit. u bilj. 35, str. 200.

% Machiavelli, N., Viadar ili De principatibus, Disput, Zagreb, 2020, str. 101.
%6 Ibid., str. 102.

" Dorris, op. cit. u bilj. 1, str. 485.
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4.6. Vizionarska vlast

Tadlockova je vlast i vizionarska. To se najbolje vidi na kraju filma, kada
karavana stize do provalije nadomak cilja, a prvi pokusaj spustanja niz liticu pod
Evansovim vodstvom zavr$ava tragi¢no. Obeshrabreni da pokus$aju ponovno, a
nevoljni vodstvo opet prepustiti Tadlocku, kolonisti pocinju razmisljati o odu-
stajanju. Najracionalnija opcija, povratak u Fort Hall, nije se mogla ostvariti jer
ondje ne bi bili dobrodosli zbog toga $to misle da u karavani ima zarazenih od
malih boginja. Tada na scenu stupa Evansova supruga koja pokazuje Tadlockov
plan grada koji je trebao biti izgraden u Oregonu. Poslije njezinih rijeci da bi
“Oregon mogao biti bas takav”, te da je to Tadlockova vizija grada, stvari se
mijenjaju. Evans daje plan Tadlocku, ali ovaj odgovara da mu to sada nista ne
znaci jer “grad ne moze izgraditi jedan covijek, isto kao $to jedan covjek ne moze
biti karavana za Oregon”. Tadlock se potom obraca svim ¢lanovima karavane i
kaze da ¢e, ako odluce zaputiti se u Kaliforniju ili se pak vratiti u Fort Hall, to
biti kraj Karavane slobode. Priop¢ava da je potrebno udruziti sve snage i da svi
trebaju sudjelovati u spustanju kola, stvari i stoke niz liticu. Te su Tadlockove
rijeci bile gorivo neophodno za nastavak putovanja do Zeljenoga odredista. A
do Oregona ih je, posto se spuste niz liticu, dijelilo samo 48 kilometara. Bilo
je, ¢ini se, sudeno da posljednju ozbiljnu prepreku na putovanju ipak premoste
pod Tadlockovim vodstvom, pa mu Evans prepusta “dirigentsku palicu” a svi
ostali pocinju slijediti Evansov primjer. Tadlock uspjesno rukovodi operacijom
spustanja niz liticu i uz pomo¢ svih ¢lanova karavane uspijeva spustiti sav teret i
tako stvoriti uvjete da se uz rijeku prijede i posljednja dionica na putu za Oregon.
Medutim, ispostavit ¢e se da Tadlock u njoj nece sudjelovati. Naime, Amanda
Mack, ljuta na njega zbog smrti svoga muza Johnnieja, prerezala je uze kojim
se spustao niz liticu i on pogiba. Karavana ga pokapa pokraj rijeke, nadomak
Oregona, uz svjedoc¢anstvo na nadgrobnoj ploci da je on uspio dovesti karavanu
do toga mijesta. lako su ga nedavno pokusali objesiti, poslije uspjesne misije
spustanja niz provaliju kolonisti su mu iskazali poStovanje. Time su potvrdene
Machiavellijeve rije¢i da “[n]ista ne donosi toliko postovanja vladaru koliko
¢injenica da poduzima velike pothvate”.®® Dakle, ispostavilo se da je upravo
vizionarstvo bilo klju¢ni element njegove vlasti nad karavanom. Vizionarstvo
koje je ovoga puta uspjesno korigiralo njegov prijasnji nacin odlucivanja koji je
u pojedinim trenutcima ugrozavao slobodu kolonista i koje je jasno upozorilo
na to da samo zdruZzenim snagama, poStujuci jedni druge, a opet svi podredeni
kona¢nomu cilju, mogu ostvariti ono zbog ¢ega su se i upustili u ovu avanturu.

% Machiavelli, op. cit. u bilj. 65, str. 118.
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5. ZAKLJUCAK

Karavana iz filma Put na zapad odlican je pokazatelj da covjek ne moze
egzistirati u zajednici ako ne postoji netko tko bi donosio odluke koje se ticu
medusobnog uredenja odnosa ljudi koji ulaze u njezin sastav, ¢cime se omogucava
suzivot i jasno definira $to je dopusteno ¢initi, a $to nije. Karavana za Oregon,
prelazedi teritorij s bezbroj opasnosti, ne bi mogla opstati bez vodstva i posebne,
autonomne vlasti koja ¢e sporazumno biti povjerena onomu za koga se sma-
tra da ima najviSe iskustva za tako nesto i za koga se vjeruje da ce biti dobar
kapetan. Zasto ljudi ne mogu bez vlasti, pokazala nam je jos Montesquieuova
prica o Trogloditima.®” KKaravanu za Oregon ¢inili su razlic¢iti ljudi, pa je tako
bilo brojnijih i manje brojnih obitelji, djece i staraca, pristojnih ljudi i sitnih
prevaranata, farmera Zeljnih novog pocetka, umjerenih i naprasitih ljudi. Takva
skupina ljudi tesko bi mogla sti¢i daleko ako ih ne bi imao tko predvoditi. Zato
je, buduci da nitko od njih nije savr§eno moralan i pravi¢an u svojem postupanju,
bilo nuzno sporazumno povjeriti vlast nekoj osobi za koju se smatralo da ima
najvise iskustva za tako velik pothvat kao $to je put Oregonskom stazom. Ta je
osoba bila William ]. Tadlock, bivsi senator SAD-a, koji je, poS§to mu je premi-
nula supruga, odlucio zajedno sa sinom i svojim robom predvoditi karavanu na
putu za Oregon. On je bio ta vlast koja je trebala svojim zapovijedima valjano
usmjeravati karavanu na zapad, i ona je, kao $to smo vidjeli, u mnogocemu bila
specificna. Glavni je cilj bio sti¢i u obe¢anu zemlju, Oregon, teritorij izmedu
Tihog oceana na zapadu i Stjenjaka na istoku kao mjesto novoga pocetka. Tad-
lockovi vizionarski snovi o blagostanju koje ih ondje ¢eka uz ¢vrsto uvjerenje
kolonista da ¢e to zaista biti mjesto koje ¢e im pruziti novu Zivotnu Sansu da-
vali su dodatnu snagu njegovu vodstvu i u znatnoj mjeri pridonijeli odlu¢nom
savladavanju prepreka na dugom i opasnom putovanju.

Iako je imao izvrsnu glumacku postavu, Put na zapad ne predstavlja jedan od
kultnih filmova klasi¢noga vesterna poput filmova Postanska kocija (Stagecoach,
John Ford, 1939.), Crvena rijeka (Red River, Howard Hawks i Arthur Rosson,
1948.), Tocno u podne (High Noon, Fred Zinnemann, 1952.) ili Covjek koji je ubio
Libertyja Valancea (The Man Who Shot Liberty Walance, John Ford, 1962.). Mozda
je to djelomic¢no i zbog toga $to nije sadrzavao neke tipi¢ne elemente klasi¢noga
vesterna poput revolveraskih obrac¢una i uobicajenih vestern akcijskih scena gdje
se u prerijama sukobljavaju americka konjica i indijanska plemena. U njemu
umjesto toga mozemo vidjeti epske scene putovanja karavane i scenarij koji
nam predocava: odnos vode karavane i njezinih ¢lanova; odlu¢nost i ustrajnost

% Montesquieu, C., Persian Letters, George Routledge & Sons, E. P. Dutton & Co.,
London, New York, 1947, str. 55 — 65.
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kolonista; viziju boljega Zivota; mladenacku ljubav, strast i prijevaru; kaznjavanje
i smrt. Ovaj je film znacajan jer je prikazivao vaznu etapu u povijesti SAD-a,
naseljavanje divljih krajeva Amerike na krajnjem zapadu, i Zelju i upornost nase-
lienika da ostvare svoj cilj bez obzira na sve opasnosti. I to je u filmu vise nego
uspjesno ucinjeno prikazujuci gledateljima karavanu sastavljenu od razlicitih
likova koji su se iz razli¢itih pobuda upustili u takvu avanturu, s naglaskom na
nacin uredivanja njihovih medusobnih odnosa tijekom putovanja pod vodstvom
najiskusnijega medu njima. Scene karavane na Oregonskoj stazi slikovito su i
vjerno prikazivale upornost kolonista i njihovu viziju o novom pocetku i boljem
zivotu. Ali, da bi se ta njihova vizija mogla ostvariti, bilo je nuzno sporazumno
se pokoriti autoritetu koji ¢e ih mo¢i uspjesno sve drzati na okupu tijekom pu-
tovanja, odnosno dati jednoj osobi jednu vrstu sporazumne i autonomne vlasti
nad karavanom koja nije bila samo prostorno i vremenski ogranicena na rutu
kojom se kretala na svojem putu u Oregon, vec je isto tako bila ograni¢ena na
nacin da ne smije ugroziti slobodu, Zivot i vlasnistvo kolonista. Tako je u filmu
uspjes$no pokazano da je filozofija individualne slobode predstavljala sastavni
dio migracijskih procesa u SAD-u prigodom naseljavanja najudaljenijih krajeva
na zapadu, kao $to je bila i u temeljima americke politicke kulture.

Vestern uopce, kao zanr, u dobroj je mjeri vezan uz pravo i pitanja pravde i
kazne. S aspekta teorije kazne npr. mozemo kazati kako u filmovima u kojima
glumi Clint Eastwood vidimo dva koncepta kazne — utilitaristicki (u filmu
Objesite ih visoko) i retributivni (u filmu Nepoznati zastitnik). Takoder, velik broj
vesterna gledateljima prikazuje da pravna sigurnost kao pravna vrijednost mora
uvijek imati primat kako ne bi dolazilo do lin¢a kojemu se cesto pribjegavalo
na Divljem zapadu (npr. filmovi Omcéa za nevinog i Objesite ih visoko). I Fordov je
Klasik Covjek koji je ubio Libertyja Valancea zanimljiv iz toga kuta jer nam John
Ford prikazuje lik mladoga pravnika Ransoma Stoddarda (kojega glumi James
Stewart), odlu¢noga da da sve od sebe da vladavina prava trijumfira u odnosu
na vladavinu nasilja.”

Kao s$to smo vidjeli u tekstu, i Put na zapad znacajan je s pravnog aspekta.
Nacin na koji Tadlock provodi povjerenu mu vlast zanimljiv je jer nam predocava
niz pitanja vaznih za pravnu i politicku teoriju, poput ugovornog utemeljenja
vlasti, doktrine drzavnoga razloga, teorije kazne i prava na otpor u slucaju sa-
movoljne vladavine. Istodobno nam sve to omogucava usporedivati ovaj film s
drugim filmovima u okviru vestern-zanra koji su takoder zanimljivi iz perspek-

0 Kamir, O., Reading a Law Film in Cinematic Context as a Commentary on the Decline of
Liberal Democracy and the Rule of Law: Emin Alper’s Burning Days (2022) Read Against
John Ford’s The Man Who Shot Liberty Valance (1962), u: Becci, V.; Katsiginis, A.; van
Daalen, E. (ur.), Law and Film, Routledge, Oxon, New York, 2025.
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tive pravne i politicke teorije. Kako je Put na zapad imao i elemente historijskoga
spektakla, povijesno-pravna dimenzija ima vaznu ulogu, jer prikazuje razdoblje
migracija prema zapadu SAD-a toga doba koje su u velikoj mjeri bile potaknute
zakonskom regulativom o dodjeli zemlje (The Preemption Act, Donation Land Claim
Act), akoje je takoder obiljezilo osnivanje drustava radi uredivanja medusobnih
odnosa kolonista i smanjivanja rizika od raznih potencijalnih opasnosti tijekom
putovanja Oregonskom stazom. U tu svrhu donoSeni su autonomni pravni
propisi kojima se odredivala osoba koja ¢e imati ovlasti izdavanja zapovijedi,
poput vojnoga komandanta. I ta je vlast, koja je u filmu povjerena Tadlocku,
bila predmet analize u ovome radu, s ciljem da se citateljima pokaze kako se
moze sagledati i interpretirati s gledi$ta pravne i politicke teorije.
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ALONG THE OREGON TRAIL IN THE FILM THE WAY WEST:
CONSIDERATIONS IN A HISTORICAL FRAMEWORK FROM
THE PERSPECTIVE OF POLITICAL AND LEGAL THEORY

This paper provides a theoretical-legal analysis of authority over the caravan along the
Oregon Trail in Andrew V. McLaglen’s 1967 film The Way West. Belonging to the era
of the classical Western, the film depicts a period in American history marked by westward
migration. The focus is on the 1840s, when settlers — primarily from the Midwestern states
— undertook the 3,200 km journey to Oregon. While the work in question is a film, it is
grounded in actual historical events. Accordingly, the legal analysis undertaken engages
with issues such as the formation of associations prior to the commencement of the journey,
the establishment of rules concerning the protection of property, the regulation of propri-
etary relations, and the imposition of sanctions in instances when settlers commit offenses,
matters that have been extensively examined in legal-historical scholarship. In this paper,
these questions are analysed with specific reference to the film’s narrative framework, while
particular attention is devoted to the authority contractually conferred upon the leader of
the expedition, examined from the standpoint of political and legal theory. This entails an
analysis of both the nature of such authority and its defining characteristics. Through this
approach, the paper secks to demonstrate the interrelationship between legal culture and
popular culture, as well as their mutual permeation and reciprocal influence.

Key words: political theory; legal theory; film; The Way West; authority
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