Recenzije

Vrhbosnensia. Casopis za teoloska
i medureligijska pitanja. Godina I,
br. 1, Sarajevo 1997, glavni i od-
govorni urednik: Marko Josipovic,
izdavac: Vrhbosanska katolicka
teologija

Uvod

U vrijeme najvecih ratnih stradanja
hrvatskoga puka u Bosni, u okolnostima
najstrasnije nevolje moranja napustanja
svojih stoljetnih ognjista i krajnje izvjesno-
sti samozaborava, Bosna je bosanskom
Hrvatu izgledala poput nepovratnog Siona
izgubljenih nada, prizomnicom njegova za-
tiranja. Iskustvo izgnanstva, raskorijenje-
nosti 1 bezzaviéajnosti dijelili su sa svojim
pukom i njegovi duhovni pastiri. Vrhbo-
sanska visoka teoloska $kola i Franjevacka
teologija morale su u tim danima najstra-
$nijih patnji 1 iskuenja bez svoje volje na-
pustiti Sarajevo kako bi spasili onaj dub
odsjecenoga panja nasih predih kao »sveto
sjeme« novoga pocetka. Taj novi pocetak,
nakon prestanka ratnih sukoba i nakon
povratka obje teologije u Sarajevo, znaci
za svakog covjeka dobre volje pocetak
dovrSetka zla, povratak na Sion patnje, u
kojoj se kao pobjeda uzdiZe jedino krepost
prastanja. »Vratit ¢emo se na svoj Sion!«
— ta rije¢ nade, izgovorena od strane Mar-
ka Josipovi¢a u trenutku kada je Vrhbo-
sanska visoka teolofka Skola morala biti
izmjestena u Bol na Bradu,— ta rijec vraca-
nja u drugaciji pocetak patnje znaci za sva-
kog bosanskog katolika ne rije¢ osvete,
ve¢ rijec ljubavi, rije¢ koja tek omogucuje
susret, rije¢ bez ikakvih postavljanja uvje-
ta, bez uvrede, rije¢ ljubavi koja nice iz
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najdublje ljudske patnje koja prasta, ali i
rije¢ koja jos od Josipa Stadlera obecava
suzivot bez iluzija.

Povratak u novi pocetak rijeci i djela
praStanja, pomirenja i obnove »starih« te-
melja »novoga« suzivota, zbog kojeg ¢aso-
pis Vrhbosnensia »treba poticati istinsku
obnovu ljudskog duha i srca, obnovu po-
vjerenja i uvazavanja razli¢itih na ovim
prostorima 1 u ovom podneblju« (Vinko
Pulji¢, »U povodu prvog broja casopisa
Vrhbosnensia«, VB, str. 7), jest to §to tvori
iZvornu namjeru novoosnovanog ¢asopisa
koji kao bastinik osebujne katolicke du-
hovnosti i njezinih najboljih izdanaka u
BiH' nikada nije previdio svoju smjeste-
nost u jedan duhovni kontekst, u kojem
»'suzivot’ kultura i vjeronazora znaci na-
prosto Zivot«, Zivot kao obvezu i krepost,
kao govorenje 1 odgovaranje. Stoga u Bo-
sni pred tim »suzivotom« ne moze biti
uzmicanja i zaziranja, jer onda ne bi bilo ni
zivota, ili kako kaze Marko Josipovic,
glavni i odgovorni urednik Casopisa
»Vrhbosnensia«: »Netko zazire od i ova-
kve etnitko-vjeronazorsko-kulturalno mo-
zaiéne bosansko-hercegovacke sredine,
netko ju dozivljava upitnom, a netko apri-
orno proglagava nepodnosljivom. Za neko-
ga pak ona je zanimljiva i privlacna — pra-
vo bogatstvo. Za katolika takva sredina je
izazov i prigoda da susrecuci se, Zivedi i
radeci s drugacijima odjelotvori i svjedoci
Isusovo evandelje ljubavi. Za Hrvata kato-
lika rodna bosansko-hercegovacka gruda,
koju su predi nastavali 1 znojem i krvlju
zalijevali ¢itavo tisucljece, uz to jest sveta,
a zivljenje u njoj zadatak i obveza. Predi
ga duze da voli svoju rodnu grudu i da na
njoj njeguje i dalje razvija bastinjenu,
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krs¢anstvom prozetu kulturu i obi¢aje, ma-
kar to ponekad bilo opasno i tesko, te po
svemu tome na svom visestoljetnom ognji-
tu bude svoj i prepoznatljiv medu drugi-
ma.«*

Povratak na Sion bosanski znaci za
bosanskoga Hrvata i katolika ponovni iza-
zov susreta s drugim i drugacijim na nacin
svjedocenja ljubavi Kristove blagovijesti,
Zivot u toj ljubavi kao zadacu i obvezu, ka-
ko bi se uopce ostalo »prepoznatljivime,
»svojime, dopustajuci pritom drugost dru-
gog i drugacijeg. Tek to dopudtanje moze
omoguditi susret suZivota, bez kojega u
BiH nema niti Zivota niti rodne grude. Sa-
mo onom tko nije sposoban i tko ne vjeru-
je u taj suzivot kao Zivot svih, poslanstvo
bi se Crkve — kako kaze Marko Josipovi¢
— moglo ¢initi »sizifovski uzaludnim, pa i
besmislenime« (str. 5). Ali tek u takvoj situ-
aciji najnevoljnije nevolje Crkva mora od-
govoriti na zahtjev svojega vremena — biti
Crkva svijeta. U tom slucaju rijeéi »dija-
log« 1 »ekumenizam« u potpunosti presta-
ju biti rije¢ima jednog ispraznog, bez Boga
teologizirajucega i bez covjeka filozofira-
Jucega Zargona i postaju sudbonosnim u
najmanju ruku za ono $to je nazvano »ro-
dnom grudom« i »drugim« i »drugaéijime,
za suzivot koji znaéi Zivot naprosto. Po-
lazeci od te neodbacive potrebe kao nu-
Znosti, urednistvo je casopis Vrhbosnen-
sia zamislilo kao dokument vremena, »u
kojem c¢e biti zastupljeni radovi o teolo-
8kim, poglavito ekumenskim i medureli-
gijskim, a i drugim srodnim pitanjima«
(Josipovi¢, str. 5), ali se ne¢e zanemarivati
ni »teologiji bliska i znanstvena ostvarenja
i dogadanja u Crkvi i u svijetu znanosti,
napose kod Hrvata« (Josipovig, str. 6).

Problematsko istrajavanje na eku-
menskom i medureligijskom dijalogu, koje
treba ponovno povezati potrgane niti uza-
jamnog razumijevanja i suzivota cjeloku-
pnog bosanskog puka, ima s druge strane
¢vrsti oslonac u ustrajnoj ekumenskoj mi-
siji Pape Ivana Pavla II. koji je oZivljava-
njem »duha Asiza« oZivio nadu u mogu-
¢nost sporazumijevanja i gradnje novih
prostora zajednickoga Zivota. Papin pasto-
ralni pohod Sarajevu i Bosni 1 Hercegovini
12.-13. travnja 1997. predstavlja veliki
povijesni dogadaj ne samo za katolike Bo-
sne i Hercegovine, nego jos vise: dosavsiu
Sarajevo Papa je htio ozbiljiti duh suzivota
i tolerancije, pred kojim bi svaka bezdu-
nost i mrznja jedno¢ morali zamuknuti.
Ne ¢udi stoga 3to se urednistvo Casopisa
Vrhbosnensia odlucilo da prvi broj svoje-
ga casopisa posveti Papi Ivanu Pavlu I,
njegovu nastojanju oko dostojanstva, pre-
poznatljivosti i pravosti svakoga ¢ovjeka,
njegovu sebeizlaganju su-patnji, su-cuti i
su-oprostu — izazov, pred kojim stoji svaki
»éovjek«, bez obzira na nacionalni, kultur-
ni ili religijski svjetonazor. O tom poslan-
stvu, poruci 1 osobnom svjedoéenju Ivana
Pavla II. govore prilozi Mate Zovkica
(»Medureligijski susreti Ivana Pavla IL
Od Asiza 1986. do Sarajeva 1997.«, str.
9-30), Tome Vuksica (»Ekumenski i
medureligijski aspekti pastoralnog poho-
da Ivana Pavla II. Sarajevu«), Tomislava
Jozic¢a (»Vrijeme prastanja i pomirenja«)
i Ivana Coruse (»Isus ga pogleda, zavoli
i pozva«). Tomu tematski izravno pripa-
daju dokumentirani prikaz i rasprava
Franje Topi¢a »Drugi Europski ekumen-
ski sabor« i od strane Mate Zovkica pri-
redeni i prevedeni dokument Odbora za

2 Marko Josipovié, »Medureligijski ekumenizam — temeljno usmijerenje«, u: ¥rhbosnensia (ubudude se

citira kao VB), str. 5,
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islam »Kréc¢ansko-muslimanska uzajam-
nost«.

Sukladno namjeri davanja kratkoga
prikaza uzet ¢u u oslov samo nekoliko pro-
blematskih tocki.

1. Teologijsko-antropologijski temelj
Papina ekumenizma

»Rije¢ Bozja« jest Objava za svakog
¢ovjeka, ma koliko on bio »anonimni« ili
»objavljeni kri¢anin« (Karl Rahner). Papi-
no nastojanje oko susreta »vjernika« Cini
jednu od najve¢ih prekretnica u povijesti
katolicke Crkve u smislu uzdizanja dosto-
janstva i nepovredivosti ljudske osobe s
onu stranu svake »religijske« podijeljeno-
sti. Taj »transcendentni« obrat u sferi
»transcendentalnog« jest za samoga Papu
»jasan znak dubokog jedinstva onih koji u
religiji traze duhovne i transcendentalne
vrijednosti kao odgovor na velika pitanja
ljudskog srca, unato¢ konkretnim podjela-
ma« (kod Zovkica na str. 12 — tamo vidjeti
izvornik). »Velika pitanja ljudskoga srca«
jesu to Sto uopce ¢ini moguéim jedinstvo
vjernika s onu stranu svih vjeronazornih,
politickih i kulturnih podjela — bas to Sto
se sabire u »duh Asiza«, duh koji prlznaje
razli¢itost, ali koji ju ne pretvara u neprija-
teljstvo, nego u »3ok religija«, koji je po
papi »jedan od velikih izazova nasega vre-
mena, veci od ateizma« (kod Zovki¢ na
str. 14 — v. tamo izvornik). Kako izvje$cu-
je Mato Zovki¢, u tom »$oku« susreta, koji
je Papa svojim pozivom od 25. sije¢nja
1986. omogucio u Asizu 27. listopada iste
godine, zadobivena je ne samo moguénost
popravljanja medusobno povijesno iskriv-
ljenih »slika«, ve¢ mnogo vise obzor je-
dinstva u istoj molitvi istom Bogu, u volji
za isti mir, toliko potreban cijelom svijetu i
posebice Bosni i Hercegovini. Spremnost
pripadnika drugih velikih, nekric¢anskih re-
ligija da mole u duhu istoga mira i zaje-
dnickoga stupanja pred svemogucega Bo-
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ga, bilo u Asizu ili Sarajevu, osnaZzuje Pa-
pu u vjeri u sveopce bratstvo u »ljudstvu,
bratstvo koje se ne gradi na ubijanju, nego
na bratstvu koje »umire« za »prastanje«,
»zato §to je mrznja samounidtenje« (Jozic,
str. 61). Zidovi, kri¢ani, muslimani moraju
prekoraciti taj »prag praStanja« poradi
¢ovjeka samog, bez kojeg nikada nece niti
moéi niti smjeti »sdmi« izaéi u molitvi
pred Boga. I upitamo li se s Tomom Vuk-
sicem: »tko ¢e Papu poslusati?« (str. 49),
tada ¢emo doista vidjeti da sveti otac nije
ispunio »ni¢ija ocekivanja«, nego da je
oéekujuci 1 vjerujuéi u mogucnost »susre-
ta« tek postavio najtezu zadacu svima oni-
ma koji su bez pruzanja océekivali da im se
Pruzi.

2. »Duh Asiza« i »odvaznost pomi-
renjaw

Ranije receno sabire se u sljede¢em
zakljuénom izricaju Mate Zovkica (str.
29): »Ovaj Papa vjeruje da religije mogu
pridonositi izgradnji humanijeg svijeta, a
da se ne odreknu svoje tradicije 1 specifi-
¢nog ucenja«. Ovaj Papa sigurmo vjeruje
da vjera moze prekoraciti svaku tradicij-
sku, kulturnu i religijsku specifi¢nost. Nje-
gov obrat k ¢ovjeku, zacrtan jos u njegovoj
filozofskoj disertaciji o Maxu Scheleru
(Prvenstvo ljubavi), i njegova nada da se
moze Prije¢i prag nade, svjedoée o je-
dnom pokusaju koji »pomirbu« trazi ne u
»namirbi«, »osveti«, nego u »pradtanju«, u
molitvi izreCenoj u Sarajevu: »Neka viSe
nikada ne bude rata, neka vise nikada ne
bude mrznje i nesnosljivosti« (kod Jozica
na str. str. 59 — vidi tamo izvornik). Neka
se vise nikada ne pocini grijeh gubitka
osjecaja za grijeh (isp. kod Jozi¢a na str.
65 vidi tamo izvornik). U tom smislu ne
postoji nikakova »kricanska politika«, ali
svakako mora postojati osjecaj za »wprosud-
bu ispravnosti politickog vladanja« (Jozic,
str. 63) koji ne izvire iz tog politickog. Rat
u BiH, prosuden ne politicki, ve¢ sa staja-
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lista »Eovjeka« kao bica ljubavi, zahtijeva
korijeniti oprost u smislu korjenitoga sa-
mozahtjeva: »Oprastamo i traZimo opro-
§tenje« (kod Jozica, na str. 59 vidi tamo
izvornik). Ta duhovna obnova praitanja i
trazenja oprosta, »duhovna obnova naseg
naroda zasigurno je nezamisliva i neostva-
riva bez udjela nase Crkve (u BiH - ZP.)«
(Corusa, str. 67). U tom smislu Papin dola-
zak u Sarajevu treba shvatiti kao buduéu
zadacu i obvezu katolicke Crkve u BiH da
kroz suocavanje sa zbiljnoicu te zemlje
ponovno poveZe potrgane niti uzajamnog
razumijevanja 1 praStanja i da, otvarajuci
dijalog sa svima, samim katolicima i Hrva-
tima u BiH omoguci Zivot dostojan covje-
ka, ali zivot koji je nezamisliv bez bliznje-
ga kojemu se oprasta i koji oprasta.
3. »Komu je papa dosao u Sarajevo?«

Premda bi se Papin dolazak u Saraje-
vo po samome sebi htio iscrpiti u spome-
nutim namjerama, on je istodobno - i to
upravo zbog teskih posljedica rata — opte-
re¢en politickim (namjernim) krivim razu-
mijevanjima koja u pravilu polaze od vla-
stitih interesa, pritom smjerano zaboravlja-
juéi izvornu namjeru njegova dolaska. O
tim »neumjesnim« zlorabama Papina po-
sjeta, koje su se nazalost cule sa sve tri
strane, govori prilog Tome Vuksica koji
nasuprot njima izri¢ito naglasuje da Papa
nije doSao ispuniti »nic¢ija sebi¢na ili parci-
jalna oc¢ekivanja«, nego je svoj posjet sta-
vio u sluzbu onog najviseg, »ljubavi, prav-
de, jednakosti medu ljudima, prava, Zivota
uljudbe« (Vuksi¢, str. 48), dakle s onu
stranu svake nacionalne, politicke i vjero-
nazorne podjele: Papa je dosao svima, ili
receno s VukSicem — onome »tko ga je
¢uo«. A éuo ga je samo onaj tko je pripra-
van da postane »apostolom vjeénih vre-
dnota«, zivim svjedokom ljubavi, u kojoj
nema podjela i pogodbi. Tek onaj koji je
Papu ¢uo znade, komu je on uvopée dosao.
Tek taj je i vidio.

Wk

Spomenuti blok sadrzi i tematski une-
koliko odstupajué¢i tekst Ivana Coruse
»Isus ga pogleda, zavoli i pozva«. U od-
sje¢ku »Documenta et relationes« donosi
se vrsna rasprava Ratka Peri¢a »Jesmo li
konac¢no rijesili dodatak 'Fililoque’?«, u
kojoj auktor pitanje Jedinstva i Trojstva
izlaze uzimaju¢i obje »predaje«, katolicku
i pravoslavnu, bez prethodnog vrednova-
nja i odluke, tako da ova rasprava moze
sluziti kao uzor svakom nepristranom te-
ologu pripravnom za razgovor o tom, mo-
zda jednom od najtezih pitanja starije i no-
vije kric¢anske teologije uopce.

Zadnji dio »Recensiones« sadrzi — su-
kladno izvomoj namjeri ¢asopisa — veliki
broj recenzija s podrucja teologije, ali jedna-
ko tako i s podru¢ja morala i filozofije. Ta
vjeronazorna i znanstvena otvorenost uvje-
ruje da se u casopisu Frhbosnensia moze
zbilja otvoriti ono polje razgovora 1 razumi-
jevanja medu religijama i znanostima koje bi
nam moZda dalo za pravo da s Papom sa-
mim prekora¢imo »prag nade«, u kojem sa-
ma ta nada postaje zbiljskom. Cini se da je
Vrhbosnensia upravo na takovu putu.

Zeljko Pavic

»Vrhbosna« 1 katolicki tisak u BiH.
Stoljece Vrhbosne 1887-1987. Ra-
dovi studijskih dana, odrzanih 25.
126. studenog 1987. u Sarajevu u
povodu stote obljetnice pocetka
izlazenja revije Vrhbosna, s kaza-
lom autora ¢lanaka i sadrZzajem go-
dista. Priredili: Ivo Baluk¢ic i Fra-
njo Topi¢, u: Studia Vrhbosnensia,
br. 8, Sarajevo 1996.
Katoli¢ki tisak u Bosni 1 Hercegovini,
povrh svih diskontinuiteta uzrokovanih
burnim povijesnim i politickim gibanjima,
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