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Autori razmatraju odnos feministicke teorije prema upotrebi
dugotrajnih kontracepcijskih sredstava u okviru socijalne poli-
tike te daju analizu koriStenja takvih sredstava unutar americkog
sustava krivitnog prava i politickih reakcija na odredene sluéa-
jeve, kao Sto je, na primjer, trudnoéa maloljetnica. U uvodnom
djelu posebice raspravljaju o feminizmu kao kritici i feminizmu kao
teoriji, dajuc¢i pregled razli¢itih feminizama, od "liberalnog” preko
"kulturnog” do "pluralistickog feminizma".

udi li feminizam neke posebne, mozda ¢ak i bitne, osnove za istraZivanje

etiénosti upotrebe dugotrajnih kontracepcijskih sredstava radi oblikovanja
socijalne politike? Na prvi pogled moglo bi se zakljuciti da je odgovor na to pi-
tanje glasno i jasno "da": uostalom, ako feminizam nema neko posebno dis-
tinktivno stajaliSte o pitanjima socijalne politike koja se tako izrazito ticu Zena
kao Zena, kao 3to je to upotreba Norplanta, Depo-Provera i kontracepcijske
spirale, moZemo se s pravom pitati Eemu onda tolika galama?

Na drugi pogled, ipak, podinje se nazirati ne$to sloZenija situacija. Prvi odgo-
vor prebrzo spaja dva medusobno povezana ali ipak razliéita pravca feminis-
ticke prakse, koja éemo nazvati "feminizam kao kritika" i "feminizam kao teori-
ja". U raspravama o socijalnoj politici koja ukljucuje intervenciju na zenskom ti-
jelu, vaznost feminizma kao kritike, tj. onog njegovog dijela koji brani interese
Zena, vjerojatno je posve jasna. Medutim, vaznost i doprinos feminizma kao
teorije — barem onog dijela za koji bi se opéenito moglo reéi da nastoji razluci-
ti interese Zena - nije tako lako uodljiva. Cilj je ovog prikaza ukazati na vaznost
feministiCke teorije za svako ozbiljnije istrazivanje socijalnih politika koje
ukljuéuju dugotrajnu kontracepciju.

U kratkim crtama pokusat éemo se osvmnuti na neke skepticne stavove glede
doprinosa feministi¢ke teorije moralnim razmisljanjima uopce; opisat éemo dvi-
je glavne potedkoce na koje nailazi svako feministicko teoretiziranje u svojim
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odnosima s drugim, prihvaéenim teorijama. Poku$at ¢éemo zatim obraniti sta-
jaliste da feministicka teorija doista moZe bitno utjecati na donosenje odgovor-
nih odluka o upotrebi dugotrajnih kontracepcijskih sredstava u okviru socijalne
politike, ponuditi analizu njihova koriStenja unutar sustava kriviénog prava i
reagiranja politike na odredene slucajeve, kao $to je, na primjer, trudnoéa ma-
loljetnica. Unato¢ Einjenici da mnogi jasni i évrsti stavovi koji proistjeéu iz femi-
nistiCke teorije nisu u stanju sami rijesiti odredena pitanja, nadamo se da ¢e-
mo uspjeti dokazati da bi bez njih mnogi drustveni pogledi ostali kratkovidni,
rezultat éega bi najvjerojatnije bila neodgovorna politika.

Feminizam kao kritika i feminizam kao teorija

Sama srz feministicke ideje, njezino osnovno politicko i moralno stajaliste
moglo bi se ukratko saZeti sliedeéim rijeima: Zene su oduvijek morale trpjeti
neposten, omaloZavajuéi i za njih tetan tretman, i kvalitativno i kvantitativno,
samo zbog toga 5to su Zene; takvo stanje je nedopustivo i mora prestati.’
Feminizam kao kritika mogao bi se definirati kao niz strategija kojima je cilj
prekinuti uobi¢ajenu praksu ukazivanjem na neposten, omalovazavajuéi i Ste-
tan tretman Zena u poslu te pokusati promijeniti stavove koji su doveli do te
Zalosne situacije. Prisiljavanje Zena da koriste Norplant kao uvjet za dobiva-
nje socijalne pomoc¢i, da navedemo samo jedan primjer u kojem socijaina poli-
tika predlaZe koriStenje dugotrajnih kontracepcijskih sredstava, oéit je primjer
pitanja na koje Zelimo dobiti odgovor: vrijeda li i pogada li ovakva socijalna
politika Zene ili ne? Hoce li provodenje u praksu ovakve socijaine politike ugini-
ti svijet poStenijim i boljim za Zene ili ne?

Ukazivanje na besramno ponaSanje prema Zenama iznimno je vazno, jer je
takvo pona$anje ne samo besramno veé i duboko ukorijenjeno i $iroko
rasprostranjeno u raznim ljudskim zajednicama. | upravo zbog toga $to je
zloupotreba Zena tako besramno oéita — barem u onim sluéajevima kada se
uspjela dokazati unato& pokuSajima da se prikrije ili pobije — svako odgovorno
moralno razmi$ljanje moralo bi takvo ponasanje osuditi. Nije potrebna neka vr-
lo sofisticirana teorija kako bi se zakljuéilo da je silovanje ¢in koji doboko wvri-
jeda Zenu, ili pak da je vrlo neposteno zahtijevati od zena da rade isti posao
kao i muskarci za manju naknadu. Cinjenica da socijalna politika odreduje ko-
ridtenje nekog dugotrajnog kontracepcijskog sredstva — na primjer, implantaci-
ju Norplanta bez davanja moguénosti da se kasnije ukloni — mora biti predme-
tom kritike svakog dobronamjernog i trijeznog razmi$ljanja. Medutim, nisu svi
postupci koji vrijedaju i pogadaju Zene tako jasno vidljivi, a medu njima je,

1

Jasan i Cesto citiran iskaz o feministitkom osnovnom pogledu jest onaj Alison Jaggar, Feminist
Ethics: Problems, Projects, Prospects, u Feminist Ethics, ed. Claudia Card {(Lawrence: University
Press of Kansas,1991),str. 95. Za promiSlienu analizu nagina na koji je takvo tla&enje pogre$no,
vidi: Iris Marion, Young's Justice and the Politics of Difference (Princeton: Princeton University
Press,1990), posebno str. 53-54.
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vjerojatno, i neka od predloZenih politika koriStenja dugotrajnih kontracepci-
jskih sredstava. U tim slu€ajevima zadaca feminizma prelazi okvire kritike i ima
cilj stvoriti takav pojmovni okvir oko pitanja Zzena koji ée omoguditi da se jasno
raziuéi nepraviénost te politike.

Uzmimo kao primjer ponudu da se Zenama osudenim za nebrigu prema svo-
joj djeci ugradi Norplant kao uvjet za uvjetnu slobodu. Tu bi se moglo s punim
pravom govoriti o0 tome kako Norplant daje moguénost slobode tim Zenama -
jer time mogu izbjec¢i zatvorsku kaznu — i istodobno je na dobrobit njihovoj dje-
ci, jer njihove majke viSe neée biti u strahu od novih obveza, kad su im veé
postojece tako teSke. Takav postupak ¢ak ni feministicki svjesni umovi ne bi
smatrali primjerom zloupotrebe. Prije bi se moglo reéi da bi izazvao o&itu dile-
mu. Naime, svako izrazavanje snage drzavne policije izravno na Zenama
odmah izaziva sumnjiGavost u drustvu koje je tipicno Zenomrzacko. Medutim,
ponuditi Zenama optuZenim za zanemarivanje djece Norplant kao moguénost
bio bi postupak koji bi se mogao obraniti vrlo valjanim moralnim argumentima.?

Ako je ovakva socijalna politika koriStenja dugotrajnih kontracepcijskih sred-
stava pogreSna, to ée se moci dokazati samo discipliniranim, perceptivnim, ar-
tikuliranim moralnim razmisljanjem, to jest, za to ¢e biti potrebno nesto $to s
pravom moZemo nazvati teorijom. U tom sluéaju, medutim, postavija se pitan-
je ima li feminizam iSta bitno dodati u rjeSavanju tog zadatka — stvaranju
moralne perspektive koja se moze racionalno obraniti, koja pruza rie$enja za
nedoumice te vrste i koja ima svoju osobnu metodu.

Razlikovnost feministicke teorije

Razlucivanje feminizma kao kritike od feminizma kao teorije, koje smo ponudili
u pocetku naSe rasprave, bilo je potrebno da se donekle ocrta problem kojim
se mi ovdje bavimo, medutim takvo jasno razlu€ivanje zapravo je nemoguée:
feministi¢ka teorija izrasta iz feministicke kritike i istodobno je hrani. Jedan od
primjera u kojem su Zene bile zakinute i oSteéene u ljudskim zajednicama jest
upravo taj $to su uglavnom bile iskljuéene iz samog stvaranja teorije; vrio su
se teSko mogle ukljuéiti u krugove onih ¢ija su razmisljanja oblikovala intelek-
tualne okvire u kojima mi shvaéamo na$ svijet i unutar kojih djelujemo.?
Posliedica toga jest &injenica da mi zapravo nismo ni dovoljno senzibilni ni do-
voljno svjesni svih nacina na koje su Zene bile osteéivane.

Srz feminizma kao teorije mogla bi se pojednostavniti ovako: Zensko doZivija-
vanje svijeta bilo je odbageno ili omalovazavano u ljudskim nastojanjima da
shvate stvarnost, i tome mora doéi kraj. Na sasvim opéenitim metodolo$kim

2
Vidi John Robertson, u ovom svesku.

3

lzvrsna diskusija o tom iskljuivanju i kako je do njega doslo moZe se nadi u: Genevieve Lloyd, The
Man of Reason: "Male” and "Female" in Western Philosophy (Minneapolis: University of Minnesota
Press, 1984).
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osnovama, dakle, trebalo bi biti oito da bi uklju¢ivanje perspektive koja je to-
liko dugo bila odsutna iz ljudskog teoretiziranja — upravo one koja Zenska
iskustva shvaca ozbiljino — samo obogatilo i pospjesilo nase razmi$ljanje. | kao
Sto ma koje valjano eticko stajaliste mora osuditi silovanje, tako i svako razum-
no epistemioloSko misljenje mora prihvatiti Zenska iskustva. Kad se to bude
postiglo, bit ¢e nam mnogo lak$e odrediti u éemu je zapravo opasnost za Zene
(i za sve nas) u pitanjima kao Sto su, izmedu ostalog, koriStenje dugotrajnih
kontracepcijskih sredstava koje predlaze socijalna politika.

Medutim, nitada necée sve biti ruziéasto u vrtu feministicke teorije. Nije, naime,
ni najmanje lako odrediti $to to zapravo znadi "prihvatiti Zenska iskustva".
Djelomicno je razlog tome razli¢itost pojedinih opcih teoretskih postavki u fe-
- minizmu, od kojih svaka ima svoje shvacanje Zenskih iskustava, a dijelom je
to posliedica povezivanja pojedinih postavki s ostalim teoretskim pogledima,
kao $to su liberalizam, komunitarizam, marksizam ili postmodernizam. Ta po-
vezivanja navode nas da se zapitamo daje li uopée tolika raznolikost medu
feministickim teorijama ikakav jasno oblikovani rezultat? Odgovor na to pita-
nje lakSe ¢emo pronaci ako pitanje smjestimo u nedavni feministi¢ki povijesni
kontekst. U krajnje pojednostavijenim crtama, mozemo razluéiti tri medusobno
povezane faze feministiCke teorije u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama od ot-
prilike 1970. do danas.

Liberalni feminizam. Ovaj je pristup bio najpopularniji u ranoj fazi sadasnjeg
vala feministiCke prakse, ali i danas ima veliku mo¢ u tekuéim raspravama. Ka-
rakterizira ga, s jedne strane, njegovo inzistiranje na politickoj, dru$tveno;j i
ekonomskoj jednakosti Zena i muskaraca, a, s druge strane, njegovo stajaliste
da su Zene u osnovi muskarci, samo $to menstruiraju, radaju i doje — a to su
samo bioloSke funkcije i stoga moralno irelevantne za Zenin pravni poloZaj u
drutvu. Porast svijesti omogucio je Zenama da vide kako su im patrijarhalne
druStvene strukture nanosile nepravdu i $tetu, ali su tek liberalna poimanija
pravde, koja su, tipiéno, prvo formulirali muskarci, uspjela ta opazanja pret-
voriti u argumente. Ti su argumenti dali poticaj borbi za jednaka prava u 70-im.*

Kulturni feminizam. Pogetkom 80-ih godina neke druge varijante feminizma
pocele su se suprotstavljati liberalnoj; medu njima se posebno izdvaja kulturni
feminizam kao oprec¢na alternativa liberalnom, naizgled jedan posve drukéiji
nadin razmisljanja o svijetu. Dok je liberalni feminizam zastupao ideju o slié-
nosti muskaraca i zena, kulturni je feminizam tu ideju okrenuo naglavacke i
veli¢ao Zeninu razlicitost od muskarca. Inspirirajuéi se djelom Carol Gilligan o
razlici u moralnom razvoju izmedu muskaraca i Zena, on Zene vidi kao njego-
vateljice i zastitnice u Gijem je dozivijavanju svijeta bitno zastupljen odnos pre-

4
Solidno akademsko djelo te vrste je: Janet Radcliffe Richard, The Sceptical Feminist
(Harmondsworth, U.K.: Penguin, 1980).
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ma nejakima.® Slika Zene koja pociva u osnovi te "etike brige” jest slika majke
koja doji dijete — iako se i Zena, a ne samo dijete, Zeli prikazati kao predmet
njege.® Snaga kojom je kulturni feminizam inzistirao na etickoj srediSnjosti ze-
ninog iskustva naizgled ga izravno suprotstavija teoretiziranjima u kojima do-
miniraju muskarci.” Medutim ¢ak se i ovaj pravac feministicke misli évrsto prik-
lanja vazeéim moralnim tradicijama. Njegovo odbacivanje prosvjetiteljskog po-
gleda na osobe kao krajnje individualistiCke, atomske, racionalne egoisticne je-
dinke te njegovo usredotocenje na posebne, ograniene odnose, a ne na nepris-
trane, opéeprimjenljive norme, podsje¢a na komunitaristicke i romanticke ideje.®

Pluralisti¢ki feminizam. Feminizam je uvijek nastojao biti osjetljiv na razlike, i u
teoriji i u praksi, posebno na razlike izmedu zena i mu$karaca. Taj impuls je
doveo do toga da se u posliednje vrijeme feministi sve viSe bave razlikama
medu samim Zenama. | liberalni i kulturni feminizam mogli bi za odredenu so-
cijalnu politiku (kao 3to je uvjetovanje socijaine pomoéi upotrebom dugotrajnog
kontracepcijskog sredstva) postaviti pitanje: "Kako ova socijalna politika poga-
da Zene?" Za treéu fazu razvoja feminizma, koju bismo mogli nazvati pluralis-
tickim feminizmom, odgovor bi bio: "Koje Zene?" Slika Zene kao dojiteljice s
djetetom na prsima, koju je nudio kulturni feminizam, bila je napadnuta gotovo
odmah nakon Sto se pojavila,® a posebno je bila predmetom teorijskih raspra-
va u kasnijim 90-ima. Upravo je kulturni feminizam bio napadan zbog toga Sto
je kao postulat postavio "bit" Zena koja transcendira klase i kulture.” S plural-

|

5

Pored ve¢ klasi€nog In a Different Voice Cambridge, Mass.: Harvard University Press,1982), vidi
takoder: Carol Gilligan, Moral Orientation and Moral Development, in Women and Moral Theory,
ed. Eva Feder Kittay and Diana T. Meyers (Totowa,N.J.: Rowman and Littlefield,1987), str. 19-36.

6
Divan primjerak etike njege je Sara Ruddick, Maternal Thinking: Toward a Politcs of Peace (Bos-
ton: Beacon Press, 1989).

7
Vidi: Nel Noddings, Caring (Berkeley and Los Angels: University of California Press, 1984) i kritiku
Hilde Lindemann Nelson, Against Caring, Joumnal of Clinical Ethics 3, no. 1 (1992): 8-15.

8

lzvrsna kritika prosvijetiteljskog pogleda na osobe je Virginia Head, Non-Contractual Society, in
Science, Morality, and Feminist Theory, ed. Marsha Hanen and Kai Nielsen, supplementary vol-
ume 13 of the Canadian Journal of Philosophy (Calgary: University of Calgary Press,1987).

9

Bemnice Johnson Reagon, na primjer, navodi da je "Zenski pokret ovjekovjegio mit da postoji
odredeno zajednitko iskustvo koje proizlazi samo iz ¢injenice da ste Zene". Vidi: Coalition Politics:
Turning the Century, in Home Girls: A Black Feminist Anthology, ed. Barbara Smith (New York:
Kitchen Table/MWomen of Color Press, 1983), sir. 360.

10

Nepo&tednu kritiku esencijalizma dale su Maria C. Lugones i Elizabeth V. Spelman u: Have We
Got a Theory for You! Feminist Theory, Cultural Imperialism and the Demand for "The Woman's
Voice, in Women's Studies International Forum 6, no. 6 (1983):573-81. Tome je slijedio : Spelman's
Inessential Woman: Problems of Exclusion in Feminist Thought (Boston: Beacon Press,1988).
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istiCkog stajalista Zene se bitno razlikuju ne samo od rauskaraca veé i jedna
od druge."

Ako zanemarimo &injenicu da Zene nikad nisu samo Zene, veé i viadarice ili
ropkinje, radnice ili akademicarke, latino-africko-americki ili Zidovski stanovni-
ci odredenih drustava u odredenima podrugjima, tada se naéin na koji feministi
koriste izraz "Zena" moze usporediti s onim na koji nefeministi koriste "Govjek"™
premda se u pocetku kaze da se rasprava odnosi na sve, na kraju se ipak go-
vori samo o pravima, interesima i iskustvima dominantne, bijele, srednje klase.
S obzirom na to da se sadas$niji feministi¢ki teoretiéari duboko i kreativno bave
razlikama, ovaj feministicki pravac ima izrazite sliénosti s ostalim postmoder-
nim poku3ajima da se decentralizira politiéki diskurs.

Pitanja sli¢nosti, pitanja razlika

Feministicki teoreti¢ari iznijeli su mnoge druge poglede u kojima se Zensko
iskustvo uzima ozbilino osim ovih koje smo naveli. No navedeni primjeri
dostatno ocrtavaju probleme koje izazivaju siiénosti i razlike. Svi feminizmi —
liberalni, kuiturni, marksisticki, pluralisticki, postmoderni, lezbijsko separatistié-
ki, dominacijski i ostali — moraju rijesiti pitanje svoje sliénosti s drugim, nefe-
ministickim dijelovima moralne teorije i svi feminizmi moraju rijesiti pitanje
uoCavanja razlika — ako niSta drugo, onda uo&avanja razlike izmedu Zena i
muskaraca. Jednom kad razlika postane analititkom kategorijom, tesko je rei
gdje treba povuéi crtu. Cak i ako smo svjesni, na primjer, da se iskustva ho-
moseksualnih Zena bitno razlikuju od iskustava heteroseksualnih Zena, nije i
slijededi neizbjeziv korak upitati se prikrivaju li te dvije izdvojene kategorije
same po sebi neke bitne razlike izmedu, na primjer, starijih obojenih lezbijki i
miadih bijelih lezbijki? A ni u tom sluéaju ne bismo mogli reéi zasto smo se bas
na tom pitanju zaustavili. Svaka kategorija moze se dalje dijeliti: mlade bijele
lezbijke, na primjer, mogu se podijeliti po klasi, religiji, osobnim iskustvima. U
krajnjem slucaju Cak i integritet pojedinog subjekta — koji je i sam "sumnjicav,
nesiguran i sloZzen™? — moze biti predmetom teorijskog ispitivanja. Problem ko-
ji treba rijeSiti jest, dakle, priznati znadenje razli¢itosti medu Zenama, ali
istodobno pokazati da postoji integritet ne samo u pojmu 'zena' veé i u samoj
feministickoj teoriji.

RjeSenje ovog problema vrlo je vazno za feminizam. Ako ne postoji ni najos-
novnije shvacanje pojma 'zena’, preostaje li nam ikoja druga moguénost do
povratka na atomski individualizam s kojim je i poéeo liberalni feminizam?*

1"
Vidi: Denise Riley, Am | that name? Feminism and the Category of ‘Women’ in Historz
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1988).

12 .
Patricia Elliot, From Mastery to Analysis: Theories in Psychonalytic Feminism (Ithaca, N.Y.: Cornell
University Press, 1991), str. 75.

13
O toj mogucnosti diskutira Anne C. Dailey, Feminism's Return to Liberalis, Yale Law Review 102
(1993): 1265-86.
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Ima li ideja o spolnoovisnoj (ne)pravdi - tj. seksizam — ikakvo znadenje ako ne
postoji niSta Sto Zene kao Zene imaju zajednicko i zbog &ega trpe nepravdu? |
ako nas obracanje pozornosti na razlike prisiljava da Zene promatramo u
okviru drustvenog sloja, obitelji, religije i etnicke grupe, kojima Zene pripadaju,
nece li nas to dovesti do toga da valoriziramo upravo one zajednice koje tradi-
cionalno najviSe karakterizira Zzenomrznja?"

Na ovaj ili onaj nacin problem razliitosti muéi sve feministicke varijante.
Prema tome razlika izmedu feministickog i nefeministickog mislienja samo je
jo$ jedna varijacija na istu temu — premda je u ovom slugaju krucijalna.
Krucijalna je stoga Sto ako ne postoji nista Sto feministi¢ku teoriju razlikuje od
ostalih nacina razmiSljanja, onda nam feministi¢ka teorija uopée nije ni potreb-
na. Onima koji su skepticni prema feminizmu, ta je sumnja posluzila kao poti-
caj da postave pitanje nisu li feministicke teorije u najboljem sluéaju samo "epi-
cikli" teorija koje su isprva razvili muskarci, i to (s iznimkom Johna Stuarta
Milla) muskarci bez feministickih uvjerenja.™ Ako je feministicko razmisljanje
samo parazit na politickim, etickim i socijalnim teorijama koje su stvorili
muskarci, ako feministicko mislienje nema nikakvu distinktivnu karakteristiku
koja Zene stavija u srediste stvari, onda takva stajali$ta i nisu neopravdana.

Na nali¢ju ove zabrinutosti o razlici izmedu feministi¢kog i nefeministi¢kog
mislienja nazire se strah da bi sliénost izmedu feminizma i teorija usredo-
tocenih na muskarce mogla nepopravijivo pokvariti sam feminizam. Socijalna
filozofija, pravo, knjizevna kritika i ostali "osumnijiéeni” su za sveopéi falocen-
trizam, koji Zenama ne moze sluZiti. Kako marksisticki feminizam, na primjer,
moze izbjedi epistemicke i etitke pogreske patrijarhata? Psihoanaliti¢ki femi-
nizam, Cini se, suoCava se sve vise s istom vrstom problema "razlikovnosti®, s
obzirom na to da se oslanja na radove Freuda, Lacana i ostalih mislilaca koji
su isto toliko muskarci kao i Mill, ako ne jo$ i viSe.'

ovog koji smo mi ovdje dali nuzno morao odgovoriti na dva pitanja:

1. Postoji li iSta na osnovnoj teorijskoj ili metodolo$koj razini $to razlikuje libe-
ralni feminizam od liberalizma, kulturni feminizam od komunitarizma, pluralis-
ticki feminizam od poststrukturalizma i tako dalje? Ne radi li se tu naprosto o

14
Vidi: Marilyn Friedman's Feminism and Modern Friendship: Dislocating the Community, Ethics 99
(January 1989):275-90.

15

lako Mill predstavlja veliku iznimku u pravilu da znagajni muski teoreti¢ari nemaju Zenske simpati-
je, Annette Baier je poku3ala stvoriti isto za Davida Humea; vidi: Annette Baier, Hume, The
Women's Moral Theorist? u Kittay and Meyers, str. 37-55.

16

Primjer eministi¢kog nepovjerenja u feministitke posudenice iz psihoanalize moZe se naéi u pre-
glednom é&lanku Judith Antrobut, In the Final Analysis, Women's Review of Books 4 (February
1987)
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tome da se tim "izmima" dodaju Zene i onda se sve pomije$a?

2. Je li feminizmu uopée ista ostalo kad je jedna od njegovih najosnovnijih ra-
zlikovnih teorijskih pretpostavki — priznavanje razliéitosti — dovedena do svog
naizgled logi¢kog zakljucka, tj. izbacivanja kategorije 'Zena' kao korisnog teo-
retskog ili praktiénog pojma? | neée li ovaj problem poljuljati temelje upravo
onih verzija feminizma koje se smatraju dijametralno suprotstavijenima - do-
minacijskih, uglavnom vezanih uz rad Catherine McKinnon, koje inzistiraju na
tome da je sredi$nja, osnovna karakteristika Zenske stvarnosti potlaéenost od
strane muskaraca,” te radikalnih lezbijskih separatistickih feminizama koji inzi-
stiraju na pojmu "biti prepoznata kao zensko"?

To su nesumnjivo dva "gorué¢a problema" feministi¢ke misli. No bez obzira na
to, &ini nam se da je ono 3to razlikuje sve varijante feminizma od ostalih "iza-
ma", s jedne strane, i $to ih, s druge strane, spasava od rastapanja u otapalu
njihove viastite zajednicke osjetljivosti na razlike, upravo njihovo tradicionaino
opredjeljenje da ozbiljno prihvaéaju Zensko prozivijeno iskustvo kao temelj teo-
retiziranja. Uvazavanje Zenskog iskustva moZe umnogome pridonijeti is-
pravnoj naknadnoj moralnoj analizi: na primjer, osvijetliti dotad prikrivene
posliedice odredenih akcija i politika i na taj nadin omoguditi bolje sagledava-
nje svih oblika na koje su Zene bile o8teéene. S druge strane, medutim,
uvazavanje zenskog prozivljenog iskustva moze izbaciti na povrSinu dotad ne-
primjeéene implikacije opéih deontoloSkih nacela koja nam omoguéavaju da
vidimo, na primjer, neke nove nacéine na koje druStvene prakse izrazavaju
prezir prema Zzenama. Uvazavanje zenskog iskustva moze takoder razotkriti
manjkavost nekih uvrijeZenih ocjena ljudskog djelovanja i medusobnog djelo-
vanja koja utje¢u na mnoge opéenite eticke teorije, preispitujuéi odredene ide-
je inherentne tim teorijama — na primjer, ideju da je nepristranost konstitutivha
znadéajka morala.™

Sve ove primjedbe zapravo pokazuju da je vrijednost feminizma teSko jednoz-
nacno definirati: ako vaznost feminizma kao kritike leZi u njegovoj sposobnos-
ti da izazove sile koje nanose Stetu Zenama, znacaj feministicke teorije bit ¢e
razmjeran stupnju do kojeg Ge razotkriti prethodno "jedva uodljive" ili prikrivene
nadine na koje su Zene bile zanemarivane i odbacivane (i razraditi mogucnost
izbjegavanja tih jedva primjetnih nacina nano3enja Stete). Ova slozena situaci-
ja posliedica je feministicke odanosti vaznosti Zenskog iskustva: odanosti
znadaju diskursa.

17

Vidi: Catherine McKinnon, Feminism Unmodified (Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1987); kao i: Angela P. Harris, Race and Essentialism in Feminist Legal Theory, Stanford Law
Review 42 (1990).

18

Vrlo lijepa diskusija o tome moZe se na¢i u: Annette Baier, What Do Women Want in a Moral
Theory? Nouns 19 (March 1985); Held's 'Non-Contractual Society' takoder direktno razmatra to pi-
tanje.
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Feministicki diskurs

Zenski pokret u posliednjih etvrt stoljeéa karakterizira od prvoga dana velika
pomnja koja se posveéuje naéinu na koji Zene razgovaraju medusobno. To je
Gesto ukljucivalo i priéanje pria. Do porasti svijesti u 70-ima, na primjer, do$-
lo je zahvaljujui druzenjima Zena koje su u grupama izmjenjivale priée o svo-
jim Zivotima; u tom procesu rodila se spoznaja da postoje mnogi nacini na ko-
je su Zene bile obespravljivane, $to je dalo osnovu i za djelovanje i za razmis-
lianje. Velik dio feministicke teorije svih navedenih pravaca rekapitulira tu prak-
tinu disciplinu svojim interesom i brigom za oblike razgovora, bilo unutar fe-
ministi¢kih zajednica bilo izmedu tih zajednica i Sireg drustva. Dijalo$ki prikaz
djela Have We Got a Theory for You ("lmamo li teoriju za vas?") Marie Lugo-
nes i Elizabeth Spelman, zanimanja za "glas" Carol Gilligan, aktualnog bav-
lienja Alison Jaggar vrstama dijaloga koje feministicki aktivisti koriste u svom
nastojanju da promijene javnu politiku, tekuc¢eg rada Ann Ferguson o diskursu
neslaganja, djela Lorraine Code What Can She Know? Feminist Theory and
the Construction of Knowledge ("Sto ona zna? Feministitka teorija i stvaranje
znanja") — ovo su samo neki nasumce odabrani primjeri koji govore o pozor-
nosti koju feministi poklanjaju diskursu. Razmisljanje o nacinu na koji medu-
sobno razgovaramo moze nam pomoci da rijeSimo problem dovoljnog razliko-
vanja feminizma od ostalih teorija, s jedne strane, te da sprije¢imo pretjeranu
dizintegraciju pojma 'zena', s druge. Ako se feministicka teorija razvila kao
odgovor na naizgled dovoljno poznate oblike argumenta i u vezi s njima, meta-
morfoze kroz koje ti poznati oblici argumenta prolaze dok feministi razgovara-
ju medusobno nisu ni najmanje konvencionaini. Diskurs se sam po sebi &esto
mijenja: argumenti, posudeni iz ostalih tradicija, doZivljavaju promjenu u svom
obliku koja mijenja narav intelektualnog rada za koji su feministi sposobni.

Tradicionalni oblici argumenta mijenjaju se njihovom upotrebom u diskursu
stvaranja koalicije ili diskursu emocionalnog djela,” na primjer, ali je posebno
zanimijivo razmatrati koje su sve moguénosti feministicke teorije kad se koriste
za pripovijedanje. Pripovjedalacko argumentiranje omoguc¢uje podroban eti¢ki
rad, rad koji ukljuéuje emocije i senzibilitete. Zahvaljujuéi tome $to je partiku-
laristicko, omogucuje prepoznavanje specificnih vremenskih, prostornih i kul-
turnih okvira. Neposredni uvid mijenja narav mogucéih pitanja i nudi nove
strategije za davanje odgovora na ta pitanja. Kad prepoznavanje razlike bude
dovedeno do svog logitkog zakljucka i kad se ne samo 'Zena' veé i 'osobnost'
budu rasprSili u zraku, naracija ée moéi dati sadrzaj Zeninom proZivijenom
iskustvu bez kojeg su 'zena' i osobnost' besmisleni — ne pripadaju ni tu ni ta-
mo.

Kao odgovor na problem razlike, dakle, feministitka naracija pokazuje se izni-
mno ucinkovitim oblikom diskursa. Iz pri€anja pri¢a i njihovog slu$anja niéu sve

19

Reagon, Coalition Politics; Cheshire Calhoun, Emotional Work u Explorations in Feminist Ethics,
ed. Eve Browning and Susan Coultrap- McQuin (Bloomington: Indiana University Press, 1992) str.
117-22.
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izrazitije razlike kao i razlike medu razlikama, to jest, niéu iz iskustva samog,
a nisu mu nametnute teorijom. Na povrSinu izbijaju i izrazite slicnosti (Zene u
grupama za podizanje svijesti, ili one koje €ine publiku ¢lanka, ¢uju prie koje
spominju i osvjetljavaju aspekte i njihovih osobnih Zivota). Empatija i masta,
obje veoma vazne za pravilnu primjenu pripovijedanja, jaéaju i na taj nam
nacin dodatno pomazu u suprotstavijanju i preranom skretanju u sliénost i pret-
jeranom skepticizmu o onome $to je zajednicko.®

Sve vrste feministickih rasprava postaju sredstvom kojim razlika postize svoj
predvideni, ali ne imperijalisticki cilj. To uspijevaju izmedu ostalog i time $to nas
podsjecéaju da postoje okviri unutar kojih se odvijaju svi razgovori. Okvir na ko-
jem inzistira feminizam je sasvim valjan i nakon $to se pomno pozabavimo ra-
zlikama u Zenskim Zivotima: ono $to izlazi iz tih zajednickih pri¢a jest odredeni
"preklapajuéi konsenzus" da su Zene, na razliite nacine, tretirane nepraved-
no, bez postovanja i Stetno samo zbog toga S$to su Zene, da je takvo stanje
pogresno i da mora prestati. Medutim, neée moci prestati sve dok ne ras¢lan-
imo mnoge nadine na koji se nepravedan tretman ocitava u Zivotima zena &i-
ja iskustva su oblikovana i drugim éimbenicima koji ¢ine njihov identitet.
Obracanje pozornosti na taj okvir nalikuje gesti G. E. Moorea kojom je odba-
cio filozofski skepticizam: argumentirajuci protiv skeptika motiviranih filozof-
skim idealizmom dignuo je u zrak obje ruke, Zeleéi time pokazati da postoje
barem dva fizicka objekta u vanjskome svijetu.’ Konkretni doZzivljaji slicnosti i
razlika vjerodostojniji su od beskonacne teoretske dijalektike koja pogled na
razliGitost dovodi do njegova ekstrema, upravo kao $to je Mooreova demon-
stracija bila vjerodostojnija od argumenata idealista. To, dakako, ne znaci da
skepticizam ili istanéanu osjetljivost na razlike ne treba preispitati, ve¢ prije da
takve sklonosti treba staviti u sluzbu produktivhog misljenja o stvarnim prob-
lemima, a ne dozvoliti im da takvo mi$ljenje odvode u krivom pravcu.

U slijedeéem poglaviju nastojat éemo pokazati kako uvazavanje diskursa po-
maze u oblikovanju izvjesnih sredstava, $to baca novo svjetlo na etiku ko-
ristenja dugotrajnih kontracepcijskih sredstava nametnutog javnom politikom.

Teoretsko-feministicko orude za
procjenu kontracepcijske politike

UvaZavanje Zzenskih proZivijenih iskustava i vierovanje da nepravedna mar-
ginalizacija i potla¢ivanje zena bitno oblikuje nase Zivote namedce sljedeée pi-

20

Dodatna diskusija i primjena naracije kao odgovora na problem razlike moZe se naéi u: Hilde
Lindemann Nelson, Resistance and Insubordination, predstavijeno na Konferenciji o feminizmu i
socijalnoj politici na Pittsburskom sveutili$tu u studenom 1993. Vidi takoder: Dailey, Feminism's
Return to Liberalism.

21
G. E. Moore, A Proof of the External World, Proceedings of the British Academy. Ponovno objav-
lieno u Moore, Philosophical Papers (London: George Allen and Unwin, 1959).
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tanje: kako se upotreba dugotrajnih kontracepcijskih sredstava odrazava na
nade shvacanje uloge Zena u prokreaciji, brizi za djecu i u ostalim oblicima
drustvenog zivota? To nas pitanje navodi na razmisljanje o tome $to to znaci
biti Zena u drustvu koje je organizirano u skladu s potrebama muskaraca iz
srednije ili visoke klase te o tome kako bi upotreba dugotrajnih kontracepcijskih
sredstava mogla izmijeniti te obrasce misljenja.

Poput mnogih drugih drustava i nase je drustvo iskovalo ¢elicne veze izmedu
Zenine prokreativne sposobnosti i odgajanja djece s jedne, te ograni¢enja na
drugim poljima druStvenog izraza i druStvene nagrade, s druge strane. | tu kao
i drugdje biti Zena podrazumijeva radati djecu; biti Zena i radati djecu tipi¢no
podrazumijeva skoro potpunu odgovornost za podizanje djece; biti Zena, radati
djecu i imati skoro potpunu odgovornost za njihovo podizanje onemoguéuje
Zenama punu participaciju u poslovnom svijetu, umjetnosti, viSem obrazova-
nju, akademskim profesijama i ostalim oblicima drustvenog izraza, djelatnosti
i nagradivanja. Pritom je to iskljudivanje Zena posvuda prisutno u velikom stup-
nju i bez obzira na to je li odredena Zena rodila djecu ili nije. Te veze izmedju
reproduktivne sposobnosti i nepravedne podijele odgovornosti za odgoj, s je-
dne strane, te drustvenog isklju¢enja kao posljedice toga, s druge, po naSem
su misljenju dio opéeg okvira u kojem se odigrava veéina pojedinaénih
prepri€avanja Zivota mnogih Zena; one su dio onoga na $to mislimo kad
kazemo da su zene kao Zene tretirane neposteno, da su oStecene i da im je
nanesena nepravda.

Povezivanje radanja s izrazito nesrazmjernim dijelom odgovornosti za po-
dizanje djece potaknulo je Zene na otpor. Zivot u velikim poduzeéima, na prim-
jer, jo$ je uvijek organiziran na pretpostavci da i rukovodilac i radnik na pokret-
noj traci imaju kod kuée Zenu koja brine o djeci. Cak i u vrlo siroma$nim obitelji-
ma, u kojima Zena nikad nije ni mogia birati hoce li ostati kod kudée ili ne, od
Zene se isto oéekuje da se maksimalno brine o djeci, ¢ak i ako se radi toga
mora odreéi odredenih mogucénosti da $kolovanjem popravi kvalitetu svog Ziv-
ota. Od muskaraca se to ne oéekuje. Veze izmedu majcinstva (ali ne i oCinst-
va) i druStvenih uloga neposredno su ugradene u nacin na koji se socijalizira-
ju Zenska djeca. One imaju duboki utjecaj na mogucée odgovore na Kantova tri
vjeéna pitanja koja postavijaju Zzene: Sto mogu znati? Sto bih trebala &initi? |
¢emu se mogu nadati?

Kad ovo kazemo, ne mislimo time reéi da roditeljice nisu ili ne bi trebale biti
majke, to jest, odgojiteljice i zastitnice svoje djece. Ali i muski roditelj — a ne
samo Zenski — ima odgovornost za podizanje svoje djece. To se to¢no zove
majéinski posao, kao $to navodi Sara Ruddick, i muskarci su jednako obvezni
obavljati ga.” Pa ipak, muskarci ni priblizno podjednako ne dijele tu obvezu sa
Zenama. Zapravo, veza izmedu musSkarCeve sposobnosti prokreacije i obveze

22
Ruddick, Maternal Thinking, str. 42-45.
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da odgaja potomke tako je slaba da ¢esto sasvim pukne.? Feministicka etika,
koja polazi od Zenskog iskustva, primijetit e da ba$ kao $to je povezanost
izmedu radanja i odgajanja sustavno bila preuveli¢avana i tako onemo-
gucavala svim Zenama, ne samo majkama, da potpuno sudjeluju u javnom Zi-
votu, tako je i veza izmedu ocinstva i odgoja bila sustavno minimizirana, pod-
jednako na $tetu i djece i zena. U svijetu u kojem su i muskarci i Zene roditelj,
drustvene uzance koje su nastale kao rezultat te razlike u znaéenju izmedu
Zeninih i muSkar&evih prokreativnih sposobnosti nisu moralno prihvatljive.

Sad kad smo Zeninu prokreativnu sposobnost smijestili u taj drustveni kontekst
koji joj daje znacenje i kad smo se zapitali je li to zna&enje pridonijelo Zeninoj
dobrobiti, stvorili smo feministicko orude koje je prikladno za analizu socijalne
politike koritenja dugotrajnih kontracepcijskih sredstava: uoéiti gdje je rada-
nje nepravedno povezano s teretom odgovornosti podizanja djece i iskljui-
vanjem iz ostalih druStvenih moguénosti i tu vezu raskinuti gdje je god to
moguce.

Raskid reproduktive veze i liberalna teorija:
Norplant kao uvjet za uvjetnu slobodu

Sto je to $to "raskid reproduktivne veze" &ini izrazito feministickim orudem?.
Nisu li i ostale politicke teorije mogle stvoriti istu strategiju? Mogle su, naravno.
Ali distinktivnost feministicke teorije ne ovisi o logi¢koj jedinstvenosti njezinih
rezultata. Zapravo, s obzirom na to da ostale kritike perspektive nisu usredo-
toCene na Zene per se, vrlo je moguée da im izmakne upravo povezanost
prokreativne sposobnosti Zena, ali ne i mu$karaca, s odredenim drustvenim
ulogama, $to je naSa analiza uoéila. Pokazat éemo kako je to moguée prim-
jenjuju¢i naSe orude na slucajeve u kojima socijalna politika ukljuéuje ko-
ristenje dugotrajne kontracepcije i usporediti na$e rezultate s onima do kojih
se doSlo primjenom drugih, jednako pristupaénih teoretskih sredstava.

Prvo pitanje kojim éemo se pozabaviti jest opravdanost nametanja Norplanta
kao uvjeta za uvjetnu slobodu. U rjeSenju tog pitanja moze nam posluziti pril-
i€no liberalni skup oruda - liberaini utoliko $to pitanje oblikuje u terminima
drustvene prisile i osobnih sloboda, koji pogadaju sve ljude. Argument, o ko-
jem govori i John Robertson,* jest sljedeéi:

23

PoraZavajuéi statistitki podaci u prilog toj tvrdnji mogu se nadi, zmedu ostalog, u: Susan Moller Okin,
Justice, Gender, and the Family (New York:Basic Books, 1989), posebno u 7. poglaviju. Nedavno
ispitivanje provedeno na Sveutilistu Pennsylvania pokazalo je da polovica djece rastavlienih roditel-
ja ispitanih pet godina nakon rastave nije imalo kontakt s o&evima najmanje godinu dana. Prikaz tog
ispitivanja objavljen u The New York Times (31. kolovoza 1993.) pod naslovom "Sve &e&ce jedini
roditelj je tata™?, navodi da danas u 14 posto rastavljenih brakova djeca ostaju s o&evima, u usporedbi
s 10 posto 1980. Iz toga slijedi da se u 86 posto sluajeva djeca dodjeljuju majci.

24
John Robertson, Children of Choice: Freedom and the New Reproductive Technologies (Princeton
University Press, 1994), str. 82-83.
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1. Osoba koja zlostavija djecu moze s pravom biti osudena na zatvorsku
kaznu.

2. Za vrijeme boravka u zatvoru, zlostavljaé(ica) djece lisen(a) je mnogih slo-
boda, medu njima i slobode prokreacije.

3. Buduéi da je uskraéivanje slobode prokreacije blaZza kazna od izdrzavanja
zatvorske kazne, a stroZza kazna ukljuéuje blazu, praviéno je zlostavijadici
djece uskratiti njezinu slobodu prokreacije dok je na uvjetnom izdrzavanju
kazne umjesto u zatvoru.

Treba napomenuti da je stajaliSte koje se ovdje brani zapravo stroze nego 5to
su to zahtijevali dogadaiji koji su se zbili u stvarnosti. Jednoj Zeni osudenoj za
Zlostavljanje djece ponudeno je da koristi Norplant kao uvjet za uvjetnu slobo-
du; da se suprotstavila ugradivanju kontracepcijskog sredstva, morala bi iéi u
zatvor.* Ako je argument "sve $to opravdava prisilno liSavanje slobode takoder
opravdava prisilno liSavanje mogucénosti prokreacije" valjan, tada se pruzanje
moguénosti koristenja Norplanta (a ne prisiljavanje) doista &ini vrlo opravdan-
im. Ali, promislimo malo i o sliedeéem argumentu, koji se oslanja na strategiju
raskida veze reprodukcija-odgajanje:

1. Osoba koja zlostavija djecu moze s pravom biti osudena na zatvorsku
kaznu.

2. Za vrijeme boravka u zatvoru, zlostavijaé(ica) djece liSen(a) je mnogih slo-
boda, medu njima i slobode prokreacije.

3. Uskradivanje slobode prokreacije mozda je blaza kazna od izdrZzavanja
kazne zatvora, ali kazniti zlostavljanje djece izravno tim uskradivanjem (a ne
staviti gubljenje prokreativne mogucénosti samo kao jedno od niza nacina
ograni¢avanja slobode, predvidenih, ali ne i, reklo bi se, namjeravanih) izrazi-
to pojacava nepravednu vezu izmedu radanja djece i njihovog odgajanja.
Smisao kontracepcije u ovom slucaju nije da sprijeci Zenu da rada djecu, veé
da je sprijeci da djecu zlostavilja. To je upotreba Norplanta za nesto Sto ne pos-
toji u uputama za upotrebu. Zena nije loSe obavijala svoje reproduktivne
sposobnosti, veé svoju mogucnost da djeluje kao siguran primarni skrbnik svo-
je djece. To su dvije razliCite sposobnosti koje, zbog opéih i destruktivnih tema
u drustvenim konstrukcijama feminiteta, treba jasno vidjeti i medusobno ra-
zluéiti. Stoga nudenje Norplanta kao uvjeta za uvjetnu slobodu nije opravdano.
Sudac bi bolje uéinio da presudi da majka-zlostavijadica mora obavljati neki
zahtjevan posao izvan kuée, a da otac ostane kod kuée i preuzme odgo-
vornost pruzanja primarne brige djetetu.

25

Tjedan dana nakon $to je FDA (Federalna administracija Americka Komisija za hranu i lijekove)
odobrila njegovu primjenu u SAD-u Darlene Johnson je naredeno da prihvati Norplant kao uvjet za
uvjetnu slobodu posto je bila osudena za zlostavljanje djece. Taj je slu¢aj podrobno opisala Stacey
Arthur, The Norplant Prescription: Birth Control? UCLA Law Review 40 (1992): 1-101,at 15-19.
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Ovime ne Zelimo reéi da ovaj zakljuéak nuzno izbacuje onaj drugi; Zelimo
samo pokazati da je drukgiji. | Zelimo istaknuti da bi nefeministiéka liberalna
teorija vrlo vjerojatno previdjela nepravednost povezivanja koja je inherentna
ovom problemu.

Na koji bismo naéin mogli dokazati da je problem "raskida veze" moralno mno-
go znacajniji od primjene postavke "stroZe ukljuGuje blaze"? Jedna moguénost
bila bi pokusati usporediti posljedice: bi li Steta nanesena Zenama pojaéava-
njem nepravednog povezivanja radanja i odgoja djece bila veéa od dobrobiti
koju bi osudene zlostavijacice djece stekle kad bi prihvatile Norplant kao uvjet
za uvjetnu slobodu? Kao i u mnogim drugim konzekvencijalistickim pristupima
moralno sloZenim pitanjima, odgovor na to nije lako dati. Medutim, postoji jed-
na druga mogucnost za rjeSenje tog pitanja, a ta je da se pitanje postavi de-
ontoloki: nije li povezivanje radanja djece s njihovim odgajanjem za Zene ne
samo $tetno ve¢ i uvredijivo? Nije li sugestija da se Zenina prokreativna uloga
mora smatrati mnogo tjeSnje povezanom s odgajanjem djece negoli muskar-
Ceva sama po sebi ozbiljan izraz nepostovanja, ne samo prema Zeni koja sto-
ji pred sucem veé prema Zenama uopée?

Mi smatramo da je nudenje Norplanta i in povrede i nepostivanja Zena uopée;
da bi se opravdala ponuda koriStenja dugotrajnog kontracepcijskog sredstva
kao uvjet za uvjetnu slobodu, trebalo bi jasno dokazati da bi dobrobit koja bi
se tim ¢inom postigla bila iznimno vazna i da se ne bi mogla posti¢i drugim,
manje Stetnim ili nepostivajuéim metodama (kao $to je moguénost da zena
obavija zahtjevan posao izvan kuce, dok se briga o djeci prepusta ocu). Ne bi
bilo dostatno samo ukazati na to da je "blaZe ukljuéeno u strozem"; ponekad,
manje jest viSe. Ako je to to¢no, tada feministitka analiza istiée relevantne ra-
zlike koje nefeministiCki pristup ne uogava.

Raskid reproduktivne veze i komunitarijanisti¢ka
teorija: Norplant u skolama

CURE, grupa svecenika iz istoénog Baltimorea koja zastupa zajednicu amer-
ickih Afrikanaca, s puno je ograde govorila o primjeni Norplanta na maloljetni-
cama. U svom o3trom javnom nastupu naveli su niz argumenata protiv tog
kontracepcijskog sredstva, medu kojima je prili¢no jak bio i onaj koji je kao teo-
retsku osnovu naveo da je to oblik separatizma: spomenuta je zajednica pretr-
pjela toliko mnogo tlaenja od dominirajuce bijele zajednice da joj to zasigurno
daje pravo da duboko sumnja u "rjeSenje" koje ta zajednica nudi za "problem"
crnacke maloljetne trudnode.

Nas, medutim, zanima jedan drugi argument iznesen u tom nastupu — argu-
ment koji ima komunitarijanisti¢ku potporu. On ide ovako:

1. Kultura crnacke zajednice ... vidi u rodenju djeteta veseo dogadaj. Mnogi
miadi ljudi odlu€e imati djecu i veéina se za njih priliéno dobro brine.
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2. Kultura veéinske zajednice vjerojatno ne razumije vrijednosti nase zajed-
nice.

3. Stoga bi vecéinska kultura trebala upravijanje prokreacijom unutar nase za-
jednice ostaviti samoj zajednici, kako bi se promovirala kultura zajednice i
obiteljske vrijednosti.?

I ovdje ponovno primjena naseg feministiékog oruda dovodi do drukgdijeg za-
kljucka:

1. Kultura crnacke zajednice smatra rodenje djeteta sretnim dogadajem.
Mnoge miade djevojke odluge imati djecu i veéina ih se sasvim dobro brine za
njih, uz pomo¢ svojih majki i baka.

2. Vecina dominantnih interpretatora crne zajednice — muski sveéenici — vjero-
jatno ne razumije pojedinaéne naracije koje su sastavni dio Zivota tih Zena.

3. Zakljuditi da su djevojke u crnagkoj zajednici, kao i u veéinskoj zajednici, pri-
marno odgovorne za podizanje djece koju rode znagi povezati radanje djece s
primarnom odgovornosti za njihov odgoj. S obzirom na to da to povezivanje
podrzava strukture koje favoriziraju muskarce na teret Zena, ni vedinska kul-
tura ni crna¢ka zajednica nemaju pravo upravljati prokreacijom radi zastite
maloljetnica te zajednice. Sveéenstvo vjerojatno toéno interpretira mnoge vri-
jednosti zajednice, ali maloljetnice, njihove majke i bake vjerojatno imaju druge
interese, koje ova interpretacija ne $titi.

Pluralistitka feministica mogla bi posumnjati da mi pokuSavamo prokrijuméa-
riti argumente u interesu bijelih Zena srednje klase kad zastupamo stav da je
povezivanje radanja i odgoja djece s ograni¢enim pristupom dugim drustve-
nim funkcijama suprotno interesu Zena. Ali mogla bi se isto tako zabrinuti za
apeliranje na "prave vrijednosti" crnacke zajednice: jesu li interesi Crnkinja do-
bro zastupljeni u tom apelu? Rjesavanje tog pitanja bio bi tezak zadatak, ali
ako je tvrdnja da je tlatenje Zena sveprisutno u svim kulturama toéna — a &ini
se da dokaza za to ima napretek — tada ugradivanje upravljanja Zenskim re-
produktivnim djelatnostima jo§ dublie u odredenu zajednicu ne promovira
Zenske interese.

Ovaj zakljuéak razlikuje se od zakljucka do kojeg smo dosli u slu¢aju upotrebe
Norplanta kao uvjeta za uvjetnu slobodu. U slu€aju uvjetne slobode suéeva
ponuda sadrZi u sebi jasno izrazen stav da se Zenina odgovornost prema po-
tomstvu razlikuje od muskaréeve. U sluéaju baltimorske zajednice prosvjed
svecenika nas navodi na zakljuéak da oni pogre$no totaliziraju iskustvo africk-
ih Amerikanaca. Poku$avajuéi onemoguéiti primjenu dugotrajnih kontracepcij-
skih sredstava na mladim Zenama iz svoje zajednice, sveéenici pretpostavija-

26
CURE, "Information on and Concerns about Norplant in the Black Community”, nedatirano, fotoko-
pija se dijelila oko 15. sijenja 1993.
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ju da svi u toj zajednici podrzavaju drustvenu konvenciju koja seksualnu ak-
tivnost zena i muskaraca povezuje s nizom duznosti koje treba obaviti te da su
svi zadovoljni rje$enjem da se teret tih duznosti prebaci na majke i ostale Zene.
Medutim, ako takav nepravedan drustveni uzus podrzavaju upravo i samo oni
kojima on najbolje odgovara, tada bi Norplant mogao u stvari biti bas ono sred-
stvo kojim bi se djevojke i Zene te zajednice mogle obraniti od toga. Kontra-
cepcija moze zastititi djevojke i od nekih $tetnih drudtvenih posljedica sustava
spola/roda u kojem Zive.

Pitanje izbora: program "Dolar

na dan" i obiteljska pitanja

Ova vrsta analize mogla bi navesti na zakljutak da je feministicko stajalite
glede dugotrajne kontracepcije u osnovi voluntaristicko: ako Zene Zele koristi-
ti Norplant, to im treba biti dozvoljeno i omogucéeno, jer im to omogucuje da se
obrane od posebnih tereta koje drustvo povezuje uz njihovu seksualnost.
Medutim, prisiljavanje da prihvate takvo kontracepcijsko sredstvo izrazava
potporu takvom opterecivanju, i zbog toga smatramo da se ne bismo smijeli
upustati u politike prisile.

Na kraju bismo Zeljeli prikazati jo$ dva sluaja koji ¢e dodatno zakomplicirati
owu voluntaristicku sliku. U jednom se radi o stupnju do kojeg socijalni program
smije na blagi nagin navoditi Zene na upotrebu dugotrajnih kontracepcijskih
sredstava; drugi se bavi moguéno$éu da bi i interesi drugih, a ne samo Zena
o kojima govorimo, mogli biti pogodno tlo za blago navodenje na koriStenje
takvih sredstava.

1985. godine Planiranje obitelji iz Rocky Mountainsa, Djecji dom iz Denvera i
denver$ka Djedja bolnica pokrenuli su "Dolar na dan”, program kojem je cilj bio
predloZiti maloljetnicama koje su veé imale jedno dijete nacine da izbjegnu
drugu trudnoéu. Nakon pet godina, cilj programa proSiren je i na djevojke ko-
je su bile u velikoj opasnosti za prvu trudnoéu. Do 1992. bilo je organizirano
pet takvih grupa s otprilike petnaest djevojaka u svakoj. Grupe su vodili Skolo-
vani maloljetni¢ki savjetnici, a sastanci su se odrzavali jednom tjedno u mjes-
nom zdravstvenom centru s ciliem da ponude morainu potporu, ojacaju
samopostovanje i omoguée djevojkama da $ire sagledaju sve mogucénosti ko-
je im pruza buduénost. Svaka djevojka je dobivala 7 dolara na tjedan za po-
hadanje dvogodisnjeg teéaja, ali bi njezino &lanstvo u sluaju trudnoce au-
tomatski prestajalo. Uévr$éuju li ovakvi programi ili razbijaju vezu izmedu
radanja i odgajanja koja moze biti tako Stetna za zene?

Produbit éemo to pitanje razmatranjem vrste kontracepcije koja e se primi-
jeniti. Pretpostavimo da djevojka, umjesto prezervativa, kontracepcijskih pilu-
la, dijafragme ili apstinencije, koristi neko dugotrajno kontracepcijsko sredstvo.
Doduse, na neki naéin su i programi "Dolar na dan" neka vrsta dugotrajne kon-
tracepcije, utoliko 5to im je cilj izbjeci trudnoéu tijekom dvije godine. Razlika
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izmedu tih programa i, na primjer, Norplanta je u tome $to se za postizanje
dugotrajnog cilja koriste drustveni, a ne biomedicinski nadini. Pretpostavimo
sad da se uz program "Dolar na dan" koristi i neko pasivno, biomedicinsko
kontracepcijsko sredstvo. Pretpostavimo da umjesto 7 dolara tjedno tim istim
djevojkama ponudimo 100 dolara éetiri puta godi$nje ako pristanu na injekciju
Depo-Provera. Buduéi da je taj agens djelotvoran tri mjeseca nakon svake in-
jekcije, to jo$ uvijek iznosi dolar na dan, ali je sad iznos toliko velik da pred-
stavija prili€no snazan poticaj. Da ponovimo pitanje: bi li program "Dolar na
dan - Depo" uévrstio ili razbio vezu izmedu radanja i podizanja djece?

Po naSem miSljenju, taj bi se program mogao usporediti s baltimorskim: dok s
jedne strane pokusava zastititi mlade Zene od Stetnih posljedica okvira
spol/rod u kojem Zive, s druge im ostavija slobodan prostor u kojem mogu
razmisijati o prikladnosti Depo-Provera u njihovoj osobnoj naraciji. Medutim,
bilo bi u svakom sluéaju mnogo bolje kad bi ovaj program ne samo prihvaéao
sadasnju situaciju glede oginske odgovornosti za podizanje djece ve¢ je i
pokusao napasti. Zasto se program za izbjegavanje trudnoée medu djevojka-
ma "Dolar na dan" ne bi upotpunio blagopoti¢uéim programima namijenjenim
miadi¢ima? Takvi programi bi mogli imati cilj povecati seksuainu odgovornost
miadica i potaknuti maloljetne ogeve da prihvate svoj ravnomjerni dio odgo-
vornosti. Kad bi se blago navodenje na koristenje dugotrajne kontracepcije
popratilo drugim djelatnostima koje bi eksplicitno pokusavale sprije¢iti ne samo
trudnocu ve¢ i loSe drustvene posljedice trudnoée za vrio mlade Zene, bilo bi
nesumnjivo mnogo prihvatijivije. Feministiéka analiza ukazuje koliko je vazno
socijalnu politiku koriStenja dugotrajnih kontracepcijskih sredstava smjestiti u
pravi kontekst: kontekst u kojem se i mladiéi poticu da prihvate odgovornost za
svoju seksualnost. Smjestanje pitanja navodenja na prihvaéanje Depo-
Provera u pravi kontekst pokazuje da se ovdje radi i o drugim moralnim pita-
njima, a ne samo o onom vezanom uz prisiliavanje djevojaka da koriste
odredeno kontracepcijsko sredstvo.

Ako je druStvena uloga u zastiti djevojaka od nepozeljnih posljedica
nepravedne podjele roditeljske odgovornosti — poticanjem i djevojaka i mladiéa
da izbjegnu zadece te poticanjem miadiéa da prihvate neke odgovornosti
roditeljstva kad postanu odevi — opravdana, kakva bi tu trebala biti uloga
obitelji? Buduci da je to vrlo opSirno pitanje, uzet éemo kao primjer situaciju ko-
ju karakteriziraju neki posebno zanimljivi problemi obiteljskog autoriteta.

Uzmimo za primjer djevojku Amy koja je u trinaestoj godini bila silovana od
poznanika i pritom zatrudnjela. Ona trudnoéu ne Zeli ni pod kojim uvjetom
prekinuti jer je "ve¢ vezana" uz "svoje dijete”. Stovise, kroz razgovor o
mogucnostima izlaska iz te situacije, njezini roditelji saznaju da joj to silovanje
nije bilo prvo seksuaino iskustvo i uvidaju da ne mogu gotovo nista uciniti kako
bi je sprije¢ili da ima vrlo heteroseksualno aktivan pubertet.

Nasrecu, Amy ubrzo spontano pobaci. Ona u naéelu nije protiv kontracepcije,
ali ponekad &eznutljivo pri¢a o "svom izgublienom djetetu” i njezina se majka,
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Sara, boji da bi Amy mogla "zaboraviti" uzeti kontracepcijsku pilulu ili inzistirati
na tome da njezini partneri koriste prezervativ. Sara prediaze Amy da uz prez-
ervativ koristi i dugotrajnu kontracepciju, aliAmy smatra da je ideja o Norplantu
uvredljiva, a niti ne Zeli primati injekciju Depo-Provera Cetiri puta godiSnje -
mirzi injekcije. Imaju li njezini roditelji ikakvo moraino pravo zahtijevati da Amy
primi injekciju svaka tri mjeseca?

Argument u korist tomu moZe se naci u feministickom stajaliStu glede raskida
veza. Mozda bi izgledalo neobiéno to se opravdava nesto Sto bi se na femi-
nistiékim postavkama nazvalo prisiljavanjem na koristenje kontracepcije,
medutim ako malo obratimo pozornost na razlike medu Zenama, odmah cemo
uvidjeti da u sluéaju trudnoce vrlo mladih maloljetnica teret podizanja djece go-
tovo redovito pada na starije Zene — njihove majke i ostale rodakinje. To bi za-
sigurno bio sluéaj u Amy i Sare, jer Amy je éak manje odgovorna od prosjeéne
trinaestogodisnjakinje, a njezin otac ima zahtjevni posao koji ga prisiljava da
¢esto putuje.

Alternativa prisilnoj kontracepciji mogla bi biti dozvola Amynim roditeljima da
inzistiraju na tome da Amy svu svoju djecu da na usvajanje; u tom sluéaju,
medutim, cijena koju bi Amy platila — a vjerojatno i njezina djeca — kroz
provodenje takvog autoriteta bila bi podlijeganje jo$ jacoj prisili od inzistiranja
na injekciji svaka tri mjeseca, uz neminovne posljedice u ciklusu.

Gini nam se opravdanim braniti moralno pravo Amynih roditelja na inzistiranje
da se njihova kéer podvrgne blagoj intervenciji na svome tijelu kako bi se i Amy
i Sara zaétitile od veéih Stetnih posljedica za njihove Zivote. Oni bi mogli za-
podeti razgovor ukazujuéi Amy na €injenicu da bi teret djeteta pao na Saru.
Mogli bi apelirati na Amyn osjecaj iskrenosti, da prizna da nije ba$ u redu da
jedna srednjoskolka veé ima dijete "na teret". Mogli bi joj re¢i da ¢e, ako rodi
dijete, imati za nj manje i vremena i novca. Mogli bi je podmititi, zaprijetiti joj,
"prizemljiti" je, manipulirati njome, pokusati saznati Sto joj to nedostaje u
sada$njem Zivotu $to joj ideju o viastitom djetetu Cini tako primamljivom. Ono
§to sigurno ne smiju uginiti jest rjeSavati pitanje standardnim liberalnim putevi-
ma, gledajuéi na to kao na Amyno pravo na neprisilan izbor. Kao §tit protiv
zlouporabe roditeljskog autoriteta predlioZili bismo neku vrstu dru$tvenog nad-
zora — sudski nadzor, mozda. U sluéaju kad se zahtijeva upotreba dugotrajne
kontracepcije protiv djevojgine volje, sud bi mogao odluciti da zapravo postoji
opravdan razlog da se vjeruje kako je djevojka heteroseksualno aktivna, da ni-
je dovoljno odgovorna da sama uzima kontracepcijska sredstva, da bi teret
odgajanja njezine djece neproporcionalno pao na druge te da je upotreba kon-
tracepcije ne bi dovela u neku predvidljivu opasnost.

Nekoliko zavrénih praktiénih i teoretskih primjedbi

Jo$ jednom Zelimo ponoviti da je perspektiva raskida veze koju smo ponudili
kao izri¢ito feministicki pristup pitanju drutvene upotrebe dugotrajnih kontra-
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cepcijskih sredstava imala cilj samo smijestiti moraino vazan element proble-
ma u podrucje etickog preispitivanja, a ne i rijesiti ga; i druga pitanja su takoder
relevantna. Medutim, ta druga pitanja, na primjer, kako analiziramo razliku
izmedu poticanja, navodenja i prisile, jesu li zdravstveni radnici prikladni za
provodenje socijalne politike i zbog &ega bismo trebali imati povjerenje u nacin
na koji se druStvena moé¢ odnosi prema Zenama, imajuéi u vidu da ba$ ne
blista u tom pogledu — takoder bi trebala biti predmetom feministickog ispiti-
vanja i teoretiziranja.

To teoretiziranje ne traje in vacuo; ono je i poduprijeto i ogranieno drustven-
im kontekstom u kojem se odvija. Zapravo, dok smo raspravijali, ono je i ob-
likovalo diskurs koji se odvijao u tom kontekstu i bilo oblikovano od njega.
Bitno je, medutim, da ga ne pobrkamo s tim kontekstom — da se odupremo na-
pasti da subsumiramo feminizam pod ostale obrasce teoretiziranja koji su
prisutni u tom drustvu. Ako pogre$no procijenimo moguénost feministicke
teorije da pridonese distinktivan doprinos debati o dru$tvenoj upotrebi dugo-
trajne kontracepcije, imat éemo vazan skup mogucnosti za dono$enje mudrih
odluka u tom podruéju izravno "pred nosom" - ali nam neée pasti na pamet da
ih i upotrijebimo.

S engleskoga prevela Tatjana Paskvan-Cepié¢

FEMINIST BIOETHICS
AND CONTRACEPTION

Hilde Lindemann Nelson
James Lindemann Nelson
University of Tennesse, Knoxville

The authors discuss how feminist theory looks upon the use of
longterm contraceptives within the social policy framework,
and they also give an analysis of the usage of contraceptives
within the American legal system as well as the political reactions
to certain cases, as for example, the pregnancy of under-aged
young women. In the introductory part, they discuss feminism as
a criticism and feminism as a theory, producing therefore a sur-
vey of different feminisms, from "liberal”, through "cultural to "plu-
ralist feminism". )
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FEMINISTISCHE BIOETHIK UND
EMPFANGNISVERHUTUNG

Hilde Lindemann Nelson
James Lindemann Nelson
Universitat Tennesse, Knoxville

ie Verfasser untersuchen in ihrer Arbeit das Verhéltnis der

Feministischen Theorie zu Langzeitverhtitungsmitteln im
Rahmen der Sozialpolitik; sie liefern eine Analyse der Nutzung
dieser Mittel innerhalb des amerikanischen Strafrechtssystems
und vor dem Hintergrund politischer Reaktionen auf bestimmte
Erscheinungen, zu denen beispielsweise die Schwangerschaft
von Minderjahrigen gehért. Der einfihrende Teil der Arbeit widmet
sich insbesondere dem Feminismus als Kiitik einerseits und als
Theorie andererseits und gibt einen Uberblick ber die ver-
schiedenen Feminismen, vom "liberalen” Uber den "kulturellen®
bis hin zum "pluralistischen” Feminismus.
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