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CRKVENA ZAJEDNICA I STRUKTURE SUODGOVORNOSTI
Nikola SKALABRIN, Dakovo

Sazetak

Autor analizira u crkvenopravnom vidu narav crkvene zajednice i strukture suodgovornosti u
njoj. Izvori su mu svi relevantni crkvenopravni dokumenti od II. vat. koncila do danas, a pose-
bnu tezinu pridaje Apostolskoj konstituciji »Sacrae disciplinae leges« i »Zakoniku kanonskog
prava« (1983.). Najprije prikazuje narav crkvene zajednice u njezinoj vertikalnoj i horizontal-
noj dimenziji, a zatim govori o strukturama suodgovomosti u njoj: na razini opée Crkve (Biskup-
ska sinoda, Konzistorij), na razini partikularne Crkve (Prezbitersko vijece, Zbor savjetnika,
Ekonomsko vijeée, Pastoralno vijece, Biskupska sinoda) i na razini Zupe (Ekonomsko vijece,
Poslovno vijece). Na kraju dotice i pitanje suodgovornosti u redovni¢kim ustanovama.

Kljucne rijeci: Crkva, zajedni$tvo, suodgovornost, kanonski propisi, sinodalna tijela.

Ako zelimo raspravljati o odnosu izmedu »crkvene zajednice« i »struktura
suodgovornosti« u Crkvi na podru¢ju kanonskoga prava, barem u nekim njego-
vim temeljnim idejama, onda nema prikladnije polazisne tocke od teksta Apostol-
ske konstitucije Sacrae disciplinae leges, koji sa¢injava program tog akademskog
¢ina i koji gradi most izmedu eklezioloskog shvacanja II. vatikanskog sabora i
struktura u novom Zakoniku kanonskoga prava latinske Crkve, koje su se razvile
na temelju Sabora. Medu elementima koji karakteriziraju istinsku i vlastitu sliku
Crkve i koji istodobno imaju odjek u njezinoj pravnoj konstituciji, Ivan Pavao II.
spominje, prije svega, »nauk prema kojemu se Crkva predstavija kao Bozji narod
(usp. Konst. Svjetlo naroda, 2), a hijerarhijska vlast kao sluzenje (nav. dj., 3);
osim toga, nauk koji prikazuje Crkvu kao zajednistvo (communionem) ...«

U izvanrednoj zbijenosti navedeni su oni crkveni elementi koji su karakteri-
sticni za nauk Sabora o Crkvi i koji, u opisu Crkve kao »Zajednice« (koino-
nia/communio)’, nalaze svoju pojmovnu sintezu. Ta je teologka karakteristika

' Sacrae disciplinae leges, u: Zakonik kanonskoga prava, proglasen vlascéu pape Ivana Pavia II.,
s izvorima, Glas Koncila, Zagreb, 1996., str. XXXI.

2 Prevoditelji su dokumenata II. vatikanskog sabora prevodili »communitas« i »communio« sa
»zajednicome, o cemu usp. LG 8, 9, 11 i Prethodna biljeska koja razjasnjava tekst, br. 2.
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Crkve, tj. karakteristika Crkve kao Zajednice, od posebnog znacenja, jer ona sluzi
i kao temelj za pravno uredenje u Crkvi, ona je razlog za sudjelovanje i suodgo-
vornost u njoj na svim njezinim razinama, kako je to naglasila izvanredna Bis-
kupska sinoda odrzana [985. u Rimu. Ona je pl’OCl_]cnlIa eklezmloguu zajedmce
kao »sredinju i temeljnu ideju saborskih dokumenata«’ i prikazala je u njezinim
razli¢itim dimenzijama.’

Zbog tog se razloga ¢ini da je uputno u prvom dijelu opisati zna¢enje onoga
§to se podrazumijeva pod ekleziologijom zajednice prema rimskoj Biskupskoj si-
nodi iz 1985., prije nego §to u drugom dijelu iznesemo, u temeljnim crtama,
odjek ekleziologije zajednice na »strukture suodgovornosti«.

1. Ekleziologija zajednice

Izraz »zajednica«, povezan s Crkvom, pokazuje na globalan naéin bit Crkve
ili, kako je ponovno inzistirala Rimska sinoda, mystenum Ecclesiae, kako u nje-
zinoj vertikalnoj tako i u horizontalnoj dimenziji.’

1) Vertikalna dimenzija zajednice

S motrista vertikalne dimenzije mysterium Zajednice obuhvaca razliite
aspekte.

— Zajednica je sudjelovanje na boZzanskom Zivotu, te je ona stoga osobna za-
jednica s trojstvenim i jednim Bogom.

~ Zajednica ima svoje jedinstveno povijesno ostvarenje u Isusu Kristu koji
je, time 3to je postao ¢ovjekom, tako reci postao jedno sa svakim ¢ovjekom i on
je »utjelovljenje svake zajednice izmedu Boga i ¢ovjeka«.

~ Zajednica je »zajednica ostvarena Duhom Svetim, stoga je ona »zajedni-
ca-jedinstvo s Bogom i zajednica-jedinstvo ¢lanova Crkve medu njima«. Time je
Crkva sudjelovanje na bozanskoj zajednici u Duhu koje je omoguceno preke

¥ Synodus Episcoporum, 1985., u: Enchiridion Vaticanum, vol. 9, str. 1760, br. 1800. Naslov ji
zavrinog izvjesca izvanredne Biskupske sinode: Ecclesia sub verbo Dei mysteria Christi cele
brans pro salute mundi, ondje, str. 1738-1781, br. 1779-1818. Ivan Pavao Il. sazvao je tu Si
nodu prigodom 20. obljetnice zavrietka II. vatikanskog sabora.

4 Usp. H. MULLER, Comunione ecclesiale e strutture di corresponsabilita: dal Vaticano II ¢
Codice di diritto canonico, u: J. BEYER, G. FELICIANI, H. MULLER, Communione ecclesi
ale e strutture di corresponsabilita, PUG, Roma 1990., str. I8.

3 Usp. A. LONGHITANQO, /! diritto nella realta umana, v: AA. VV., Il diritto nel mistero dell
Chiesa, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, PUL, Roma, 1986., str. 78~7¢
usp. i N. SKALABRIN, Uvod u kanonsko pravo, Dakovo, 1994,, str. 55-56; H. MULLEF
nav. dj., str. 18-26.
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Krista i u tom je smislu ona »kao slika trojstvene zajednice Oca, Sina i Duha
Svetoga«.

— Osim toga, zajednica je sudjelovanje na darovima i milostima spasenja da-
rovanih od Boga: u Duhu Svetome, u karizmi, u novom Zivotu, u ljubavi, u evan-
delju te napose u euharistiji. To je izvorni smisao onoga $to Zeli reci »zajednica
svetihe.*

Buduci da je euharistija prema sv. Augustinu »znak jedinstva i veza ljubavig,
Sabor je izri¢ito oznacio Crkvu kao »euharistijsku zajednicu«, obuhvacajuéi time
ne samo primanje euharistije, nego i zajednicu koja proizlazi iz euharistije medu
onima koji na njoj sudjeluju. U Konstituciji o Crkvi upravo se to naglasava: »U
lomljenju euharistijskog kruha postaju¢i stvarno dionici Gospodinova Tijela,
uzdizemo se do sjedinjenja s Njime i medusobom« (LG 7, 2). Euharistijska se
ekleziologija moze s pravom vidjeti kao ekleziologija Zajednice, jer, kako je na-
glasio H. De Lubac, »corpus mysticum« znadi prije svega euharistiju i stoga po-
staje shvatljivo zasto je Crkva kao Kristovo Tijelo, bilo za Pavla bilo za crkvene
Oce, usko povezana s euharistijom. Stoga kardinal Ratzinger dosljedno kaze:
»Crkva Zivi na euharistijskim sastancima. Njezino je euharistijsko slavlje za nju
konstitutivno, jer je ona sama u svojoj biti sluZenje Bogu te stoga sluZenje ljudi-
ma, sluZenje u preobrazbi svijetac.’

Kao euharistijska zajednica Crkva nije samo znak spasenja i sredstvo spase-
nja, nego je ona i plod spasenja. Taj nas aspekt Zajednice, sudjelovanje na daro-
vima spasenja koji se nalazi u prvom planu u mnogobrojnim nagovorima Ivana
Pavla II., vodi na izvore od kojih Crkva Zivi. Zajednica se ne ostvaruje odozdo,
nego je ona milost, ona je dar odozgo, sudjelovanje na jedinoj istini, na jedinom
Duhu, na jedinom Zivotu, na jedinoj ljubavi, koju nam je Bog priop¢io preko Isu-
sa Krista u Duhu Svetome, poglavito u navijestanju Bozje rije¢i i u slavljenju sa-
kramenata.”

2) Horizontalna dimenzija zajednice

Ta zajednica s trojstvenim Bogom, priopéena prije svega u navijedtanju rijeci
i slavljenju sakramenata, vodi u zajednicu kr3¢ana, u zajednicu i u horizontalnom
smislu. Horizontalna se zajednica konkretno ostvaruje u Zajednici partikularnih

¢ Usp. H. MULLER, str. 18-19,

7 J. kard. RATZINGER, Die Eklesiologie des Zweiten Vatikanums, in: Internationale katholische
Zeitschrift »Communio« 15 (1986), str. 44; usp. i H. MULLER, str.19-20.

® Usp. AG 9, 2: »Po rijeti navijestanja i po svetkovanju sakramenata, kojih je srediste i vrhunac
presveta euharistija, misijska djelatnost uprisutnjuje Krista, zastitnika spasenja«; usp. i AA 6;
PO4iUR2.
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crkava utemeljenoj na euharistiji. To je smisao Zajednice 3to se ti¢e tehnitkog
izraza (terminus technicus). Pojedina¢no se mogu promatrati razni aspekti te
crkvene Zajednice: Crkva kao zajednica crkava, kao hijerarhijska zajednica, kao
zajednica vjernika i kao crkva karizmi.’

Sabor je bio svjestan da sa shvacanjem Zajednice kao zajednice partikularnih
crkava utemeljene na euharistiji ponovno uzima pojam i temeljnu stvarnost stare
Crkve. To je znacenje sve do danas u visokoj ¢asti u istoénim crkvama.'’ Stoga to
shvacanje Zajednice igra posebnu ulogu u Dekretu o isto¢nim crkvama (OE 13) i
u Dekretu o ekumenizmu (UR 14). Uz to pojam Zajednice u saborskim tekstovi-
ma ima veliku vaznost. Sabor stavlja posebnu vaznost na Zajednicu medu mla-
dim i starim crkvama (AG 19; 37). Konstitucija o Crkvi u biti kaze da se Katoli¢-
ka crkva sastoji u i polazi od partikulamih crkava (LG 23). Tu sazetu formulu
iznio je Sebastian Tromp i Yves Congar na II. vatikanskom saboru, koja pokazu-
je da ponovno prihvacanje pojma Zajednice stare Crkve otvara Siroke posljedice
za shvacanje jedinstva Crkve. Budu¢i da jedinstvo kao Zajednica-jedinstvo po-
novno ostavlja prostor za jednu zakonsku mnogostrukost partikularnih crkava u
vecem jedinstvu u jedinoj vjeri, u istim sakramentima 1 u hijerarhijskim sluzba-
ma. Jedina se Crkva ostvaruje, inkulturira i na odredeni nacin utjelovljuje u pro-
storu i vremenu. Samo je preko toga ona jedinstvo u mnogostrukosti, ona je zaje-
dnica crkava (communio ecclesiarum). Opca Crkva postoji samo u partikularnim
crkvama i polaze¢i od partikularnih crkava (LG 23); ona se u njima predstavlja i
ostvaruje; tu djeluje i tu je prisutna (CD 11). To zna¢i: ukoliko opéa Crkva ne po-
stoji posredstvom kasnijih pridruZivanja, dodavanja i posredstvom kasnijih kon-
federacija partikularnih crkava, utoliko i partikularne crkve nisu kasnije podraz-
diobe opce Crkve u pojedine pokrajine i oblasti. Opca se i partikularne crkve uza-
jamno obuhvacaju; medu njima vlada uzajamno prozimanje, kako kaze H. De
Lubac. Stoga na bitnu strukturu Crkve spada to da je ona, po bozanskom pravu
(iure divino), istodobno i papinska i biskupska. Nijedan se od ta dva stozera ne
smije svesti na drugi. To jedinstvo napetosti je osnova Zajednice-jedinstva. Zaje-
dnica istodobno i papinska 1 biskupska jest organski izri¢aj bitne strukture Crkve,
njezinog jedinstva u katolicitetu i njezinog katoliciteta u jedinstvu. S tom se kato-
lickom ekleziologijom zajednice dotic¢e, za razliku od ortodoksne euharistijske
ekleziologije, od anglikanskog shvacanja »community« i od shvacanja saborskog
crkvenog jedinstva ekumenskog Savjeta crkava, daljnji neodrecivi element zaje-

9 Usp. H. MULLER, str. 21.

10 »Zajednica je pojam koji je u staroj Crkvi bio u velikoj ¢asti (kao 3to je i danas osobito na Isto-
ku). Pod njom se ne razumijeva neki odredeni osjecaj, nego organska stvarnost koja trazi prav-
ni oblik i ujedno je proZeta ljubavlju. Stoga je Komisija gotovo jednoglasno odredila da se pise
"u hijerarhijskoj zajednici’« (LG, Prethodna biljeska koja razjasnjava tekst, 2).
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dnice, a to je hijerarhijska zajednica (communio hierarchica). Sabor ne kaze sa-
mo da je Crkva potpuno prisutna u svakoj zajednici koja slavi euharistiju, nego
on u¢i: »Ova se Kristova Crkva uistinu nalazi u svim zakonitim mjesnim zajedni-
cama vjernika, koje se, ukoliko su u vezi sa svojim pastirima, i same u Novom
Zavjetu nazivaju crkvama«. (LG 26, 1). Mnogo je jate izasao na vidjelo aspekt
hijerarhijske zajednice u saborskim raspravama o zbornosti:

»U ¢itavom se teoloskom pitanju koje se tice primata i Biskupskog zbora ne
moZe praviti razlika izmedu pape i svih biskupa zajedno, nego se mora praviti raz-
lika izmedu pape uzetog zasebno i pape skupa s biskupima, jer je zbor, ujedinjen
sa svojom glavom, nositelj vrhovne i pune vlasti u Opéoj crkvi.

Sabor analogno primjenjuje pojam »hijerarhijske zajednice« i na odnos pre-
zbitera s biskupom i prezbiterijem: »Zato biskupi — zbog dara Duha Svetoga koji
je prezbiterima podijeljen u svetom redenju — smatraju prezbitere neophodnim
pomagac¢ima i savjetnicima u sluzbi i u duznosti nauc¢avanja, posvecivanja i vo-
denja Bozjeg naroda« (PO 7).

Osim toga, kao daljnju dimenziju ekleziologije zajednice treba promotriti
»zajednicu vjernika«. U osnovi se zajednice crkava sa hijerarhijskom zajednicom
biskupskog zbora nalazi ona Zajednica, koja predstavlja samu Crkvu, Bozji narod
u njegovoj cjelini, a to je zajednica vjernika (communio fidelium). O toj se zaje-
dnici govori u saborskim dokumentima samo na nekoliko mjesta. Sto se tice sa-
drzaja tog znacenja zajednice, on se temelji na obnovljenom nauku Sabora o op-
¢em svecenistvu svih koji su kriteni i na djelotvornom sudjelovanju, na njemu
utemeljenom, svega Bozjeg naroda (SC 14), koje se ne odnosi samo na bogoslu-
Zje, nego na citav zivot Crkve. Posebnu vazZnost nalazi u tome nauk o osjecaju
vjere (sensus fidei), tj. o osjecaju vjernika (LG 12; 35; GS 43; AA 2). Taj aspekt
ekleziologije Zajednice pokazuje da se u Crkvi ne mogu imati aktivni ¢lanovi po-
red onih pasivnih; ekleziologija Zajednice tezi prema subjektivnosti Crkve opce-
nito i svih u Crkvi, kako pojedinaca tako i crkvenih skupina.

Dok je I. vatikanski sabor mogao opisati kao jedinog subjekta samo papu, II.
vatikanski sabor ukljucio je u bit subjekta Crkve i biskupe, i prezbitere i laike,
kao i razlicite oblike Zivota prema evandeoskim savjetima i drugim karizmama.
Bit se subjekta Crkve ostvaruje, u viziji II. vatikanskog sabora, globalno kao Za-
jednica subjekata, kao Zajednica razlicitih sluzbi i sluzenja, razli¢itih zvanja i raz-
licitih karizmi. Time se bit subjekta ne proteZe samo na pojedine ¢lanove, nego i
na strukturalne elemente Crkve, koji postoje uz petrovsku sluzbu: zbornost epi-

""" Synodus Episcoporum, 1985., str. 1766., br. 1803; usp. i H. MULLER, str, 21-24.

465



N. Skalabrin, Crkvena zajednica i strukture suodgovornosti

skopata i partikularne crkve uklju¢ujuci i njihove skupove, u kojima se ostvaruje
communio fidelium, communio charismatum, communio hierarchica."”

Time se zatvara krug. Stoga spomenuti aspekti crkvene zajednice (communio
ecclesialis) ne postoje jedan pored drugoga, nego se oni uzajamno ispreplicu i
prozimaju. Skupa s vertikalnom dimenzijom, od koje se ne mogu razdvojiti, oni
na razini sadrzaja sacinjavaju ono §to je II. vatikanski sabor nazvao mysterium
Ecclesiae.

Ukratko i pozorno izlozivsi pokoncilski razvitak, Biskupska je sinoda kon-
statirala da je nakon II. vatikanskog sabora toliko uéinjeno, jer je mozda Crkva
kao »Zajednica« bolje shvaéena i konkretnije provedena u zivot."” Konkretno se
ostvarenje dogodilo na odlu¢an nac¢in posredstvom zakonodavstva, neposredno
nakon Sabora, najprije privremenim ili ad experimentum, bilo od strane Apostol-
ske Stolice, bilo od strane partikularnih crkava; potom smo u 1983., posredstvom
nove kodifikacije kanonskoga prava za latinsku Crkvu, dobili vazece uredenje u
latinskoj Crkvi koje je uzeto iz saborskog nauka. Kakvu je pravnu posljedicu
izvukao zakonodavac iz ekleziologije zajednice, koja se odnosi na »strukture su-
odgovornosti«, iznijet cemo, u temeljnim crtama, u drugom dijelu. Rije¢ je samo
o nekim nacelima ili o temeljnim zakonima, a ne o detaljnim iznosenjima podata-
ka iz Zakonika."

2. Strukture suodgovornosti

Mozda je prijeko potrebno zadrzati se za trenutak na pojmu »suodgovorno-
sti«, koji izvorno predstavlja moralnu kategoriju. U 16 dokumenata II. vatikan-
skog sabora, nigdje formalno ne susre¢emo izraz »suodgovornost«. Taj se pojam
poc¢eo upotrebljavati u teoloskim publikacijama nakon Sabora. Upotrijebila ga je
i Biskupska sinoda iz 1985., koja kaze: »Buduci da je Crkva zajednica, ona mora
postojati na svim razinama suradnje i suodgovornosti«.'” Argumenti koji slijede u
sinodskom dokumentu, koji se prije svega ticu odnosa izmedu biskupa i prezbite-
ra, dakona i redovnika, kao i suradnje izmedu klera i laika, veoma su opceniti i
neprecizni i ¢ini se da nemaju neku posebnu teZinu na kanonisti¢koj razini. Za
preciziranje onoga §to se podrazumijeva pod »strukturama suodgovornostic, s ka-
nonisti¢ke tocke motridta, mnogo je bolje promotriti neke tekstove samog Sabora.
Sabor svakako raspravlja, barem sto se ti¢e biti, o suodgovornosti i pod kanoni-
stickom prespektivom, kako pod formom propisa ili poticaja za stvaranje konkre-

12 Usp. H. MULLER, str. 24-25.

B Synodus Episcoporum, 1985, str. 1762, br. 1800.
4 Usp. H. MULLER, str. 26.

15 Synodus Episcoporum, 1985, str. 1768, br. 1806.
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tnih tijela suodgovorosti na raznim razinama crkvenog uredenja, tako i u tvrdnji
koja se odnosi na laike, koji trebaju pastirima otkrivati: »svoje potrebe i svoje Ze-
lje s onom slobodom i pouzdanjem koje pristoji djeci BoZjoj i braé¢i u Kristu. Pre-
ma svom znanju, kompetentnosti i ugledu imaju slobodu, a katkada i duznost da
reknu svoje misljenje o stvarima koje se odnose na korist Crkve« (LG 37, 1). To
nacelo, ekleziolodki utemeljeno, sada se nalazi u korist svih vjernika, a ne samo
laika, u kan. 212, §3. Ali navedeni tekst iz LG 37, 1 ovako nastavlja: »Neka se to
¢ini, ako treba, preko ustanova koje je Crkva za to ustanovila, i uvijek istinoljubi-
vo, hrabro i razborito, s postovanjem i s ljubavlju prema onima koji radi svoje
svete sluzbe predstavljaju Krista«. S tom uputom Konstitucije o Crkvi, koja nije
naidla na veliku vaznost u znanstvenoj literaturi, postignuta je prva precizacija
pojma »suodgovornost« pod kanonistickim kutom: rije¢ je o organiziranim obli-
cima ili o institucijama na razini prava, u kojima se vjernici mogu i trebaju izra-
Zavati prema svojim vlastitim mjerodavnostima pred pastirima koji su i postavlje-
ni za izgradnju Kristova Tijela, za dobro Crkve, i to ukoliko je te organizirane
oblike ustanovila Crkva i na razini prava, sa navedenim ciljem. Taj formalni kri-
terij razlikuje »strukture suodgovornosti« u tehnickom smislu od raznih konfe-
rencija, sjednica i radnih sastanaka, koje samo sluze za izmjenu misli i za pasto-
ralnu suradnju, ali koje nisu usidrene, na razini kanonskoga prava, na konstitucio-
nalnoj strukturi Crkve. »Strukture suodgovornosti« treba razlikovati i od onih
ustanova koje, u ime crkvenog autoriteta, vrse sluzbu upravljanja na izvrsnom ili
sudskom podru¢ju s vikarskom vlasc¢u, kao Sto je npr., na razini partikularne
crkve, biskupijska kurija sa sluzbama s vikarskom vlascu generalnog, biskupskog
i sudskog vikara. Kona¢no, »strukture suodgovornosti« treba razlikovati i od
ustanova koje imaju zbornu vlast, kao §to je, na razini opce Crkve, Biskupski
zbor na celu s rimskim prvosvec¢enikom, koji vrSe svoju vlast nad cijelom
Crkvom na svecani na¢in na opéem saboru (usp. kan. 337, §1), ali i putem ujedi-
njenog djelovanja biskupa rasprsenih po svijetu koje je kao takvo rimski prvosve-
¢enik pokrenuo ili slobodno prihvatio, tako da se ostvari istinski zborni ¢in (usp.
kan. 3?67, §2). Tu se radi o zbornom obliku vrienja vrhovne i pune vlasti u ¢itavoj
Crkvi.

Druge je vrste kanonski karakter »struktura suodgovornosti«. Kanonske su
strukture suodgovornosti odredene za savjetovanje i pomo¢ odnosnim mjerodav-
nim crkvenim vlastima u smislu vrienja njihove sluzbe, §to se nikako ne dotice
pravne mjerodavnosti njihove hijerarhijske vlasti. Mjerodavna crkvena vlast u
svom crkvenom podrucju ostaje odgovorna od pocetka do kraja: pod kanonskim
aspektom sam autoritet ima vlast za vr$enje sluzbe upravljanja na crkvenom pod-

¢ Usp. H. MULLER, str. 26-29.
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ru¢ju koji mu je povjeren; autoritet je pod kanonskim aspektom jedini djelotvorni
izvor (causa efficiens) pravnih ¢ina (usp. kan. 124, §1) koji pripadaju njegovoj
sluzbi upravljanja. Razlog se za to nalazi u ¢injenici §to su odgovornost i vlast za
vrienje sluzbe upravljanja dane samoj osobi bilo na temelju bozanskog prava, u
slutaju rimskog prvosvecenika i dijecezanskog biskupa, bilo na temelju ¢isto
crkvenoga prava, npr. u slucaju zupnika. Nacéelo suodgovornosti u tehnickom
smislu, pod kanonskim se aspektom ne moze ticati vlasti autoriteta kao takvog,
ali se ipak ti¢e vréenja vlasti autoriteta. U »strukturama suodgovornosti« ne po-
stoji sudjelovanje u vlasti kao takvoj, ali ipak postoji sudjelovanje u vrsenju vla-
sti. U tom se smislu tijela suodgovornosti u ustanovama posvecena Zivota naziva-
ju »sudjelujuca tijela« (organa participationis)" ili »savjetodavna tijelac, . tijela
koja sudjeluju u vrsenju vlasti autoriteta (kan. 633).

S jedne je strane, sa »strukturama suodgovornosti«, spasen stav eklezioloski
utemeljen o crkvenom autoritetu s njegovom neotudivom mjerodavnoscu. S dru-
ge je pak strane, vrienje duhovne vlasti za izgradnju Kristova Tijela pravno pove-
zano s procesom savjetovanja kao izri¢aj crkvene zajednice i povezano s dobrom
zajednice. U Zakoniku se to shvacanje nalazi u izvorima »struktura suodgovorno-
sti« na svim razinama crkvenog uredenja. U strukturi se tijela suodgovornosti to
shvacanje odraZava osobito na ovaj nac¢in: s jedne strane, doti¢ni crkveni autoritet
kojem je odredeno tijelo suodgovomosti, on mu sam i predsjeda; s druge pak
strane, tijelu pripada jedino pravo savjeta ili, u odredenim slu¢ajevima, jedino
pravo pristanka, u smislu kan. 127, §1, ali nikad mu po samom pravu (ipso iure)
ne pripada odludujuci glas. Treba ipak re¢i da vlast dijecezanskog biskupa u nje-
govoj biskupiji nije apsolutna.” U nekim slu¢ajevima Zakonik zahtijeva da bis-
kup, da bi mogao zakonito izvrsiti neki ¢in, mora traZiti savjet, a ponekad cak i
pristanak nekog zbora ili skupine osoba, s tako strogim odredbama koje donose
nevaljanost ¢ina izvrsenog bez savjetovanja odnosno pristanka. O tome, kan.
127, §1, izricito odreduje: »Kad se pravom odreduje da je poglavaru za izvrienje
¢ina potreban pristanak ili savjet nekog zbora ili skupine osoba, mora zbor ili
skupinu sazvati prema odredbi kan. 166, osim ako je, kad se radi o traZenju savje-
ta, druk¢ije odredeno krajevnim pravom; da bi pak ¢ini bili valjani, potrebno je
da dobije pristanak apsolutne veéine prisutnih ili da od svih zatrazi savjet«.

Pogledajmo sada ukratko tijela suodgovornosti i to: na razini opée Crkve,
partikularne crkve, Zupe i redovnickih ustanova.

17 Prevoditelji su Zakonika preveli »Organa participationis« sa »Suodlugujuca tijela, sto izgleda
da nije to¢no, o temu usp. kan. 633, §1.

I#  Usp. G. FELICIANI, Corresponsabilita ecclesiale nella struttura gerarchica della Chiesa, u: J.
BEYER, G. FELICIANI, H. MULLER, Comunione ecclesiale e strutture di corresponsabilita,
nav. dj., str. 45,
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1) Opca Crkva

Na razini su opce Crkve (Ecclesia universalis) zamisljena u tom smislhu kao
tijela suodgovornosti dva tijela:

1. Biskupska sinoda

2. Konzistorij.

Premda biskupska sinoda, prema CD 35, predstavlja ¢itav katolicki episkopat
i izrazava da svi biskupi u hijerarhijskoj zajednici sudjeluju u brizi za ¢itavu
Crkwvu, ona je ipak samo djelomi¢no ostvarenje biskupske zbornosti na razini op-
¢e Crkve. Njezina je zadaca da bi tako biskupi »promicali tijesnu povezanost
izmedu rimskog prvosvecenika i biskupa i da bi rimskom prvosveceniku savjeti-
ma pruzali pomo¢ u ¢uvanju i rastu vjere i ¢udoreda, u obdrzavanju i u¢vrsciva-
nju crkvene stege, kao i da bi prouc¢avali pitanja koja se odnose na djelovanje
Crkve u svijetu« (kan. 342).

To znati da je biskupska sinoda tijelo suodgovomosti u sluzbi primatske vlasti,
a ne tijelo zbornog vrienja vrhovne vlasti Crkve. Doista, vrienje zborne vrhovne
vlasti pretpostavlja sudjelovanje svih biskupa koji su u hijerarhijskoj zajednici.

Uz biskupsku sinodu postoji i drugo tijelo suodgovornosti na razini opce
Crkve u konzistoriju, kada se sastaju kardinali pod papinim predsjedanjem: »Na
redoviti konzistorij sazivaju se svi kardinali, barem oni koji se nalaze u Rimu, ra-
di savjetovanja o nekim vaznim poslovima, kojih ipak ¢esce ima, ili radi obavlja-
nja nekih veoma svecanih ¢ina« (kan. 353, §2). Svi se kardinali sazivaju na
izvanredni konzistorij koji se odrzava kad to zahtijevaju posebne potrebe Crkve
ili raspravljanje o vaZnijim poslovima (kan. 353, §3).

2) Partikularna Crkva

Na razini partikularne crkve (Ecclesia particularis) Zakonik za vrienje slu-
Zbe dijecezanskog biskupa predvida jednu mnogo $iru organizaciju suodgovorno-
sti ¢ija cemo tijela samo navesti bez daljnjeg opisivanja:

1. Prezbitersko vijece koje predstavlja prezbiterij kao biskupov senat'’;

2. Zbor savjetnika koji se sastoji od nekih ¢lanova prezbiterskog vijeca™;

3. Ekonomsko vijece unutar biskupijske kurije’';

19O prezbiterskom vijecu usp. N, SKALABRIN, Prezbiterijalno vijece i zbor savjetnika, u: Oba-
vijesti (1983), str. 402-407.

B O zboru savjetnika usp. N. SKALABRIN, Prezhiterijalno vijece i zbor savjetnika, nav. dj.; usp. i
N. SKALABRIN, Zbor savjetnika (Collegium consultorum), u: Obavijesti (1984), str. 359-366.

2 O ekonomskom vijeéu usp. N. SKALABRIN, Ekonom i ekonomsko vijece, u: Obavijesti
(1983), str. 408-409.
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4. Pastoralno vijece, ako to savjetuju pastoralne okolnosti (kan. 511);

5. Biskupijska sinoda koju treba sazvati, prema sudu dlilecezanskog biskupa,
posto se posavjetuje s prezbiterskim vijecem (kan 461, §1)”.

Biskupijsku smo sinodu stavili na zadn_]e mjesto. Ipak treba reci da njoj pri-
pada prvo mjesto,” jer Zakonik, govoreci o unutrasnjem uredenju partikularnih
crkava (kann. 460-572), na prvo mjesto stavlja upravo biskupijsku sinodu.

Zbog potpunosti ove materije treba spomenuti i odredbe Zakonika koje se
odnose na medusobno savjetovanje u vaznijim stvarima izmedu dijecezanskog
biskupa, biskupa koadjutora i pomo¢nog biskupa (kan. 407) i na ustanovu bis-
kupskog vijeca, kad biskup prosudi da je to korisno, koje se sastoji od generalnih
i biskupskih vikara, da bi se prikladnije potpomagala pastoralna djelatnost (kan.
473, §4).

3) Zupa

Za 2upu (paroecia) Zakonik propisuje dva vijeca:

1. Ekonomsko vijece, koje pomaze Zzupniku u upravljanju Zupnim dobrima
(kan. 537);

2. Pastoralno vijece za unapredenje pastoralne djelatnosti, ako je to prema
suduzgijecezanskog biskupa prikladno, posto se posavjetuje s prezbiterskim vije-
¢em.

Ovdje svakako treba spomenuti da se u nekim Zupama formiraju 1 javljaju i
razne skupine vjernika. U svijetu su danas veoma zivahne udruge koje se naziva-
ju »erkveni pokreti«. Ima ih koji nisu naprosto »duhovni« ili »laicki«, nego se
medu njima nalaze osobe svakog staleza ili reda: biskupi, prezbiteri, dakoni, sje-
menistarci, zaruénici, roditelji, djeca i mladi. Imajuci u vidu njihovu vitalnost i
evandeoski duh oni ve¢ imaju sekcije ili redovite kontakte s ¢lanovima pravo-
slavnih crkava, s ¢lanovima anglikanske zajednice i sa zajednicama reformacije:

2 O biskupijskoj sinodi usp. N. SKALABRIN, Biskupijska sinoda u Zakoniku kanonskoga prava,
u: Fjesnik Pakovacke i Srijemske biskupije, 125 (1997), str. 225-230.

3 Usp. G. FELICIANI, Corresponsabilita ecclesiale nella struttura gerarchica della Chiesa, u: J.
BEYER, G. FELICIANI, H. MULLER, Comunione ecclesiale e strutture di corresponsabilita,
nav. dj., str. 45.

2 O zupnim vijecima usp. N. SKALABRIN, Zupna vijeca u Zakoniku kanonskoga prava, u: Vie-
snik Dakovacke i Srijemske biskupije 118 (1990), str.170-171; usp. i S. ZEC, Zupno pastoralno
vijece i 2upno ekonomsko vijece u Zakoniku kanonskog prava, u: Vjesnik Dakovacke i Srijem-
ske biskupije, 124 (1996), str. 271-274; M. NOVAK, Mjesto i uloga upnog pastoralnog vije-
ca, ondje, str. 275-277; B. Z. SAGI, Zupna pastoralna vijeéa i njihov problem danas, str. 278~
282
Odredbe se za Zupna vijeca nalaze u: Obavijesti (1988), str. 132-135 i u: Fjesnik Pakovacke i
Srijemske biskupije, 124 (1996), str. 286-287.
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s Luteranima, Evangelicima, Baptistima. Oni su povezani i s nekrs¢anskim po-
kretima obnove, kao §to su: Budisti, Hinduisti i Muslimani. Kao znak Zivota i
crkvene suodgovornosti »ad intra« i »ad extra« ¢ini se da njihovo Poslanje odgo-
vara duhu II. vatikanskog sabora, premda su utemeljeni prije njega.”

4) Redovnicke ustanove

Kona¢no i u redovnickim ustanovama (instituta religiosa) postoji organiza-
cija posebno $iroka i potanko opisana o suodgovornosti reguliranoj pravom, koja
priznaje pojedinim vije¢ima pravo savjeta ili pristanka za izgradnju zajednice
ujedinjene u Kristu »u kojoj se iznad svega trazi i ljubi Boga« (kan. 619).

Zaklju¢ak

Sve §to je do sada re¢eno pomaze nam da shvatimo zasto je Ivan Pavao II. u
Apostolskoj konstituciji Sacrae disciplinae leges, kojom je proglasio Zakonik ka-
nonskoga prava, govorio o elementima hijerarhijske i organske strukture Crkve.
Za strukturu su suodgovornosti veoma prikladne Papine rije¢i: »Ako je, dakle, II.
vatikanski sabor iz blaga Predaje iznio staro i novo, a njegova je novost sadrZzana
u tim i drugim sastojcima, jasno je da Zakonik preuzima tu zna¢ajku vjernosti u
novosti i novosti u vjernosti, te joj se prilagoduje vlastitim predmetom i svojim
posebnim na¢inom govora«.*

Propisi Zakonika za pojedina tijela suodgovornosti, kako u biskupijama tako
i u Zupama i redovnickim ustanovama, sa¢injavaju okvir zakona koji ostavlja 3i-
roki prostor zahtjevima partikularnih crkava i pojedinih ustanova koji traze dalj-
nju konkretizaciju i primjenu putem statuta. Brizljivo i prikladno sastavljanje ka-
ko krajevnog prava (ius particulare) tako i vlastitog prava (ius proprium) jesu va-
Zan uvjet za uspjeh struktura suodgovornosti, ali ne i jedini. Od strane se svih su-
radnika mora posti¢i suradnja ste¢ena povjerenjem i medusobnim postovanjem,
koja sluzi za izgradnju Kristova Tijela. Bez duboke duhovnosti, usmjerene prema
ekleziologiji zajednice, »strukture suodgovornosti« ne mogu postici cilj koji je
pred njih postavljen.

Konkretne se poteskoce i negativna iskustva s tijelima suodgovornosti mora-
ju nadvladati vracanjem na eklezioloske osnove pravne strukture. Hijerarhijski je
autoritet u Crkvi sluzenje. Duhovna vlast nije nikad apsolutna, nego je uvijek re-
lativna. Ona je okrenuta prema svom svetom izvoru, kojim je prozeta, kao i pre-

I Usp. J. BEYER, Vita associativa e corresponsabilita ecclesiale, nav. dj., str. 53 i 75-76. Kao pri-
mjer navedenih pokreta autor navodi statisticke podatke o »Fokularinima, str. 80, biljeska 19.

¥ Sacrae disciplinae leges, nav. dj., str. XXXI.
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ma svojoj svrsi, kojoj treba sluziti. Njezin je izvor Isus Krist, a njezin je jedini cilj
izgradnja Kristova Tijela. Ako dubovna vlast izgubi iz vida taj cilj, ona se dege-
nerira i nuZno dolazi do kidanja veza sa svojim izvorom. To vrijedi i za javno
vrienje hijerarhijske vlasti u Crkvi zbog njegovog visokog eklezioloskog znace-
nja. Sredidnja se jezgra »struktura suodgovornosti« nalazi u &injenici §to vjernici
iznose, sa svojom odnosnom mjerodavnoscu znanja, svoje ideje koje se odnose na
vrienje sluzbe i pustaju da te ideje budu javno djelotvorne na redoviti nagin iz prava,
tako da ih autoritet promotri i da time budu upotrebljive za pristanak i prihvacanje.
Da ne bismo izlozili pogibelji taj neotudivi cilj, za nacelo suodgovornosti i za njego-
vu pravnu organizaciju u okviru ekleziologije zajednice nema alternative.”

Nase izlaganje Zelimo zavrsiti rije¢ima Johanna Adama Mahlera, teologa iz
proslog stoljeca koji, u svom djelu o jedinstvu Crkve, pise: »U zZivotu su Crkve
moguce dvije krajnosti. Jedna i druga zovu se egoizam: one postoje kada svatko,
ili kada samo jedan jedini, Zeli biti sve. U ovom drugom slucaju veza jedinstva
postane tako uska, a ljubav tako goruca, da se izlaze pogibelji da je ugusi; u
prvom se pak slucaju sve tako razveze i postane tako hladno da se izlaze opasno-
sti da je sledi. Jedan egoizam rada drugi, ali nijedan jedini, niti bilo tko, ne smije
zeljeti da bude sve, i samo jedinstvo svih moze sve napraviti. To je ideja Katoli-
¢ke crkve« ™

Nakon tih pobudnih rije¢i moZzemo samo dodati da je to i ideja o suodgovor-
nosti i o suradni¢kim odnosima u Crkvi. Ako se doista svi povezemo iskrenom
vezom jedinstva mnogo ¢emo toga napraviti; u protivnom, postoji stvarna opa-
snost da i mnoge dobre ideje i planovi zavre u egoizmu.

ZUSAMMENFASSUNG
Kirchliche Gemeinschaft und Strukturen der Mitverantwortung

Autor analysiert in kanonistischer Hinsicht die Natur der kirchlichen Gemeinschafi
und die Strukturen der Mitverantwortung in ihr, und zwar so wie es sich dies aus allen
relevanten Quellen der Jahre nuch dem Vaticanum II ergibt. Besondere Aufmerksamkeil
widmet er der Apostolishen Konstitution »Sacrae disciplinae leges« und dem neuen »Co-
dex iuris Canonicix.

Schliisselworte: Kirche, Gemeinschafi, Mitverantwortung, synodale Organismen, kir-
chenrechtliche Vorschriften

7 Usp. H. MULLER, str. 33.

* J. A. MOHLER, Dell 'Unita della Chiesa, o sia Del principio del cattolicismo secondo lo spiri
to dei Padri de’ primi tre secoli della Chiesa, Milano, 1850, str. 215. Citat uzet od H. MUL
LER, str, 35.
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