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SAZETAK: U ovome su radu® obradeni frazemi krizevacko-podravskih kajkavskih
govora, njihova struktura, ono $to se, osim u obradenoj frazeologiji, nalazi i u
drugim sustavima te ono $to je karakteristi¢no upravo za istrazenu grupu govora
te lokalizmi, karakteristi¢ni za samo jedan od govora ili nekoliko njih.

Kljuéne rijeéi: dijalektologija, frazeologija, hrvatski, kajkavski, krizevacko-po-
dravski.

I. Frazemi krizevacko-podravskih govora po svom se sastavu i struk-
turi dijele na tri osnovna tipa: fonetska rije¢, sveza rije¢i, reenica.
Sva ta tri tipa frazema potvrdena su u prouc¢avanim govorima:

I.1. Fonetska rije¢. Taj se tip frazema sastoji od jedne samostal-
ne i jedne (rjede dvije) nesamostalne rijeci, koje zajedno tvore
naglasnu cjelinu. Naj¢esce je to sveza prijedloga i imenice: na
joko; na minutu; na vuru; ni v snu; ni za lek; pod (za) po-
koru; ni trunke (trunku).

I.2. Sveza rijeCi. Sveza dviju ili viSe samostalnih rijeci, ponegdje
praéenih pomoénim rijeima, najprosireniji je oblik frazema.
Sveze rije€i dijele se na podvrste, i to prema unutrasnjoj pove-
zanosti na bezveznicke, neovisne i ovisne, a ovisne se jo$ dijele
prema glavnoj rijeéi na imenicke, glagolske, pridjevske, zamje-
nicke i prilozne. Prema posebnoj namjeni izdvajaju se poredbe-
ne sveze.

1 Rad je dio knjige Jele Maresi¢ i Mire Menac-Mihali¢: Frazeologija krizevacko-podravskih kajkav-

skih govora, Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje, Zagreb 2008.
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1.2.1.

1.2.2.

1.2.3.

Bezveznicke sveze imaju u svom sastavu dvije samostalne
rijeci, koje pripadaju istoj vrsti rijeci. U naSem korpusu nalazi-
mo: kak-tak; denes-zutra; kriz-kraz.

Neovisne sveze imaju u svom sastavu dvije samostalne rije-
¢i, koje pripadaju istoj vrsti rijeci, a spojene su sastavnim ve-
znicima i, pa, ni, nit(i) ili rastavnim veznikom il(i). Na primjer:
bilo pa preslo; dusom i telom; ni kraja ni konca; ni mu —
ni me; ni ziv ni mrtev; nit (ni) sim nit (ni) tam; no¢ i den;
sad ili mam; zemi ili ostavi!

Ovisne sveze imaju u svom sastavu dvije ili viSe samostal-
nih rije¢i, od kojih je jedna glavna i odreduje gramaticki oblik
ovisnih rije¢i. Samostalne rije¢i mogu biti pracene pomoc¢nim
rijecima.

1.2.3.1. Imenicke sveze

Pridjev + imenica. Navodimo samo nekoliko primjera tipa
pridjev + imenica u kojem je imenica glavna rije¢ pa odre-
duje oblik pridjeva kao ovisne rijeci: crna ofca; svecki ¢o-
vek. Pridiev se moZe nalaziti iza imenice: ¢ovek BoZji.
Neke se od takvih sveza upotrebljavaju samo u jednom pa-
dezu bez prijedloga ili s prijedlogom: mirne duse; z ¢ista /
cistoga mira; od mali nog; poStene mere.

Redni broj + imenica. deveta briga komu; prva zvezda.
Imenica + imenica. Ovisna imenica nalazi se u kosom pa-
dezu, a moze uza se imati i odredbenu rije¢. Taj tip nalazi-
mo u primjerima: adut v rukavu; ¢ovek od reci; dusa od
coveka.

1.2.3.2. Glagolske sveze

Glagolska sveza moze imati oblik prijelazni glagol + akuza-
tiv imenice bez prijedloga, ali uz moguéu odredbenu rijec,
na primjer: hititi joko na koga; ubiti boga v komu; o¢i-
tati bukvicu komu. Uz negaciju, uz koju se Cesto javlja i
veznik ni, moze stajati genitiv: nema ni glave ni repa; ne
sklopiti (stisnuti) joka ili akuzativ: nemati dusu; {ne do-
biti} ni mrvicu; ne dati ¢asu vode komu ili i jedno i dru-
go: ne imeti dlaku (dlake) na jeziku; nemati ni riti (rit)
ni ritisSca (ritisce).

Glagol (+ prijedlog) + kosi padez (ukljuCujuéi i akuzativ uz
prijedlog) imenice (ponekad praéene odredbenom rijecju):
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1.2.3.3.

1.2.3.4.

1.2.3.5.

ne veruvati svojemi jocmi; ¢ez glavu ide (prejde) komu
kaj; zbiti si z glave {kaj}; recéi po istini; vleci koga za
jezik; drzati pod jokom koga.

Glagol + dva razna padeza (ponekad pra¢ena prijedlozima):
meknuti brigu z vrata; drzati se mami za suknju; drzati
se materi za kiklju; nemam meda v riti.

Glagol + pridjev: ne ostati duzen komu; napraviti se /
praviti se (drzati se, delati se) bedast.

Glagol + prilog: dobro dojti komu; masno platiti / placa-
ti; za malo gledeti.

Glagol + glagol: mores obesiti kaj kravi za rep; ne-
mre se staru kravu vudéiti voziti (peljati); ne dati Ziveti
komu.

Glagol + zamijenica: drzati svoje; dobiti svoje; dojti k
sebi.

Pridjevske sveze (s obi¢nim pridjevom i s glagolskim pridje-
vom trpnim)

Pridjev + imenica. Ovdje je pridjev glavna rije¢ i odreduje
oblik imenice kao ovisne rijeci, za razliku od imenicke sveze
pridiev + imenica, u kojoj je imenica glavna rije¢ te odredu-
je oblik pridjeva. U pridjevskoj svezi imenica stoji u kosom
padezu bez prijedloga ili s prijedlogom: duzen {i} vragu i
Bogu (nevolji); moker do gac.

Pridjev + sveza rijeCi: duzen na sé strane.

Pridjev + pridjev: pun puncat; mrtev pijan; mrtev umo-
ren.

Pridjev + zamjenica: pun sebe.

Zamjeni¢ki frazemi. Zamjenica, koja se rijetko pojavljuje u
funkciji glavne rije¢i, moze upravljati drugom zamjenicom,
pridjevom ili rednim brojem, ponekad pracenih prijedlogom:
z tem i bez toga; niko Zziv; si Zivi.

Prilozni frazemi: malo morgen; malo zutra; mam ili sad;
milom ili silom.

1.2.4. Poredbeni frazemi. Poredbeni frazemi mogu biti imenicki
(kad je polaziSte poredbe u imenici), pridjevski (kad je pola-
ziSte poredbe u pridjevu), glagolski (kad je polaziSte poredbe

u

glagolu), prilozni (kad je polaziSte poredbe u prilogu) i bez

ozna¢enoga polazista.
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Imenicki: glava je kak bedenj komu; Suplja glava kak lop-
ta.

Pridjevski poredbeni frazemi: pijan kak deska; dosaden kak
glista; pisan kak detel; pijan kak deva; mrSav kak kolec;
slozni kak jeden.

Glagolski poredbeni frazemi: kri¢ati kak da su deske cucu
prijele komu; petati se kak detetu rubacka v rit; pona-
Sati se (biti) kak {malo} dete; stati kak zakopan.

Prilozni poredbeni frazemi: Cisto kak v japateki; skupo kak
dragi kamen; zima kak v ledvenici.

Poredbeni frazemi bez odredenog polazista: kak kip; kak da
ima kolca v riti; kak da je ko v kocu bil; kak navinut.

I.3. Recenicni frazem
Recenicni je frazem onaj koji ima subjekt i predikat, a moze se
kao cjelina uklopiti u drugu recenicu ili u Siri kontekst.
To moze biti jednostavna re€enica, sloZzena rec¢enica ili ovisna
reCenica kao dio sloZene.

1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

Jednostavna re€enica: neje (nemre biti) saki den Bozic;
mesnhica je otprta (otvorena) komu; bude komu zemlje
i v zube.

SlozZena recenica: da ne bi zubi, bi rit; dok nema pes dru-
goga posla, si rit lize; skakati dok (kak, cem) ko prdne;
smraci se komu dok (€em) vidi koga; biti srecen kak ste-
klar dok se je oprcil; biti srecen kak steklar gda se na
leda hiti; ¢em zatika vidi, mam je pijan.

SloZena re€enica od tri dijela: jedno misliti, drugo govoriti,
trejte delati.

Dio slozene recenice: dok na vrbi rodi grozdje; ni da je
sudnji den; samo ako si nacrtas.

Il. Frazeoloske inadice. Promatrajuéi prikupljene frazeme, mozemo utvr-

diti da se,

kao i u drugim sustavima, neki frazemi rabe samo u jednom

osnovnom obliku, a kod nekih nalazimo razlike u glasovima, oblicima, ti-
povima sveza itd., te se tako formiraju frazeoloSke inacice unutar istoga
frazema. Razlike mogu svjedoditi o pripadnosti frazema odredenim mje-
snim govorima, u kojima su dijalektne crte razliCite, osobito na fonolo$-
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kom i morfoloskom planu, ali se to dogada i mimo mjesnih razlika, kao
posliedica teznje za jezilnom promjenom, koja se jednako ostvaruje i
unutar jednoga govora.

I.1. Dosta su Ceste leksicke inacice,? kad se jedna sastavnica fra-
zema zamijeni svojom istoznacnicom ili bliskozna¢nicom: per-
gav (zaltav) kak purje jajce; drzati (imeti) na joku koga; ne
sklopiti (stisnuti) joka; cubake prodavati (trziti).

I1.2. Kvantitativne inacice® nastaju kad se jedna sastavnica fraze-
ma moze upotrijebiti ili izostaviti, a da to ne mijenja opée fra-
zeolosko znacgenje: nemre se jedna krava {sama} bosti; {to
je} za krepati; neje kriv kaj je ziv ko {, kad je takov}; {do-
ber} kak kruh tri dana star.

1.3. Morfoloske inacice

11.3.1. Rijetko je variranje roda imenica u razliitim govorima: za-
dnja rupa na svirali (sviralu).

11.3.2. Variranje broja: zvle¢i se z dreka (drek); drzati (kazati)
figu (fige) v zepu; ocitati / Citati (drzati) litaniju (litani-
je) komu; srce je skocilo v petu (pete) komu; tiha voda
brega (brege) jé (dere, gloda).

11.3.3. Variranje padeza: terati svoje (po svojem); dojti do aka
komu (z kem); kaj (z ¢em) ima, z tem klima ko.

11.3.4. Variranje odredenosti / neodredenosti pridjeva: z cista /
Cistoga mira; gledeti z visoka / visokoga {na koga}.

I.4. Tvorbene inacdice

11.4.1. Prefiksalne i sufiksalne razlike: Boze sacuvaj (opcuvaj);
drzati se kak da je metlu pogutnul (progutal) ko; sme-
jati se kak berec¢na (berecka) koza.

11.4.2. Sufiksalne razlike mogu biti uvjetovane deminucijom ili rje-
de augmentacijom:
juha se tela prima // juhica se tela prima;
imeti {svoje} muhe v glavi / imeti {svoje} musice (puno
music) v glavi;
imeti jezika do poda // imeti jezi¢inu do poda.

I.5. Sintaksne inacice

I1.5.1. Kod sintaksnih inacica rabe se razliCite padezno-prijed-

2 Ovdje ih odvajamo okruglim zagradama.

% Fakultativni dio odvojen je vitiCastim zagradama.
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11.5.2.

lozne sveze:

kaj (z ¢em) ima, z tem klima ko; nema leka komu / cemu
(za kaj).

MoZe varirati polozaj enklitike:
Kmi3caje9ka3jvrol15gu0(Pet). Je9kmi3caka3kvrol7gu(Ras).
Se9dr3ziska3jpoki7slako3kos(Ras). Drzisse9ka3kpofuOre25nako3kos
(Ses).

Blel5t si ko kr3pa (Kriz). Si blel5t ka3j kr3pa (Ras).

ll. KrizevaCko-podravski frazemi po svom sastavu i strukturi u bithom se
ne razlikuju od frazema standardnoga jezika.

28

lll.1. U krizevaCko-podravskoj frazeologiji nalazimo internacionalne
frazeme, frazeme karakteristicne za cijeli hrvatski jezi¢ni su-
stav ili za njegov dio.

l.1.1.

n.1.2.

Internacionalni frazemi, potvrdeni i u drugim (europskim ili
svjetskim) sustavima — najéeSc¢e su biblijski frazemi, povije-
sni frazemi, frazemi s op¢epoznatim asocijacijama iz sred-
stava priopéavanja:

biti vu svojem elementu = biti u dobrom raspolozenju,
dobro se osjeéati: VuO svojel5m je9 e9le9me23ntu0 (Ses).
c¢ekati manu z neba = Cekati Sto ne poduzimajuéi nista:
C8el3kasménume25balKlo). Ne23mre9ssa3moc2edka3timanuOme23-
ba, i sém ne23ke9j poduO3zmi (Ses).

skresati v lice komu kaj = otvoreno, bez sustezanja reci
komusto: Skre23salmuje9se23viirceAKlo). Se25muObuOmskre9sa3-
lavii8ce9(Ses). Skre23salmijeaviibeeSes). Skre23salmuOje9se25v
50e9Ses) Je23cdvaseImc2e1 Oka3ladaie Ose9skre235e9nMIiToed\Vih).
Frazemi karakteristi¢ni za cijelo hrvatsko podrudje:

gde je Bog rekel laku no¢ = daleko, u zabiti: Ti5 si ot ta3m
goe1 5e9B05g9re23ke9lla3kuno5¢2Klo). Tovamjedta3mgoel 8ie9Bog9
1e23ke9Nla3kuOndc2Ses). Ta3mgdel 8ieBo3ke23kella3kuOno15¢2\Vin).
Do3sl9isuodo3nutgdel3je9Bo13kre23ke10lla3kunol5¢2(Vrb).
biti (drzati se, stati) kak drvena Marija = biti ukocen:
Dr3zisse9ko5drve27naMari3ja(Klo). Dr3zZissekodr3venaMaS3rija
(Kriz). Se9dr3ziska3jdve2 naMa3rjaRas). Sto10ji8ska3jdnve25naMa-
ri8ja(Pet). Stoji8ska3kdrve25naMari3ja(Ses). Pokre27nise9,nal5jtu
stalbti kak drelOve27na Ma3rija (Vrb).
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I11.1.3. Frazemi karakteristi¢ni za dio hrvatskog podrucja
Mozemo promatrati frazeme koji povezuju dva nasa narjecja
(takvih je primjera malo).
Frazem drzati se kao mila Gera u znacenju ,drzati se uko-
¢eno; umislieno; nepristipatno” potvrden je:

— na Stokavskom podrucju: DrZi se ko mila Gera (Bako-
vo). Stojis ko mila Gera (Lipovljani). DrZi se ko mila Gera
(Vrpolje kod Dakova).

— na krizevacko-podravskom podrudju: Dr3zZis se ko mi3la
Gelrra (Kriz). Dr3zis se9 ka3j mi3la Ge27ra (Ras). Po-
gle23) ju, dr3zi se9 ka3k mi3la Gel7ra (Vrb).

— i u drugim kajkavskim podrucjima: DrZi se kaj mila Gera
(Brezje). DrZi se kaj mila Gera (Varazdin). DrZis se99
kak mila Ge9Q9ra (Vinica). Stojijs kaj mijla Gjeara, geni
se malo! (Vrhovljan).

Frazem viriti (gledeti, Zmirkati) kao mi$ (miSek) iz mekin
(melje i sl.) u znaéenju 'pospano, bezvoljno gledati’ potvr-
den je:

— na Stokavskom podrucju: Viri§ ko mis iz posija (Lipovlja-
ni, P. Slatina, Ramanovci, Zabnica). Viri ko mis iz meki-
nja (Osijek).

— na krizevacko-podravskom podrudju: Gledi8s ka3k mi3s s
po3se10jBak).Gle23disko5mi3sspo3se10iKlo). Gie23dika3kmi3s
spol7sij(Ras). A, gle9di5ka3kmi3ssposel8j(Ses). Spistise9,
gle23dis ka3k mi3s s po3sel0j (Vrb).

— i u drugim kajkavskim podrucjima: Gledi kak mis z me-
kin (Samobor). Gledi kak mi§ z mele (Sv. Martin). Zmir-
ka kak misek z melje (Brdovec).

11.1.4. Posebno su zanimljivi lokalizmi, potvrdeni samo u jednom
govoru ili u nekoliko bliskin govora:
bude cinkom dederom komu = bit ¢e gotovo s kim: Ma3m
ti buO3de9 ci3nkom de9de25rom do3k te9 luO3pim (Ses).
delatikaknemorut = punoraditi: Mo5ramde10la3tika3kne9-
moru05t (Ses). Gle25 ga, del3la ka3k ne9moruO5t (Ses).
grd kak bujdus = jako ruzan: Gr5t si ka3k bu3jdus (Bak).
hodatikakMatekina = hodativrlobrzo: Ho15daka3kMatelO-
ki8na (Vir).
ide {v turu} matos-matos komu = u strahu je tko: Do3k si
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fstrgju0, iuO5Oti3de9ma3tos-ma3tos(Ses).I3de9muOma3tos-ma3-
tos (Ses).

imetimackovogaroga=nematinista: Imel13timal6¢2kol0vo3ga
ro3ga (Vir).

imeti posla kak Smrcékovica z jenem koscom = stal-
no raditi, a niSta ne napraviti, neprestano Sto raditi, ali bez
udinka, bitineucinkovituposlu: I3mapo3slaka3ksmré2ko6vi3caz
je9nel8miko3scom(Ses). TakuO5mai3mapo3siaka3ksmrc2kobvi3caz
Jje9nel8m ko3scom (Ses).

jak kak {kakov je} zgrut = vrlo jak: Jak kako3v1 je9 zgruO3t
(Ses).

jesti kak Pavel = obilno jesti: Jel5 ka3k Pa3vel (Bak).
lepakaktrojackaruza =jakolijepa: Lel6pa3jeka3ktrojal5¢2ka
rol5za (Vir).

mucitikoga kak Kranjec govno = jako mucitikoga: Mu03¢2is
me9 ka3k Kran2e9c go5vno (Ses).

nasloniti se kak Mikula na raj = bezbrizno promatrati ne-
koga u poslu: Naslo3nil si se ka3k Mi3kula na raj (Bak). Si se9
naslo3n2il ka3k MikuO3la na raj (Ses).

oble¢en nadebelo kak nevolna Marica = predebelo obu-
¢en: Oble15¢2en si nadebe23lo ka3k nevbina Mari3ca (Bak).
otiti / iti v rit na pijac po medvene kolace = otiéi / idi
kamo po nevaznu poslu: Ka3mje9oti3se9I?—Vri3tnapi3jacpo
me9dve28ne9 kolac2e9 (Ses).

otiti k Mateku = umrijeti: 010ti8ti k Mate13kuO (Vir).

piti kak se li¢je guli = punoibrzo piti: Je23smo pi8li ka3k se9
1i8¢2je9 gu03I9i (Ses).

plivati kak Budroféani po hajdini = 1. ne znati plivati :
Pli3vaska3kBudrofc¢2a3nipohajdi8ne10(Bak).; 2. bitijakopijan: So
se9napiblipa3ksopo (h)ajdibnipliva3lika3kBuOdrofé2a3ni(Ses).
srec¢enkakjajcardokseopréi=nesretan: Sre23¢2e9nsika3k
jajcé2ar do3k se9 je9 opr3c¢2il (Ses).

vreden kak mlada na ranje = lijen: Vire15den si ka3k mlada
na rajne (Bak).

ziti (dojti) na vrbove hegede = nastradati, loSe proci, pro-
pasti: Zi3se9IbuOsnavrbo3ve9je9ge23de9, sa3mose9i3graj(Ses).
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IV. U krizevacko-podravskoj frazeologiji postoji bogata frazeoloSka antoni-
mija, sinonimija i viSezna¢nost.

IV.1. antonimija
velika riba = vaZna, utjecajna osoba
sitna (mala) riba = nevazna, neutjecajna osoba
Zanimljiv je nesrazmijer u broju prikupljenih frazema u znacenju
'glup’ i onih u znadenju ‘pametan’. Dok je gluposti posveéeno
42 frazema, za pamet je rezervirano samo 6:
GLUP
bedast kak bik = glup
bedast kak majmun = glup
bedast kak pura = jako glup
bedast kak vol = jako glup
bister kak S§¢ava = glup
bister kak Zdelja = glup
biti bister kak napoj = biti glup, neinteligentan
biti kokosje (kratke, plitke) pameti = biti glup; nepromi-
Sljen; imati slabo paméenje
biti zadnji bedak = biti jako glup
delati bedaka z koga = smatrati da je tko glup, zaostao
duge lasi, kratka pamet = glupa je /kaZze se obi¢no o zen-
skoj osobi za koju se smatra da nije dovoljno pametna/
fali komu (nema ko) soli v glavi = glup je tko
gde je pamet bila komu? = kako je bio glup, nepromi-
Slien tko
glup (bedast, lud) kak (kakva je) no¢ {na fasnek}= jako
glup
glup (tup) kak (kakov je) stup = jako glup
glup kak slon = jako glup
glup kak top = jako glup
glup kak tuka = jako glup
glupa (bedasta) {kak (kakva je)} guska = jako glupa
glupa {kak} kokos = jako glupa
imeti kokosju (kratku) pamet = biti glup; nepromisljen;
imati slabo pamcéenje
imeti praznu glavu = biti glup, ne shvacati
imeti slamu v glavi = biti glup
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imeti Suplju glavu =glup

imeti trdu glavu {kaj bi ¢avle ramljal na njoj (kak bi
komu cavle ramljal)} = biti glup; biti tvrdoglav

ne imeti ni iskre pameti = biti jako glup, nemati nimalo
pameti

nemati mozga = biti glup

nemati ni zrno soli v glavi = biti glup

pameten ako si talaf = ne previse pametan, glup

pametnomu je dosta reé, a bedaku ni Saka v ¢elo = pa-
metan brzo shvaéa, a glup nikako

posvaditi se z pametjom = poludjeti, biti glup

pozepsti po glavi = biti glup, blesav

pun pameti kak drek vitamina = jako glup {, a pravi se
pametan}

rekel komu ili stupu {, sejedno mu je} = uzaludno je go-
voriti komu; jako je glup tko

samo rogi fale komu = glup je tko

sedi drvo na drvo = lijen je tko i glup

Suplja glava kak lopta = glupa osoba

teski magarec = jako glup Covjek

tup kak sekira = glup, ogranicen

vudren z mokrom krpom = glup; ¢udan

z mozgom se rastati = biti glup, nepromisljen

zanja budala = onaj koji je glup po misljenju drugih

PAMETAN

biti rasprte glave = lako shvacati, biti pametan

mudra glava = pametna osoba

neje cigel opal na glavu komu = nije lud, glup tko

neje komu vrag ime = nije lud, blesav tko

pameten kak bubamara = jako pametan

pametnomu je dosta re¢, a bedaku ni Saka v ¢elo = pa-
metan brzo shvaéa, a glup nikako

IV.2. sinonimija
Kao primjer sinonimnih frazema, pored gore navedenih u zna-
¢enju 'glup’ i onih u znacenju ‘pametan’, promotrit éemo isto-
znacnice i bliskoznacnice u znacenju ’jako gladan’:
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gladen kak cucek;

gladen kak gladna godina;
gladen kak pes;

gleden kaj bi mogel vola pojesti;
gladen kak vuk.

IV.3. viSeznacnost
Relativno su Cesti frazemi s dva znacenja:
otiti Bogu na rac¢un = 1. umrijeti; 2. biti kaznjen;
dobiti roge = 1. biti osramocen, dozivjeti braCnu nevjeru; 2.
nacekati se, dugo Cekati koga;
opasti kak {zrela} ruska = 1. pasti, opruziti se koliko je dug
i Sirok; 2. brzo popustiti udvaranju.
Rijetki su frazemi koji imaju tri znacenja:
kak da je ko opal Ciganki z torbe = 1. neuredan, prljav; 2.
nepoZzeljan; 3. snalaZljiv, spretan, vragoljast, Zivahan, zloCest.

ZAKLJUCAK

U okviru rada Katedre za povijest hrvatskoga jezika i hrvatsku di-
jalektologiju Filozofskoga fakulteta u Zagrebu i rada na projektu Istrazi-
vanje hrvatske dijalektne frazeologije Mira Menac-Mihali¢ prikupila je uz
pomo¢ svojih studenata frazeme u stotinjak hrvatskih punktova. Za knji-
gu Frazeologija krizevacko-podravskih kajkavskih govora Mira Menac-Mi-
hali¢ i Jela Maresi¢ iz tog su korpusa izdvojile i obradile 3000 frazema iz
8 govora (BakovCice, KloStar Podravski, Peteranec, Krizevci, Podravske
Sesvete, Veliki Rasc¢ani, Virje, Vrbovec). Izradena su Cetiri rje¢nika (Rjec-
nik frazema, u kojem su frazemi razvrstani prema kljuénoj rije¢i, Rje¢nik
istoznacnih i bliskoznacnih frazema, Krizevacko-podravsko — standardno-
hrvatski razlikovni rje¢nik rije¢i potvrdenih u RjeCniku frazema i Standar-
dnohrvatsko — krizevacko-podravski razlikovni rie¢nik rijeci potvrdenin u
Rjecniku frazema).

Mira Menac-Mihali¢ u jednom od uvodnih poglavlja, koje ovdje objav-
ljuiemo, obradila je frazeme, njihovu strukturu, ono $to se, osim u obra-
denoj frazeologiji, nalazi i u drugim sustavima te ono Sto je karakteristic¢-
no upravo za istrazenu grupu govora te lokalizmi.

33



Mira Menac-Mihalié¢ HRVATSKI, god. V, br. 2, Zagreb, 2007.

Skupljanjem frazema u hrvatskim govorima osigurava se da, kao dio

hrvatske i opée jeziéne i kulturne bastine, ne budu zaboravljeni i izgublje-
ni, a objavljivanjem rezultata istraZzivanja bogata ée grada biti dostupna
Siroj znanstvenoj i kulturnoj javnosti.
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KRATICE ISPITANIH GOVORA

Bak BakovCice

Klo Klostar Podravski
Kriz  Krizevci

Ses Podravske Sesvete
Pet Peteranec

Ras \Veliki Rascani

Vir Virje

Vrb Vrbovec

THE PHRASEOLOGY OF KAJKAVIAN SPEECH
IN KRIZEVCI AND PODRAVINA

SUMMARY

This article presents a detailed survey of phrasemes of Kajkavian speech
in the area of Krizevci and Podravina, their form, the characteristics which are
also present in other systems, besides the elaborated phraseology. It also deals
with the characteristics, concerning the studied group of speech, and localisms,
specific only to one speech or several of them.

Keywords: dialectology, phraseology, Croatian, Kajkavian, Krizevci, Podravina.
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