recenzije -recensiones

Ivan Macan: Wittgensteinova teori-
Jja znacenja, Biblioteka »Filozof-
ska istrazivanja«, Zagreb, 1996.,
136 str.

Ludwig Wittgenstein slovi kao »spiri-
tus movens« novijih filozofskih gibanja
20. st.: napustio je tradicionalnu formu pro-
misljanja filozofskih problema i analiti¢-
kim pristupom pokazao da su mnogi pro-
blemi kojima je do sada obilovala filozo-
fska tradicija u biti bili razni »jezi¢ni nes-
porazumi«. U predgovoru Tractatusa Wit-
tgenstein je naznacio svoj filozofski pro-
gram: »Ono §to se uopée moze reci, moze
se reci jasno, a 0 emu se ne moze govori-
ti, o tome se mora Sutjeti«. (L. Wittgenste-
in, Tractatus logico-philosophicus, Fran-
kfurt am Main 1973, str. 8).

Ludwig Wittgenstein svojom je origi-
nalnos¢u misli 1 novim shvaéanjem filozo-
fije dao veliki doprinos modemoj logici i
kritici jezika. Knjiga Ivana Macana Witt-
gensteinova teorija znacenja zeli nas upo-
znati s jednim od osnovnih problema Witt-
gensteinove filozofije i kriticki preispitati
njezine domete.

U prvom poglavlju autor daje kratak
pregled raznih teorija »znacenja«, koje su
nastale prije Tractatusa. Po misljenju auto-
ra, od posebne je vaznosti »rijec-objekt«
teorija ili »referencijalna teorija«, koja
svoje utemeljenje nalazi ve¢ kod Platona i
sv. Augustina, no njezin je glavni pred-
stavnik J. S. Mill. Po toj teoriji »rijec« je
»ime« za neki »predmet«. Osnovna pote-

§koca ove teorije jest u tome §to ona »go-
tovo sasvim zanemaruje aktivnost onih ko-
ji se jezikom sluze« (str. 13). Vrlo bliska
»referencijalnoj teoriji« jest teorija »rijec-
-ideja«. Po toj teoriji nasa paznja nije toli-
ko usmijerena na »izvanjski predmet«, ne-
go u prvom redu na »predodzbu« ili »sli-
ku«. Ova teorija polazi od pretpostavke da
»znaéenje« pripada samo onoj rijeci za ko-
ju mozZemo pronaéi i odredenu »sliku«.
Ove dvije teorije znacenja pokusala je do-
puniti »behavioristicka teorija, koja je
povezala »znaCenje« rijeci s »podraZaji-
ma«. »Ta teorija odreduje znacenje rijeci
izvanjskim opaZajnim znakom ili ponasa-
njem onog koji govori« (str. 14).

Svakako najznacajniji utjecaj na Witt-
gensteina kao 1 na njegovu »teoriju znace-
nja« izvrsili su, po Macanovu misljenju,
Frege i Russell. Wittgenstein ¢e se Fregeu
posebno pribliZiti u tzv. »antipsiholoskom
stanovistue, gdje ce kao i Frege povuci ja-
sne granice izmedu »psiholoskog« i »lo-
gickog«. Po misljenju Fregea, »znacenje«
rijeci treba traziti v stavu, a nikada u nekoj
slici ili predodzbi, jer predodzbe i nisu
drugo nego samo neke privatne stvari.

Russell takoder polazi od shvacanja
da su rijeci koje imaju »znacenje« — ime-
na. U svojoj »teoriji opisa« on nije odustao
od tvrdnje da samo onaj izraz nesto znadi,
koji je »ime« za neki predmet.

Macan ukazuje na ¢injenicu da Wit-
tgenstein od Fregea preuzima termine
»smisao« 1 »znacenje«, ali ih u Tractatusu
na svoj nacin shvaca i tumaci. Rije¢ »smi-
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sao« odnosi se u Tractatusu na stavove, a
rije¢ ime odnosi se na znacenje.

Kritiku Fregea i Russella Wittgenstein
¢e u Tractatusu na nekoliko mjesta jos vi-
e produbiti,

U drugom poglavlju predstavljena je
sama »teorija znacenja«, kako je shvaca
Wittgenstein u Tractatusu.

Po Wittgensteinu, »imenima« imenu-
jemo stvari 1 predmete, dok »stavovima«
opisujemo stanja, stvari i ¢injenice. »Ime«
Wittgenstein shvaca kao »jednostavni
znak koji se primjenjuje u stavu« (str. 26).
Opis stanja moze biti tocan ili netocan, is-
tinit ili neistinit. »QOdrediti te okolnosti
upravo znaci odrediti smisao stava« (str.
30). Temeljna misao koja je prepoznatljiva
u Tractatusu ocituje se u tvrdnji da »logic-
ke konstante« kao i logicki »znakovi« u
biti ne zastupaju nista. Vec je ovdje vidlji-
vo koliko se Wittgenstein udaljuje od svo-
jih uéitelja Fregea i Russella.

Posebnost Tractatusa tvore Wittgen-
steinove analize »elementarnih« 1 »sloze-
nih« stavova. »Elementarni stav predstav-
lja, naime, svrSetak ra$clanjivanja stava,
jer bi beskrajno rasélanjivanje (regressus
in infinitum) dokinulo svaki smisao« (str.
32). Da bi protumacio kako se »elementar-
ni stavovi« odnose prema svijetu, on se
posluzio »teorijom slike«. Osnovna karak-
teristika »slozenih stavova« prepoznatljiva
je u tome §to se oni mogu rastavljati, no
rastavljeni stavovi ne izrazavaju i neki no-
vi smisao. Odreduju¢i unutarnje odnose
izmedu »slozenih stavova«, Wittgenstein
koristi pojam »operacije«. Radi se o »lo-
gickim operacijama« koje poé¢ivaju na za-
konima logike, a njihova je svrha protuma-
¢iti logicku strukturu nekoga stava. Osim
jezika, na raspolaganju nam stoje i pravila
pomocu kojih povezujemo neke elemen-
tarne stavove, a to ¢inimo na temelju lo-
gickih operacija. Wittgenstein je ve¢ u
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Tractatusu, a kasnije i u Filozofskim istra-
Zivanjima mnoga pitanja proglasio »be-
smislenima« i to upravo zato §to se nije
shvatila i 5to se nije postivala logika jezi-
ka. U Tractatusu se razlikuje od Fregea 1
Russella 1 u tumacenju »broja«. Poznato je
da je Frege branio objektivnost aritmetike.
»Na osnovi pretpostavke da je broj formal-
ni pojam, Wittgenstein daje operativnu de-
finiciju pojma broj« (str. 43).

Formalnom definicijom pojma »broj«
on se suprotstavio Fregeovoj »realistickoj
interpretaciji«. Teorija »elementamih« i
»slozenih« stavova i shvacanje »broja«
kao formalnog pojma, postali su vazni
¢imbenici za Wittgensteinovu »teoriju zna-
¢enja«. Frege je pretpostavljao da je »broj«
ime, a Wittgenstein je htio izbjeci taj svijet
»tajnovitth imena« jer je za njegovu »te-
oriju zna¢enja« postalo upitno $to bi takva
»imena« uopée jos trebala znaciti. »Wit-
tgensteinova je teorija o sloZzenim stavovi-
ma kao istinosnim funkcijama elementar-
nih stavova rijesila poteskocu ’logickih
predmeta’ i pobila pretpostavku da su sta-
vovi imena, §to je bio povod njegove kriti-
ke Fregea i Russella« (str. 48). U Tractatu-
su je postalo jasno da logiku treba shvatiti
kao djelatnost koja utvrduje uvjete pod ko-
jima nastaje neki smisleni govor. Logiku
se ne moze odrediti iskustvom, ona je tran-
scendentalna. Wittgenstein je u Tractatusu
nopcom formom stava« kao i nteorijom is-
tinosnih funkcija« zapravo naznacio sto se
moze, a §to se ne moze izre¢i. Njemu nije
bio krajnji cilj iskonstruirati neki »idealni
jezik«, nego dati jeziku samo »potrebnu
Jjasnocu«,

lako je Wittgenstein u Tractatusu ostao
vezan na Fregea i Russella, uspio je izraditi
svoju vlastitu »teoriju zna¢enja«. Po mislje-
nju Macana, kritika jezika, shvacanje »bro-
ja« kao formalnog pojma, analiza »elemen-
tarnih« 1 »sloZzenih« stavova, primjena
»logickih operacija« kao i »opca forma
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stava« bitni su elementi koji Wittgenste-
inovu »teoriju znac¢enja« &ine izvornom.

Macan u tre¢em poglavlju rezimira
domete svojih istrazivanja te najavljuje
prve korekture koje su uslijedile nakon
Tractatusa. Wittgenstein u potpunosti na-
pusta ideju o nekom »idealnom jeziku«.
Dok je jos u Tractatusu trazio neki »logic-
ki simbolizam«, nakon Tractatusa on se
sve vide okreée prema »obi¢nom jeziku«.
»Logi¢ki simbolizam« trebaju zamijeniti
pgramaticka pravila« da bi se dobila sto is-
pravnija slika stvarnosti. »Po Wittgenste-
inovu mi§ljenju vrelo svih nejasnoca u je-
ziku jesu one rijeci koje ne ispunjavaju ni-
kakve uloge« (str. 61).

Nakon Tractatusa Wittgenstein vise
ne zeli ograni¢iti smisao stava samo na
wistinitost« ili »neistinitost«, nego u prvom
redu na mogucnost njegove »verifikacije«.
»Metoda verifikacije nam, dakle, pokazuje
kakav smisao ima stav« (str. 67).

Macan dolazi do zakljucka da Wit-
tgenstein sve vise pocinje shvaéati jezik
kao »djelatnost«,

U éetvrtom poglavlju Macan analizira
»teoriju znadenja« u Filozofskim istraziva-
njima. Sto neka rije¢ »znaci« ili koje je
njezino »znacenje«, to je za Wittgensteina
u biti krivo postavljeno pitanje. Doci samo
do definicije, prema Wittgensteinovu mi-
§ljenju, urodilo bi novim nesporazumima.
»Filozofija nije nauka, nego djelatnost«
(L. Wittgenstein, Tractatus 4, 112). Ova
temeljna misao Tractatusa svoj ¢e vrhunac
i razradu dozivjeti u Filozofskim istraziva-
njima. Wittgenstein ¢e u Filozofskim istra-
Zivanjima naglasak staviti ne na »objasnje-
nja« nego na »djelatnosti«. Jezik uc¢imo
»jezitnim igrama«. Da bismo shvatili
»znacenje« neke rijeci, moramo promatrati
njezitne igre«. Wittgenstein u Filozofskim
istrazivanjima, po mi§ljenju Macana, na-
pusta »ostenzivni model« uéenja jezika,
koji ide za tim da iza svake »rijeci«, ako

ona ima neko »znacenje«, mora stajati ne-
ki predmet. Wittgenstein u Filozofskim is-
trazivanjima zakljucuje da je »znacenje ri-
jeci njezina uporaba u jeziku« (L. Wittgen-
stein, Philosophische Untersuchungen,
Frankfurt am Main, 1997, 43).

Staticki »esencijalizam« Wittgenstein
prevladava shvacanjem jezika kao »jeziéne
igre«. Kao §to svaka igra ima svoju dina-
miku, istu dinamiku ima i jezik. U Filo-
zofskim istraZivanjima nagladena je va-
Znost poznavanja »gramatike« rijeci, jer
se samo na taj nac¢in moze otkriti i njihovo
»znacenje«.

Za Filozofska istrazivanja Macan
tvrdi da Wittgenstein napusta »logicku sin-
taksu« koju je zastupao u Tractatusu i do-
lazi do zakljucka da jezik koji gvorimo
»ve¢ u sebi sadrzava svoju gramatiku«
(str. 91). »Gramatika« ne ¢ini nista drugo,
nego daje pravila za jezi¢nu uporabu. Witt-
gensteinova »teorija znacenja« u Filozo-
Jskim istrazivanjima ne zeli se vezati za ni-
Sta »izvanjezicno, dio je »jeziéne igre«, a
svaka »jezi¢na igra« jest djelatnost koja se
dogada u odredenom govornom i socijal-
nom kontekstu.

U zavrsnom petom poglavlju Macan
usporeduje Wittgensteinovu »raniju« i »kas-
niju« teoriju znacenja.

Budu¢i da je i sam Wittgenstein u
svojim filozofskim shvacanjima sazrije-
vao, razlike izmedu »ranjje« 1 »kasnije«
teorije znacenja su opravdane. Po miglje-
nju Macana, Wittgenstein je shvatio da su
granice jezika $to ih je postavio u Tracta-
tusu o »opcoj formi stava« preuske, jer
strukturu jezika ne mozemo apriori odredi-
ti. Nadalje u Filozofskim istrazivanjima
Wittgenstein dolazi 1 do novog poimanja
jezika kao tipi¢ne ljudske djelatnosti. Dok
je u Tractatusu njegova teorija »znacenja«
vezana na »logicku analizu«, u Filozo-
Jfskim istrazivanjima on izrigito govori o
»znacenju rijeci«, koje se ocituje u »jezi-
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&nim igramac 1 aktivnosti onih koji se jezi-
kom sluze. Potrebno je reci da je Wittgen-
stein u Tractatusu i u Filozofskim istrazi-
vanjima jezik shvatio kao »aktivnost« koja
se u Tractatusu oéituje u »logicnim opera-
cijama«, a u Filozofskim istraZzivanjima u
»jeziénim igrama.

Istrazivajuci Wittgensteinovu »teoriju
znacenja«, Macan iznosi sintezu Wittgen-
steinove misli. Tu sintezu nije bilo lako
postiéi jer je Wittgenstein cjelokupni svoj
filozofski sistem izloZio u fragmentima.
Macanove interpretacije Wittgensteinove
filozofije utemeljene su i bacaju novo svje-
tlo na cjelokupno njegovo djelo. Da bi
provjerio utemeljenje svojih vlastitih inter-
pretacija, Macan uzima u obzir i bogatu li-
teraturu koja je napisana o Wittgensteinu.
Usredotocujuci svoj interes na Wittgen-
steinovu »teoriju znadenja«, Macan ulazi u
bit Wittgensteinovog filozofskog sistema.
Problematika »znacenja« nije bila strana
filozofskoj tradiciji, ona je bila poznata
vec 1 Sokratu. MozZe se s pravom reci da su
toj problematici sistematski prisli u novijoj
filozofiji J. S. Mill, Frege, Russell i Carnap.

Macan kontinuirano prati Wittgen-
steinov razvoj »teorije znadenja« u Tracta-
tusu 1 u Filozofskim istraZivanjima da bi
pokazao ne samo koliko se Wittgenstein u
svojim razmi§ljanjima razvijao, nego prije
svega zato da bi konstatirao pomake koji
su se dogodili unutar same »teorije znace-
nja«. Za poznavanje Wittgensteinove »te-
orije zna¢enja« potrebna su odredena pred-
znanja vezana narocito za poznavanje Fre-
geove i Russellove logike 1 matematike.

Macan se ne zadrzava samo na analizi
teksta, nego Wittgensteinovu misao razvija
dalje, stavljajuci ju u odredene korelacije,
koje samoj »teoriji znacenja« daju potre-
bnu jasnocu i utemeljenost. Izostavljeni su
ontoloski i eticki problemi, da bi sto bolje
dosla do izrazaja logika jezika, koja je od
presudne vaznosti za »teoriju znacenja«.
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Macan je uspio u ovom radu pokazati da je
Wittgensteinova »teorija znacenja« ne sa-
mo razjasnila neke filozofske probleme,
nego je kritikom jezika modemoj logici
postavila nove temelje.

Knjiga Ivana Macana Wittgensteino-
va teorija znacenja, uz knjigu Hede Festini
Uvod u citanje Ludwiga Wittgensteina, po-
sluzit ¢e nasoj javnosti da bi bolje razumjela
Wittgensteinovu filozofiju.

Josip Osli¢

Stjepan Baloban, (uredio), Zbor
hrvatskih vjernika laika, Zagreb,
16.—18. listopada 1992., Glas Kon-
cila — Kric¢anska sadasnjost, Za-
greb 1993, str. 238.

Veé i povrsan pregled knjige »Zbor
hrvatskih vjernika laika« budi znatizelju i
izaziva radoznalost kod citatelja. Zbornik
je svojevrsna zbirka predavanja odrzanih
na zboru katolickih laika i svecenika pod
geslom ’mjesto i1 sudjelovanje laika u
kri¢anskom i crkvenom Zivot u Hrvatskoj’.

Urediva¢ zbornika, prof. dr. Stjepan
Baloban, na sebi svojstven nacin, Citljivim
i laganim stilom, priblizava ¢itatelju cjelo-
kupnu problematiku vrednovanja dosada-
njeg shvacanja uloge katolickih laika u zi-
votu Crkve u Hrvata. U izvrsnom i is-
crpnom Uvodu (str. 7-14) autor znalacki
obrazlaze razloge koji su potaknuli odrza-
vanje Zbora vjernika laika kao i svrhu koja
se zeljela postignuti ovim Zborom. Od ra-
zloga navode se, velike promjene koje se
dogadaju u Europi od 1989. do 1991. godi-
ne (str. 8) i Zelja da se potpunije istrazi do-
sada$nje zborovanje laika u Hrvatskoj (str.
9). Prvotnu svrhu zborovanja autor odre-



