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U &lanku se izvje$Cuje o djelomi¢nim rezultatima medunarodnog socio-
loSkog istraZivanja "Izgledi povratka i reintegracije hrvatskih i bosansko-
-hercegovackih izbjeglica". IstraZivanje je provedeno u Hrvatskoj, Madar-
skoj i Njematkoj, na ukupnom uzorku od 1248 odraslih osoba. Anali-
zirana je baterija pitanja o povratku. Pokazalo se da je orijentacija na
povratak (koja uklju€uje otekivanja, osobne planove i Zelje) u vesoj ili
manjoj mjeri ovisna o izvjesnim socijalnim i drugim obiljeZjima ljudi u
izbjeglistvu. Idealno-tipski na povratak su vise orijentirani (bilo da su
izbjeglice ili raseljenici) stariji ljudi, podrijetiom sa sela, poljoprivrednici,
tip ratnih izbjeglica, koji su sada u organiziranom smje&taju. Hrvatske
raseljene osobe u povratak vie vjeruju, na njega osobno ratunaju i §esce
ga smatraju idealnim izborom za buducnost nego izbjeglice iz Bosne i
Hercegovine. Hrvatske izbjeglice utome su, &ini se, blize potonjima nego
hrvatskim raseljenicima. Medu BiH-izbjeglicama na povratak su vise
orijentirani Musfimani-Bognjaci, dogim su Hrvati skloniji svoju buduénost
vidjeti negdje drugdie.

uvoD

U ovom &lanku izvje$éujemo o rezultatima jednog dijela medunarodnog soci-
oloskog projekta "Prospects of Return and Reintegration of Croatian and
Bosnian-Hercegovian Refugees".1 Rije¢ je o analizi baterije pitanja iz naseg
anketnog upitnika, koja se odnosi na izglede povratka. Integralno empirijsko

1

Projekt je potpomognut od The Research Support Scheme of the Open Society Institute, Grant No
793/93. Svojim suradnicima na projektu, Katrin Becker (Njemacka), Janosu Gyuroku (Madarska) i
Pavlu Jonjiéu, zahvaljujem i ovim putem na suradnji.
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istraZivanje sastojalo se od serije (oko stotinu) produbljenih intervjua i anketnog
ispitivanja na ukupnom uzorku od 1248 odraslih is;pitanika.2

Ispitivanja smo provodili u trima zemljama: Hrvatskoj, Madarskoj i Njemackoj. U
Hrvatskoj je anketirano 465 bosansko-hercegovackih izbjeglica i 463 raseljenih
osoba (prognanika).3 Poduzorak bosansko-hercegovackih izbjeglica u
Madarskoj i Njemackoj ¢ini 193, a hrvatskih izbjeglica u tim zemljama 127
ispitanika.

Kako raseljeni¢ko, a osobito izbjegli¢ko tijelo u Hrvatskoj staino fluktuira, tako
variraju njihova socijalna struktura i obiljezja i teSko je preciznije odrediti
reprezentativnost uzorka glede pojedinih nezavisnih varijabli u nadem istraZi-
vanju. To tim viSe $to je samo ispitivanje potrajalo dulje vrijeme. Istodobno, me-
todologija sluzbenih popisa hrvatskih raseljenika (prognanika) i izbjeglica te
bosansko-hercegovackih izbjeglica u Hrvatskoj samo djelomlcno odgovara
nasoj podijeli ispitanika spram njihovih socijalnih i drugih ob||1e21a Barem za
dio obiljeZja ukupne populacije raseljenih osoba i izbjeglica u Hrvatskoj nas

2

Temeljem produbljenih snimanih razgovora s bosansko-hercegovackim izbjeglicama te hrvatskim
raseljenim osobama i izbjeglicama koncipirali smo jednu tipologiju izbjeglica i raseljenika. O tome
smo podnijeli referat, "Types of Refugees — Croatian and Bosnian-Hercegovian Experiences", na
Xlll. svjetskom kongresu sociologije u Bielefeldu, 18-23. srpnja 1994, Vidi: Mesic, Milan, "Types of
Refugees — the Croatian and Bosnian-Hercegovian Refugees", Sociological Abstracts, jul 1994,
suppl. 173, 94528965. O rezultatima anketnog ispitivanja pogeli smo izvje$éivati u Reviji za
sociologiju, br. 3-4/1994, gdje je objavljen prvi dio priloga pod naslovom "Razlozi izbjeglistva, slom
i nada — hrvatske i bosansko-hercegovacke izbjeglice". U ¢asopisu Zeitschrift fiir kulturaustausch
(Stuttgart) bit ée objavljeni rezultati koji se tiéu socijalne (etnicke) distance nasih ispitanika spram
naroda i manjina koji su Zivjeli u bivsoj Jugoslaviji.

3

Ovdje koristimo stru&nu terminologiju, po kojoj se termin izbjeglica, u uZem smislu, sukladno
Zenevskoj konvenciji o statusu izbjeglica (1951), odnosi na prisilno raseljene osobe koje se nalaze
izvan svoje zemlje (stalnog boravka), a u irem smislu na prisilne migrante — vanjske i unutrasnje
izbjeglice. Ovi potonji — unutradnje izbjeglice, u medunarodnoj sluzbenoj terminologiji ozna¢avaju
se kao rasljene osobe ili raseljenici (displaced persons, displacees). To i mi prihvaéamo, tim viSe
$to smo veé prije ukazivali na neprimjerenost pojma prognanici kao opéeg sluzbenog termina za
sve hrvatske raseljene osobe. Za nas su prognanici jedna od kategorija ili tipova, kako raseljenih
osoba tako i izbjeglica u uZem smislu, koji se jednako (sociologki) moZe primijeniti na hrvatske i
bosansko-hercegovadke vanjske i unutradnje izbjeglice. Vidi integralno izvije$ée nadega prvog
socioloskog istraZivanja problematike izbjeglica: M. Mesi¢, Osjetljivi i ljuti ljudi, hrvatske izbjeglice i
prognanici, Zagreb: Ured za prognanike i izbjeglice Vlade RH i Institut za migracije, 1993, str. 18-19.

4

Usp. Popis i preregistracija prognanika, povratnika i izbjeglica u Republici Hrvatskoj 1994, Prvo
izvie$ée, Zagreb: Vlada Republike Hrvatske, Ured za prognanike i izbjeglice, 1994. Ono po ¢emu se
na$ uzorak najvide udaljuje od opée populacije koju ispitujemo njihov je smjestajni status. Popis je
ustanovio da se tek 22 posto hrvatskih raseljenika i bosansko-hercegovackih izbjeglica u Hrvatskoj
nalazi u organiziranom smjestaju, a svi ostali u razli¢itim vrstama privatnog smjestaja. Do ove
distorzije uzorka nije, dakako, doslo zbog nasega nepoznavanja stanja ili ignorancije spram ovog
vaZnog obiljeZja nasih ispitanika. Naprotiv, nastojali smo ukljuéiti u uzorak (uzorke) sto veéi broj
ispitanika u privatnom smjestaju. No, kako su raspoloZiva financijska sredstva, a onda i broj anketara
na razliéitim mjestima, bili ogranieni, to smo morali veéinu ispitanika potraziti tamo gdje su
koncentrirani — u razligitim objektima organiziranog smjestaja.
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uzorak funkcionira kao kvotni. To se ponajprije odnosi na podjelu izmedu
raseljenika (prognanika) i izbjeglica, spolnu strukturu, a uvjetno i na dobnu
strukturu, Skolsku spremu i neke druge karakteristike, Poduzorci za Madarsku i
Njemacku mogu dati samo izvjesne indikativne nalaze, koji se uvjetno mogu
analizirati.

Anketiranja smo zapoceli jo§ u kolovozu 1993. na podrudju Zadra. Glavninu
ispitivanja u Hrvatskoj proveli smo tijekom jeseni 1993, a maniji dio sve do jeseni
1994. Osim u Zadru, anketirali smo u Zagrebu, Novoj Gradi$ci, Varazdinu, Kutini,
Osijeku (Cepin), Karlovcu, Andrijevcima, Rijeci i Puli. U manjim izbjegli¢kim ili
raseljeniCkim naseljima ispitali smo gotovo sve odrasle osobe koje smo u
trenutku ispitivanja tamo zatekli. U ve¢im naseljima slu¢ajnim bi odabirom
anketirali dovoljno veliku skupinu ispitanika, razli¢itih obiljeZja, koja dobro
reprezentira odredeno naselje. U Madarskoj smo ispitanike nasli u nekoliko
mjesta Zupanije Baranja (Nagyatad, Mohacs, Pécs, Harkany). U Njemackoj smo
ispitivanja uglavnom provodili u kampovima (Heime) isto¢nog Berlina, a manju
skupinu ispitanika anketirali smo u jednoj bolnici u Wittstocku (AWO Zentrum).

Buduci da smo anketirali dvije glavne skupine ispitanika te njihove dvije pod-
skupine, koncipirali smo dva osnovna i dva izvedena upitnika. Jedan upitnik bio
je namijenjen bosansko-hercegovackim izbjeglicama u Hrvatskoj (prvi temeljni
uzorak) i iz njega je izveden upitnik za njihove sunarodnjake u izbjeglitvu u
Madarskoj i Njemackoj. Na drugi su odgovarale raseljene osobe u Hrvatskoj
(drugi temeljni uzorak), a s manjim izmjenama i hrvatske izbjeglice u Madarskoj
i Njemackoj. Jedna jezgra pitanja bila je zajednitka za oba temeljna upitnika i
njihove podvarijante. Medu njima sui pitanja o povratku, koja ovdije analiziramo.

REZULTATI ISPITIVANJA

Pitanje o povratku postavili smo na tri razna nagina, koji simuliraju razliéitu razinu
osobne tangiranosti ispitanika. Takva pitanja imaju medusobnu kontrolnu
funkciju u strategiji upitnika.

Odgovore ispitanika analiziramo prvo na razini ukupnog uzorka (naduzorka), a
potom narazini zasebnih temeljnih uzoraka bosansko-hercegovackih i hrvatskih
izbjeglica.

Rezultati za ukupan uzorak ispitanika

Prvo je pitanje formulirano na impersonalan nadin: Sto mislite hoce Ii se
izbjeglice (raseljenici) vratiti u mjesta iz kojih su morali oti¢i? Na razini naduzorka
dobili smo sljedecu distribuciju odgovora:

1) skoro svi ée se vratiti — 16.6%
2) vedina ¢e se vratiti — 38.7%
3) samo manji dio ¢e se vratiti — 44.7%
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Ponajprije treba imati na umu da se u odgovorima na ovako postavljeno pitanje
isprepli¢e racionalna procjena trenutacnih izgleda za povratak, nada u povratak
i osobni planovi. Op¢a je procjena svakako vrlo pesimisticna.

Izbjeglice iz BiH u Hrvatskoj (TU1) kudikamo su pesimistiCniji od hrvatskih
raseljenika. Tek svaki deseti (9.5%) slaZe se s prvom procjenom, a svaki tre€i
(84.1%) s drugom. PreteZiti dio (56.4%), dakle, vidio je zadnju soluciju kao
najizgledniju. Odgovori njihovih supatnika u Madarskoj i Njemackoj jo§ su
porazniji. Proporcija prinvaéanja druge, rekli bismo umjereno optimisticke,
procjene je, doduse, ista (34.5%) kao i utemeljnom uzorku (TU1), ali je jo$ manje
potpunih optimista (5.5%).

Medu hrvatskim raseljenicima (TU2) i dalje je relativno najviSe umjerenih
optimista (48.6%). Slijede ih uvjereni optimisti (31.3%), do¢im je tek svaki peti
(20.1%) otvoreni pesimist. Neo¢ekivano, raseljenici su pokazali ¢ak nesto veci
optimizam u opcoj procjeni o povratku nego u prvom ispitivanju. Tada je tek
svaki peti (20.7%) optirao za prvi ponudeni odgovor, ali ih se zato mnogo viSe
(61.7%) priklonilo opreznijoj drugoj opciji, dok je otvorenih pesimista bilo
relativno manje (17.5%).

Na ovakve odgovore hrvatskih raseljenika vjerojatno je utjecala nesto opti-
misti¢nija opc¢a javna atmosfera glede povratka, nakon uspjesnih ograniCenih
vojnih akcija hrvatske vojske protiv "pobunjenih Srba" (akcija Maslenica i
Medacka akcija) te vracanje dijela okupiranog teritorija pod nadzor hrvatskih
vlasti. Kasnije ¢e se u javnosti saznati da je zapravo dio tih oslobodenih podruéja
potpao pod tzv. "ruZi¢aste zone" i nadzor UNPROFOR-a, a izgledi povratka su
opet postali neizvjesnima. Uvjereni smo da bi novo ispitivanje u trenutku dok
pisemo zavrsno izvie$ée (prosinac 1994) dalo bitno drugaciju sliku. Utjecaj
drugih ¢imbenika, posebno nesto drugaciju regionalnu zastupljenost nego u
prvom ispitivanju, komentirat ¢emo dalje u tekstu.

Gornji zaklju¢ak posredno potvrduju odgovori hrvatskih izbjeglica u Madarskoj
i Njemackoj, koji su zapanjujuce razli¢iti od temeljnog uzorka. Naime, medu
njima je nadeno ¢ak 69.2 posto otvorenih pesimista. Samo svaki Cetvrti (25.0%)
pristaje uz umijereni optimizam, a marginalnih 5.8 posto, odnosno sedam
ispitanika, uvjereno je u povratak gotovo svih hrvatskih izbjeglica i raseljenika.

KriZanje odgovora na ovo pitanje s temeljnim uzorcima i njihovim poduzorcima
potvrdilo je statisticku znagajnost razlika medu njima, pajo$ jednom ponavljamo
u tablici 1 sve rezultate odgovora. (Statisticku zna¢ajnost testiramo hi® testom i
komentiramo uglavnom razlike na razini zna¢ajnosti od 1 posto, osim iznimno i
na razini od 5 posto, kada to. posebno isticemo. Kontingenciju mjerimo
koeficijentom kontingencije — C).

U tablici odmah upada u o¢i pravi jaz u procjeni povratka izmedu raseljenih
osoba u Hrvatskoj i hrvatskih izbjeglica u Madarskoj i Njemag&koj naspram male,
vjerojatno slu¢ajne razlike izmedu BiH-izbjeglica u Hrvatskoj te u drugim dviema
zemljama. StoviSe, hrvatske izbjeglice mnogo su blize po svojim odgovorima
prvom temeljnom uzorku i njegovu poduzorku nego hrvatskim raseljenicima. Na
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djelu je, dakle, morao biti jedan ili viSe interferiraju¢ih ¢imbenika, trajanje kojega
je, medutim, upitno.

Tablica 1

Vrsta uzorka X opéa procjena povratka

Procjena povratka %
Vrsta uzorka skoro svi veéina manji dio
Izbjeglice iz BiH u Hrvatskoj 9.5 34.1 56.5
BiH izbjeglice u Madarskoj/Njemackoj 5.5 34,5 60.0
Raseljene osobe u Hrvatskoj 31.3 48.6 20.1
Hrvatske izbjeglice u Madarskoj/Njemackoj 5.8 25.0 69.2

Signifikantnost 0.0000, C=0.3896

Na op¢u procjenu ispitanika o izgledima i razmjerima povratka utjecu, prema
oc€ekivanju, njihova posebna obiljeZja. Prikazat ¢emo i komentirati vaZnije
rezultate krizanja odgovora s nezavisnim varijablama, i to ponajprije za ukupni
uzorak, a mjestimi€no i za temeljne uzorke i njihove poduzorke.

Dob je, uz Skolsku spremu i neka druga obiljeZja, u nasem istrazivanju pokazala
jaci ili slabiji utjecaj na stavove, mislienja i osjecaje ljudi u izbjegli$tvu. To se
potvrdilo i na ovom pitanju, s time $to srednja dobna skupina kvari pravilnost
tendencije da sa staro$c¢u relativno raste optimizam o¢ekivanja glede povratka
(zbog ¢€ega je korelacija vrlo niska).

Tablica 2

Dob X opéa procjena povratka

Procjena povratka %
Dob skoro svi vedina manji dio
18-30 13.8 35.4 50.7
31-50 13.9 41.9 442
51-i vise 22.6 37.3 40.1

N=1247, signifikantnost 0.0006, C=0.12413

Isti osnovni trend povezanosti relativnog optimizma ili pesimizma glede opc¢e
procjene o povratku nadena je i kod obaju temeljnih uzoraka, ali s veéim
odstupanjima u pojedinim opcijama odgovora.

Kako pokazuije tablica 3 za ukupni uzorak, svakim stupnjem $kolske naobrazbe
pada optimizam i raste pesimizam glede povratka bosansko-hercegovackih i
hrvatskih izbjeglica. Treba rec¢i da statisticka znacajnost izmedu obrazovnih
skupina nije potvrdena na na8em uzorku raseljenika, $to takoder ukazuje na
djelovanje snaznog interferiraju¢eg ¢imbenika.
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Tablica 3

Obrazovanje X opc¢a procjena povratka

Procjena povratka %
Skola svi veéina manjina
bez osnovne 29.3 42.2 34.0
osmogodisnja 20.6 40.6 38.8
srednja/zanat 13.9 36.8 49.3
student/dak 9.4 31.3 59.4
visoka/visa 3.7 38.0 58.3

N=1247, signifikantnost 0.0000, C=0.19871

Kad je rije€ o zanimanju, poljoprivrednici su u najvecoj mjeri (28.2%) umjereni
optimisti, ali je ¢ak i medu njima gotovo isto toliko (25.5%) onih koji jo$ raGunaju
samo na povratak manjine. Kod svih ostalih znatno pretezu pesimisti nad
uvjerenim optimistima. Samo jo$ radnici, uz poljoprivrednike, optiraju nesto
¢esce za vjerojatnost povratka vecine izbjeglica (44.1%), naspram vjerojatnosti
povratka manjine (37.7%). ViSe od polovice studenatai daka (59.3%), sluzbenika
(56.2%), pa Cak i umirovljenika (52.8%), ratuna jo§ samo na povratak manjine.

Ispitanici podrijetlom iz grada mnogo rjede vjeruju u povratak gotovo svih
izbjeglica nego njihovi seoski supatnici (8.5% prema 22.7% odgovora na prvu
opciju). Dosljedno, prvi se u znatno vecoj mjeri priklanjaju procjeni o povratku
manijine (58.1% u odnosu na 34.6%).

Statisticka znacajnost razlike indicirala je i utjecaj viere na opce pitanje o
povratku. Pogled na tablicu 4 pokazuje zapravo bitnu razliku izmedu ateista, s
jedne strane, te deklariranih vjernika dviju vjerskih zajednica, s druge. Razlike

izmedu katolika i muslimana mogu biti slué¢ajne, buduci da su katolici istodobno
i u istoj mjeri €eS¢e uvjereni optimisti i pesimisti u procjeni izgleda za povratak.

Tablica 4

Vjera X opéa procjena povratka

Procjena povratka %
Vjera svi vecina manjina
katolici 18.9 37.3 43.8
muslimani 15.2 442 40.6
ateisti 7.8 37.4 54.7

N=1247, signifikantnost 0.0010, C=0.12121

Izbjeglice i raseliene osobe u organiziranom smijestaju pokazuju se veéim
optimistima u ocjeni vjerojatnosti povratka od onih u privatnom smjestaju. Medu
prvima je 20.6 posto umjerenih optimista i "samo" 36.9 posto pesimista. Kod
drugih su odgovarajuce proporcije bitno drugadije — 7.1 i 64.1 posto. Smisao
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utjecaja smjestaja na pitanje povratka vidimo u vecoj (psiholoskoj) potrebi ljudi
u kampovima da vjeruju u povratak. To onda potvrduje nasu polaznu pretpos-
tavku o isprepletenosti racionalne i iracionalne dimenzije u odgovorima
ispitanika na ovo pitanje.

Vrsta smjestaja djeluje, po naSem sudu, na iracionalnom planu, za razliku,
primjerice, od Skolske spreme. Uz to¢nost pretpostavke da su obrazovaniji ljudi
prosjetno racionalniji u svojim prosudbama, osobito u izbjeglickoj situaciji,
njihove procjene o vjerojatnosti povratka pocivaju tendencijski viSe na
racionalnoj dimenziji. Obrazovaniji su pesimisti¢niji jer vide sve realne prepreke
povratku i njih stavljaju u prvi plan, a ne Zelje i nadu. Zbog svega re¢enog, nase
pomocéne tipove optimista i pesimista treba uvjetno shvatiti i vezati uz viSedimen-
zionalnost odgovora.

Napokon, i obiteljska situacija nasih ispitanika utje¢e na procjenu o povratku.
Ljudi ¢&ije su obitelji na okupu skloniji su videnju svjetlije perspektive povratka od
onih ¢&ije su obitelji raspréene u izbjeglistvu. Prvi su dvostruko ¢eSce i dalje
uvjereni u povratak gotovo svih izbjeglica (22.4% spram 11.8%). Istodobno
znatno rjede pristaju uz pesimisti¢ku prognozu (39.0% u odnosu na 49.6%).

Ovaj nam nalaz, pak, govori da u svojoj procjeni o tome koliko ¢e se ljudi vratiti
u svoja mjesta ispitanici ne uzimaju u obzir samo osiguranje obijektivnih
pretpostavki povratka nego i svoju obiteljsku situaciju, ali i druge subjektivne
¢imbenike. Tako, primjerice, ljudi koji su sami iskusili neki koncentracijski logor
ili u obitelji imaju nekog logorasa (bivSeg ilisadasnjeg), manje su skloni, naravno,
o&ekivati povratak svih izbjeglica, od ostalih izbjeglica (10.8% prema 20.1%).
Dosljedno tome, vise od polovice (52.3%) prvih pristaje uz pesimisti¢ku
procjenu, $to €ini 39.6 posto drugih. U istom smjeru, kao iskustvo logora, ali u
manjoj mijeri, na procjenu povratka utjeCe iskustvo osobnog poniZenja prije
izbjeglistva. Ljudi s takvim iskustvom opéenito su nesto veci pesimisti glede
povratka izbjeglica i raseljenih osoba.

Pogledi na povratak bosansko-hercegovackih izbjeglica

Drugo je pitanje o povratku postavljeno osobno: Sto mislite gdje éete Vi nakon
rata Zivjeti? U analizi treba voditi raduna o jo$ jednom pomaku u pitanju.
Izbjeglitka buduénost nije viSe smjeStena u vremenski neodredenu perspektivu
tekanja povratka. lzviesno je, naime, da ¢e rat jednom prestati i da ¢e se
izbjeglice negdje morati skrasiti, bilo da ¢e imati sigurnost povratka u svoje
domove ili da nece.

Kako se alternative odgovora za dvije izbjegli¢ke zajednice ovdije razlikuju, a i
izgledi povratka ne moraju biti isti, odgovore ¢emo analizirati zasebno u okviru
nasih temeljnih uzoraka i poduzoraka. Zapravo ¢emo spoijiti svaki temeljni
uzorak s njegovim poduzorkom za Madarsku i Njemacku i tako dobiti dva
spojena uzorka koji reprezentiraju (sa svim ogradama o reprezentativnosti, kojih
smo svjesni) dvije izbjegli¢ke zajednice u trima promatranim zemljama.
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Uz opcije odgovora za BiH-izbjeglice dajemo i njihove relativne frekvencije, u
prvom za temeljni uzorak, a u drugom za njegov poduzorak (ispitanici u Madar-
skoj i Njemackoj):

TU1* PU1*
1) gdje sam Zivio i prije 39.2 25.1
2) u drugom dijelu BiH 3.2 8.0
3) u zemlji gdje sam sada 19.0 3.5
4) u nekoj drugoj zemlji 6.3 8.5
5) ne znam 32.3 54.3

* TU1 — izbjeglice iz BiH u Hrvatskoj
* PU1 — poduzorak izbjeglica iz BiH u Madarskoj i Njemadkoj

Usporedba s rezultatima prethodnog pitanja pokazuje da su nasi ispitanici
odgovarali realno, korektno i dosljedno. Tako je proporcija izbjeglica iz Hrvatske
koji misle da ¢e se vratiti u svoja mjesta nesto manja od zbroja odgovora na prvu
i drugu opciju op¢e procjene o povratku izbjeglica. Mala razlika u korist zbroja
dviju opcija iz prethodnog pitanja otprilike odgovara onom pomaku od
impersonalnog k personalnom karakteru pitanja. Isto vrijedi, s nesto veéom
razlikom, i za poduzorak za Madarsku i Njemacku.

Prije prelaska na analizu krizanja odgovora s obiljeZjima ispitanika na razini
spojenog uzorka i poduzorka, primijetimo da BiH-izbjeglice u Madarskoj i
Njemackoj Zive u vecoj neizvjesnosti glede svoga povratka, §to ¢itamo ponaijprije
iz mnogo veceg postotka onih medu njima koji ne znaju odgovora na pitanje.
Osim toga, znatno ih manje raéuna na povratak u svoja mjesta u usporedbi s
njihovim supatnicima u Hrvatskoj. Potonji, pak, mnogo viSe vjeruju da ¢e se
integrirati u zemlji primitka.

Recimo jo§ da smo kod krizanja s nezavisnim varijablama, zbog niskih
frekvencija, drugu, tre€u i Eetvrtu opciju odgovora spojili u zajedni¢ku opciju
Zivota negdje drugdje, nego gdje su Zivjeli prije.

Stariji ljudi iz Bosne i Hercegovine u izbjegli$tvu dvostruko ¢esée vjeruju (ili Zele
vjerovati!) u povratak u svoja mjesta od mladih (48.7% prema 23.8%).
Srednjodobni, sukladno pravilnom trendu, zauzimaju srednju poziciju (32.6%).
Razlike izmedu triju dobnih skupina manje su u oéekivanju buduéeg Zivota
negdije drugdije. Stariji se tome priklanjaju u 21.6 posto sluéajeva, mladi u 29.8,
a srednjodobni u 26.6 posto. Istodobno, mladi su daleko ¢e$ée bez odgovora
(46.4%, u odnosu stare 29.6% i 40.8% srednjodobnih), ¢ime, po nasem sudu,
izrazavaju vecu otvorenost prema razli¢itim opcijama.

Povezanost $kolske naobrazbe s osobnim o&ekivanjima o tome gdje ée netko
Zivjeti nakon rata prikazana je u tablici 5.
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Tablica 5

Obrazovanje X gdje ¢e nakon rata Zivjeti

Gdje ¢e Zivjeti %
Obrazovanje povratak drugdje ne zna
bez osnovne 53.2 16.2 30.5
osmogodisnja 34.3 225 43.2
srednja/zanat 29.3 32.8 38.0
student/dak 19.1 21.3 59.6
visoka/viSa 25.4 38.1 36.5

N=665, signifikantnost 0.0000, C=0.25263

Fakultetski obrazovani ljudi iz Bosne i Hercegovine dva puta manje raéunaju na
vierojatnost da ¢e se vratiti u svoja mjesta od ljudi bez ikakve $kole. Zato
dvostruko Cesce od drugih optiraju za Zivot negdje drugdje kao vjerojatnost
poslijeratne perspektive.

Kad se uzme zanimanje kao nezavisna varijabla, onda prvi dio gornje relacije
vrijedi izmedu poljoprivrednika i domadica, s jedne strane, i sluzbenika, s druge.
Prvi dvostruko Cesce misle da Ce se vratiti u svoja mjesta od drugih (44.0% prema
22.0%). Razlika izmedu ovih skupina zanimanja nesto je manja u pristajanju uz
drugu opciju (19.3% i 32.1%).

Izbjeglice podrijetiom iz bosansko-hercegovackih gradova u znatno manjoj mjeri
od onih sa sela misle da je povratak u njihova mjesta i dalje realan (27.7% i
43.3%). Prvi su u ve¢im dvojbama od drugih glede ovog pitanja (44.7% prema
32.7%).

Razlog izbjeglistva statistiCkom je zna¢ajno$éu takoder indicirao svoj utjecaj na
osobna razmisljanja o poslijeratnom Zivotu, ali je korelacija i ovdje slaba.
Rezultati krizanja ponesto su neogekivani pa ih prikazujemo u tablici 6.

Tablica 6
Razlog izbjegliStva X gdje ée Zivjeti nakon rata

Gdje ée Zivjeti %
Razlog povratak drugdije ne zna
logor, izgon, Sikaniranja* 32.7 29.6 32.7
ratne opasnosti 40.1 17.3 42.6
ostalo 29.4 36.8 33.8

N=685, signifikantnost 0.0030, C=0.15395

* Zbog kriZanja morali smo spojiti malobrojnije tipove izbjeglica. Cinilo nam se opravdanim prvo
povezati tri vrste razloga koji se medusobno razlikuju po stupnju nasilja kojima su ljudi bili izloZeni
prije izbjeglistva, ali im je zajednigko ba$ to osobno iskustvo nasilja. Ratne izbjeglice dovoljno su
brojna podskupina, a njihova iskustva ratnih opasnosti jasno ih izdvajaju kako od prve zdruZene
podskupine tako i od anticipirajuéih izbjeglica i poluizbjeglica, ¢iji su razlozi izbjeglistva grupirani u
podskupinu "ostalo".
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Za nas neodekivano, ali &ini se logi¢nim, ratne izbjeglice razmjerno najcesce
odekuju da ée se nakon rata osobno vratiti u svoja mjesta. Naime, prestankom
ratnih opasnosti nestaje neposredni razlog njihovaizbjeglistva, za sto suvezana
njihova predizbjeglicka iskustva. Naravno, i ratne izbjeglice (po nasoj
kategorizaciji) znaju da prestanak rata ne znaci samim time i osiguranje
sigurnosnih pretpostavki za povratak, barem ne za sve izbjeglice. Stogaiizrazita
veéina medu njima ipak nije uvjerena da ¢e se doista i vratiti u svoja mjesta,
tovise, ponajviSe ih opet uopce ne zna kamo ¢e poslije rata. Zapravo vise
iznenaduje nalaz da oni &iji su razlozi izbjegliStva razmjerno najmanje trauma-
tiéni, proporcionalno najmanje misle na povratak u svoja mjesta i istodobno
najviSe na poslijeratni Zivot negdje drugdje. Na drugom mijestu smo tvrdili da
razlozi izbjegli$tva utjeu i na povratak te da je lak$e vratiti se ljudima koji su prije
izbjeglistva manje propatili. Mi smo doista mislili da e takve kategorije izbjeglica
stoga biti i vi§e orijentirane na povratak. Ponovno promisljanje navodi nas na
zakljuak da izvorni smisao nase tvrdnje nije pogre$an i da samo prividno
proturje¢i ovim rezultatima ispitivanja, ali da zaklju¢ak moramo korigirati. Naime,
to $to je anticipiraju¢ima i poluizbjeglicama, kako smo ih nazvali, po svemu
sudeéi (psiholoski) lakse vratiti se, ne znaci da ¢e se prije i u ve¢oj mjeri vracati
niti da vi$e vjeruju u svoj povratak kao realnost. Proizlazi da je ba$ obratno, i to
se mozZe objasniti. Prvo, ista opreznost koja je navela anticipirajuci tip izbjeglice
da prije stvarne opasnosti napuste svoje domove i mjesta prebivanja, ¢ini se da
¢e ih zadrzavati u povratku, ako do njega dode. Bit ¢e skloniji €ekanju i provje-
ravanju iskustva onih koji ¢e se prvi vracati. Osim toga, oni — a jo$ viSe polu-
izbjeglice — imaju razmjerno vise prilika za odgadanje povratka, dok se ne uvjere
u potpunu sigurnost. Napokon — ali ne manje vazno — mozda su oni manje
skloni vjerovanju u povratak a viSe racionalnim sumnjama u njegovu izvjesnost.

Izbjeglice iz nacionalno mjesovitih mjesta Bosne i Hercegovine znatno teZe
mogu zamisliti svoj povratak kuéi od svojih zemljaka iz nacionalno homogenih
mijesta (32.95 prema 47.4%). Istodobno su u daleko ve¢im dvojbama gdje ¢e
uopce Zivjeti poslije rata (41.4% to ne zna, spram 24.7% drugih).

Regionalno podrijetlo takoder je vazan €imbenik u osobnim razmi$ljanjima o
mjestu stanovanja nakon rata. To je povezano s nacionalnim sastavom regije ili
uze sredine, trenutaénim ratnim operacijama i izgledima koja ¢e strana imati
stvarnu vlast na nekom podruéju nakon rata. Povezanost regionalnog podrijetla
i pitanja gdje ¢e Zivjeti dana je u tablici 7.

Izbjeglice iz Bosanske Posavine odskacu po svojoj orijentaciji na povratak, sto
je razumljivo jer tamo nije bilo sukoba izmedu Hrvata i Muslimana-Bo3njaka, za
razliku od Srednje Bosne i Hercegovine. Medumuslimanski sukob u Zapadnoj
Bosni razlog je najmanje proporcije optiranja za prvu soluciju kod tih ispitanika.
Blizina Srbije i krhki poloZaj muslimanskih enklava u Isto¢noj Bosni objasnjava
rezultat odgovora izbjeglica iz te regije. Hrvatsko-muslimanski sukob u Srednjoj
Bosni doveo je do velike neizvjesnosti o povratku, kako Hrvata tako i Muslimana
iz tog podruéja, a to se i8¢itava iz odgovora svakog drugog ispitanika, naime da
ne zna gdje ¢e Zivjeti.
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Tablica 7

Regija BiH X gdje ¢e nakon rata Zivjeti

Gdje ée Zivjeti %
Regija povratak drugdije ‘ne zna
Hercegovina 31.7 23.3 45.0
Srednja Bosna 30.4 18.7 50.9
Bosanska Posavina 42.9 23.8 33.3
Zapadna Bosna 27.7 43.6 28.7
Istoéna Bosna 325 27.3 40.3

N=665, signifikantnost 0.0000, C=0.22461

Hrvati iz Bosne i Hercegovine u mnogo manjoj mjeri (28.1%) raunaju na
povratak kao jedino rjeSenje, nego Muslimani-Bo$njaci (43.2%). Istodobno, oni
znatno viSe optiraju za drugu soluciju (30.4% prema 21.0%). Moramo reéi da
smo ocekivali jo$ dublje razlike, posebno na opciji Zivota negdje drugdie, buduéi
da je dio ispitivanja proveden u vrijeme hrvatsko-muslimanskog sukoba, a dio
neposredno nakon obustave neprijateljstava.

Zanimljivo da izmedu katoli€kih vjernika i ateista postoji potpuna podudarnost i
zajedni¢ka bitna razlika spram islamskih vjernika u izboru svih triju opcija
odgovora na ovo pitanje. Zivot u istom mjestu kao poslijeratnu perspektivu
ocekuje 28.9 posto katolika i 27.3 posto ateista te 48.8 posto muslimana (u
vjerskom smislu). Potonii isti¢u drugu soluciju samo u 18 posto sluéajeva, a prvi
u 29.5, odnosno 29.7 posto.

Bosansko-hercegovacke izbjeglice u organiziranom smjestaju mnogo vise
¢eznu za povratkom (40.9%) od onih u privatnom smjeétaju (22.8%). Ovi, pak,
u mnogo vecoj mjeri ne znaju gdje ¢e Zivjeti (46.5% u odnosu na 35.3%).

Napokon, ljudi koji su doZivjeli osobno poniZenje mnogo su manje (28.0%)
uvjereni u povratak nakon rata od onih koji nisu imali takva predizbjeglicka
iskustva (38.2%). Prvi su i mnogo spremniji na soluciju Zivota negdje drugdje
(84.0% spram 22.6%).

Isto je pitanje zatim postavljeno na razini Zelje, slobodnog izbora: gdije bi Zivjeli
kad bi to ovisilo o njima samima? Time smo, u jednu ruku, pokusali kontrolirati
koliko su ispitanici u prethodnom odgovoru polazili od vie ili manje racionaine
procjene izgleda za povratak a koliko od pukih Zelja. U drugu, time dobivamo
maksimalnu orijentaciju na povratak ako se otvore povoljniji izgledi od onih u
trenutku ispitivanja, ali i stvarne preferencije glede izbora mjesta Zivljenja. Dakle:
Kad biste mogli birati gdje biste nakon rata najradije Zivjeli? Dobili smo sliedece
frekvencije odgovora za temeljni uzorak i poduzorak BiH-izbjeglica:
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TU1 PU1

1) gdje sam Zivio i prije 65.8 59.8
2) u drugom dijelu BiH 1.3 3.0
3) u zemlji gdje sam sada 17.6 8.0

. 4) u nekoj drugoj zemlji 8.4 13.6
5) ne znam 6.9 15.6

Bosansko-hercegovacke izbjeglice u Hrvatskoj razmjerno viSe Zele povratak, a
zatim i integraciju u zemlji u kojoj su se nasli, od njihovih supatnika u Madarskoj
i Njemackoj. Potoniji su u ve¢im dvojbama o svojoj zelji gdje bi Zivjeli. U krizanjima
smo opet tri opcije spojili u jednu — negdje drugdje. Analiziramo zajednicke
rezultate zdruzenog prvog temeljnog uzorka i njegova poduzorka.

U Zeljama se razilaze Zene od muskaraca. Potvrdena je na izvjestan nacin (uz
slabu povezanost — C = 0.16) "prirodna" konzervativnost zena, koje u vecoj
mijeri isti¢u povratak kao svoj izbor (69.7% spram 55.6%). Istodobno, rjede od
muskaraca preferiraju Zivot negdje drugdje (21.0% i 34.7%).

Mladi, sukladno dosadasnjim nalazima, znatno manje od starih (72.9%), (51.6%)
teZe povratku kao najboliem rjeSenju izbjeglickog problema, do¢im srednjo-
dobni zauzimaju pravilnu srednju poziciju (65.7%). Svaki tre¢i (34.1%) medu
mladima Zeli Zivieti negdje drugdje, spram svakog petog (21.1%) starijeg i
svakog Cetvrtog (25.4%) srednjodobnog izbjeglice iz BIH.

Povezanost $kolske naobrazbe s osobnim izborom mjesta stanovanja slijedi
takoder obrazac utvrden kod drugih pitanja u istrazivanju.

Tablica 8
Obrazovanje X izbor mjesta stanovanja

Izbor mjesta stanovanja %
Obrazovanje povratak drugdje ne zna
bez osnovne Skole 76.0 16.2 5.2
osmogodisnja Skola 68.0 23.7 8.3
srednja Skola/zanat 61.7 30.0 8.3
student/dak 35.4 31.3 33.3
visoka/viSa Skola 54.0 36.5 9.5

N=665, signifikantnost 0.0000, C=0.26791

Sto su ljudi obrazovaniji, to se manje Zele vracati, i to viSe teze naéi svoje mjesto
pod suncem negdje drugdje. Mladost jo potencira u€inak nezavisne varijable
obrazovanja.

Dalje, manje se ljudi Zeli vratiti u gradove Bosne i Hercegovine nego u sela
(59.9% i 68.6%).

Ratne izbjeglice (u uzem smislu nase tipologije) ne samo da razmjerno cesée
misle da ¢e se vratiti nego i Zele Zivjeti gdje i prije (70.9%), u usporedbi s bivs§im
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zatoCenicima, prognanicima i iznudenim izbjeglicama (61.8%), a osobito polu-
izbjeglicama i anticipirajucim izbjeglicama (52.2%). Potonji u ve¢oj mjeri (36.2%)
preferiraju Zivot negdje drugdje, slijedi ih druga skupina izbjeglica s traumama
(28.1%), a to najmanje (21.1%) Zele ratne izbjeglice.

Zanimljivo je da obitelji na okupu manje teZe povratku (56.4%) od rasprsenih
obitelji (67.4%). Istodobno, prvi bi proporcionalno viSe radije Zivjeli negdje
drugdije (37.9% prema 21.7%).

Izbor mjesta stanovanja ovisi i o regiji podrijetla, $to prikazuje tablica 9.

Tablica 9

Regija BiH X izbor mjesta stanovanja

lzbor mjesta stanovanja %
Regija povratak drugdje ne zna
Hercegovina 7M".7 23.3 5.0
Srednja Bosna 58.5 24.0 17.5
Bosanska Posavina 73.4 21.0 5.6
Zapadna Bosna 47.1 471 5.9
Istoéna Bosna 62.8 24.4 12.8

N=665, signifikantnost 0.0000, C=0.26171

Prema ocekivanju, Muslimani-Bo$njaci u mnogo veéoj mjeri (74.8%) povratak
poistovjeCuju sa svojim izborom nego $to to &ine Hrvati (55.2%). Potoniji bi zato
dvostruko cesce od prvih (35.0% prema 17.1%) Zivjeli negdje drugdije, ako bi
mogli birati. :

Kako su vecina Hrvata iz Bosne i Hercegovine katolici po vjeri, a Muslimani-
-Bosnjaci muslimani, to je sli¢na, zapravo jo$ veca razlika glede izbora mjesta
stanovanja dobivena i krizanjem s vjerskim opredieljenjem. Tako bi 80.2 posto
muslimana Zeljelo Zivjeti gdjei prije, u usporedbi s 56.8 posto katolika. Potonjima
su vrlo bliski u izboru mjesta stanovanja ateisti (koji dolaze iz jednog i drugog
naroda). Oni isti€u povratak kao svoj izbor u 54.7 posto slugajeva, a neko drugo
mjesto u 30.5 posto. Katolici za drugu soluciju optiraju Sak nesto éedée (33.8%),
a muslimani, logi¢no zaostaju (13.4%).

Izbjeglice u organiziranom smjestaju mnogo vise (70.5%) Zele povratak od onih
u privatnom (50.7%). Prvi bi riede (24.4% u odnosu na 30.9%) izabrali Zivjeti
negdje drugdie.

Izbjeglicama iz Bosne i Hercegovine postavili smo jo$ dva pitanja vezana uz
kompleks povratka. Prvo: Da Ij Va$ povratak u mjesto gdje ste Zivjeli ovisi o tome
tko e tamo imati stvarnu viast?
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TU1 PU1
1) da, vratio bih se u svoje mjesto samo ako ¢e
tamo vlast imati moj narod 41.5 23.6

2) ne, vratio bih se u svoje mjesto bez obzira tko
ée tamo drzati viast, ako ¢e mi biti garantirana
moja gradanska, nacionalna i vjerska prava 44.7 44.7

3) ne znam, ne bih se vratio 13.8 31.7

Gotovo polovica izbjeglica iz Bosne i Hercegovine ne uvjetuje svoj povratak
viadéu (da ne kazemo dominacijom) svoga naroda. To je dosta iznenadujuci
nalaz kad se imaju u vidu njihova iskustva s politikom etni¢kog ¢iS¢enja.

Znatno viSe seoskih izbjeglica uvjetuje svoj povratak vlaS¢u svog naroda, u
usporedbi s gradskim (43.2% prema 29.2%). Medutim, medu jednima i drugima
podjednak je udio onih koji ne inzistiraju na svojoj nacionalnoj drzavi i zadovoljili
bi se gradanskim pravima (43.7% i 45.7%).

Drugo: Sto mislite trebaju i izbjeglice nastojati normalizirati svoj Zivot tamo gdje
su se zatekle, traZedi npr. posao i stan, ili éekati na povratak?

TU1 PU1
1) izbjeglice trebaju normalizirati svoj Zivot, jer se na
povratak moZe dugo &ekati, a neki se ionako nikad neée
vratiti 59.6 48.7
2) izbjeglice ne bi smjele nista ¢initi sto bi njih i meduna-
rodnu zajednicu odvratilo od problema povratka 20.9 20.6
3) ne znam 18.0 30.7

Dakle, samo svaki peti izbjeglica iz Bosne i Hercegovine suglasan je sa stavom
pasivnog ¢ekanja povratka. Ogromna veéina ne vidi, ¢ini se, u svojoj pasivnosti
djelotvorno sredstvo pritiska na medunarodnu zajednicu niti garanciju
eventualnog povratka.

Normalizaciji (a onda i integraciji) skloniji su, prirodno, mladi. Oni su suglasni s
nasom prvom opcijom u 63.7 posto slu¢ajeva, srednjodobni u 58.4, a stari tek
u 46.3 posto. Stari su zato skloniji pasivhom ¢ekanju povratka (27.9%) od mladih
(15.6%), a srednjodobni su pravilno u sredini (21.3%).

Pogledi na povratak hrvatskih raseljenika i izbjeglica

Na isto pitanje, gdje misle da ¢e nakon rata osobno Zivjeti, hrvatske raseljene
osobe i hrvatske izbjeglice u Madarskoj i Njemackoj odgovorili su na sliedeéi
nacin:

raseljenici izbjeglice
1) gdje sam Zivio i prije 73.7% 14.2%
2) u mjestu gdje sam sada 3.7% 10.8%
3) negdije drugdje u Hrvatskoj 3.2% 10.8%
4) u nekoj drugoj zemlji 1.3% 2.5%
5) ne znam 18.1% 61.7%
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U analizi rezultata odgovora na prethodno pitanje pokus$ali smo dati, barem
djelomicno, objasnjenje za neogekivano veliku proporciju raseljenika koji o&e-
kuju da Ce se vratiti u svoja mjesta. Isto miljenje imalo je znatno manje rase-
lienika (63.4%) u naSem prvom ispitivanju, a o¢ekivali smo suprotan trend. Pona-
vljamo dai za¢udujuca "provalija’ izmedu izbjeglica i raseljenika sigurno ukazuje
na snaZan interferirajuci €imbenik, koji smo nasli ponajprije u uspje$nim vojnim
akcijama a onda i u obecanjima hrvatskih viasti o skorom povratku. Na izbjeglice
djeluje odvojenost od zbivanja u domovini, a u ovom sluéaju, drZimo, mnogo
vise vremenski pomak u ispitivanju. Izbjeglice su, naime, anketirane kasnije, kad
su ucinci vojnih akcija i obeéanja nesumnijivo oslabili.

Dalje analiziramo rezultate spojenog temeljnog uzorka hrvatskih raseljenika i
poduzorka hrvatskih izbjeglica u Madarskoj i Njemackoj. Za potrebe krizanja i
ovdje smo drugu, tre€u i Cetvrtu opciju Zivota poslije rata spojili u jednu — negdje
drugdje.

Stariji ljudi medu hrvatskim raseljenicima u znatno veéoj mjeri (73.0%) misle na
povratak u svoja mjesta kao na moguéu poslijeratnu perspektivu nego $to to
misle mladi (52.1%). Srednjodobni su ovdje nesto blizi mladima (58.5%). Mladi
su izrazito spremniji prihvatiti drugu opciju, da ¢e Zivjeti negdje drugdje (21.8%),
u usporedbi i sa starima (6.3%) i srednjodobnima (8.3%).

Utjecaj obrazovanja na osobna o€ekivanja raseljenika o tome gdije ée nakon rata
Zivjeti dana su u tabilici 10.

Tablica 10

Obrazovanje X gdje ¢e nakon rata Zivjeti

Gdje ¢e Zivjeti %
Obrazovanje povratak drugdje ne zna
bez osnovne skole 76.3 5.3 18.4
osmogodisnja kola 701 5.4 24.6
srednja skola/zanat 60.8 10.5 28.7
visoka Skola/studenti* 29.0 32.3 38.7

N=583, signifikantnost 0.0000, C=0.33716

* Ovdje smo zbog malih podskupina spojili visokoobrazovane sa studentima i dacima, imajuéi u
vidu njihove iste usmjerenosti.

Svakim stupnjem obrazovanja, a osobito visokim, sve izrazitije opada proporcija
onih koji ratunaju na poslijeratni povratak u svoja mjesta. S druge strane,
obrazovanje je oCigledno povezano s ve¢om dvojbenoséu glede buduénosti.
Povezanost obrazovanja i ogekivanja o tome gdje ¢e nakon rata Zivjeti
supstancijalna je, kako pokazuje koeficijent kontingencije.

Zanimanje, kao nezavisna varijabla, potvrdilo je oekivani utjecaj (C = 0.3).
Poljoprivrednici, domacice i nezaposleni (spojeni ovdje u jednu podskupinu) te
radnicii umirovljenici mnogo ¢e$ce vjeruju u svoj povratak (71.4%, 70.1%, 68.2%
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i 65.9%) u usporedbi sa sluZbenicima (39.3%) te studentima i dacima (41.3%).
Oni posliednji kudikamo odskadu po spremnosti na Zivot negdje drugdje
(34.9%). Istu opciju zaokruZilo je 17.9 posto sluZbenika, 8 posto radnika, 7.5
posto domacica i nezaposlenih, 6.1 posto umirovljenika i 4.3 posto poljo-
privrednika.

Ljudi podrijetiom iz hrvatskih sela u daleko vecoj mjeri misle da ce se u njih i
vratiti (70.5%), nego gradske izbjeglice i raseljenici (42.6%). Potonji su zato
spremniji na zivot negdje drugdje (20.5%) od prvih (7.1%).

Ispitanici &ije su obitelji raspréene u raseljenistvu ili izbjegliStvu rjede su uvjereni
u svoj povratak (54.1%) od ispitanika ije su obitelji na okupu (65.8%). Istodobno,
prvi su ¢escée u dvojbama (33.2% prema 23.4%) glede ovog pitanja.

Ustanovljena je i razlika (na razini zna¢ajnosti od 5 posto) s obzirom na
odéekivanja ispitanika o tome tko ¢e nakon rata imati stvarnu vlast u krajevima
koji su tada bili pod nadzorom "pobunjenih Srba". Povezanost je supstancijalna
(C = 0.4). Samo svaki peti (20. 3%) ispitanik koji je o¢ekivao da ¢e vlast u njegovu
ili njezinu kraju zadrZati Srbi ratuna na svoj povratak. Cetverostruko vide (80.9%)
u svojim mjestima nakon rata sebe vide oni koji pretpostavljaju da ¢e tamo biti
obnovljena hrvatska viast. U sredini su oni koji o¢ekuju izvjestan oblik podjele
vlasti izmedu republitke vlade i lokalnih organa (40.4% racuna na povratak).

Regionalno podrijetio uvelike odreduje i osobna razmi$ljanja hrvatskih
raseljenika i izbjeglica o tome gdje ¢e nakon rata Zivjeti, Sto pokazuije tablica 11.

Tablica 11

Regija Hrvatske x gdje ¢e osobno Zzivjeti

Gdje ¢e Zivjeti %
Regija povratak drugdje ‘ne zna
Dalmacija 84.8 5.8 9.4
Kordun 66.7 121 21.2
Banovina 70.2 2.1 27.7
Zapadna Slavonija 70.3 14.1 15.6
Istoéna Slavonija 44.2 15.5 40.4

N=583, signifikantnost 0.0000, C=0.33934

Izrazito visok optimizam glede povratka medu dalmatinskim raseljenicima
potvrduje nasu tezu o ucincima dviju uspjesnih akcija Hrvatske vojske na bude-
nje nade o povratku. Masleni¢ka akcija ticala se posebno Dalmacije, a k tome
smo anketiranja zapoceli bas u Dalmaciji, pa je i vremenski otklon od toga
dogadaja bio najmaniji. Od ispitanika iz Isto&ne Slavonije dobar dio su izbjeglice
smjestene u Madarskoj, pa se &ini da izbjeglicka distanca i ovo regionalno
podrijetlo medusobno interferiraju, rezultiraju¢i vecim pesimizmom spram pers-
pektive povratka.
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Iznenadujuca je razlika u svezi ovog pitanja izmedu ljudi koji se deklariraju
viernicima i ateistima. Prvi u 64.6 posto slucajeva misle da ¢e se vratiti, a drugi
samo u 29.4 posto. Potonji u istom razmjeru (29.4%) pokazuju spremnost na
Zivot negdije drugdie, Sto &ini tek svaki deseti (9.8%) iz prve skupine.

MoZemo li mnogo veci udio ispitanika iz organiziranog smjestaja medu onima
koji misle da ce Zivjeti gdje i prije (71.8% prema 31.8% u privatnom smjestaju)
oznaciti optimizmom? lli je tu posrijedi ve¢a psiholoska potreba da se u povratak
vjeruje?

Kad biste mogli birati, gdje biste Vi nakon rata najradije Zivjeli? Hrvatski raseljenici
i izbjeglice izrazili su svoje Zelje na sljedeéi nadin:

raseljenici izbjeglice
1) gdje sam Zivio i prije 86.2 49.2
2) u mjestu gdje sam sada 3.2 9.2
3) u nekom drugom mjestu u Hrvatskoj 3.5 7.5
4) u nekoj drugoj zemlji 3.7 10.8
5) ne znam 3.5 23.3

Vec uocene razlike izmedu raseljenika i izbjeglica na pitanju izbora mjesta Zivota
samo su jo$ produbljene. Dakle, manje od polovice izbjeglica iz Hrvatske i daleko
vise hrvatskih raselienika najradije bi Zivjelo gdje i prije.

Dalje pratimo rezultate zdruZenog uzorka i poduzorka, a u kriZanjima su opcije
od 2 do 5 spojene u jednu.

Stariji ljudi, sukladno dosada$njim nalazima, u ve¢oj mjeri (88.4%) preferiraju
Zivieti gdje i prije od srednjodobnih (77.7%) i osobito mladih (68.5%).

Sto su ljudi obrazovaniji, to u manjoj mjeri najbolje rie$enje vide u povratku u
mjesto gdje su prije Zivjeli. Koeficijent korelacije upuéuje na umjerenu
povezanost ovog pitanja s obrazovanjem (C = 0.36). Pri tome je razlika izmedu
nasih prvih dviju obrazovnih skupina mala ili sluajna (91.2% i 89.8%). Otit je jaz
izmedu njih i srednjeobrazovanih (77.5%), a osobito visokoobrazovanih (uzetih
zajedno sa studentima i dacima) prema svima ostalima (45.2%).

Povratak najviSe (92.9%) Zele poljoprivrednici, a najmanje (53.6%) sluzbenici.

U hrvatske gradove gdije su Zivjeli i prije najradije bi se vratilo 61.6 posto ljudi i
znatno viSe u sela (86.8%).

Ispitanici iz obitelji rasprsenih u izbjegli$tvu manje Zele povratak (73.2%) od onih
Cije su obitelji na okupu ( 81.8%).

Raseljenici i izbjeglice iz mjesta gdje Srbi &ine veéinu ili znadajnu manjinu u
razmjerno manjoj mjeri (73.8%) u povratku vide najbolie rie$enje za svoju
buduénost, u usporedbi s onima iz homogenih hrvatskih mjesta (91.6%).

Raseljenici i izbjeglice iz Dalmacije najée$¢e (89.9%) u slobodnom izboru
optiraju za Zivot gdje i prije. Slijede ih ispitanici iz Korduna (83.3%) i Zapadne
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Slavonije (81.3%). Povratak kao idealno rieSenje najmanje (71.3%) istiCu ispita-
nici iz Istoéne Slavonije, a bliski su im supatnici iz Banovine.

Vjernici, katolici, u mnogo vecoj mjeri Zele povratak od ateista (81.9% prema
45.1%).

Ako su izbjeglice u organiziranom smjestaju, tadamnogo Cesce (87.0%) najbolje
rie$enje za sebe vide u povratku nego ako su u privatnom smjestaju (C = 0.33).

ZAKLJUCGAK

Opéenito uzevsi, na razini naSega naduzorka, orijentacija na povratak (koja
ukljuéuje o¢ekivanja, osobne planove i Zelje) u vecoj ili manjoj mjeri ovisna je o
izvjesnim socijalnim i drugim obiljeZjima ljudi u izbjegliStvu. Drugim rijecima,
obratno: neki ljudi, iz razli¢itin razloga, skepti¢niji su u procjeni koliko ¢e se
izbjeglica i raseljenih osoba vratiti, osobno manje ra¢unaju na povratak, pa ¢ak
u povratku riede vide najbolje rjeSenje za svoj buduci Zivot. Ovi drugi, bilo da su
izbjeglice iz Bosne i Hercegovine, bilo da su izbjeglice iz Hrvatske ili raseljene
osobe u Hrvatskoj, dijelom su u ve¢im dvojbama glede svoje buducnosti, a
dijelom su veé okrenuti trajnim migracijama (integraciji u mjestu odnosno zemlji
izbjeglistva ili pak daljnjim migracijama u neko drugo mjesto ili zemlju).

Ako od opéeg nalaza apstrahiramo da apsolutna ili barem relativna vecina
ispitanika svih obiljeZja i dalje dijeli dominantnu povratniku orijentaciju ili je pak
raspoluéena dvojbama, odnosno dezorijentirana spram buduénosti, moZzemo
jasnije, idealno-tipski, naglasiti razlike medu izbjeglicama u odnosu na pitanje
povratka. Mislimo, naravno, na statisti¢ki znacajne razlike i korelacije izmedu
obiljeZja ispitanika i njihovih pogleda na povratak.

Idealno-tipski, dakle, na povratak su viSe orijentirani (bilo da su izbjegiice ili rase-
lienici) stariji ljudi, podrijetlom sa sela, poljoprivrednici, oni koji spadaju u nas tip
ratnih izbjeglica, a sada se nalaze u organiziranom smijestaju. Tipi¢ni trajni
migrant (alternativa povratku: Zivieti negdje drugdije) je mladi Covjek, student
odnosno uéenik ili visoko obrazovan, podrijetlom iz gradskog naselja; ako radi,
spadat ¢e u kategoriju sluZzbenika. Istodobno, to je tip anticipirajuceg izbjeglice
ili poluizbjeglice ili pak bivsi zato€enik nekog logora, po uvjerenju ateist, a sada
je u nekom od organiziranih oblika smjestaja.

Postoje, opet u tendencijskom smislu, i neke bitne razlike u pogledima na po-
vratak izmedu bosansko-hercegovackih i hrvatskih izbjeglica, a potom i unutar
ovih dviju ispitivanih izbjeglikih zajednica.

U povratak vi$e vjeruju, na njega osobno racunaju i ¢eS¢e ga Zele hrvatske
raseljene osobe nego bosansko-hercegovacke izbjeglice. Hrvatske izbjeglice u
tome su, ¢ini se, blize potonjima nego hrvatskim raseljenicima.

Medu bosansko-hercegovackim izbjeglicama na povratak su viSe orijentirani
Muslimani-Bos$njaci, do¢im su izbjegli Hrvati skloniji svoju buduénost vidjeti
negdije drugdije, ponajprije u Hrvatskoj. Ova druga orijentacija jos vide vrijedi za

646



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB 14/GOD. 3 (1994), BR. 6, STR.629-649 MESIC, M.: POGLEDI NA POVRATAK...

bosansko-hercegovacke katolike, kojima su, po tome, bliski njihovi zemljaci
ateisti.

Na kraju bismo Zeljeli istaknuti primijenjenu vrijednost rezultata nagega istrazi-
vanja — odnosa izbjeglica i raseljenih osoba spram pitanja povratka — za jednu
osmi$ljenu povratnicku strategiju i politiku. Ona posebno mora ciljati na mlade,
obrazovane ljude, podrijetlom iz gradskih, nacionalno mjeovitih naselja, sluz-
benickih zanimanja, koji su prije ¢esto napustali svoja mjesta ili su pak prosli
najtezu predizbjeglitku kalvariju. Ne potcjenjujuéi povratak niti svih ostalih,
obnova i razvitak izbjeglickih i raseljenickih mjesta bez dovoljino miadih i
obrazovanih ljudi tesko je i zamisliva. To ne znaci da to moraju biti iskljuivo
izbjeglice, odnosno raseljene osobe, niti drustvo ima moraino pravo ocekivati
da izbjeglice i raseljene osobe imaju domoljubnu ili neku drugu posebnu
drustvenu obvezu spram povratka i obnove mjesta iz kojih su izbjegliili raseljeni.
Naprotiv, takva bi se obveza u solidarnom drustvenom smislu prije mogla
odnositi na sve nas koji nismo morali napustiti svoja mjesta i domove. Politika
obnove izbjegli¢kih i raseljenitkin podrugja treba, po nagem sudu, povezati
politiku povratka s politikom pokretanja odmjerenog naseljavania tih krajeva, i
to ba$ onih skupina stanovnidtva koje su najpotrebnije za njihovu obnovu i
razvitak.
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VIEWS OF RETURN - CROATIAN AND
BOSNIAN-HERZEGOVIAN REFUGEES

Milan Mesié
Faculty of Philosophy, Zagreb

The article reports on the partial results of the international sociologi-
cal project "Prospects of Return and Reintegration of Croatian and
Bosnian-Herzegovian Refugees". The research was carried out in
Croatia, Hungary and Germany on a sample of 1248 adult respon-
dents. A battery of questions relating to return is being analysed here.
It has established that an orientation to return (which includes expecta-
tion, personal plans and wishes) depends, more or less, on certain
social and other characteristics of people in refuge. Tipically to return
more oriented are (whether refugees or displacees) older people, tho-
se from the countryside, peasants, type of war refugees, now in an
organized form of accomodation. Croatian displaced persons more
believe in return, more count on and wish it (as an ideal solution for
their future) than refugees from Bosnia-Herzegovina. Croatian refu-
gees in that respect seem to be more closer to the last ones than to
Croatian displacees. Among Bosnian-Herzegovian refugees Muslim-
-Bosniaks are more oriented towards return, while Croats incline to
see their future somewhere else.
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DIE RUCKKEHRAUSSICHTEN - DIE
KROATISCHEN UND BOSNISCH-
-HERZEGOWINISCHEN FLUCHTLINGE

Milan Mesié
Die Philosophische Fakultat, Zagreb

Im Artikel wird tiber die Teilergebnisse der internationalen sozio-
logischen Untersuchung “Die Riickkehraussichten und die Reinte-
gration der kroatischen und bosnisch-herzegowinischen Flticht-
linge" berichtet. Die Untersuchung ist in Kroatien, Ungarn und
Deutschland mit insgesamt 1348 Erwachsenen durchgefiihrt wor-
den. Es sind die mit der Rlckkehr verbundenen Fragen analysiert
worden. Es hat sich herausgestellt, daB die Orientierung auf die
Rlckkehr, (die Erwartungen, persénliche Plane und Wiinsche
umfaBt), in kleinerem oder groBerem MaBe von den gewiBen
sozialen und anderen Merkmalen der Menschen im Exil abhangig
ist. Ideal-typisch sind (unabhéngig davon, ob es sich um Fltcht-
linge oder Vertriebene handelt) &ltere Menschen vom Land, Land-
wirte, Kriegsfliichtlinge, die jetzt organisiert untergebracht werden,
mehr auf die Rlckkehr gerichtet. Die kroatischen Vertriebenen
glauben mehr an die Riickkehr, rechnen damit persénlich und hal-
ten sie haufiger fir eine ideale Auswahl fiir die Zukunft, als es der
Fall bei den Fllichtlingen aus Bosnienen und Herzegowina ist. Es
scheint, daB die kroatischen Fltichtlinge den bosnischen naher als
den kroatischen Vertriebenen sind. Unter den Fliichtlingen aus
Bosnien und Herzegowina sind Moslems-Bosnier mehr nach der
Ruckkehr ausgerichtet, wéhrend die Kroaten mehr dazu neigen,
ihre Zukunft irgendwo anders zu planen,
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