ANTUN VRAMEC I PROTESTANTIZAM

Dr Alojz Jembrih

Prvo znacajno sistematsko djelo o Antunu (Antolu) Vramcu (1538—1587),!
o njegovoj zreloj dobi, pojavilo se g. 1908. kad je Vjekoslav Klai¢ uvodnom ras-
pravom o zivotu i djelovanju A. Vramca popratio pretiskom izdanu njegovu
Kroniku (1578).2

Medutim, jezik Vramcevih djela bio je predmetom istrazivanja slavistike i
prije Klai¢eva rada.

Vatroslav Jagi¢ (1838—1923) je g. 1866. svratio pozornost na jezik Vramceve
Postile (1586),> Antun Rai¢ (1845—1888) je g. 1879. radio na sinkronijskom
prikazu jezika njegove Kronike,® dok je to isto ¢inio i Vatroslav Oblak (1864 —
-1896) F

O Vramcu i njegovu odnosu prema protestantizmu u hrvatskoj se knjizevnosti
dosad nije kriti¢ki raspravljalo.® Neki knjizevni povjesnicari pokusavali su Vramca

I Vjekoslav Klaic¢ je na temelju jedne istrage u franjevaCkom samostanu na Kaptolu zaklju-
cio da je Vramec reden g. 1538, Naime, 9. lipnjs g. 1579., prilikem saslusavanja svijedoka
~ a bilo ih je 138 — u vapisniku je petnaesto po redu i Antun Vramec, tadasnji zagrebacki
kanonik i arhidakon beksinski koji je tada imao 41 godinu: . Decimus gquintus testis
reverendus Antonius Wrameze (Vramec) canonicus ecclesiae Zagrabiensis ac archidiaconus
Bexin annrum 41 (...)."" Usp Vj. KLAIC, n.dj. u bilj. 2. U svojoj najnovijoj knjizi: Pregled
hrvatske znansrvene bastine, Zagreb 1978, na strani 286—287, Viadimir BAZALA prenosi
biografske podatke iz spomenute Kiaieve Studije, pri ¢emu biljezi netaénu godinu
Vramcéeve smrti, naime 1584, Medutim, Janko Barlé je u svojem radu: Jos nekoliko
podataka 2a #viotopis Antuna Vrameca, iznio uvjerljive argumente prema kojima je Vramec
umro u Varaidinu g. 1587, Usp. Janko BARLE, n.dj. (= Vjesnik kr. hrvatsko-slavonsko-
-dalmatinskoga zemaljskog arkiva, XV sv. 1, Zagreb 1913,

Antun Vramec i njegova djela, Monumenta spectantia historiam slavorum meridionalium,
vol. XX XI. Scriptores, Vol. V, Antonii Vramecz: Kronika. Proemio de vita operibusque
scriptoris praemisso digessit Vjekoslav Klaié, Zagrabiae 1908.

Vatroslav JAGIC, Stampana hrvatska knjiga XVI vieka, kojoj se je iznova u trag uslo.
(= Knjizevnik [11, Zagreb 1866, str. 306-309.

Anton RAIC, Jezik Vraméeve Kronike (Rukopis iz g. 1879/80), uva se u Narodnoj in
univerzitetnoj knjiznici u Ljubljani, Sign. Ms. 811, st, 2.

Ostavitina Vatroslava Oblaka nalazi se danas u Institutu za slavensku filologiju u Becu
gdje se nalazi sinkronijski prikaz Vramceve Kronike.

Od hrvatskih teologa prvi je dr Josip TURCINOVIC u svojoj habilitacionoj radnji: Teolo-
gija Antuna Vramea, uspio prikazati da Vramec po doktrini nije bio protestant niti pro-
testantski ptsac Habilitacionu radnju dr Turéinovic je obranio na katedri ekumenskog
hogoslovlja, a ¢uva se u arhivu Teoloskog fakulteta u Zagrebu pod brojem 129/1970.
(Rukopis).
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smijestiti u krug hrvatskih protestantskih pisaca, pri Cemu su uvijek imali pred
o¢ima vrijeme u kojem je djelovao, tj. vrijeme protestantizina koje mu je ,,davalo
poticaj za pisanje na narodnom jeziku”.”

Vraméevo djetinjstvo, mladenastvo i zrela dob protekli su u sjeni vierskih
ratova, reformacije i protureformacije u Europi, te turskih pustoienja po njegovoj
»izmuéenoj domovini” Hrvatskoj 16. stoljeca.

Val protestantizma u Hrvatskoj — dodu$e slabog intenziteta — Vramec je
mogao doZivjeti tek kao formirana li¢nost, kakvu nam je Vj. Klai¢ i prikazao.®
Kad govorimo o formiranju Vramdceve li¢nosti — §to se moglo dogoditi samo kroz
skolovanje jo§ prije g. 1565. — moramo odmah spomenuti da je Vramec dobio
solidne temelje filozofskih, teoloskih i pravnih saznanja na, u srednjem vijeku
konstituiranom, a u 16. st. humanistickom, Be¢kom sveuéilistu.

Radec¢i na disertaciji ,,Antun Vramec in seiner Zeit” (Antun Vramec u svom
vremenu), autor ovog priloga prona3ao je u maticama Beckog sveuéilista izvomi
podatak da je Vramec 19. travnja 1558. bio upisan u ljetni semestar tog Sveudi-
lista, gdje je i ostao sve do 1561/62.°

Na osnovu tih najnovijih podataka otkriva nam se novo poglavije Vramceva
Zivota koje govori o jednom periodu njegove miadosti, o njegovu skolovanju pai
mjestu njegova rodenja.'® U sveucilisne matice Vramec je spomenute godine
(v. gore!) upisan jedanaesti po redu: , Anthonius Wzametz Fridauiensis Styrus

1 sol. den”.'!

Treba spomenuti da je i sam Vramec pridavao vaZnost relevantnim momentima
za izgradnju vlastite li¢nosti, pa ih je sam i zabiljezio. Tako je g. 1559., dakle
osam godina prije svoje promocije (1567), kada je ,,v Rime doktorem postal” —
§to je i zabiljeZio u svojoj Kronici — ostavio zapisanu u jednej inkunabuli, koja se
jos i danas nalazi u Knjiznici dominikanaca v Becu, slijedec¢u biljesku: , Stijria
me genuit nutruit sacra Vienna (Mortales docui sacra tenere iura. Antonius Vra-
mez 1.5.5.9)".12

lz ovoga jasno proizlazi da mjesto Vramceva rodenja treba traZiti u istocnoj
Stajerskoj, to¢nije u Ormozu, odnosno njegovoj okolici, pri éemu treba uzeti u
obzir rije¢ | Fridauiensis” iz sveuéilisnih matica, §to je latinski oblik za Ormoza-

7 Franjo BUCAR. Sirenje reformacije u Hrvatskoj i Slavoniji preko Ugarske. (= Vjesnik kr.
hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arkiva, 1, Zagreb 1900, str. 210.

Vj. KLAIC, n.dj.. str. 1 =XLVIL.

v. Alojz JEMBRIH, Gdje je roden Antun Vramec . (= Bereiche der Slavistik, Festschrift zu
Ehren von Josip Hamm, Wien 1975, str. 123-132, pusebno str. 128 faksimil sveucilisnih
matica, fol. 113D, Isti, Antun Vramec in seiner Zeit, Beitrag zur ilteren kroatischen
Literaturgeschichte und historischen Dialektologie (Disertacija u rukopisu), Wien 1976,
str. 294 + 9 Faksimila. Po jedan primjerak disertacije nalazi se u Osterreichische National-
hibliothek Wien, u Universititsbibliothek Wien i u Institut fiir slavische Philologie der
Universitdt Wien.

oo

10 Vi Klaid je pisao: O podrijetlu Antuna Vramea, o njegovoj porodici i roditeljima nijesam
mogso ba$ nista pronadi (...) Gdje je Antun Vramec mladost svoju proveo i koje je Skole
izucio, nijesum takoder mogao dosad otkriti {...)7". KLAIC, n.dj., str. VI,

i1 v. JEMBRIH, n.dj.

12 1sto,
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nin, jer Fridau je, u to vrijeme po Fridriku ptujskom, bio naziv za danasnji Or-
moz."?

Moida ¢e netko posumnjati u Vraméevo prezime koje je u maticama Sveuci-
lista zabiljezeno nesto drukéije, naime: ,, Wzamerz”. OCito je da je to pisareva
greska. Onaj tko je upisivao studente, dakle i Vramca, u matice (najceice je to
¢inio prokurator) bio je uvjeren da je napisao togno, iako je zamijenio slovo -1-
sa slovom -z-. Kod toga moramo svakako uzeti u obzir i ¢injenicu da su obiaji
studenata bili izgovoriti svoje ime i prezime, pa je stoga prokurator esto krivo
upisao.!® Stoga mislim da zapis , Wzamerz ” treba ¢&itati Vramec (Wrametz), a
nikako drukgije, jer se ve¢ iduce, 1559. godine, Vramec sasvim toéno potpisao u

_inkunabuli (v. gore!).

Prema tomu, Klaiéeva sumnja: ,,Nije li se zaista isprva zvao Vranic, pa se je tek
kasnije iz nepoznatih nam razloga stao pisati Vramec (Vramecz)?” otpada.'®

Zahvaljujuéi A. Vramcu i njegovu autografu koji je ostavio i koji nam je vrijeme
satuvalo, sad pouzdano znamo gdje je Vramec proveo svoju mladost i koje je skole
izugio.'®

Buduéi da je Vramec svoj studij zapo¢eo na be¢kom Sveuéilistu, mozemo vec
od g. 1558. pratiti njegov odnos prema protestantizmu. Kod toga su vazne dvije
&injenice: 1. Vramec se upisuje na SveudiliSte za vrijeme rektora Georga Edera
(1515-1587), koji je svim svojim silama, perom i rije¢ju, proganjao sve koji bi
naginjali protestantizmu, bilo na Sveudilistu bilo u zemlji Austriji.!” 2. Car
Ferdinand I (1503—-1564) takoder je bio protiv Lutherove nauke.'® Ve¢ ovi
momenti govore da Vramec, za vrijeme svog studija u Becu, nije mogao pristajati
uz protestantizam, iako je kao student poznavao bit njegova naucavanja.

U Zivotu Antuna Vramca postoii jos jedan vrlo vaZan momenat koji potvrduje
njegovu pripadnost rimokatoli¢koj Crkvi. Naime, u svojoj Kronici izrigito kaze:
~Ovo vreme ja jesem v Rime doktorem postal” (1567), §to zapravo znaci da je
doktorirac na jednom od katolickih sveuéilista u Rimu. Osim toga, u vrijeme dok
se spremao za doktorat, vrsio je duzZnost kapelana u tadanjoj bratovstini sv. Jero-

13 usp. Antun KLASINC, OrmoZ skozi stoletja v luéi arhivskih virov, (= Ormoz skozi stoletja,
Maribor 1973, str. 50--133.

14 ,,Der Scholar erschien vor dem Procurator und nannte seinen Namen; der Procurator oder
ein Schreiber, sehr selten der Scholar selbst, trugen ihn in die betreffende Matrikel ein.”
Usp. Karl Schrauf, Die Matrikel der Ungarischen Nation an der Wiener Universitit 1453~
-1630, Wien 1902, str. XXIX-XXX.

15 KLAIC, n.dj., str. VI, bilj. 1.

16 Usp. bilj. 10.

17 Georg EDER, tadasnji rektor Beckog Sveucilista, pisao je dogmatska djela uperena protiv
protestantizma: Oratio de fide Catholica, Wien 1568, Budapest 15702; Qeconomia Biblio-
rum sive partitionum theologicarum lib. V; Adjecte sunt partitiones Catechismi Concilli
Trident., Colon. 1568; Catechismus catholicus ex decreto Concil. Trident. Brix. 1569;
Methodus Catechismus catholici (ad Parocho), Lugd. 1579; Malleus Haereticorum, de
varris falsorum dogmatum notis atque censuris lib. II, Ingolst. 1580.

18 Istina, Vramec boravi na Beckom sveufdilistu kada se reformacija i na njem zeli uévrstiti,
ito se uostalom vidi iz oStrog prigovora, upuéenog g. 1559, iz Rima, Ferdinandu I da mora
dobro paziti na pravovjernost, jer da se na Sveudilistu nalazi dosta profesora koji naginju
Lutherovoj doktrini. Usp. GOLDMANN Arthur, Die Wiener Universitat (1519—-1740),
Wien 1917, str. 28, bilj. 1.
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nima.'® Stoga Vramcev boravak u ,,svetom Becu™°?

dopusta da ga uvrstimo medu protestante.

i vje¢nom gradu Rimu ne

il

Cinjenice koje smo naveli ne mogu nikako i¢i u prilog Bugarevoj tvrdnji:
. Vramec je bez sumnje takoder protestantizmu naginjao {...). Poradi protestan-
tizma protjeran sklonio se je u Ljubljanu, od kuda se je ali naskoro povratio. Na
nj su racunali Truber i drugovi za prevodenje hrvatskih protestantskih knjiga u
Tiibingenu. Po svoj prilici vratio se je natrag u krilo katolicke vjere, jer je kasnije
izdao Kroniku troskom biskupa Pure Draskovica.”™®

Buc¢ar donosi podatke kakvih nema u Klai¢evoj raspravi. Trebalo bi, dakle,
ispitati $to je navelo Bucara na konstataciju o Vraméevu hjezanju u Ljubljanu.
- Odgovor bismo mogli potraziti u pismu Matije Klombnera koji iz Ljubljane, 20.
prosinca 1561., pife Ivanu Ungnadu u Tibingen: (...} Souil e.g. anlangt vmb
tauglich personen zum drukh vud vertieren, wirdt e.g. vom Zwetschitsch vid aus
meinem schreiben verstanden haben, das ich ein doctor zw Padua, ain hebraischer
legist vnd gebornner Raguseer, zw disem werch auspeut; will darauf khain mégli-
chen vieiss sparen, das ich denselben durch herrn Warbo pewegen; dcergleichen
auch den vertribnen thumbherrn von Agramb.'™' Taj protjerani kanonik iz
Zagreba (,vertribnen thumbherrn von Agramb™) kod Bucara je Antun Vramec,
Medutim, u knjizi Povijest hrvatske protestantske knjizevnosti za reformacije.
Zagreb 1910, 84, Bucar tog istog protjeranog kanonika stavlja pod znak pitanja
(7). sto znaci da vise nije siguran i ne zna tko bi zapravo taj kanonik mogao biti.
Ivan Steklesa pak drzi da je taj p~~"~zli kunonik iz Zagreba dosao u Metliku i

misli na ,,znanega Letopisca Vramca™*?

Slika Vraméeva ,progona u Ljubljunu™ ili ..Metliku™ postaje nesto drukéija
ako je uokvirimo najnovijim saznanjima o njegovu $kolovanju na be¢kom Sveuci-
listu gdje je mogao ostati do 1561.%* Prema tomu. Vramec kao student od dvi-
deset i tri godine nikako nije mogao biti kanonik zagrebaékog Kaptola, koju je

19 O duznosti kapelany u zavodu sv. Jeronima u Rimu v. Luka JVLIC, Hrvatski zaved u
Rimu. (= Vjestnik kr. hrv slav.-dalm. zemaljskog arkiva IV, 1, Zagreb 1902, str. 27,

19a Becki RimokatoliCko- teoloski fukultet (osn. 1384} po rangu je zauzimao prvo mjesto (po
uzrou na Parisko sveuciliste, osn. 1150} i stoga je dobio epitet | sacra™. | Sacra Wienna™
kako je Vramec zapisao, sapravo je Teoloski fakultet Ciji je on student bio. Da je vrsio
duinost conventora u jednoj od studentskib burza (kuda u kojima su studenti stanovali)
govorim na drugom mjestu. O povijesti be¢kog Teoloskog fakulteta v. Anton WAPPLER,
Geschichte der Theologischen Fakultat der k k. Universitat zu Wien, Wien 1884; Ernst
TOMEK, Die katholisch-theologische Fukultdt (= Die Universitit Wien, Diseldorf 1929,
str. 12,

20 BUCAR, n.dj.. str. 210.

21 Ivan KOSTRENCIC, Urkundliche Beitrage zur Geschichte der protestantischen Literatur
der Sudstaven in der Juhren 15591565, Wien 1874, str. 613,

22 Ivan STEKLLESA, Protestantizem v [strf, v metliski in hrevatski Krajini. (= Trubarjev zhor-
nik, Ljubljana 1908, str. 79, bilj. 9.

23 v. JEMBRIH. Disertacifa, str. 35—-43.
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¢ast primio tek po povratku iz Rima (1567/68).** Stoga kao ,.vertribnen thumb-
hetre von Agramb ™ nije bjezao ni u Metiiku, ni u Ljubljanu.

Bucar je spomenuo da su ,,Truber i drugovi” racunali na Vramca kao prevo-
dioca u Tiibingenu, za $to nije naveo nikakav izvorni podatak. Doduse, u sestom
poglavlju Povijesti protestantske knjiZzevnosti.... Bucar parafrazira pismo Ambroza
Frohlicha: ,,Dne 16. srpnja (Kostrencic, lipnja, A.J.) g. 1561. javlja Frohlich
Ungnadu (U Tibingen, A.J.) da je k njemu dosao vec¢ spomenuti Srbin Demetrije.
Drugom zgodom zamolio je Konzul (Stipan) Frohlicha, ne bi li mu mogao poslati
koga daka sa Sveucili§ta u Becu, kao pomocnika za tiskaru, no to nije bilo moguce,
jer su svi daci otifli kuéi poradi kolere koja je u ono doba dulje vremena harala u
Be¢u i po ¢itavoj monarhiji.”?" Zadnja recenica pisma glasi ,,(...) Stephan bitte
um Leute, die fiir den Druck und Ubersetzung teugten, aber nun seien die Lectio-
nen auf der hohen Schule wegen Infection eingestellt. Die windischen Scholares
sind nach Hause gegangen. "®

Iz ovih ¢injenica moramo zakljuciti da ni Bucar kao ni Vj. Klai¢ ni itko drugi
nisu znali za Vram&ev boravak u BecCu, barem to ni jedan nigdje nijc spomenuo.
Prema tomu, Buareva tvrdnja, da su ,,Truber i drugovi™ racunali na Vramca kao
prevodioca u Tiibingenu, nema osnove. Frohlichovo nam pismo pomaze jedino v
tvrdnji da je Vramec, nakon 3to je u Becu zavladala kuga, otisao s kolegama kudi
(.Die windische Scholares sind nach Hause gegangen™). nastavljajuéi studij
nakon $to je u Becu zavrdio trivium — na jednom od katolickih sveucilista u
Rimu *?

11

O Antunu Vramcu nema izvornih podataka koji bi govorili o njegovu protes-
tantskom djelovanju. Na srecu. za sohom je ostavio djela koja su itekako rele-
vantna za njegovu pravovjernost rimokatolickoj Crkvi.

24 v. Ljudevit IVANCAN, Podact o zagrebalkon kanenicinag od e [1U3d-[924. knj [l
{rukopis), Zagreb 19121924, str. 386- 391, danas u Arbive Hrevaiske, odjel Kaprolski
arhiv u Zagrebu.

25 Franjo BUCAR, Povijest hrvatske protestaniske knjizevinosti za veforotacije, Zagreb 1910,
str. 163,

26 KOSTRENCIC, n.dj.. str. 79,

27 Kad sam g. 1973 tragao na kojem bi to sveuliliste u Rimu Veameo mogao doktorirati,
obratio sam se za pomod dru Ivanu Golubu koji mi je pismom od 1. 12, 1973, ovako
odgovorio: 510 se tife Vaseg pitanja o tome gdje je Vramee v Rimuo doktorirao i glede
popisa promoviranih, moram Vas prpravitt na manje optimistican odgovor. Sto se dokto
rata tice dokumentacije u stara vremena su hile oskudne, vise slucajne nego sustuvne,
No postoje ponekad molbe za promociju 1 odobrenjn molbi, pa se pu tome moze nesto
zakljuditi. Ako je Veameco u Rimu bio pitomac Germanicuma, onda ge polaziv predavania
na Collegium Romanum’ tj. na danasnjoj Gregorijuni, pa valida i tamo dokrorirao (L)
Arhiv Germanicuma ima obicno skolske i zuavodske ocjene svojil pitomuaca i to od davnine.
Ako je Veamcee bio Germani€ar, jos uvijek jo mogude da je bio student Gregorijane, jer su
nekad kao i sada pitomci raznih zavoda polazidi to udiliste Ako nije polazio Gregorijanu
mozda je polazio “Sapienzu’, na kojoj su bili nasi neki Ludi profesorima.™ Viamec nije bio
pitomac Germanicuma. a niti Hungaricuma  sto modemo vidjeti iz, Matricula et acta
Atumnorum™ (Collegn Germanici et Hungarici ex regno Hungarae onuadorum) 1, Matri-
cula (1559-1917) edit Dr. Andreus Veress, Budupest 1917 Mozda je Veamec ipak bio
pitomac ,Sapienze”, sto bi svakako frebalo istraziti Zahvaljujem dru Gotubu ny infor-
macijama koje mi je pismeno uputio,
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Budu¢i da je teologiju Antuna Vramca dosta iscipno proucio dr Josip Tur€i-
novi¢ na osnovi njegeve ,,Postile”,*® Vramec kao takav dobiva druk&iju vrijedniost
nego §to mu je g. 1928. pokusao dati Nikola Radoj¢i¢.?® Svojim je radom ,,0
izvorima Vramceve Kronike” Zelio nadomjestiti ono to je Klaicu bilo tesko ,.i
radi odmjerenog prostora (...) uvoda i radi nedostatnih pomagala u Zagrebu” *®
Naime, Klai¢ je upozorio da bi trebalo analizirati kompoziciju i sadrzaj Kronike
kao i izvore iz kojih je Vramec ekscerpirao gradu, pa i uzore na koje se ogledao.*!

N. Radoj¢i¢ se latio posla oko trazenja provenijencije Vramceve Kronike, jer
wpitanje o izvorima (..) Kronike ostalo je faktiéno ne dirmuto”.*? Nije nam
namjera ulaziti u to koliko je Radojéi¢ uspio u svojem poslu. Radije ¢emo se
osvrnuti na neke momente njegova izlaganja, pogotovu na Vramdéev odnos prema
protestantizmu, jer po Radojéiéu, Vraméeva Kronika ,,ne spada medu hrvatske i
slovenaCke protestantske knjige samo po svom narodnom jeziku, koji je tada
najvise protestantizam uvodio u hrvatsku knjizevnost, nego i po mnogim mestima
u njoj, kojih je ostrica okrenuta protiv rimokatolicke Crkve, koje je on bio ¢udan
sluzitelj” *?

Ako se zaustavimo na latinskom predgovoru Vramceve Kronike, primjec¢uiemo
drukciju sliku od domidljate Radujciceve. Vramec. obra¢ajuci se svima kojima je
posvetio Kroniku, dakle. biskupu Jurju Draskoviéu i svim staleZima u tadasnjoj
Slavoniji, medu ostalim kaze: ,.{...) vas e biti zadatak da kao najvrsniji pratioci,
pazite i branite ovaj trud, ma koliko rud mome zvanju, i da ovaj neznatan nocni
rad, koji sam htio predati u ljudske ruke s vasom sklonoscu, ¢uvate onim ugledom,
zhog kojega se gotovo kod svih domadil i stranih naroda najvise cijenite. Primite
dakle, postovana i uzvisena gospodo, sto god je toga posla, za stara kao i za nova
hesmrtna dobrocinstva kojima sam se bavio u sreci i nesreci i dobrohotno podu-
prite mene svoga najodanijega sluzbenika bozje rijeci, kako ste i dosad ¢inili."™*
Ukoliko bi Vramec bio svoju Kroniku zaéinio Lutherovom doktrinom, Juraj
Draskovi¢ je sigurno ne bi bio odobrio, a po njegovoj sklonosti ju je Vramec i
sastavio. predavsi je u ljudske ruke.

Uzmemo li Radojéiéevu tezu o izvorima Vraméeve Kronike kao posljednju,
tj. tezu (kojoj se nifta ne moze dodati ni oduzeti) o tome da je jedna trec¢ina
Kronike prevedena iz Bakschay-a. da je iz Platine preuzeta otprilike jedna petina.
4 da ostalo otpada na druge izvore (najvise na Forestija i Schedela).?® onda
moramo postaviti pitanje: Koja je to sretna okolnost isla na ruku A. Vramcu da je
mogao doéi do spomenutih kronika”

2 CTURCINOVIC, nodj st 103187

25 Nikola RADOICIC, O izvorima Vrameeve Kronike (1578). (= Rad JAZU, knj. 233, Za-
greb 1924,

30 KLAIC. n.dj., str. XLIIL

M Lsto.

32 RADOICIC, n.dj , str. 28 -29.

33 Isto, str. 32,

34 Prema prijevodu prot Marje Hosu

RADOICLC . n.dj., str. 45

<
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Vj. Klai¢ je dubro primijetio da Vramec u svojoj Kronici donosi kri¢ansku
razdiobu na Sest svjetskih doba (sex aetates mundi).?® N. Radojé¢ié pretpostavlja
da je Vramec svoju Kroniku pripremao polako. na temelju svojih dagkih biljezaka
i kasnije lektire, te da je Cekao zgodnu priliku da ih nadopuni dogadajima iz
domade povijesti, a tek potom izda.?’

Ako je Vramec pripremao Kroniku polako — §to je sasvim moguée na temelju
svojih $kolskih biljezaka, onda nam i kod toga momenta pomaze saznanje o
njegovu boravku na studiju u Becu, dakle, i o njegovim mogu¢im biljeskama za
Kroniku

Kakvom se lektirom sluzio Vramec za vrijeme svog studija na Beckom sveudi-
listu otkrivaju nam sveucili§ni statuti koji su studentima teologije odredivali ito
i koliko je bilo potrebno proéitati za vrileme studija.>® U okviru studijske lektire
bili su obuhvaceni: sv. Augustin, sv. Atanazije Aleksandrjski, Euzebije, Izidor
Seviljski, Beda Casni i dr. Ti su crkveni oci bili relevantni za rimokatoli¢ku Crkvu
i njezina sveucilista. a time i za A, Vramca. Valja spomenuti da je Vramec svoj
autograf (v. gore) ostavio u knjizi (inkunabuli strogo teoloskog sadrZaja), a po
njemu je ona i naslovljena, naime, ,,S. Athanasii Commentarii in Epistolas Pauli
Apestoli”, ili | Athanasius Alexandrinus super omnes epistolas Pauli”. Kolofon
iste inkunabule pruza snam vrijedne informacije: ,,F. Cristojorus de persona
Romanus Prior Sancte Balbinae de Vrbe: Traduxit Anno demini M.CCCC LXIX.
Pontifikatu Pauli pontificis maximi. Anno quinto. Et per ingeniosum uirum magis-
trum Vdalricum Gallum alias Han Alamanum ex Ingelstat ciuem vienensem: non
calamo erue stilo: Sed noue artis ac colerti industrie genere Rome impressum
Anno incarnationis dominice M.CCCCLXXVII. die uero XXV. mensis lanuarii.
Sedente Sixto diuina prouedentia papa I’

Spomenuta inkunabula nije, dakle, Vramcu dosla u ruke slucajno, ve¢ kao
obavezna, sveucilisnim statutima propisana, lektira za studij na Beckom teolos-
kom fakultetu gdje je, bez sumnje. i on bio slusaé.

Poznato je da su crkveni oci, pored teoloskih djela, pisali i svjetske kronike.
razdijeljene u ,sex aetates mundi, sechs Weltalter”, kao Sto je to u€inio i A,
Vramece. Takvu je podjelu ucinio veé sv. Augustin v, Civitatis dei ™. Njega slijede:
Izidor iz Sevilje, te Beda Casni sa svojom |, Chronicon sive de sex huius szecull
aetatibus !

Imajuéi pred oc¢ima Vramcéevo skolovanje u Becu i lekiiru koju je trebao Eitati,
slobodno bismo mogli pledirati za glavie izvore Viam&eve Kronike (koje su i
Schedel i Foresti takoder mogli koristiti) dakle: svjetske kronike koje su sastavili

36 KLAVC, nodj.. str. XLEV.

37 RADOICIC, n.dj . str. 33,

38 Usp. Kudolf KINK, Geschichre der kaiserlichen Untversirdt zu Wien, svez, 11, Wien 1854,
str. 342--34¢.

39 v. A, JEMBRIH, Inkunabula s Veaméevim autograforn (= Bereiche der Slavistik., Wien
1975, str. [30-13i. Jedan primjerak iste inkunabule naluzi se u knjiinici dominikanaca
u Dubrovoiko Sign. 35 IV -7 Istu je registrirao Josip BADALIC . Inkungbule u Hrvatskoj,
Dyjela JAZU knj. 45, Zogreh 1952, 500 57 (1 §1),

40 Usp. krnst Rober CURTIUS, Fvropske knjizevnost | latinsko srednjovjekovije {njem.
prijevod Stjepan Markus). Zagreb 1971, sir. 457 Adolf Ebert, Allgemeine Geschichte
der T iteratur des Mitteialters im Abendlande, sver. 1, Gras 1971, str. 233-235.
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sv. Augustin, Izidor iz Sevilje, Euzebije-Jeronimus i Beda Casni, ¢iji kronoloski
podaci sezu u srednji vijek. Uostalom. Vramec u predgovoru svoje Kronike lijepo
kaze da ne moze reéi nista, §to ne bi ve¢ bilo receno. i da ne Zeli tkati nove i
nepoznate priCe, vec svesti na jedan kratki izvod veé otprije poznate nauéne
radove najstarijih i najozbiljnijih povjesnicara.?!

Pogiedajmo ukratko kronologiju i periodizaciju Vraméeve Kronike.

Prvo doba pocinje stvaranjem svijeta i covjeka (Adama) i traje do potopa
(Noe): drugo od potopa do Abrahama; tre¢e od Abrahama do Davida: ¢etvrto od
Davida do babilonskog suzanjstva; peto od babilonskog suzanjstva do rodenja
Kristova; sesto doba od Krista do konca svijeta. Vramec svriava Kroniku godinom
1578. i vijescu da ,,Gospodin lvan Frenberger od Karola Hercega be postavlen
general na Hervatskoj i Dalmatinskoj Krajne™, §to ne znaci da je time dosao kraj
svijeta.*?

Ako poredimo periodizaciju Viamceve Kronike s Izidorom iz Sevilje, dobi-
vamo analogiju obiju Kronika. Izidor slijedi istu podjelu na $est razdobija: 1. od
Adama do Noe: 2. od Noe do Abrahama; 3. od Abrahama do Davida: 4. od
Davida do babilonskog suzanjstva; 5. od suzanjstva do Inkarnacije: i 6. od Inkar-
nacije do Konca svijeta.**

Beda Casni u ,,Chronicon sive de sex huius saeculi aetatibus™ slijedi zapravo
lzidora. ,Wie schon dieser Titel anzeigt, hat auch Beda seine Chronik nach den
Weltaltern eingeteilt, zwar nach dem Beispiel des Isidors - dem er auch einzelne
Stellen wortlich entlehnt hat - aber vornehmlich im Hinblick auf Augustin
selbst. den eigentlichen Urheber dieser Einteilung (...). Augustin ist vielmehr sein
t1zidorov. A.J.) Fahrer. Eusebius - Hieronymus seine Hauptquelle (auch in
chronologischer Beziehung). beide werden auch von ihm wiederholt citirt (...).

Der Autoritiit des Augustin folgend. rechnet Beda die Jahre der Welt nach dem
hebriischen Original des Alten Testamentus und nicht nach der Septuaginta. wie
Isidor. Beda gibt auch nicht selten viel mehr als der letztere (lzidor. A.J.}. selbst
sanze Partien (...)"*

Opésirnije sinkronijske podatke donosi i A. Vramec u petom razdoblju. Beda je
tukoder mnogo opsimiji u izviestajima o rimskim carevima, dodavajuéi uz godinu
svijets i godine trajanja njihova vladanja.*® To isto €ini Vramec u Sestom raz-
doblju vise od pedeset puta. Ve¢ na osnovi ovakvih djelomicnih analogija (zidov-
ska kronologija u Bede, prema Septuaginti u lzidora, ista u Vramca) mozemo
nuslutiti, a kod detaljnije poredbe to bismo mozda i otkrili. da je Viamec blizi
Bedi. iako je koristio obojicu. Izidora i Bedu.

Ukoliko nzmemo u obzir ovakvu moguénost Vramceva susreta s ..najstarijim
1 najozbiljnijim™ povjesni¢arima jo§ za vrijeme njegova studija u Becu. proizlazi
du on svojom Kronikom nije nikako htio ..pomagati protestante™ niti je bio ..neki
41 Predgovor Kronivi. konzultirao sum tekst Klaideva izdanja i kopiju ljubljanskog pnmjerka

Kronike.

42 Prema Klaievu izdunju zagrebackog primjerka Kronike,
43 Usp. EBERT. n.di. ste. 599 + CURTUIS, n_dj., str. 457.
44 EBERT. podj., str 654,

45 Isto.
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kriptoprotestant".*® ve¢ je bio vjeran i dosljedan promicatelj onoga §to su mu

.sacra Vienna” i Rim dali. a dali su mu liumanistickue katolicku naobrazbu sa
srednjovjekovnim pogledom na svijet. koji je i sam dozivljavao uz viastito trazenje
svoje odredivosti u vremenu.

v

Knjiznica redovnika dominikanaca u Becu bila je ve¢ zarana ispunjena inkutia-
bulama kao i mnogobrojnim rukopisnim znanstvenim djeliina.

Kodeks 2060, koji dominikanci u” Bedu posjeduju u rukopisu, sastavljen g.
1513., sadrzi inventar brojnih skolasti¢ko-teoloskih. filozofskih. pravnih. astro-
nomskih i medicinskih knjiga. a medu njima niz glasovitih svjetskih kronika.*”
Tako je inkunabula koju je A. Vramec imao u svojim rukaoma, Sign. N Il 16 90
upisana u spomenuti kodeks pod ..D 297 *# Razne kronike upisane su ped slovom
JFT - i pudpeto F anteriori inferiori”. Medu ostalim kronikama nalaze se i ove:
..} 3. Plutarchus, hystoriographus Grecus (...)”

.F 4. Herodotus hystoriographus (...)"

+F 8. Antonii Coccii Subbellici hystore de Venetis quod eorum originem et

o ogesta (..

& 10. Chronica Ungarorum {...)"

I pulpeto F posteriori inferiori™:

.F 35, Pii pape secundi hystorie (...

.F 36. Platina de hystoriis summorum pontificium usque Paulum secundum (...)

..F 40. Fratris Jacobi Philippi Bergamensis. ordinis fratrum heremitarum Augustini,
supplementum cronicarum (...)"

.F 46. Beda de gestis Anglotum (...)"

..k 49 Eusebii Cronica (...)" itd.

“s0
)

51

Sve ove vrijedne. danas rijetke. inkunabule bile su na dohvat ruke studentima
Vramceva vremena na Sveucilistu u Becu. Bududi da su se teoloska predavanja
odrzavala u dvorani dominikanskog samostana. koji je tada bio usko povezan sa
Sveucilistem. Vramec je zaista imao priliku dodi do knjiga iz samostana domi-
nikanaca.

Vrlo je znacajno $to se u kodeksu 260 spominju i tri autora koja su N. Radoj-
¢ic¢u vrijedila kao izvori Vraméeve Kronike: Platina, Foresti i Sabbellic. Za pos-
ljednjeg Radoj¢i¢ navodi da ga Vramec nije upotrijebio za svoju Kroniku, iako je
u svoje Enneade uvijek unosio ljude koji su bili u izvjesno doba .,viri illustres™.5?
...} mada bi se zhog njegova (Vramceva, A.J.) talijanskog skolovanja lako moglo

46 RADOJICIC, n.dj.. str. 28,

47 v, bilj. 39 ovdje + JEMBRIH, Diserracija, str. 71 —-83.

4% Kodeks je objavio Theodor GOTTLIEB, Mirtelaiterliche Bibliothekskataloge Osterreichs,
sv. I, Wien 1915, str. 289 i dalje.

39 Pravo ime Marc Antonius Coccius Sabellicus (1436 —1506).

50 Pravo ime Fneas Silvius Piccolomini {1405 —1464).

51 Bartholomeus Sacchi (1421--1481) prozvun je po mjestu rodenja Platini — Platina,

52 RADOICIC, n.dj., str. 35.
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dod¢i na misao. da mu je Sabbellikova ziamenita svetska istorija hila poznata. Noe
nije. inko mu je bila i bliska. i veomu cuvena i ne bez data iz hrvatske proslosti.
kojih je. naravno, jos mnogo vise u Sabbellikovoj mletackoj istoriji.”*?

Misiim da ne bisme trebali spominjati .talijansko Skolovanie™ za vrijeme kojeg
je Vramec ..mogao upoznati” Sabbellika, kad je za to imao prilike ved za vrijeme
§kolovanja u Becu. Naitne. ba§ tameo mogac je upoznati Sabbellikovu povijest
wde Venetis quod eorum originem ot gesta...". Isto je tako mogao lzko doéi do
Platinina djela o papama ,usque Pavlum secundum™ ™ kao i do . .Supplementum
chronicorum™ Jacoba Philipa de Bergamo. Osim toga mogao se sivziti djelom
.Pii pape secundi hystorie...” znamenitog humaniste Eneja Siivia Piccolomini-a
(14051464

Kao tricanski biskup. Piccolomini. kasnije papa Pio 1, boravio je na carevu
dvoru u Becu. .Er revidierte in de Papstzeit zum zweite Male seine "Osterrei-
chische Geschicte’. die er in der Wiener Zeit begonnen hatte. und verfasste eine
Kosmographie tiber das Europa des 15, Jhs." 55

vV

Sve ¢to je dosad receno odnosi se na vanjsku datost Vraméeva odnosa prema
protestantizinu, koje se nisu odrekii neki povjesnicari hrvatske knjizevnosti:
Branko Vodnik, ..(..} Vramec je katolik, ali nigdje ga ne vidimo u katoli¢koj
reakciji. pace ona ga svuda progoni. jer joj je sumnjiv. On je pisuo na jeziku
narodnom, §to se u ono doba jos smatralo pristajanjem uz reformaciju; Kroniku
je stampao u protestantskoj tiskari w Lyubljani. Postilu mu je §tampao Manlius,
kojega je inkvizicijy upravo protjerala iz Kranjske: napokon, Vramec bio je i
ozenjen. pa se ¢ini posve vjerojatnim Tradicija, da je inkvizicija spalila njegovu
kroniku, i zato su se sacuvala tek dva primjerka (...)".%¢

Mihovil Kombol izricito kaze da o Vraméevoj . pravovjernosti nitko nije
sumnjzo™ 87

Kresimir Georgijevic: .Antun Vramnece je svakako vrlo zanimljiva i znacajna
pojava u hrvatskoj knjizevnosti druge polovine XVI stolje¢a. Njegova Kronika
pokazuje smjelost i rijesenost Covjeka koji Zeli da kaze istinu pod svaku cijenu.
(...) Njezin otvoren i smion nacin pisanja povezuje je za slobodarski duh reforma-
cije, dok su tekstovi evandelja u Postili zavisni od hrvatske protestantske knjizev-
nosti zapocete u Njemackoj (..)." %%

53 lsto.

54 Bartholomeus SACHI - PLATINA, De Historiis summorum pontificum usque Paulum
secundum.

55 Gerda KOLLER, Eneas Silvius Piccolomini. (= Begegnung der Violker in Osterreich,
MNotring—Jahrbuch, Wien 1972, str. 39.

56 B. VODNIK. Povijest hrvatske knjiZevnosti, 1, Zagreb 1913, str. 209--210.

57 M. KOMBOL, Povijest hrvatske knjizevnosti, Zagreb 19612, str. 211.

58 K. GEORGUEVIC, Hrvatska knjizevnost od 16. do 18 stoljeca u sjevernoj Hrvatskoj i
i Bosni, Zagreb 1969, str. 54
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M. Murko: ,Jz Ratisponske Postile A. Dalmatini i St. Kenzula preuzeo je
baremn jevandeljske tekstove karolicki pop § protivnik prorestantizma Anton
Vramec u svoiju Postilu (...)."%? (kurziv A.J.)

Mistim da ovakav zakljucak o zavisnosti Vrameeve Postile od Postile sto je g
1568. tiskana u Regensburgu, koju su priredili Stipan Istranin i Antun Dalmatin,
ili pak one tiskane glagoljicom 1562. u Tubingenu. nema mjesta. pogotovu ako
imamo pred sobom temeljitu raspravu o Vrameéevoj teolegiji dra Josipa Turéi-
novica.®*

Vec iz toplih rije¢i. upuéenih svom prijatelju zagrebackom biskupu Petru
Heredincu, i intencije ¢itave Postile zraci iskrena Vraméeva pripadnost rimo-
katolickoj Crkvi. Da bismo se u to uvjerili. donosimo ¢itav predgovor Postile u
hrvatskom prijevodu profesorice Marije Hosu.

.Nsjpostovanijemu u Kristu ocu i gospodinu. gospodinu Petru Heresincu,
nadbiskupu svete zagrebaCke crkve i savjetniku svetoga carskoga i kraljevskoga
velicanstva itd.. gospodaru i svome najblagonaklonijemu zustitniku, pozdrav i
trajno dobro, .

Precesto razmisljajuci (presvijetli vodo) kako su gotovo svi drugi kricanski
narodi na svijetu, navikli da se razborito i izvanredno brinu za svoje drzave; dok
oni nastcje ne samo da u javnost prodre raznovrsna povijest i knjige §to sluze za
razveseljavanje duha, nego i samo sveto pismo i molitve u hiblyi i evandelju. da bi
jednostavne pucke duhove ucvrstili protiv hereza. uz pomo¢ ucenih muzeva
prevodeci ih s latinskoga na narodni jezik.

Opazio sam, ne bez Zzalosti u dusi, da cvaj nas ilirski iti slavenski (slovenski)
narod skoro nista takovo nije sve dosad niotkle uzeo da bi mu se u rukama naslo.
bilo da se to dogodilo zbog nebrige predaka, bilo zbog kakve druge nepravde
vrenmena, §to bi se doduse moglo znati. Hoteéi stoga malo od dara Gospodnjega
meni dana utroditi za dobitak duSa vjernih Kristu i pridonijeti kakvu pomoc
provincijskim svecenicima koji se zbog oskudice svetih knjiga napusteni muce na
vise mjesta da suzbiju podmuklost staroga neprijatelja i njegovih sljedbenika, da
duhove vjernika ucvrste u pravoj vjeri: tumacenja (homilije) uz evandelja nedjelja i
drugih blagdana, po smjernicama svete Zagrebacke crkve. koja se obicno u crkvi
kroz ¢itavu godinu izlazu, izvedene iz razlicitih knjiga svetih otaca, ne u kakvu
tesku i nejasnu stilu, nego u stilu svim pristupaénu i prilagodenu duhovima ¢&ita-
tedja, na nasem slavenskom (slovenskom) jeziku, pod sretnim zatitnistvom tvoga
imena, sad iznova spravljene (sloZene. napisane), mislim da se moraju iznijeti u
javnost, smatrajuéi da nikomu to ne mogu pogodnije predstaviti nego tebi, koji sve
brige i nevolje kao podjarmljen u sebi premidjas, po bozjoj volji postavljen na
to mjesto, po najboljoj pravdi, uzvisenoj najvjerojatnim odobravanjem i radoscu
sviju, i od tebe povjerena stada Gospodnjega i radi §irenja presvete katolicke vjere.

Tebi, najbolji vodo, koji si prvi pastir ovoga kri¢anskoga slavenskoga (sloven-
skoga) naroda, kazem, s punim pravom moramo posvetiti i poslati ovo svoje probi-
taéno kratko slavensko (slovensko) djelo, da podkrijepljeno tvojom zadtitom i
mrema Franjo FANCEV, O nuajstarijem bogosiuZju u Posavskoj Hrvatskoj. (= Zbor-

nik kralja Tomislava, posebna djela JAZU, Zagreb 1925, str. 547.

60 Prijevod prema Klaic¢evu izdanju v n.dj.
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sudom, sigurnije i slobodnije izide na sviztlost, i da se svima omoguéi da ga ¢itaju.
I stoga te opet i vpet molim, da ovaj trud veé povijeren tvojoj paznji zbog jedin-
sivene tvoje blagosti i sklonosti, kojima si me uvijek okruzivao i meni uvijek pravo
i dobro savjetovao, medu svojim §ticenicima, napokon neprestanom sklonoscu i
milo&u hoces podupirati.

Najbolji i najveci Bog neka te i za tvoju crkvu i za kriansku drzavu dugo ¢uva
u cvatu i zdravlju,

U Varazdinu, na nedjelju .Veseli s27 (16. ozujka), godine Gospodnje 1586.
Iste najpostovanije tvoje presvictlosti ponizan sluga Antonije Vramec. Doktor i
Pleban(us) Varazdinske crkve. ¢!

Vi

Vramec nije samo o prijateljima progovarao s naglaskom topline 1 simpatije.
Cinio je to i za znamenite ljude iz proslosti. To éemo nagbolie vidjeti na nekoliko
primjera iz Kronike:

.Gospodin Kristof Ungnad Slobodni Gospodin i Baro(n) v Soneku Span i
Knez Vurazdinske i Zagorshe mede, veénik i tonacnik Cezarove svetlosti: Dal-
matinskim. Horvatskim i Slovenskim Bunom. Bogu vsamoguéemu na diku hvalu.
posta”, (Kron.. 1378). Za Mihajla Sekelja ovako kaze: ..(...) Gosp(odin) Sekelj
Luka¢ slobodni Gosp{odin): v Ormozde, i tonaénik Cez(arov) Svieto) vmre, i
pokopan be v Grobe svojega Oca Jakopa. ostavi po svojej smerti dva sina Jukopa i
Gosp(oding) Mihalju, dobroga Gospodina®™. (Kron.. 1575).

U svojoj je Kronici Viamec na vise mjesta toplo i simpati¢no progovorio o
ljudima koji su nesto znacili za njega. i ne samo za njega ve¢ za povijest uopce.
Tako c¢itamo: ..(...) V Temesvaru dobri i mocni vitez Stefan Loksocy poginu.
(..) V noj vojske i boju poginu vnogo dobrih vitezov™... Gospdin Peter Erdevdi
pozga i popali grad Gradisko i Veliku porobi i popleniti v&ini. Dober dobicek
vitezove 1 junaci jaki moéni i dobra serca odnesose™. (Kron., 1552).

(...} Oslobojeni postase hercezi. ki su jeti zadrzani bili od Karola Cezara
dobroga i pravoga™, (Kron.. 1552).

...} Da dobri vitez i kapitan Marko Horvat. sile i jakosti turskoj obderza
grada Sigeta™. (Kron.. 1556).

..(...) Dobri i verni vitez gospodin Pavel Ratkaj od Njemcu nekoga vnodi pusku
prestrelen be v Preloke™. (Kron.. 1556).

Justinus starei Traks Sestinadesti, carigradski a petdeseti i Ceterti rimski
cezar dobri i verni ker§éanski poglavnik posta™. (Kron., 1519).

.Jvan Lenkovi¢ general. dobroga spomenja vitez. Turke s Allapi Janu$em poleg
svete Jelene pri Rakoveu na Slovenjeh razbi. pobi i rastira.”, (Kron., 1557).

.Ferdinand cezar ovo vreme dobri i verni poglavnik ker§¢anski v Bece varase
vinre, pokopan be v Prage varase™. (Kron., 1564).

..(...) Malta otok sile i jakosti turske, mo¢ju dobrih vitezov obderza se i obrani
se. gde vnogo Turkov poginu™. (Kron., 1565).

61 Konsultirao sam ljubljanski primjerak Kronike i Klaicevo izdanje zagrebaékog primjerka.
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~Soliman turski car (...) i grad mocni i terdni Siget podsede, v kom grade je
hil gosp(on): Miklovus Zrinski grof, kapitan. Car vze grada i Zrinski Miklovug
onde v gradu poginu i vmorjen be za veru ker$¢ansku dober jaki i moc¢na serca
vitez: glavu odseksi njegovu, Turci poslase Maksimilijanu cezaru v Tabor.™ (Kron.,
1566).

(...} Pius peti toga imena v Rime dveste i trideseti treti papa posta. dober
otec”. (Kron., 1567).

..Gosp(odin) Peter Erdevdi slovenski, Dalmacije i Hrvatski Ban toga sveta
premeni i pokopan jest v jastrebarske cirkve. Ostavil je sina dva ke dva sta i vezda
ziva gosp(odina) Tomasa i Petra, kima daj Bog zmoZni dugo na ovom svete ziveti
i batrivo serce proti neprijatelom vere ker§¢anske Turkom imeti, i svojega dobroga
oca drume pohadati™. (Kron., 1567).

-Maksimilijan cezar rimski gore na Njemceh v Ratispone toga svijeta bolsim
premeni”, (Kron., 1576).%2

Iz ovih Vramcevih rijeci, namijenjenih svima koji Zele (i trebaju) znati o
svakom dobu ,,najmo¢nijih zapovjednika, kraljeva i vojskovoda na svijetu i zbog
vjernosti bogostovlju proslavljenih muzeva™ zraci simpatija za ljude koji su ginuli
za spas rimokatolicke viere. Prema tomu, Vramec je i kao pisac djelovao u svojstvu
..najodanijeg sluzbenika bozje rijeci™.

Na osnovu svega dosad reenog o Antunu Vramcu i vanjskih datosti, koje su
itekako relevantne odrednice u njegovu tecloskom i knjizevnom stvaralastvu,
postaje jasno da on nije bio opterecen doktrinom protestantizma. To je vrlo dobro
pokazao i dokazao dr Turéinovi¢ analizirajuéi u svojoj studiji sadrzaj Vramceve
Postile. Tur€inovi¢ je dosao do zakljucka da je Vramec prije svega postridentinski
katolik-reformator, i to ne onakva tipa kakva nam ga je uobiCajena kultumo-
-povijesna Kategorija predocavala kao katoli¢kog reformatora.®?

Stoga Antun Vramec kao ..teoloski pionir kajkavskog kruga hrvatske knjizev-
nosti™ jest i ostaje vrlo znacajna i markantna pojava druge polovice 16. stoljeca,
kako za povijest teologije u kontekstu kulturne povijesti tadasnje sjeverne Hrvat-
ske, tako i za povijest hrvatskokajkavskog dijalekta — tadasnjeg knjizevnog jezika
koji je kroz 300 godina poslije Vramca zivio u Hrvatskoj knjizevnosti. Vramec se
za knjizevni rad odlu¢io ne iz zelje za ¢as¢u i ispraznom slavom. nego iz ljubavi
prema svojoj domovini kojoj je bio istinski preporoditelj i prema kojoj je osjec¢ao
svoj dug, doduse zalostan u dusi §to njegov ,.ilirski” (slavonski) narod nije imao
knjige napisane na svom jeziku. Svjestan domace stvarnosti nije se obazirao na
poklonike ,ljep3eg, vrednijeg i plemenitijeg”™ latinskog jezika. nego posize za
jezikom konkretne Zive sredine s kojom se ponekad i sukobljava.

Unato¢ svemu tome Vramec se, kao osamljeni teolog svog vremena, svojim
kulturnim djelovanjem uklju¢io u krug hrvatskih humanista 15. i 16. stoljeca.
Stoga zasluzuje vrijednu paznju nase kulturne povijesti.

h2 [sto.
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ZUSAMMENFASSUNG

Mit dem Erscheinen des ersten gedruckten kroatisch-kajkavischen Buches
steht Antonius Vramec (1535—1587) eng mit kulturpolitischen Zentrum des
ndrdlichen Kroatien, der Stadt Varaidin, verbunden, wo er sein Werk Postilla
1586 drucken liess.

Fiir viele war Vramec eine interessante Persénlichkeit, ein von vielen Legen-
den umwobener Schriftsteller. Man wusste nicht gerade viel von seinem Lebens-
weg, und so blieb seine Person sowohl vom literarischen als auch vom Kultur-
geschichtiichen Standpunkt aus unerforscht.

Der kroatische Historiker Vjekoslav Klaid war der erste, der Antonius
Vramec ,.entlarvte”. Das Resultat seiner Nachforschungen ist fiir die Kenntnis
des Lebenslaufes und Wirkens von Vriamec von grosser Bedeutung’ Doch trotz all
dieser von Klai¢ gewonnenen Erkenntnisse blieb der interessanteste Teil des
Lebens von Vriamec im Dunkel. Bis jetzt ist es nicht gelungen, Vramec’ Kindheit
und Jugend, das sind fast 26 Jahren seines Lebens, zu erschliessen.

Autor des Aufsatzes Antun Vramec i protestintizam bringt die neue Belege
fiir Herkunft und Studienzeit Vramec’ wie auch iiber sein Verhdltniss zum Protes-
tantismus. Es erdffnet sich somit ein weiterer Lebensabschnitt des Schriftstellers.

So erkldrt sich auch Vramec' fundamentales theologisches, philosophisches
und juridisches Wissen, das sich in seinen drei Erscheinuvgsformen als Literat,
Theologe und Jurist wiederspiegelt, und sein Lebensweg fithrte ihn von Friedau
{OrmoZ) nach Wien, Rom, Zagreb und Varazdin.

Vramec' Herkunfr wurde immer als wichtiges Element fiir die Erforschung
seines Idioms, die Zait aber, in der er lebte — die Reformationsepoche — als
Triebfeder fiir das Schaffen in der Volkssprache dargestellt. Mit letzteren wurde
auch seine religiose Einstellung in Zusammenhang gebracht.

Im Aufsatz wird doch gezeigr aass A. Vramec ein ,deditissimus minister
verbi Divini " in post Tridentinumszeit war.
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