braku bila bi partnerstvo i saveznitka wvjer-
nost,

Barth se obilna sluzi znanstvenom litera-
turom, bez obzira na konfesionalnu pripad-
nost autora. Ipak, u komentaru se nazire
dogmatika protestantske zajednice, osobito
ito se tice ustrojstva Crkve, u kojem se za-
nemarujé uloga permanentnih predstojnika,
te sakramentalnosti kritenja i kri¢anske
zenidbe, Steta je, medutim, $to se nije slu-
zio Gnilkinim komentarom i Cambierovim
¢lankom o 5,22-33. Na kraju Barth donosi
bibliografiju koja obuhvaca preko 700 nas-
lova i podijeliena je na 22 tematske grupe.
Kazalo imena (833—843) i pojmova {844—
849) olakiava brZu orijentaciju u konzulti-
ranju  knjige. Barthov komentar gdjegdje
djeluje razvuteno, ali svakako predstavija
najiscrpniji znanstveni komentar Ef koji je
dosada napisan.

5. W. Barclay: THE LETTER TO THE EP-
HESIANS. Revised edition, Philadelphia,
The Westminster Press 1977, 185 str.

U ovom dzepnom izdanju u istu knjigu
uvezan je i komentar Poslanice Galatanima
W. Barclaya. Autor je umro 14. sijeénja
1978, a bio je prezbiterijanac i profesor
Novog zavjeta na univerzitetu u Glasgowu.
Za niz The Daily Study Bible koji je nami-
jenjen za duhovno é&itanje po kriéanskim
obiteljima priredio je komentar Novog zav-'
jeta u 17 svezaka. Poslanica EfeZanima u
okviru tog niza izasla je prvi put 1956. Iz-
danje koje predstavljamo preradeno je i do-
punjeno, a tiskano je u SAD 3to je najbolji
znak da su Barclayevi komentari prodrli u
Sirok svijet koji se slui engleskim.

Kao i ostale knjige ovog niza, Ef je po-
dijeljena na manje odlomke koji se lako
mogu Citati | razmatrati bilo u obiteljskoj
zajednici bilo u grupnom radu bilo u indi-
wvidualnom spremanju homilije. Barclay pre-
rice poruku Ef za ¢&itaoce koji u njoj traZe
rije¢ Bozju, sluzec¢i se utemeljenim rezulta-
tima znanstvene egzegeze. Za osvjetljenje
Barclayeve egzegeze donosimo dva odlomka.
Tumateci E£f 2,18, gdje je refeno da po
Kristu u jednome Duhu svi imamo pristup
Ocu, Barclay kaze: ,Na perzijskom kra-
lievskom dvoru bio je sluzbenik zvani pro-
sagogeus, ¢ija je sluzba bila predvoditi ljude
koji su Zeljeli audijenciju kod kralja. Bes-
krajna je blagodat imati pravo pristupa ko-
joj dragoj, mudroj i sweto] osobi u svako
doba; imati pravo upasti kod nje, istresti
Jop svoje nevolje, probleme, usamljenost i
zalost. lsus nam upravo daje takvo pravo
u odnosu na Boga' (str. 117). Tumaceci
6,4 {,o¢evi ne srdite svoje djece.."), Bar-
clay kaZe: ,Postoje tri nalina kako moie-
mo biti nepravedmi prema svojoj djeci: 1)
Mozemo zaboraviti da se stvari mijenjaju
te da obi¢aji jedne generacije nisu obiaji
druge... 2} MoZemo izvriavati takvu kon-

trolu da to prijeéi pravi odgoj nade djece.
Drzati dijete predugo na uzdi jednostavno
znaci ne imati u njega povjerenje, §to zapravo
znaci da nemamo povjerenja u natin na koji
smo ga odgojili. Bolje je pogrijesiti preveli-
kim povierenjem nego prevelikom kontro-
lom. 3) MoZemo propustiti da ohrabrujemo
svoju djecu... Ohrabrenja su uéinila vie nego
ukori... Kako Pavao smatra, djeca trebaju
postivati svoje roditelje, a roditelji nikada
ne smiju ogoréavati svoju djecu’’ {str, 178).

Iz ovih dvaju tekstova vidimo da Barclay
pomaze primijeniti sveti tekst na svagdanji
Zivot vijernika i pri tome se sluZi ljudskim i
kri¢anskim Zivotnim iskustvom. Cesto na-
vodi primjere iz engleske knjizevnosti te iz-
reke velikih ljudi engleskog govornog pod-
ruéja, Citalac ne mora peznavati englesku
povijest i knjiZevnost da razumije poruku
tih primjera. Oni su, kao i sveti tekst, sve-
opéi. Barclayev komentar cijelog NZ preve-
den je na njemacki. Mozda je najbolji kom-
pliment njegovu ekumenskom komentaru
ito ga uprave nekih bogoslovija u SAD pre-
porutaju mladomisnicima za osobno du-
hovno 3tive i pomagalo pri spremanju ho-
milija.

Or Mate Zovkic

Matija Berljak: |L DIRITTO NATURAL
E IL SUO RAPPORTO CON LA DIVINIT
IN UGO GROZIO, Analecta Gregoriana
213, Pontifica Universitas Gregoriana, Rim
1978. Strana 148.

Studijom /N diritto naturale e il suo rap-
porto con la Divinitad in Ugo Grozio Matija
Berljak stekao je naslov doktora crkvenog
prava. Berljak je sveéenik zagrebatke nad-
biskupije. Postavii sveéenikom, djelovao je
kao kapelan kod Sv. Josipa na Trednjevki u
Zagrebu, a potom studirao crkveno pravo
na papinskom sveuéiliftu Gregorijana u
Rimu. Sada predaje crkveno pravo na Kato-
li¢kom . bogoslovnom fakultetu u Zagrebu
i na Visokoj bogoslovnoj 3koli u Bakovu.
Studiju su profesori Gregorijane smatrali
tako dobrom da su je uvrstili u svoja Ana-
lecta Gregoriana kao 213 svezak,

Drevni je problem koji muti ljude kako
pronaéi utemeljenje za mir, red | praved-
nost medu ljudima. Taj je problem osobito
danas ne samo vrlo. aktualan nego i vrlo
akutan. Hugo Grocije bio je medu onima

- koji su neumorno trazili razumijevanje tog

problema. Zastupao je miiljenje da uteme-
lienje za mir, red i pravednost Zovjek nala-
zi u sebi samome, u svojoj razumskoj naravi.
U toj naravi ¢ovjek nalazi izvor moguénosti
da razlikuje dobro od zla i da se shodno to-
mu ponasa u Zivotu. Grocijeva su zapaZanja
i razlaganja joi danas aktualna i privliaéna,

S



premda u nekim toékama izgledaju konfuz-
na. Autor studije postavio si je kao cilj da
istraZi, protumadi i razjasni Grocijevu mi-
sao, i to osobito u pogledu odnosa izmedu
naravnog prava i Bozanstva,

U prvom dijelu u okviru kratkag povijes-
nog prikaza problematike autor pokazuje
kako je Grocije u svojim djelima navodio,
prosudivac i razvijao postavke ranijih autora
oko naravnog prava i njegova odnosa prema
Bogu. Grocije se oslanjao na gréke midioce
{osobito stoike) koji su tvrdili da naravno
pravo proizlazi od Boga. Zato u Grocijevim
djelima susre¢emo stoicki utjecaj. Zakoni
nisu ljudski pronalazak nego su boZanskog
porijekla. Oni za Grocija imaju izvanredno
veliku vrijednost i vaZznost, kao §to su to
imali i za stoike. Grocije kao i stoici zakon
naziva ,regina divinarum humanarumgue
rerum’’.

S posebnom pagnjom i znanstvenom bistri-
nom pisac raitlanjuje Prolegomena u djelu
De iure belli ac pacis. Zanimljivo je uoditi
kako se Grocije &esto poziva na Marka Aure-
lija. Ovaj potonji izvriio je na Grocija velik
utjecaj. Zasluga je Berljakova 5to je pokazao
kako Grocije ovisi o Marku Aureliju, rim-
skom stoiku. Prije njega samo su neki naslu-
tili taj odnos. Berljak ga je dokazao i bogato
osvijetlio svojim tumagenjem. Marko Aurelije
je takoder ¢vrsto vjerovao da naravni zakon
proisti¢e od Boga. , Zeus je svakome kao
gospodara i vodu dao razum koji je otcijepio
od sebe’" (Marko Aurelije, Ricordi V, 27 kod
Berljaka: / diritta... str. 132). Svaki ovjek,
bio on vjernik ili nevjernik, posjeduje razum-
nu narav po kojoj se moZe pravedno pona-
fati. Marko Aurelije i Grocije tako su, u inate
sekularizirajuéem drutvu, pronadli nacelo
koje za svakog &ovieka mora biti valjano
kako bi mogao ljudski dostojno Zivieti i pona-
$ati se.

Mnogi koji su se bavili Grocijevim djelima
smatrali su da je izvor njegovih djela, osobito
njegova ,etiamsi daremus” iz Prolegomena
11, u ekstremnom voluntarizmu, po kojemu
j¢ naravno pravo utemeljéno iskljudivo na
samovaljnoj volji Bo2joj {zastupnik Grego-
rije di Rimini). Ovo potonje misljenje izaz-
valo je kao reakciju, racionalizam koji smatra
da je jedini izvor prava u ljudskom razumu.
Upravo zbog nejasnih postavki i konfuznog
tumadenja neki su Grocija ubrajali u volun-
tariste a drugi u racionaliste. Berljak ozbilj-
nom i objektivnom znanstvenom analizom
Grocijevih postavki pokazuje da je Groci-
jeva nauka, istina, odraz stanovite napetosti
izmedu razuma i volje, ali da ipak po nje-
govu midljenju i razum i volja imaju viastitu
ulogu. Berljak poku3ava uskladiti Grocijeva
razlaganja i pokazati kako su ta njegova tu-
maéenja samo prividno protivurietna. Aka
Grocijeva izlaganja gledamo u cjelini njegova
sistema, onda takve protivurjeénosti nema.
Berljak je uvijerljivo obranio Grocija od juri-
ditkog racionalizma. Ta analiza upravo je
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predmetom Drugog dijela njegove dizerta-
cije.

Odmah na poéetku drugog dijela (1. po-
glavije)- Berljak analizira Grocijeve tekstove
i to osobito one koji se titu odnosa izmedu
naravnog prava i zakona BoZjeg. Grocije je
bio &vrsto uvjeren ne samo da Bog postoji
nego da je stvoritelj svemira, da svemirom
upravlja i vlada svojom providno3éu. A bu-
duéi da je stvoritel] sveg svijeta, on je stvo-
ritelj i ljudske naravi. Prema Grociju pravo
takoder proizlazi iz Boga, i to iz viednog
BoZjeg zakona odnosno iz same Bolje naravi
na ¢&iju je sliku ¢ovjek stvoren, Dakle, pravo
ili nepravo imaju svoj izvor u BoZjoj volji,
ali ne proizvolinoj nego u BoZjoj volji kao
nepromjenljivom razumu.

Prema Grociju sva su stvorenja podvrg-
nuta vieénom BoZjem zakonu, ali Govijek
jedini ima udjela na vjetnom BoZjem za-
konu jer samo on ima razum. Covjek ne
posjeduje razum od sebe sama nego od Boga.
Zakon je utkan u ljudsku narav koju je Bog
stvorio, Zato preko nale naravi govori sam
Bog: ,jus naturae vocant legem Divinam!”’
Grocije, dakle, nikad nije zanemario tran-
scendentni temelj naravnog zakona, ali izvor
prava nikad nije pripisao proizvolinoj volji
Bozjoj. Grocije je polto-poto felio nadvia-
dati teolodki voluntarizam.

Grocije ustanovljuje da samo razumna
i drutvena narav moZe dati kriterij za dobro
i zlo. On je, osobito u Mare liberum, posta-
vio tolne kriterije 2za razlikovanje praved-
nog od nepravednog, dobra od zla. Za nj je
naravni zakon nepromjenljiv, sveopéi. U
ono je doba bilo vaino dati tako odredene
kriterije za razlikovanje pravednog od ne-
pravednog, jer je to bilo burno doba ratova
i medu samim kri¢anima, §to je Grocija
veoma sablaZnjavalo. On se borio za istinske
toviekove vrednote. Zelio je biti i ostati
vieran ljudskoj, kulturnoj i kri¢anskoj badtini.

Na Zalost, i njegova su djela dodla na
index fibrorum prohibitorum. Premda je bio
protestant, primio je to s goréinom u srcu.

Berljak se pokazao u ovoj svojoj studiji
vrsnim znanstvenim radnikom, $to pokazuje
i sama &injenica da mu je sveudilifte Grego-
rijana uvrstilo studiju u Analecta Gregoriana.
lzlaganje je bistro, jasno, pisano laganim sti-
lom. Stalno se poziva na izvore, Grocijeva
diela, | oftroumno ih tumaéi. Citajuéi tu
knjigu stjete se dojam o Efovjeku koji teme-
ljito poznaje crkveno pravo, te posjeduje
vedrinu i bistrinu, A sve su te kvalitete po-
trebne da bi se donijelo odmjeren sud o
tako spornom &ovijeku kao 5to je bio Hugo
Grocije. Berljakova je zasluga osobito u
tome 5to je Grocija uspio osloboditi optuZbe
da je zastupao juridiéki racionalizam. Da bi
to mogao uliniti promatrao je Grocija u
Sirem kontekstu nego itko prije njega. Veo-
ma je pohvalno $to se stalno vratac na sta-
rorimske i starogréke pravnike i pisce i 3to
je njihovim tekstovima ilustrirao Grocijeve



izritaje. Velika je zasluga Berljakova tako-
der i to $to je pokazao da je Hugo Grocije
uvelike ovisio od Marka Aurelija.

Zavriavajuti ovaj prikaz o Berljakovoj
studiji, Zelimo mu da nastavi ovakav znan-
stveno-istrazivalatki posao i u nadoj kultur-
noj badtini.

Adalbert Rebic

Frane Petrié, NOVA SVEOPCA FILOZO-
FIJA. Priredio i pogovor napisao prof. Vla-
dimir Filipovié. Prijevod s latinskog Tomi-
slav Ladan i Serafin Hrkag. lzdala Sveugiliina
nakiada Liber, Zagreb 1979.

Knjiga sadrii izvorni latinski tekst Frane
Petri¢a, prijevod na hrvatski i Dodatak. U
Dodatku nalazimo a} latinsko-hrvatski i hr-
vatsko-latinski rjeénik naziva, b) Raspravu
V. Filipoviéa ,,Filozofija Frane Petri¢a kao
vizija monistitkog pogleda na svijet’’ (na la-
tinski preveo Stjepan Krasi¢), ¢} Prikaz
Sime Juriéa o piscu pod naslovom , Neko-
liko rije¢i o piscu’ (na latinski preveo Augu-
stin 5. Paviovié¢) i d} Popis tiskanih i ruko-
pisnih djela F, Petri¢a kao i literaturu o nje-
mu (sabrali V. Premec i F. Zenko).

Dijelo je izdao Liber u povodu 450. ob-
ljetnice rodenja filozofa i polihistora Frane
Petri¢ca {1529-—1597). To je djelo prvi put
izdano u Ferrari 1591. na latinskom jeziku
pod naslovom Nova de universis philosop-
hia, zatim drugi put u Veneciji 1593. i sada,
tre¢i put, u Zagrebu 1979. godine (dodule
Encyclopedia Philosophica, sv. IV od 19677
na strani 1403 tvrdi da je djelo treéi put
izaglo u Londonu 1611 — no vjerojatno je
taj podatak netoan, jer ga nadi autori ne
uvaZavaju). Ovo posljednje, zagrebatko iz-
danje po prvi put donosi i prijevod djela na
jedan Zivi, to jest na hrvatski jezik. Zagre-
baéko izdanje ispuita neka poglavlja (kao
Zoroastrova proroitva, Hermesa Trismegi-
sta, Mistiku Egipéana itd.) koja su u prva
dva izdanja bila otisnuta. Ovdje spominjemo
da je SN Liber veé prije &etiri godine izdala
jedno Petricevo djelo u prijevodu Vladimira
Premca i to Sretan grad, s popratnom studi-
jom Vladimira Filipoviéa.

Frane Petri¢ roden je u gradiéu Cresu u
hrvatskoj patricijskoj obitelji 1529. Obitelj
se izvorno zvade Petrid. Nadi povjesnidari
obitelji zovu jo3 i Petrifevié, Patridié a u
zadnje se vrijeme ustalilo ime Petrié. Latin-
ski se Frane Petri¢ nazivao Franciscus Patri-
cius a talijanski Francesco Patrizi (ili Patriz-
zi). Srednjodkoisku izobrazbu stekao je u
Mlecima {Cres je tada potpadao pod Vene-
cijul i u Ingolstadtu. Medicinu i filozofiju
studirao je u Padovi. Zatim je lutao po ltaliji,

Cipru i Spanjoiskoj, dok se kona&no nije
smirio u Ferrari, gdje je od 1577. do 1592,
drzao katedru platonske filozofije. |z Ferra-
re jé — na poziv svog starog prijatelja Ippo-
lita Aldobrandinija, tada pape Kiementa VIl
— presao u Rim gdje je na sveudilidtu ,,Sapi-
enza" drzao katedru platonske filozofije sve
do smrti godine 1597.

Prvo mu je djelo, La Cittd felice, objav-
ljeno 1553. U njegovu opusu ima pjesniékih,
povijesnih, vojnih, matemati¢kih, filozofskih
i autobiografskih djela, te mnogo prijevoda
s grékog, osobito nekih filozofskih, neopla-
tonskih djela. Glavho mu je djelo Nova de
universis phifosophia. To je njegovo Zivotno
djelo. U kakvom duhu pide vidi se iz samog
naslova. U naslov je stavio: ,,u kojoj {to jest
u Novoj sveopcoj filozofiji) se do Prvog Uz-
roka stize aristotelovskom metodom, ali ne
pomoéu gibanja nego pomodu svjetla i svjet-
lila; a zatim se razmiflja o cjelokupnom
boZanstvu vlastitom, Petricevom metodom,
dok se naposljetku Platonovom metodom iz
Boga utemeljitelja izvodi sveukupnost stvari”.
U uvodu, u kojem svoje djelo posvetuje
~papi Grguru XIV. (1590-1591) i ostalim
buduéim papama rimskim'’, Petri¢ izosi
izvore svoje filozofije, ofituje namjeru da
njegova filozofija bude u skladu s istinama
katolitke viere i bez okolifanja zauzima
protuaristotelovski i protuskolasti¢ki stav.
Svoju je filozofiju, kako sam veli, izgradio
na kaldejskoj, Zoroastrovoj, egipatskoj i
Platonovoj filozofiji. Svoju filozofsku misao
pokudava wuskladiti s katolickom vijerom.
Aristotelovoj filozofiji zamjera 3ito ,Bogu
oduzima svemoé i providnost’’, a skolastié-
koj 3to se sluzi ,Aristotelovim bezboZnos-
tima kao temeljima vjere''. Svog prijatelja,
papu Grgura X1V. moli neka naredi da se u
svim crkvenim 3$kolama umjesto Aristotela
predaju djela Hermesa, Platona, Prokla, Da-
mascija uz, dakako, djela Augustina i nekih
drugih crkvenih otaca. Iz ovog se vidi da se
Petri¢ sasvim stavio na stranu platonizma
koji je u srednjem vijeku poku3ao obnoviti
G. G. Plethon (1355—1450). Prema Filipo-
viéu Petri¢ |, daleko nadvisuje misli svojih
prethodnika platonika®’.

Na svakoj stranici Petrieva djela osjeda
se njegova odbojnost prema Aristotelu, Ci-
ni se da je Aristotela gledao odima averoiz-
ma, koji na Zapadu podinje u 13. stoljeéu,
ali se razvija i sve do 17, stolje¢a. Povjesni-
¢ari kaiu da je u 15. stoljeCu njegov centar
bio Padova i da je u Mletadkoj republici bio
upravo u modi. Kad se sjetimo da je Petri¢
sedam godina studirao upravo u Padovi
{1547—-1554} i da je u vi%e navrata boravio
u Veneciji, moZemo bolje razumjeti zaito
Petri¢ Aristotela naprosto odbija osobito
kad se radi o njegovoj upotrebljivosti u kr3-
¢anskoj teologiji. Petri¢ kao da nidta ne zna
o djelu sv. Alberta Velikog i sv. Tome Akvin
skog.

Nova sveopcda filozofija sastoji se od 4
dijela: 1. Panaugia (Svesvjetlo}, tj. ,,nova i
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