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SLIKA — ZAJEDNICKO MJESTO VJERE [ UMJETNOSTI

Ivan Golub

I

Rije¢ spada medu kljuéne termine i osnovne sadrzaje Biblije i biblijske reli-
gije. Umjetnost rije¢i pak — s rasponom koji obuhvaéa i umjetnost zvuka — ide
u stoZere umjetnosti. O rijeéi kao zajedni¢kom mijestu vjere i umjetnosti pisao
sam drugdje.’

Slika Bozja, makar i ne dolazi Cesto, ipak ide u red klju¢nih rije¢i i osnovnih
sadrzaja Biblije i biblijske religije. Slika — uzeta u svem razrastanju likovnoga --
takoder je jedan od stoZera umjetnosti. O slici kao zajedni¢kom mijestu vjere i
umjetnosti govorim u avom nabacaju.

II

Izraz  slika Bozja™ na Orijentu, posebno semitskom, znaci da u onome $to se
naziva slikom BoZjom — a to mozZe biti slika ili kip nali¢an Covjeku ili Zivotinji
kao i bezli¢na gromada — prebiva bozanstvo odnosno bozanski fluid.? U tom je
smislu upotrijebljena i rije¢ Biblije o stvaranju covjeka: ,,Re¢e Bog: Na¢inimo
govjeka na svoju sliku, kao svoju sli¢nost’.”” Covjek je stvoren na Bozju sliku
odnosno Bozjom slikom u tom smislu da je stvoren kao bi¢e kojemu je Bog pri-
sutan.’

Slici BozZjoj nasuprot stoji kumir ili idol. Kumir ima sve §to i slika BoZja osim
jednoga — prisutnosti boZanstva, a trazi se da se pred njim pada na koljena.

Za umjetni¢ku sliku nije bitna nali¢nost. Kad bi nali¢nost tvorila bit slike,
onda bi neinterpretirana fotografija, otisak ili odljevak bili umjetnicke slike.
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Novije slikarstvo, koje je potisnulo naliénost i otisnulo se u nefigurativnost, poka-
zuje kako je za sliku bitno nesto drugo. Nesto §to se ne da definirati, ali §to se
opisno iskazuje rijeima: . /ma tu nesto!”

Nasuprot umjetni¢koj slici stoji ki¢.* Ki¢ ima sve atribute slike, no nema
,,ono neito”, nema one ,prisutnosti” (a pretendira na to da je ima) i trazi se da
se pred njim pokloni.

Umjetnicka slika i ki¢ odnose se kao slika Bozja i idol. Slika BoZja — a jedna
je prema Bibliji: ,,¢ovjek”, ukljucujuci i Bogocovjeka u kojem prebiva sva punina
bozanstva — sadrzi Prisutnost. Kumir — bezbrojni su — ne sadrzi Prisutnost a
tvrdi da je sadrzi i prisiljava na poklonstvo. I kao §to ¢ovjek &esto vise voli idol
nego sliku Bozju, tako katkad vise voli ki¢ nego istinsku sliku.

11

Rije¢ i slika stoZzerni su termini Biblije i osnovni sadrzaji biblijske religije.
Sveukupna pak Biblija konvergira prema Mesiji koji se u Novom zavietu pojavljuje
u osobi Isusovoj. I njega, Isusa, Biblija naziva Rije¢ju i Slikom Bozjom, i to: lvan
ga zove Rije&, a Pavao Slika BoZja.

Pavlovsku liniju nastavlja istoéna, pravosiavna crkvena tradicija. Na pravoslav-
nom istoku slika — ikona ima jo§ neito od onoga semitskog znacenja po kojem
slika ukljucuje prisutnost bozanskog fluida, odnosno samog boZanstva. Nije slucaj
da su se slikari ikona na Istoku spremali za slikanje dugim postom i molitvom, a
sam ¢€in slikanja obavljali kao obred.

Ivanovsku liniju, koja je dakako Zivjela i u pravoslavlju i u katolicizmu, oziv-
ljuju i kao dominantnu postavljaju evangeli¢ke Crkve. Kod njih prvenstvo ima
rije¢, propovijedana, ¢itana, slufana. Nije ¢udo da su upravo tu nikla visoka glaz-
bena ostvarenja.

I ivanovsku liniju Rije¢i i pavlovsku liniju Slike njegovala je, ikao ne uvijek
podjednako, u teologiji i katolicka Crkva. U umjetnosti pak, uvijek oprezna,
nekad ¢ak i preoprezna katoli¢ka Crkva promicala je, sad vise sad manje i likovne
umjetnosti i umjetnosti rijecii zvuka.

SUMMARIUM

Differentia principalis imaginem inter et pseudoimaginem in eo est, quod imago
in sensu biblico quaedam Praesentiam Dei, in sensu vero artistico quaedam Prae-
sentiam ineffabilem repraesentat; pseudoimago vero seu idolum in Sacris Scriptu-
ris absentiam Dei significat; pseudoimago seu , kitsch” in Artibus absentiam Prae-
sentiae ineffabilis significat.
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